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TiRMIZI'NiN SUNEN'INDE ELBANI'NiN UYDURMA OLARAK
NITELENDIRDiIGIi HADISLERIN DEGERLENDIRILMESI

OZET

Hadis alan1 belki de en genis literatiire sahip ilim dallarindan biridir. Bu
literatiir yillardir arastirmacilar tarafindan incelendigi gibi giintimiizde hala {izerinde
aragtirmalar yapilmaya devam etmektedir. Ozellikle alti sahih hadis kitab1 olarak
meshur olan Kiitiib-i Sitte, bu literatiir icindeki konumu sebebiyle pek cok kez
arastirmaya tabi tutulmustur. S6z konusu c¢alisma da bu alti hadis kitabindan olan
Tirmizi'nin Siinen'i iizerine bina edilmistir. i¢erdigi sahih hadislerle meshur olan
Stinen, bu defa i¢inde var oldugu iddia edilen uydurma hadisler O6zelinde
incelenecektir.

"Tirmizi'nin Stinen'inde Elbani'nin Uydurma Olarak Nitelendirdigi Hadislerin
Degerlendirilmesi" baslikli bu tez c¢alismasi bir giris, iki bolim ve sonugtan
olugmaktadir.

Giris boliimiinde oncelikle konunun tarihsel arka planina deginilmistir. Daha
sonra arastirmanin genel kavramsal ¢ercevesi ve yontemi hakkinda bilgi verilmistir.

Calismanin ikinci boliimi Tirmizi'nin Siinen't ve Elbani'ye tahsis edilmistir.
Oncelikle Tirmizi'nin hayat1 hakkinda bilgi verilmis ve Siinen adli eseri tanitilmistir.
Daha sonra Elbani'nin hayat1 ve ilmi kisiligi incelenmistir.

Uglincii boliimde Siinen'de bulunan ve Elbani tarafindan uydurma oldugu
kabul edilen hadisler incelenmistir. Bu inceleme ravi degerlendirmesi, rivayetin hadis

literatiirtindeki yeri ve hadisin degerlendirilmesi bagliklar1 altinda yapilmistir.
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THE EVALUATION OF THE HADITHS WHICH ELBANI CALLED
FICTION AT THE SUNAN TIRMIDHI

ABSTRACT

The area of Hadith is probably one of the branches of science that has
extended literature. As this literature has been searched by the scholars for years, now
it is stil going on searched. Especially Kutub-u Sitta, the six famous canonical hadith
books, is being searcehed many times because of its situation in this literature. The
mentioned work is based on one of these six books Sunan Tirmidhi. The Sunan
renowned for its authentic hadiths is this time examined at the level of alleged fiction
hadiths.

This work named “The evaluation of the hadiths which Elbani called fiction at
the Sunan Tirmidhi” consists of an introduction, two chapter and a conclusion.

In introduction, it is mentioned about the background of the issue. Later, it is
given information about the general conceptual frame and the method of the search.

The second part of work is devoted to Sunan Tirmidhi and Elbani. Firstly, the
life of Tirmidhi is mentioned about and after that the Sunan is presented.

In the third part of work, the hadiths which takes place in Sunan and Elbani
called fiction are examined. This examination is made under the title of evaluation of

ravi and hadiths.
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ONSOZ

Hz. Peygamber'in 6gretisi basta sahabenin gayreti sayesinde nesilden nesile
biiyiik oranda kusursuz sekilde intikal etmistir. Bununla birlikte uydurma hadislerin
mevcudiyeti de tarihi bir gercek olarak kabul edilmistir. Muhaddisler bu uydurma
hadisler karsisinda ¢esitli 6nlemler almislar, sahih kabul ettikleri hadisleri topladiklari
kiilliyatlar olusturmuslardir. Kiitiib-i Sitte s6z konusu kiilliyatin en meshur 6rnegidir.
et-Tirmizi'nin Siinen'inin de i¢inde yer aldigi bu alt1 hadis kitab1 {immetin Kur¢an-1
Kerim'den sonraki temel basvuru kaynagi olmustur. Ancak zamanla bu meshur
basvuru kaynagi da arastirmacilar tarafindan kritige tabi tutulmus igerisinde uydurma
hadislerin var oldugu iddia edilmistir. Bu iddia sahiplerinden biri de hadis alimi

Muhammed Nasiruddin el-Elbani'dir.

et-Tirmizi'min Stinen'inde el-Elbdani'nin  Uydurma Olarak Nitelendirdigi
Hadislerin Degerlendirilmesi basliklt bu calismada Siinentii't-Tirmizi'de el-Elbani
tarafindan uydurma ithamina maruz kalmis hadisler incelenecektir. Arastirma sahih ve

zay1f hadis literatiiriine miitevazi bir katki amacina yoneliktir.

Calismam siiresinde kiymetli goriisleri ve hosgoriisiiyle bana stirekli yardimei
olan danisman hocam Yrd. Do¢. Dr. Nimetullah AKIN'a ayrica Su‘ayb el-Arna’t
hocanin et-Tirmizi tahkikini istifademe sunan degerli hocam Huriye MARTI'ya, tez
konusunun tesbiti ve yazimu siiresince fikirlerini esirgemeyen Faik AKCAOGLU'a,
calismam sirasinda kiitiiphanesinden istifade ettigim Islam Arastirmalari Merkezi

(ISAM) yoneticilerine ve ¢alisanlarina siikranlarimi sunuyorum.

Her seyden oOnce, hayatim boyunca bana sefkat ve sevgi ile destek olan,
caligmam siiresince beni motive eden, her zaman yanimda olduklarini hissettiren anne

ve babama minnet bor¢luyum.

Meryem KUCUK
Canakkale 2010
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GIRIS
Konunun Tarihsel Arkaplam

Yiice Yaraticinin, mesajimn1 iletmesi i¢in, insanlar arasindan sectigi
Peygamberlerin temel gorevi muhatap olduklar1 vahiy ¢er¢evesinde hedef kitleye dogru
yolu gostermektir. Bu baglamda Hz. Peygamber de 6zelde i¢inde yasadigi ve bir ferdi
oldugu Arap toplumuna, genelde ise tiim insanhiga Islam'n teblig etmekle
gorevlendirilmisti. Kur’an-1 Kerim "Ey Peygamber! Rabbinden sana indirileni teblig et.
Eger bunu yapmazsan el¢ilik gorevini yerine getirmemis olursun"' ayetiyle bu goreve
isaret etmektedir. Onun risdleti sadece tebligden ibaret olmayip kitap sahibi bir
peygamber olarak kendisine inen vahyi insanlara aciklamis®, onu sahsinda ya$ayarak3
ogretmis’ ve kitabin deginmedigi konularda kendi tesri yetkisini® kullanarak hiikiim
koymustur. Dini literatiirde teblig-tebyin-temsil-ta“lim-tesri seklinde ifadesini bulan bu
gorev baglaminda dinin anlasilmasi, yasanmasi, hatta deger yargilarinin belirlenmesi

gibi noktalarda hadis birincil derecede 6nemi haizdir.

Kur’an-1 Kerim 23 yil siiren niizil donemi boyunca Arap toplumnda yerlesik
olan cahiliye zihniyetini tedrici olarak degistirmis ve Hz. Peygamber onderliginde,
oldukea kisa bir zaman diliminde medeniyet degeri agisindan esine az rastlanacak
yeni bir toplum insa etmistir. Islam'a davetin gizli oldugu Mekke déneminin ilk
periyodunda Erkam b. Ebi’l- Erkdm'in (6. 55/675) evi Miisliimanlar i¢in ilim meclisi
gorevi gormiis, burada Hz. Peygamber kendisine gelen vahyi sahabe ile paylagmistir.
Davetin aciktan yapilmasiyla birlikte bu ilmi faaliyetler i¢in bir¢ok farkli mekan
kullanilmistir. Hicretten sonra Medine’de insa edilen Mescid-i Nebevi ve onun
yanibasia kurulan suffe golgeligi ilk resmi ve yatili 6grenim kurumu niteligini
kazanmigtir. Hz. Peygamber bu meclislerde sahabenin yetistirilmesi i¢in biiyiik ¢aba
sarfetmis ayni sekilde ashab1 da 6grendiklerini 6gretmeye ve miizakere etmeye gayret

etmis, bunun icin kendi aralarinda meclisler olusturmuslardir. Nebevi 6gretiden daha

'el-Ma>ide 5/67

% en-Nahl 16/44

3 el-Ahzab 33/21

* el-Bakara 2/151

> el-Araf 7/157; et-Tevbe 9/29
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fazla istifade edebilmek i¢in nobetlese ilim meclislerinde yerlerini almis ve

dinledikleri hadisleri orada bulunmayanlara ulagtirmaya gayret etmislerdir.

Hz. Peygamber hayatta iken sahabe, ¢6ziimii bulunmayan her konuda, ona
basvurmus ve onu dini anlamada tek otorite ve kaynak kabul etmistir. Hz. Nebi'nin
vefatindan sonra da onun mirast olan siinnet-i nebevi miiminler i¢in yol gosterici
hiiviyetini her zaman devam ettirmistir. Dolayis1 ile Hz. Peygamber’in stinnetinin
muhafaza ve aktarimi Miisliiman toplum i¢in ayni 6nemi haiz olmustur. Siinnetin
sozlii ve yazili tespiti olan hadisin rivayeti konusunda sahabe tamami ayni tavri
takinmamis bir kismi, farkli miilahazalardan dolay1, az sayida hadis rivayet ederken
bir diger kism1 da bilgiyi saklama giinahindan ¢ekinerek bildiklerini sonraki nesil ile

ulastirma cabast icinde olmuslardir.’®

Hadis rivayeti konusunda yasanan en onemli tartismalardan biri de rivayetin
yazili ve sozlii olma sorunudur. Bu baglamda Hz. Nebi’den gelen ve birbiri ile zit
goriinen rivayetler ¢ercevesinde yaklasik ti¢ asir sliren bir tartisma yasanmistir. Hadis
yaziminin yasakligi konusunda Eb( Sa‘id el-Hudri’den gelen "Benden bir sey
vazmaymiz. Kim benden Kur’an'dan baska bir sey yazdiysa onu imha etsin. Benden
rivayet ediniz, bunda bir beis yoktur”’ rivayetine ustl edebiyatinda sik¢a
rastlanmaktadir. Hadislerin kaydi konusunda 6zel bir kitap hazirlayan el-Hatib el-
Bagdadi’de bu baglamda yer alan bir bagka rivayete gore Hz. Peygamber hadis yazimi
icin kendisinden izin isteyen kisiye gerekli miisadeyi vermemistir.® Islamiyet'in

baslangicinda yazinin heniiz gelismemis olmasi, yazi bilenlerin hadisleri yazarken

% Sahabenin hadis rivayeti konusunda tutumuna dair daha genis bilgi i¢in bkz. es-Suytti, ‘Abdurrahman
b. Ebi Bekr b. Muhammed Celaluddin, Tedribu'r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi, Miiessesetii'r-Risale,
Beyrut 2006, s. 406-407; Biinyamin Erul’un doktora tezi olarak hazirladigi, Sahabenin Siinnet
Anlayist, (TDV Yaynlari, Ankara 2000) bu konuda oldukg¢a genis bilgi sunmaktadir.

7 Miislim, Ebu'l-Hiiseyin Miislim b. el-Haccac en-Neysabri, Sahihu Miislim, Cagr1 Yayinlari, Istanbul
1992, Ziihd, 72.

¥ Hatib el-Bagdadi, Eba Bekir Ahmed b. Ali, Takyidii'l “Ilm, thk. Yusuf el-As, Daru'l-ihya>i's-Siinne,
1974, s. 32-33. Bu rivayetlerin bir degerlendirmesini yapan Azami, Ebu Hureyre hadisinin senedinde
ve Ebl Sa“id el-Hudri hadislerinden birinin senedinde bulunan ‘Abdurrahman b. Zeyd'in zayif bir
ravi oldugunu hatta uydurma hadisler rivayet ettigini dolayisiyla onun terkedilmesi gerektigini
sOylemistir. Zeyd b. Sabit hadisi ise miirseldir ve dolayisiyla o da kabul edilemez. Geriye kalan
meshur Ebl Sa“ld el-Hudri hadisi tizerinde bile ulema ihtilaf etmistir. El-Buhari'ye gore o Ebi
Sa‘id'in kendi beyanidir ve yanliglikla Restlullah'a atfedilmektedir. Detayli bilgi i¢in bkz: Azami,
Muhammed Mustafa, [lk Devir Hadis Edebiyati, cev: Hulusi Yavuz, iz Yaymecilik, Istanbul 1993, s.
22-23.



hata yapabilecekleri ve yazilan bu hadislerin Kur’an-1 Kerim'le karistirilma tehlikesi

gibi bir takim hususlar hadis yazim yasagimin gerekgcesi olarak zikredilmistir.”

Yazimi yasaklayan rivayetler yaninda Hz. Peygamber'in hadis yazimina izin
veren ve tesvik eden ifadeleri de nakledilmistir. EbG Hureyre'den rivayet edildigine
gore ensardan bir sahabi Hz. Peygamber'e gelip hafizasinin zayifligindan sikayet
etmis, Hz. Peygamber de ona elinden yardim almasim sdylemistir.'® Ancak hadis
yazimina izin verilmesi ile ilgili EbQ Hureyre'nin "Hz. Peygamber'in ashabi arasinda
‘Abdullah b. “Amr'dan baska benden daha ¢ok hadis rivayet eden yoktur. “‘Abdullah

hadisleri yazard: ben ise yazmazdim™" sozii daha ¢ok bilinmektedir.

Biitiin bu rivayetler ekseninde meydana gelen tartismalardan azade olarak su
hususu da vurgulamak yerinde olur. Islam oncesi Arap toplumunda yazidan cok
sifahen rivayet gelenegin hakim oldugu bilinmektedir. Okuma yazma oranimin diisiik
olmast ve yazinin heniiz gelismekte olmas1 gibi sebeplerden 6tiirti hadislerin biiyilik
cogunlugu yazili degil sozli olarak rivayet edilmistir. Nitekim Azami bununla ilgili
sOyle demektedir: " Hz. Peygamber'den rivayet edilen ve hadisleri yazmay1 meneden
hadisler, o zamanki sartlarin icab ettirdigi tedbirlerdi. Belki Kur’an-1 Kerim, Kur’an'a
ait olmayan yazilarla karisabilirdi. Hadislerin sahabe tarafindan yazilmis olmasi,'
hadisleri yazma yasaginin bulunmadigini isbat eden en bariz bir delildir. Eger boyle

. . A A A : < o .1
bir yasak olsa bile bu onun, ne umtimi ve ne de ebedi bir emir olmadigini gosterir."

Hz. Peygamber'in vefatindan sonra Kur’an i¢in diisiiniilen ve yerine getirilen
cem faaliyeti, hadis rivayetleri icin ya diistintilmemis ya da distinilmiis olsa da
uygulamaya konulmamistir. Boylece hadisler varligint yine rivayet yoluyla devam

ettirmek durumunda kalmistir. Sahabe doneminden sonraki nesillere dogru giden

? Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, TDV Yayinlari, Ankara 1997, s. 27-30.

' et-Tirmizi, Eba “isd& Muhammed b. <Isd b. Sevre es-Siilemi, Siinen, Cagr1 Yayinlari, istanbul 1992,
“fIm, 12.
Ahmed b. Hanbel, EbGi ‘Abdullah Ahmed b. Muhammed es-Seybani, Miisned, Cagr1 Yayinlari,
Istanbul 1992, ¢. 2, 5. 248; el-Buhari , Ebd ‘Abdullah Muhammed b. Isma“il, Sahihu'l-Buldri, Cagri
Yayinlari, Istanbul 1992, Ilm, 39; et-Tirmizi, ‘Ilm, 12; ed-Darimi, Eba Muhammed “Abdullah b.
<Abdirrahman b. Fadl, Siinen, Cagr1 Yayinlari, istanbul 1992, Mukaddime 43.
2 Hadislerin biiyiik ¢ogunlunun sahabe devrinde yazildig1 goriisiindedir. Bkz. Azami, s. 26-27
P Azami, s. 26.
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stirecte artik hadislerin tespit yonteminde sozlii rivayet yerini korurken bir yandan da

yazili kayit giderek énem kazanmaya baglamistir.™*

Hadislerin yazili ya da sozlii kaydi ile ilgili tartismalar siirerken bir yandan da
hadislerin sistematik bir sekilde toplanmasi giindeme gelmis ve nihayet hadisin
varligint ve muhafazasini tehdit eden unsurlar karsisinda kayitsiz kalmayan Emevi
halifesi “Umer b. ‘Abdul‘aziz’in, ulemanin 6liip gitmesi ve ilmin kaybolmas1 endisesi
ile,”” wvalilere gonderdigi talimat'® ile tedvin faaliyeti resmen baslamistir. Bu
talimattan sonra tedvin faaliyetini gerceklestiren ibn Sihdb ez-Ziihri ilk miidevvin
olarak bilinmektedir. Hadis edebiyatinin olusum sathalarindan olan tedvin faaliyetinin
basladig1 ve bittigi donem olarak hicri 1. asrin son ¢eyregi ile II. asrin ilk ¢eyregini
kapsayan yani yaklasik hicri 75-125 yillar1 arasindaki zaman dilimi kabul

edilmektedir.!”

Tedvini zorunlu kilan sartlarin neler oldugunu tespit amaciyla o doneme
baktigimizda, genel manzaranin 6ncekinden c¢ok farkli oldugunu gérmekteyiz. Zira
hicri I. asrin sonuna gelindiginde Hz. Peygamber donemindekinin aksine, Arap yazisi
yerlesmis, hadis konusunda birinci derecede kaynak olan ashab, biiyiik oranda
hayattan gekilmis ve peygamber adma hadis uydurulmaya baslanmistir.'® Yani
mevcut hadisler, onlar1 aktaran sahabenin vefat1 ve uydurma olan hadisler sebebiyle
tehlike altindadir. Islam cografyasinin genislemesi, hadis alimlerinin farkli bolgelere
dagilmasi, siyasi ve itikadi mezheplerin ortaya cikisi, bunlara paralel olarak hadis
uydurma girisimlerinin artmasi gibi sebepler hadislerin sihhatini ve kullanilabilirligini
saglama yoniinde iki temel tedbirin devreye girmesine yol agmistir. Bunlardan
birincisi hadis metnini aktaran ravilerin durumunun incelenmesi yani cerh ve tadil

ameliyesi ikincisi de sahih hadislerin belli bir sistem dahilinde bir araya getirilmesidir.

Hadis uydurma girisimine karsi1 yapilan sened metin tenkitleri siirerken
hadisler de muhaddislerin 6n gordigi farkli sistemler c¢ergevesinde artik iki kapak

arasina getirilerek kitap haline doniismiis ve Hadis edebiyat: islam edebiyatinin bir

' Bagdadi, Takyid, s. 109.

15 el-Buhari, {lm, 34; ed-Darimi, Mukaddime, 43.

16 Bkz. Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, TDV yayinlari, Ankara 1997, s. 203.

17 <Accac, Muhammed el-Hatib, es-Siinnetii kable't tedvin, Mektebetii Vehbe, Kahire 1963, s. 341.

Unal, Yavuz, Hadisin Dogus ve Gelisim Tarihine Yeniden Bakis, Etit Yayinlar, Samsun 2001, s.
174-175.



kolu olarak edebiyat tarihindeki yerini almaya baglamistir. Hadis uydurma
girisimlerine kars1 bir taraftan hadis rivayetinin kaideleri, ravilerin incelenmesi (cerh
ve ta“dil ilmi), metinlerin illet a¢isindan analizi (“i/e/ ilmi) gibi siki tedbirler alinmaya
devam edilirken diger yandan her miislimanin giivenle basvurabilecegi sahih hadis

kitaplari telifine hiz verilmistir."

Hz. Peygamber'in hayatta oldugu zamandan itibaren yazilagelen hadisler, hicri
I. asrin sonlart ile II. asrin baslarinda genis bir tedvin faaliyetiyle toplanmislardir.
Ancak ozellikle tedvinin baglamasindan sonra meydana getirilen kitaplar, bir hafizin
unutmamak i¢in kaydettigi ya da hocasindan isittigi hadisleri yazdig: bir niishadan
olustugu ve konusal tasnif yapilmadig: i¢in®® gerektigi anda istenilen hadisi bulmak
konusunda elverisli birer kaynak olmaktan ¢ok uzakti.?' Iste bu giicliik, tedvin
devrinin baslangicindan ¢ok kisa bir siire sonra hadis¢iler tarafindan da fark edilmis,
mimkiin oldugu kadar Hz. Peygamber'in hadislerini toplayan kitaplar meydana
getirmek ve bu kitaplarin daha kolay bir sekilde kullanilmalarini saglamak igin,
hadislerin gelisi giizel siralanmasi yerine konularina goére tertib ve tasnif olunmasi
cihetine gidilrnistir.22 Yaklasik hicri 125 senesinden sonra baslayan ve hadislerin
muhtevaya gore tasnif edilmesi seklinde tarif edilen bu isleme tasnifu'l-hadis

denmistir.”

Cogu zaman iki ayr1 hadise olarak degerlendirilen tedvin ve tasnif
faaliyetlerinin birlikte yiiriidiigi hem oryantalist diinya hem de Islam diinyasinda 6ne

siiriilen goriislerdendir.** Ancak oryantalistler tedvin ve tasnifin ayni anda basladigim

" Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 112.

* Bu konuda daha genis bilgi igin bkz. Sezgin, Fuat, "Rivayet Literatiiriiniin Gelisimi", GAS'dan
ceviren: Ali Dere, Buhari'nin Kaynaklari, Kitabiyat, Ankara 2000.

! Ozpnar, Omer, Hadis Edebiyatinin Olusumu, Ankara Okulu Yayimlar1, Ankara 2005, s. 23.
** Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 205.
z Ozplnar, Omer, s. 23

** Ali Osman Kogkuzu bu durumla ilgili soyle soylemektedir: "Hadislerin yaziya gegisi sirasinda,
kismen toplama faaliyetlerinin de meydana gelebilecegi tabiidir. Sunu demek gerekmektedir:
Yaziya gegirilis ve toplama nasil birlikte olabilmigse, tedvin ile toplama hareketleri de birbiri igine
girebilmektedir. Nitekim, ayn1 hal, tedvin ve kitaplastirma (bablara ayirma ve tasnif) meselesi i¢in
de s6z konusu olmaktadir. Bu yiizden; tedvini tasnif gibi géren, tasnifi tedvinden ayr1 miitalaa eden,
ayni islemler yliziinden yanilan ilim adamlarina rastlanmaktadir." Bkz: Kogkuzu, Ali Osman, Hadlis
Tlimleri ve Hadis Tarihi, Dergah Yayinlari, Istanbul 1983, s. 255.
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iddia ederken bu baslangici olduk¢a ge¢ bir tarihe, hicri III. asrin baglarina

otelemekte, Miisliiman alimler ise hicri II. asrin baglarina kadar geri ¢ekmektedirler.”
Konu Baglaminda Genel Kavramsal Cerceve

Derlenen hadis malzemesinin sistematik olarak diizenlenmesi noktasinda ravi
esasli (‘ala’r-rical) ve konu esash (‘ala’l-ebvdb) olmak iizere iki temel tasnif sistemi
goriilmektedir. Hadislerin ravilerin isimlerine goére siralandigi ravi esash tasnif
sistemi, hadis metinlerini oldugu gibi korumak ve ricale ait rivayetleri bir yerde

toplamak maksadindan kaynaklanmaktadir.?

Rav1 esash tasnif sisteminin miisned ve mu‘cem adiyla bilinen iki tiirti vardir.
Miisnedlerde hadisler, konular1 dikkate alinmaksizin, ya onlar1 rivayet eden sahabi,
yahutta sahabiden sonraki ravilerden birinin ismi altinda bir araya getirilmistir.”’ Ebi
David et-Taydlisi (6. 204/819) ilk miisned miiellifi olarak bilinmektedir.*® Ahmed b.
Hanbel (6. 241/856) ve Humeydi'nin (6. 219/834) Miisned’1 ise bu tiiriin diger meshur
telifleridir. "Hadislerin, sahabe, suyuh ve buldan isimlerine gore tertip edildigi

"? seklinde tarif edilen mu‘cem tabirine gelince bu ifade hangi eser icin

kitaplar
kullanilirsa kullanilsin alfabetik tasnifi ifade eder.’® Bu alfabetik tasnif seyhlerin,
sehirlerin veya kabilelerin adlarina goredir. En meshur mu‘cemler et-Taberdnimnin
(6.360/971) Mu‘cemu'l-kebir, Mu‘cemu'l-evsat ve Mu‘cemu's-sagir adli g

mu‘cemidir.

Konu esasli tasnifte hadisler ravilerine bakilmadan konularina goére taksime

tabi tutulur.’> Bu sisteme gore tasnif edilmis kitaplar, aranan bir hadisin kolayca

 Bu tartigmalar i¢in bkz. Sezgin, Fuat, Buhdri'nin Kaynaklari, Kitdbiyat, Ankara 2000. s. 51-87.

% Cakan, ismail Liitfi, Hadis Edebiyan, Cesitleri, Ozellikleri, Faydalanma Usulleri, IFAV, Istanbul
2003, s. 49.

2 Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 233.

2 Yardim Ali, Hadis 11, Damla Yaymevi, Istanbul 2000, s. 69; Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiyati,
s. 53.

¥ Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 296.
30 Yardim, Ali, s. 76.

3 Salih, Subhi, Hadis Ilimleri ve Hadis Istilahlari, ¢ev. M. Yasar Kandemir, Diyanet Isleri Bagkanlig
Yayinlari, Ankara 1986, s. 101; Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiyati, s. 65.

32 Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiyat, s. 50.
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bulunmasi yoniinden ve belli bir konuda gelmis olan hadisleri topluca gormek

bakimindan fayda saglar.*

Konu esash sistemle meydana getirilmis eserlerin genel ad1 Musanneftir ve bu
musannef ismi tasnif donemi igerisinde herhangi bir sekilde konusal sisteme
boliiniimiis tiim hadis kitaplarmi kapsayan bir semsiye isim gorevi de gormiistiir.>*
Nitekim Cdmi¢ ve Siinen de bu sistemin meshur eserleridir. ilk bakista bu tabir,
mevzularina gore tasnif edilmis hadis mecmuasi hiiviyetini tasimakta ise de daha ¢ok
miisned grubuna girmeyen eserler i¢in kullanilir. Buna gore cdmi®, siinen, miistedrek
tiiri eserlerde bir anlamda musannef eserler olarak degerlendirilebilir. Ancak ilk devir
muhaddisleri musannef tabirini daha hususi bir manada kullanmiglar, klasik hadis
konularmin hepsini veya pek cogunu i¢ine alan biiyiik capli hadis mecmualarina bu

ismi Vermig,lerdir.35

Bir hadis literatiirii terimi olarak ele aldigimiz musannef ise siinen ile cami®
arasinda bir yere konumlandirilabilir. Cdmi gibi her konudaki hadisleri ihtiva
etmemekle birlikte, siinenden farkli olarak iman, menékib, “ilim gibi bir siinende yer
almas1 gerekmeyen bazi konular1 da icerirler. Bu bakimdan musannef tirii hadis
mecmualari ihtiva ettikleri konular yoniinden szinen ile cami‘ arasinda miitalaa etmek
miimkiindiir.’® ‘Abdurrezzak b. Hemmam'm (5. 211/827) Musannefi ve ibn Ebi

Seybe'nin (8. 235/849) Musannefi bu tiiriin meshur eserleri olarak bilinmektedir.*’

Cami kelimesi hadis 1stilahinda Hz. Peygamber'in degisik konulardaki
hadislerini i¢inde toplayan biiyiik kitaplar hakkinda kullamlmustir.*® Ancak buradaki
degisik konulardaki hadisler sekiz ana boliim olarak tahsis edilmis ve her birine kitap
ismi verilmistir. Buna gore bir hadis kitabinin cdmi® unvanini alabilmesi i¢in ihtiva
etmesi gerek sekiz boliim soyledir: Iman, ahkam veya siinen, rikdk veya ziihd, et‘ime
ve esribe veya adab, tefsir, tarih-siyer-cihdd, menakib, fiten ve melahim.”® ikinci

asirdan itibaren tasnif ve telif edilmeye baglanan cami® tiirtiniin ilk 6rnegi Ma“mer b.

33 Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 467.
3 Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiyatt, s. 50.

35 Yardim, Ali, s. 67; Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 351; Cakan, [smail Liitfi, Hadis
Edebiyat, s. 69.

3% Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 213.

37 Yardim, Ali, s. 67.

3 Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozliigii, s. 67.

39 Cakan, Ismail Liitfi, Hadis Edebiyati, s. 78; Yardim, Ali, s. 81-82, es-Salih, Subhi, s. 99.
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Rasid'in (5. 153/769) el-Cami® adli eseri olmakla birlikte * sohreti en yaygin olanlar
el-Buhdri (6. 256/870) ve Miislim'in (6. 261/874) el-Cami‘u's-sahih adl1 eserleridir.
Daha sonraki devirlerde bu tiirde telif edilen eserler genellikle kendilerinden once telif

olunan meshur eserlerdeki hadisleri bir kitapta toplama gayesini giitmiislerdir.*'

Muhtevasi ibadet, muaemalat ve uktbat seklinde 6zetlenen® ve merfi© hadisleri
iceren® siinen tiirii eserler hicri IL asrin baglarindan itibaren telif edilmeye baslanmis
ve III. asrin ikinci yarisinda hadis tarihinin en meshur siinenleri ortaya c¢ikmuistir.
Diger siinenlere nispetle daha sahih addedilen ve Kiitiib-i Sitte igerisinde Siinen-i
Erba‘a adiyla tanman Ibn Mdce (6. 273/886), Ebii David (6. 275/889), et-Tirmizi (5.
279/892) ve en-Nes@’i'nin (6. 303/915) Siinen'leri de bu dénemde telif edilmis siinen
tiiriiniin en meshur 6rnekleridir.**

Hadis terminolojisinde uydurma hadisler i¢in kullanilan mevdu® terimi Hz.
Peygamber'in agzindan uydurulan ve iftira edilerek ona nisbet edilen s6z manasinda
mecézi olarak kullanilmistir.*® ibnu's-Salah tarafindan zayif hadislerin en kotiisii ve
rivayeti haram seklinde ifade edilen uydurma hadis daha sonraki hadisgiler tarafindan

da zayif hadisin bir tiirii olarak kabul edilmistir.*

Sahabe asriin sonu diye ifade edilen biiyiik tabiiler devri, muhtelif grup ve
mezheplerin ortaya ¢iktig1, dikkatsiz ve samimiyetsiz hadis talebelerinin ¢cogalmaya
basladigi bir asirdir.’ Hadis uydurma hareketi boyle buhranl bir ¢agda muhtelif

tesirlerle baslamis ve gelismistir. Sahabilerin biiytik bir kismi, bu yaygin uydurma

40 Kogyigit Talat, Hadis Tarihi, s. 212; Sezgin, Fuat, Hadis Musannefatinin Mebdei ve Ma“mer ibn
Rasid'in Cami‘i, Tiirkiyat Mecmuasi, 12/1955, s. 115-134.

*! Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sizliigii, s. 68; Tbn'iil Esir el-Cezeri'min (6. 606/1210) Cdmi‘u'l-
usali ve Ibn Kesir'in (6.774/1373) Cdmi‘u'l-mesdnidi bu tiirden eserlere ornek olarak
zikredilebilir.

42 Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 210.

# Ozcan Hidir "Tirmizi'nin Cami“'inde Mevkuf Ve Maktu Rivayetler ve Degerlendirilmesi" baslikli
yiiksek lisans tezinde Tirmizi'nin hem cami hem siinen 6zelligi tasiyan eserinin ¢okca mevkuf ve
maktu rivayet ihtiva ettigini sdylemektedir. Aragtirmasi sonucunda o 112'si mevkaf, 72'si makta
toplam 184 rivayet tesbit ettigini ifade etmistir. Bkz. Hidir, Ozcan, Tirmizi'nin Cami*'inde Mevkuf
Ve Maktu Rivayetler ve Degerlendirilmesi, basilmamis yiiksek lisans tezi, Istanbul 1995, s. 60-63 ve
s. 17, 106 no'lu dipnot.

4 Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 242-244; Yardim, Ali, s. 85; Cakan, [smail Liitfi, Hadis Edebiyati, s.
106-107.

5 Ibnii'-s-Salah, Ebli “Amr ‘Osman b. “Abdurrahman, ‘Uliimu'l-hadis, Daru'l-Fikr, Dimesk 2006, s.
98-101; es-Suyti, Tedribii'r-ravi fi serhi Takribi'n-Nevevi, s. 194; Subhi es-Salih, s. 225.
% ibnii'-s-Salh, s. 98

47 Siddiki, Muhammed Ziibeyr, Hadis Edebiyati Tarihi, ¢ev. Yusuf Ziya Kavakei, [rfan Yayinevi,
Istanbul 1966, s. 63.
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hareketini gormemis, Hz. Peygamber'in bu mevzudaki talimati geregince™ hadisler
tizerindeki muhtemel bir tahrif faaliyetine karst son derece titiz davranmuslardir.*’
Hadis uydurmanin ne zaman basladig: ile ilgili Ibn Sirin'in isnadin baslangici
hakkindaki rivayeti meshurdur. Onun "Eskiden isnad sormaziardi. Ne zaman ki fitne
ortaya c¢ikti, kendilerinden rivayet ettigin adamlarin isimlerini bize soyle demeye
basladilar. Ehl-i siinnete tabi olanlarin hadisleri kabul edildi. Ehli bidattan olanlarin
hadisleri kabul edilmedi"® seklindeki soziinden anlasildig1 kadaryla rivayet ederken
hadisin isnadin1 arastirip siipheli taraflarindan salim oldugunu tesbit etme islemi hicri
L. asrin ilk yarisinin sonlarinda ortaya ¢ikmistir. Nitekim Ibn Sirin'in bu soziine
dayanarak hadis uydurma faaliyetlerinin hicri 40 yili civarinda basladigi kabul
edilmistir.”’ Yani ticiincii halife Hz. Osman'in 6ldiiriilmesinden sonra meydana gelen
Cemel ve Siffin hadiseleri ve sonrasinda ortaya ¢ikan sia ve havaric firkalar1 hadis

uydurma faaliyetlerinin baglamasinda baslica amil olmuslardir.>

Hadis uydurma girisimine kars1 alinan tedbirlerden birisinin de sahih hadisleri
tasnif etmek olduguna yukarida isaret edilmisti. Bir bagka tedbir de uydurma olabilcek
veya olan metinlerin ayristirlmas1 ve ayri bir literatiire dahil edilerek toplanmasi
olmustur. Bu baglamda genis bir mevdii“at literatiirii meydane gelmistir. Bu litaratiir
arasinda giliniimiize kadar gelen ilim ehlinin en yogun olarak bagvurdugu eserlerden

bir kagini su sekilde siralamak miimkiindiir:

el-Makdisi, Ebu'l Fadl b. Muhammed b. Tahir (6. 507, 1113), Tezkiretii'l
mevdii‘adt
Ibnii'l-Cevzi, Ebu'l-Ferec Cemaluddin Abdurrahman b. Ali (6. 597/1200),

Kitabu'l mevdii“dt mine'l ehddisi'l merfii“at

es-Sagani, Ebu'l-Fedd’il Radiyyiddin, (6. 650/1252), Risdale fi'l ehddisi'l

mevdii‘a

48 el-Buhar, lm, 38; Miislim, Mukaddime, s. 10.
¥ Kandemir, Yasar, Mevzu Hadisler Mensei Tanima Yollar: Tenkidi, IEAV, istanbul 2009, s. 26.
30 Miislim, Mukaddime, s. 15; et-Tirmizi, Tlel, s. 740.

! Ebtr Gudde, “Abdulfettah, Lemehdt min tarihi's-siinne ve “uliimu'l-hadis, Mektebetii'l-Matbt<ati'l-
Islami, Beyrut 1984, s. 94.

52 Kogyigit, Talat, Hadis Tarihi, s. 109.
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es-Suylti, Ebu'l Fadl “Abdurrahman b. Ebi Bekr b. Muhammed Celaleddin (0.
911/1505), el-Lealii'l Masnii‘a fi'l ehadisi'l mevdii‘a

Ibn <Arrak, Ebd'l Hasan Ali b. Muhammed (6. 963/155), Tenzihii's-seri‘ati'l-

merfii‘a ‘ani'l-ahbdri's-seni‘ati'l-mevdii‘a

el-Fetteni, Cemaluddin Muhammed Tahir b. “All (6. 986/1578), Tezkiretii'l-

mevdii“at fi'l ehddisi'l merfii‘at

‘Aliyyii'l-Kari, Ebu'l Hasan Naruddin “Ali b. Sultan Muhammed (0.
1014/1605), Mevdii“at

es-Sevkani, Ebl ‘Abdullah Muhammed b. “All (6. 1250/1832), el-Feva’idii'l-

mecmu‘a fi'l-ehadisi'l-mevdii‘a.

el-Leknevi, Ebu'l Hasenat Muhammed “Abdulhayy (6. 1304/1886), el-Asaru'l

merfii‘a fi'l ahbari'l mevdii‘a

Konu Cer¢evesinde Bugiine Kadar Yapilan Calismalar

Hadislerin saglamin1 zayif ve uydurma olanindan ayirt etme ameliyesi hig
stiphesiz ¢ok erken donemlerde muhaddislerin yakindan alakadar olduklar1 bir
konudur. Bu noktada gerek tasnif sistemlerine yeni unsurlar eklemek, gerekse sened
ve metin analizleri yapmak yoluyla Hz. Peygamber’in mirasinin herhangi bir
bulaniklaga ugramadan nesillerden nesillere akmasini saglamaya calismislardir. Bu
calismalar temel bagsliklara ayrildiginda su {i¢ ¢aba 6n plana ¢ikmaktadir: 1. Hadis
mecmualarinda yapilacak tasniflerle sahih rivayetleri koruma altina almak ve
uydurma oldugu kabul edilen ifadeleri ayristirmak. 2. Sened ve metin analizleri ile
hastaliklar1 (illetleri) tespit etmek. 3. Rivayetleri aktaran ravilerin durumlarini
arastirmak. Bu alanda yukarida da deginildigi tizere bir¢ok ¢alisma yapilmistir. Sahih
hadis literatiirli, uydurma hadis literatiirli, cerh ve ta‘dil literatiirii, tabdkat literatiirii
gibi alanlagsmis c¢alismalar kayda deger sonucglar ortaya koymustur. Ancak bu
calismalarin biiylik bir oran1 genel literatiir c¢aligmalart olup detay noktalara

inmemistir. Giiniimiizde artik daha detay ve tekil ¢alismalar dikkat ¢ekmektedir. et-
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Tirmizi iizerine yapilan calismalarda onu fikhi yoniine®, metodolojisine eserinin
degisik yonlerine vurgu yapilmstir.

Uydurma hadislerin tespit edildigi literatiir nihai seklini almasa da baslangigtan
giinimiize her ¢cagda daha da zenginleserek ulasmistir. Ancak bu alanda her zaman
sOylenecek bir soziin oldugu dikkate alindiginda yeni ¢aligmalara ihtiya¢ oldugu
asikardir. Son donem hadis alimlerinden el-Elbani temel hadis kaynaklarini sihhat
acisindan yeniden gozden gecirmis ve kendi kriterleri igerisinde bir takim hiikiimler
vermistir. et-Tirmizi nin Siinen'inde inceledigi hadislerden 18’inin uydurma oldugunu
ifade etmistir. Bu tespit i¢inde yeralan hadislerin bir kismu ile ilgili olarak bagka
kaynaklarda da benzer bilgiler bulunmaktadir. Ancak tamaminin béyle oldugunu
sOylemek oldukc¢a zor goziikmektedir. Bu yiizden el-Elbani’nin ¢alismasinin bir baska
gozle degerlendirilmesi gerektigi fikri ortaya ¢ikmistir. Elinizde ¢alisma daha 6nce bir

baska calismanin olmadig1 bu konuda bir boslugu doldurmay1 amaglamaktadir.

Arastirma Yontemi ve Kullanilan Literatiir

Calismamiz et-Tirmizi'nin eseri tizerine bina edildigi i¢in et-Tirmizi'nin Siinen't
ilk basvuru kaynagimiz olmustur. el-Elbani'nin uydurma olarak niteledigi hadislerin
tesbiti i¢in Siinen'de uydurma ve zayif oldugunu diistindiigii rivayetleri naklettigi eseri
Da‘ifu Siineni't-Tirmizi'den faydalanilmig, ayn1 zamanda diger tahkik ¢alismalarindaki
tesbitleri de incelenmistir. Hadislere dair goriislerine ulasmak i¢in daha ¢ok onun
uydurma oldugunu diisiindiigti hadisler hakkinda diistincelerini zikrettigi Silsiletii'l-
ehadisi'd-da‘ife ve'l-mevdu‘a ile, Irva’ii’l-galil fi tahrici ehddisi mendri's-sebil adl
eserlerinden yararlanilmistir.

Rivayetler 6ncelikle senedleri yoniinden incelenmis, ravi hallerinin tesbiti i¢in
tabakat literatiirti kullanilmistir. Cerh ve ta“dil durumlari incelenirken sahabe ravi i¢in
gelenegin genel tavrina uyarak siikit edilmistir. Hem sened hem metin bakimindan

rivayetlerin genel degerlendirilmesi noktasinda once serh ve mevdii‘at literatiiriinde

3 et-Tirmizi iizerine hazirlanmis yiiksek lisans tezlerinden bazilari sunlardir: Arik, M. Selim,

Tirmizi'nin Siinen'inde Fukahanin Delil Almada Ihtilaf Ettigi Hadisler, basilmanus yiiksek lisans tezi,
Bursa 2004; Koycii, Erdogan, Tirmizi'nin Metod Yoniinden Incelenmesi, basilmamus yiiksek lisans tezi,
Ankara 1993; Hidir, Ozcan, Tirmizi'nin Cami'inde Mevkuf ve Maktii Rivayetler ve Degerlendirilmesi,
basilmamus yiiksek lisans tezi, Istanbul 1995.
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ilgili hadisler tesbit edilmis ardindan muhaddislerin bu hadisler hakkindaki goriisleri
incelenmis ve son olarak s6z konusu eserlerde yapilan analizler ele alinmistir.
Arastirma boyunca ravi isimleri, kitap isimleri ve 6zel hadis 1stilah1 olan
kavramlar transkripsiyonla yazilmis, Tiirk¢e'de kullanilan kelimeler transkripsiyonsuz
yazilmistir.
Arastirmanin Icerigi

"

Arastirma bir girig, iki ana bolim ve sonuctan meydana gelmektedir. "et-
Tirmizi'nin Sitinen'i ve el-Elbani" adini tasiyan birinci bolimde 6nce calismanin
tizerine bina edildigi Siinen'in muellifi et-Tirmizi ve eseri hakkinda, daha sonra
Muhammed Nasiruddin el-Elbani'nin hayatt ve ilmi calismalar1 hakkinda bilgi
verilmistir.

Ikinci boliimde el-Elbani'nin Siinen'de uydurma oldugunu iddia ettigi rivayetler
tespit edilmis, literatiir igerisindeki yer arastirilmis ve bu rivayetlerin
degerlendirilmesi yapilmistir.

Arastirma incelenen rivayetlerin genel bir degerlendirmesinin yer aldigi sonug

boliimiiyle sona ermektedir.
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BiRiNCI BOLUM
et-TIRMIiZI’NiN SUNEN’i ve el-ELBAN{
1.1. et-Tirmizi ve Siinen'i
1.1.1. Hayati ve ilmi Sahsiyeti

Ebt <Isi Muhammed b. “Isa b. Sevre et-Tirmizi 209/827 yilinda giiniimiizde
Ozbekistan sinirlar icerisinde bulunan Tirmiz'de dogmustur.54 Horésan, Irak, Hicaz
gibi cesitli merkezlere ilm1 seyahatler (rzh/e) yapmis, buralarda pek ¢ok muhaddisten
hadis dinlemistir.” Diger Kiitiib-i Sitte miiellifleri el-Buhdri, Miislim ve Ebii Davud'la
da gorigmiistiir. 250/864 yilinda Horasan'a donmiis, meshur eseri Siinen't burada

yazmistir. 279/892 yilinda dogdugu yer olan Tirmiz'de vefat etmistir.>®

et-Tirmizi'nin el-Buhari, Miislim, EbG Davud'dan ve Kiitiib-i Sitte
miielliflerinin miistereken hadis aldig1 isimlerden’” baska kendilerinden ilim tahsil
edip rivayette bulundugu hocalarindan bazilari sunlardir: Kuteybe b. Sa‘id (0.
240/854), Ishak b. Rahiiye (6. 238/852), Muhammed b. ‘Amr es-Sevvak (6. 236/850),
‘All b. Hucr el-Mervezi (6. 243/857), Muhammed b. ‘Abdilmelik b. Ebi's-Sevarib (6.
244/858), isma©il b. Miisa el-Fezar (6. 245/859).

> ez-Zehebi Siverii a‘ldmi'n-niibeld'da dogum tarihini 210 olarak nakleder. Bkz. ez-Zehebi, Ebi

“Abdillah Semseddin Muhammed b. Ahmed b. “Usman, Siyerii a‘ldmi'n-niibeld, Miiessesetii'r-
Riséle, Beyrut 1983, ¢. 13, s. 271.

> fbn Hacer, Fadl Sehabeddin Ahmed el-Askalani, Tehzibu t-tehzib, thk. “Umer es-Sellami, Ali b.
Mes<td, Darii’l-Ma“rife, Beyrut 1996. s. 231.

>% fbn Hallikan, Ebu'l ‘Abbas Semseddin Ahmed b. Muhammed b. Eb Bekir, Vefeydtii'l-a“ydn ve
enbe’ii ebnd’i'z-zamdn, thk. Thsan <Abbas, Darus-Sadir, Beyrut, c. 4, s. 278; ez-Zehebi, Siyer, c. 13,
s. 270-277; Zirikli, Hayreddin, el-A‘ldm kamusu terdcim, Darii'l-<Ilm li'l-Melayin, Beyrut 1976, c.
6, s. 322; Sezgin, Fuat, GAS, ¢ev. Mahmud Fehmi Hicazi, E.J, Brill, Leiden 1967, c. 1, s. 154-159;
Sezgin, Fuat. Tarihu't-turasi'l-“ardbi, Idaretu’s-Sakafe ve’n-nesr, Riyad 1991, c. 1, s. 299-310;
G.H.A. Juynboll, The Encylopedia of Islam (New Edition), "al-Tirmidhi" Vol. X, Leiden 1999, s.
546.

7 Bu isimler: Muhammed b. Bessar Biindar (6. 252/866), Muhammed b. Miisennd Ebd Misi (6.
252/866), Ziyad b. Yahya el-Hassani (6. 254/868), ‘Abbas b. ‘Abdu'l‘azim el-Anberi (6. 256/870),
Ebi Sa‘id el-Esec “Abdullah b. Sa“id el-Kindi (6. 257/871), Ebt Hafs ‘Amr b. ‘Ali el-Fellas (6.
249/863), Ya‘kub b. Ibrahim ed-Devraki (6. 252/866), Muhammed b. Ma“mer el-Kaysi el-Bahrani
(6. 256/870), Nasr b. “Ali el-Cehdami (6. 250/864). Bkz: et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed
Muhammed Sakir, (Mukaddime), c. 1, s.97.

58 et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir, (Mukaddime), c. 1, s. 98; ez-Zehebi, Siyer, c. 13,
s. 271, Tezkiretii'l huffdz, Daru Ihyai't-Turasi'l-Arabi, Beyrut 1956, c. 2, s. 634.
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et-Tirmizi'den ilim tahsil eden baz1 6grencilerinin isimleri soyledir: Ebi Bekir
Ahmed b. Isma<il es-Semerkandi, Ebi Himid Ahmed b. Abdullah b. Davud el-
Mervezi (282/895), Ahmed b. “Ali b. Hasveneyh el-Mukarri, Ahmed b. Yasuf en-
Nesefl, Esed b. Hamdeveyh en-Nesefi, Davud b. Nasr b. Siiheyl el-Bezdevi, Ebi'l
<Abbas Muhammed b. Ahmed b. Mahbiibi (6. 346/957).”°

1.1.2. Siinen ve Metodu

et-Tirmizi Siinen't 270/883 yilinda tamamladiktan sonra Hicaz, Irak ve
Hordsan alimlerinin tenkidine sunmus ve hepsinin takdirini kazanmustir.®® Siinenii't-
Tirmizi adiyla meshur olan eser ayni1 zamanda e/-Cami‘u't-Tirmizi, Sahihu't-Tirmizi,
el-Cami‘u's-sahih, el-Miisnedii's-sahth, el-Cami‘u'l-kebir isimleriyle de kaynaklarda
gecmektedir. Sadece ahkam hadislerini degil Cami‘lerde bulunan diger konulara dair
hadisleri de ihtiva ettigi i¢in el-Cami‘u's-sahth veya el-Cami‘u't-Tirmizi ismi de
yaygin kullanilmaktadir. Esere Sahih denilmesinin sebebi Kiitiib-i Sitte'ye es-
Sthahu's-sitte denildigi gibi ihtiva ettigi hadislerin biiyilk kisminin sahih kabul
edilmesidir.! Kaynaklardan Cdmi‘ isminin daha ¢ok kullanildig: anlasilmaktadir.®”

et-Tirmizi eserini "Kimin evinde bu kitap bulunursa onun evinde konusmakta

olan Peygamber var demektir"®

soziiyle takdim etse de, onun Kiitiib-i Sitte
icerisindeki konumu hakkinda cesitli gorlisler 6ne siirtilmustiir. Miibarekfari (0.
1353/1934) gibi bazi miiellifler eserin Sahihayn'dan sonra {igiincii sirada yer almasi
gerektigini ileri siirseler de® genel kanaat Siinen'in, Ebat Davud'un Siinen'inden sonra

SR . - v .. 65 A e .
dordiincii sirada oldugu yoniindedir.” ez-Zehebi ise onun Siinen'de son derece zayif

% ez-Zehebi, Siyer, c. 13, 5. 271-272.

% et-Tirmizi eseri hakkinda soyle der: "Ben bu el-Cami‘u'l-Kebir'i yazip bitirince, onu ilkin Hicaz
alimlerine gosterdim. Hepsi de begendiler. Daha sonra alip Irak alimlerine gotiirdiim. Onlar da agiz
birligiyle eseri ovdiiler. Nihayet Hordsan diyar1 alimlerine takdim ettim. Onlar da memnun oldular,
bilahare eseri ilim alemine sundum. Bu eser kimin evinde bulunursa, orada konusan bir Peygamber
vardir" bkz: Dehlevi, Abdulaziz b. Sah Veliyyullah, Biistdnu'l-Muhaddisin, ¢ev. Ali Osman
Kockuzu, TDV Yaynlari, Ankara 1997, s. 197.

6! Cakan, Ismail Liitfi, D/, "el-Cami‘u's-Sahih" md. c. 7, s. 129.

62 {smail Liitfi Cakan hadis literatiiriine dair kaleme aldigi Hadis Edebiyati adh kitabinda eseri,
"Camiler" kategorisi altinda zikretmis ve eserin Kiitiib-i Sitte'nin t¢tincii kitab1 olduguna dair ileri
stirtilen gortse katildigini ifade etmistir. Bkz. Ismail Lutfi Cakan, Hadis Edebiyati, s. 98.

63 ez-Zehebi, T ezkiretii'l-huffaz, c. 2, s. 634.

5 Miibarekfari, Muhammed Abdurrahman b. <Abdirrahim, Tuhfetu'l-ahvezi bi serhi Cami‘i't-Tirmizi,
(Mukaddime), Daru'l-Fikr, t.y, c. 1, s. 364-365.

6 el-Miibarekfiri, Tuhfetu'l-ahvezi, (Mukaddime), c. 1, s. 364-365.
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kimselerin rivayetine yer verdiginden dolay1 Kiitiib-i Sitte igerisinde besinci sirada
zikredilmesi gerektigini soylemektedir. et-Tirmizi'nin hocalariyla uzun zaman beraber
olmamasi, durumlarin1 agiklasa bile, tenkide ugramis dordiincii tabaka ravilerinden

hadis almas1 bazi 4limlerin Ebd Davud'u ona tercih etmelerine sebebiyet vermistir. ®

Konu esasli tasnife sahip olan Siinen, sonundaki ‘/le/ boliimiiyle birlikte 46
kitap, 2496 babdan olusmaktadir.”” O diger miielliflerin kitab ismini verdigi
boliimlere ebvab baslhigint koymus ve bu ifadeyi ‘an Rasilillahi sallallahu “aleyhi ve
sellem ctimlesiyle tamamlamistir. Bununla o zikrettigi hadislerin merfu“ karakterine
isaret eder.”® Bab adlarimi (ferdcim) ise ¢ok defa o babin hadislerindeki ifadelerden
secerek "bdbu md cd’e fi..." seklinde ve bir sonug belirtmeyecek tarzda tesbit etmis®

kimi zaman ise bab baglig1 koymamustir.

Ebid'l Fadl Muhammed b. Tahir el-Makdisi (507/1113) Siinen'de bulunan
hadisleri 1. el-Buhari ve Miislim’in sartina uyanlar, 2. EbG Davud ve en-Nesa’i'nin
sartina uyanlar, 3. Illeti agiklanan, muttasil senetli hadisler, 4. Bir kisim fakihlerin

amel ettigi hadisler seklinde dort gruba ayirmistir.”

Stinen bir takim o6zellikleriyle diger hadis kitaplarindan ayrilmaktadir. et-
Tirmizi’nin hadis usuli bilgilerine ve kullandigir hadis terimlerinin ag¢iklanmasina
ayirdign “Ilel isimli son boliim Kiitiib-i Sitte igindeki diger eserlerde yer almamaktadir.
Ayrica o, hemen her babda sirastyla 6nce hadislerin sthhat durumunu ve ravilerin
giivenilirlik derecelerini belirtir; sonra da seneddeki illetleri, hadisin diger tariklerini
ve fakihlerin goriislerini agiklar. O konuya dair diger sahabilerden gelen rivayetler
varsa onlara da ve fi'l-bdbi “an fiildn diye sahabi isimlerini sayarak isaret eder.”’ Aym
zamanda o ilk defa hasen hadisin tarifini yapmis, hadislerin sithhat derecelerini

belirtirken sahih, hasen ve garib kelimelerini ¢esitli sekillerde birlestirerek yeni

5 Cakan, Ismail Liitfi, DI, "el-Camiu's-Sahih" md. c. 7, s. 129.

67 Abdulbaki, Muhammed Fiad, Teysiru'l-menfe‘a bi kitabi Mifidhi kiiniizii's-Siinne, Daru'l-hadis,
Kahire 1988, s. 1-43.

68 el-Miibarekfiri, Tuhfetu'l-Ahvezi, (Mukaddime), c. 1, s. 19.

% Cakan, Ismail Liitfi, Did, "el-Camiu's-Sahih" md. c. 7, s. 130.

7 bnii'l Kayserani, Ebi'l Fadl Muhammed b. Téhir el-Makdisi, “Sur(tu'l-e’immeti'l sitte”, Seldsii
resd@’il fi ‘ultimi'l-hadis, thk. <Abdulfettah Ebl Gudde, Mektebii'l-Matbt“ati'l-Islami, Halep 1997 s.
13. el-Makdisi’nin bu risalesi Ibrahim Canan tarafinda “Kiitiib-i Sitte imamlarinin Sartlar1”, adiyla

tiirkceye aktarilmistir. (Atatiirk Universitesi, Islami Ilimler Fakiiltesi Dergisi, 1979, say1: 3, s. 123-
124).

! Cakan, Ismail Liitfi, Did, "el-Camiu's-Sahih" md. c. 7, s. 130.
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tabirler kullanmistir. et-Tirmizi’nin en 6nemli Ozelliklerinden biri de, bir hadisin
ma‘miilun bih/amel edilebilirlik hiikkmiinii sadece senede bagl olarak vermemesidir.
Senedi zayif da olsa, sahdbenin veya diger ulema ya da fukahanin bir hadisle amel

etmis olmasini, sthhat 6lgiit olarak kabul eder.”

Siinen’in bilinen niishalarin1 aktaran muhaddisler kaynaklarda su sekilde
siralamaktadir: 1. Eb0'l-Abbas Muhammed b. Ahmed el-Mahbibi, 2. Eba Sa“id el-
Heysem b. Kuleyb es-Sasi, 3. Ebti Zerr Muhammed b. Ibrahim, 4. Ebd Muhammed el-
Hasan b. ibrahim el-Kattan, 4. Ebti Hamid Ahmed b. <Abdullah et-TAcir, 5. Ebi'l-
Hasan el-Fezari.” Ancak bugiin elimizde olan Siinen niishalari Eba'l-Abbas

Muhammed b. Ahmed el-Mahbibi'nin rivayetlerine dayanmaktadir.”

Stinen tizerine yazilan serhlerden bazilar1 sunlardir: Ebi Bekir Muhammed b.
el-“Arabi'nin “Aridatu’l-ahvezi fi serhi't-Tirmizi, Muhammed b. Muhammed el-
Ya‘muri'nin Serhu't-Tirmizi, Celaluddin “Abdurrahman b. Ebi Bekir es-Suy(ti'nin
Kitu'l-mu‘tezi fi serhi't-Tirmizi, Muhammed Enver Sah'in el-“Urfii's-sezi “‘ala Camii't-
Tirmizi, Muhammed €¢Abdurrahman b. “Abdirrahim el-Miibarekfiri'nin Tuhfetu'l-

ahvezi serhu Cami'i't-Tirmizi”

1.2. Muhammed Néasiruddin el-Elbani

1.2.1.Hayati

Ebl Abdurrahman Muhammed Nasiruddin b. Nh Necéti b. Adem olan el-
Elbani 1332/1914 yilinda Arnavutluk'un Iskodra sehrinde dogdu. Orta halli bir aileye
mensup olan el-Elbani'nin babasi Arnavutluk'un meshur Hanefl mezhebi alimlerinden
olup Istanbul'daki medreselerde ilim tahsil etmis ve daha sonra dini hizmetlerde
bulunmak iizere memleketine donmiistiir. O donemin Arnavutluk baskant Ahmet

Zogu'nun Misliimanlara kars1 olan baskict tutumu sebebiyle Muhammed Nasiruddin

7 Agirman, Cemal, "Hadis Kaynaklarii Okuma Yontemi ve Musanniflerin Dili", Cumhuriyet
Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, X/2, 2006, s. 77.

i el-Mibarekfirl, Mukaddimetu Tuhfeti'l-ahvezi, c. 1, s. 360-361

74 et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir, (Mukaddime), c. 1, s. 9, 15; ayrica rivayet
niishalarina dair bkz: Robson, James, "The Transmission of Tirmidhi's Jami", Bulletin of the School
of Oriental and African Studies (BSOAS), XVI, London 1954, s. 258-270.

7 el-Miibarekfiri, Mukaddimetu Tuhfeti'l-ahvezi, c. 1, s. 369-386. Diger serhler i¢in bkz: Sezgin, Fuat,
Tarihu't-turasi'l-“arabi, s. 302-303.
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el-Elbani heniiz 10 yasinda iken ailesiyle birlikte Sam'a go¢ etmistir. " {lim tahsili
yaninda babasindan saat tamircilifi meslegini de Ogrenmis, bir yandan ilmi
calismalarina devam ederken gec¢imini saat tamirciligi yaparak saglamistir.”’ Hayati
boyunca hadis ilmine dair arastirmalarini siirdiirmiis, yine bu alanda dersler vermis,
Islam iilkeleri yaninda pek ¢ok Avrupa iilkesine ilmi seyehatlerde bulunmustur. 1980

yilinda Amman'a yerlesmis ve 1420/1999 yilinda burada vefat ettmistir’®

1.2.2. ilmi Kisiligi

Muhammed Nasiruddin el-Elbani Sam'da ilk olarak Cem‘iyyetii'l-is‘afi'l-
hayriye medresesinde egitim almaya baglamis ve ilkogretim kademesini burada
tamamlamistir. Daha sonra medreseye devam etmemis, babasindan Kur’an, tecvid,
nahiv, sarf ve Hanefl mezhebi fikhi ilimlerini tahsil etmistir. Ayn1 zamanda ¢ocukluk
yillarinda babasinin yakin arkadasi Muhammed Sa‘id el-Burhdni'ye talebe olmus,
ondan nahiv, belagat ve fikih kitaplar1 okumustur. Muhammed Behcet el-Baytar'dan
ve Sam'n onde gelen diger isimlerinden de dersler almistir. Donemin Halep
alimlerinden olan Muhammed Rdgib et-Tabbah'dan hadis rivayet icdzeti almistir.
Hayatinin ilk yillarinda vaktinin biiyiik béliimiinii kendi ¢izdigi program cergevesinde

yaptig1 okumalarla gegirmistir. "

Daha genglik yillarinda iken hadis ilmine ilgi duymaya baglayan el-Elbani bu
ilgisinin sebebinin, Resid Rida'nin editorligiinii yaptigi Mecelletii'l-Menar dergisinde
okumus oldugu bazi yazilar oldugunu sdylemistir.*® Bundan sonra vaktinin ¢ogunu
Sam’daki Daru'l-Kiitiibi'z-Zahiriyye'de  gegirmeye baslamis ve oradaki hadis
yazmalarini incelemistir. Ayrica bu doénemde tefsir, akaid, hadis, fikih dersleri

vermeye baglamustir.®’

7% ibrahim Muhammed “Ali, Muhammed Naswruddin el-Elbdni, muhaddisul'l “asr ve ndsiru's-siinne,
Dimesk 2001, s. 11; Eba Bekir, “Umer, el-Imam el-miiceddid el-‘allame el-muhaddis Muhammed
Nasiruddin el-Elbani, Beyti’l-Efkari’d-Devliyye, Amman, s. 9; Muhammed Meczub, “Ulema’' ve
miifekkirin araftuhum, Dari'l-I'tisam, Medine 1983, c. 1, s. 287; es-Sevbali, “Abdurrahman b.
Muhammed b. Salih “Ayzeri, Cuhiidu’s-seyh el-Elbdni fi’l-hadis rivdye ve dirdye, Darii’r-Riisd,
Riyad 2006, s. 33-34.

77 ibrahim Muhammed Al s. 14.

7 [brahim Muhammed Al s. 52.

7 Mektebat Meshire, “Hezanetii’l-“allime Muhammed Nasiruddin Nah Necati el-Elbani”, Ahbdru't-
Turasi'l-Isldami, Sayt: 14, Kuveyt 1988, s. 25; [brahim Muhammed “Ali, s.12-13.

8 fbrahim Muhammed “Alj, s. 14; Ebl Bekir, ‘Umer, s. 12; Isbili, Eyyub, Mevsii‘atu a‘lami'l ‘ulema®
ve'l-iideba@i'l ‘Arab ve'l Miislimin, Daru'l Cil, Beyrut 2004, c. 2, s. 301; es-Sevbali, s. 36-37.

81 ibrahim Muhammed Ali, s. 29-30; es-Sevbali, s. 38-39.
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1961-1963 yillar1 arasinda Medine'de el-Cami‘atu'l-Islamiyye'de ders vermis,
ve isnad ilmi dersini {iniversitenin programina koydurma basarisim1 gostermekle
kalmamis s6z konusu dersi bizzat kendisi okutmustur.*® Daha sonra tekrar Sam'a
donerek, burada, hadis kitaplarinin tahkik ve nesri faaliyeti i¢in kurulan meclise
segilmigtir. 1975-1977 yillar1 arasinda Medine'de el-Cdmi‘atu'l-Islamiyye yiiksek
meclisinde tiyelik yapmistir. Bu siire i¢cinde kendisine yoneltilen pek ¢ok onemli
teklifi de reddeden el-Elbani, Katar, Kuveyt, Misir, Ingiltere, Ispanya, Hollanda gibi

tilkelere ilmi seyahatler gerceklestirmis buralarda ilmi konferanslar vermistir. 8

el-Elbani bir¢ok meshur hadis kitab1 tizerine arastirmalar yapmis, icerisinde
Siinen-i Erba‘a'min da bulundugu Islam toplumu tarafindan giivenilir kabul edilen
kitaplardaki hadisleri sahih ve zayif tasnifine tabi tutarak muhtelif eserler yazmistir.
O s6z konusu ¢alismalarinda Miisliiman alimler tarafindan sahih kabul edilen 990
hadisi zayif kabul etmistir.®  Bu tutumundan dolay1 cesitli kesimler tarafindan

elestirilmis, eserleri kritige tabi tutulmustur.®

1.2.3. Eserleri

Kaynaklardan anlasildigi kadarityla Muhammed Nasiruddin el-Elbani'nin
kaleme aldig1 eser sayisi 220 civarindadir.*® Bu sayiya miistakil calismalari, tahkik-
tahric-telif ¢alismalar1 ve diger eserler iizerine yaptigi ¢alismalari dahildir.®” Biitiin
eserlerinin burada siralanmasinin  teze dogrudan bir katkist olmayacagi

distiniildiginden hacim dikkate alinarak hadis mecmualarina yonelik c¢aligmalar

%2 Mektebat Meshire, el-Allame Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Ahbdru't-Turasi'l-Islami, Kuveyt
1989, Say1: 17, s. 24-25.

% fbrahim Muhammed “Ali, s. 30-31; isbili, Eyyib, s. 302.

¥ Kameruddin, Emin, The Reliability of Hadith-Transmission A Re-examination of Hadith-Critical
Methods, Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitact Bonn, Germany 2005, s. 57.

% Mahmid Said Memdth'un Tenbihii'l-miislim ild te‘addi'l-Elbani “ald Sahihi Miislim, Hasan b. <Ali
es-Sekkaf'in Tendkuddtii'l Elbani el-vadihdt, Es‘ad Salim Teyyim'in Beydnii evhami'l Elbani adli
calismalar1 El-Elbani'nin eserleri iizerine yazilan reddiyelerden bazilaridir.

¥ brahim Muhammed el-Ali kitabinda 221, ‘Umer Eba Bekir 217, Eyytib isbili 250 eser zikretmistir.
Bkz. Muhammed Naswruddin el-Elbani muhaddisul'l “asr ve ndsiru's-siinne, s. 57-113; el-Imam el-
miiceddid el-allame el-muhaddis Muhammed Nasiruddin el-Elbani, s. 69-82 ve Mevsi‘atu a‘lami'l
‘ulema’ ve'l-iidebd@i'l ‘Arab ve'l-Miislimin, s. 302.

¥7 fbrahim Hatiboglu'nun yazdigi DIA "Nasiruddin el-Elbani" maddesinde bu eserler; "Hadislerin
Sihhatini Degerlendirme Calismalar1", "Hadislere Dayanarak Yaptigi Caligmalar" ve "Tahkik-

Tahric-Ta'lik Caligmalar1" olmak tizere iiglii tasnife tabi tutulmustur. Bkz. "Nasiruddin el-Elbani
md., DIA, c. 32, s. 404-405.
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disinda kalan eserlerin listesi icin ilgili kaynaklara isaretle yetinilmistir. Buna gore

miellifin konumuzla dogrudan alakasi olan bazi eserleri sunlardir:

Sira Basim Basim
Kitap Adi
No Yeri Yih
Silsiletii'l-ehadisi's-sahiha ve sey’iin min fikhiha ve
1 Riyad 1995
feva@’idihd
Silsiletii'l-ehadisi'd-da‘ife ve'l-mevdu‘a ve
2 Riyad 1996
eseruhe's-seyyi’ii fi'l-iimme
3 Irv@ii’l-galil fi tahrici ehadisi mendri's-sebil, Beyrut 1979
4 Muhtasaru Sahihi'l-Buhadri Beyrut 1979
5 Sahthu't-Tergib ve't-terhib Beyrut 2000
6 Da‘ifu't-Tergib ve't-terhib Riyad t.y.
7 Sahihu'l-Cami‘i's-sagir ve ziyadatiih Beyrut 1990
8 Da‘ifu'l-Cami‘i's-sagir ve ziyadatiih Beyrut 1979
9 Sahthu Stineni't-Tirmizi Beyrut 1988
10 Da‘ifu Siineni't-Tirmizi Beyrut 1991
11 Sahihu Siineni Ebi Davud Riyad 1989
12 Da‘ifu Siineni Ebi Davud Beyrut 1991
13 Sahihu Siineni'n-Nesa’i Beyrut 1988
14 Da‘ifu Siineni'n-Nesa’i Beyrut 1990
15 Sahihu Siineni Ibn Mdce Riyad 1986
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16 Da‘ifu Siineni Ibn Mdce Beyrut 1988
17 Sahihu Mevaridi'z-zam’an Riyad 2002
18 Da‘ifu Mevaridi'z-zam’an Riyad 2002
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IKiNCi BOLUM
RiVAYETLERIN DEGERLENDIRILMESI

2.1. Rivayetlerin Siinen I¢erisinde Dagilim

et-Tirmizi'nin Siinen'i tizerine yapmis oldugu kritik calismasi olan Da‘ifu’s-
Siineni’t-Tirmizi adli eserinde el-Elbani’nin onun bu kaynakta yer alan 18 hadisin
uydurma oldugu hiikmiine vardig1 goriilmektedir. Bu hadislerin nisbi ¢ogunlugu (5)
Kitab'ul-mendkib’ta yer almakta olup diger hadisler sirasi ile Kitdbu'’s-saldat (1),
Kitabu’s-savm (1), Kitabu’l-et‘ime (1), Kitabu sifati’l-kryame (2), Kitabu’l-‘ilm (2),
Kitabu’l-isti’zan (2), Kitabu’l-edeb (1), Kitabu’l-feda’ili’l-Kur’an (2) ve Kitabu d-
de‘avat (1)’da gegmektedir.

Bununla birlikte Ebi'l Ferec ibnii'l-Cevzi (6. 597/1201) Siinen'de yer alan 23
hadisi Mevdu‘at'inda zikretmis, ancak es-Suyuti e/-Kavlu'l hasen fi'z Zebbi “an Siinen

adli eserinde bunlarin uydurma olmadigini isbat etmeye calismistir.®®

2.2 Rivayetlerin Analizi

2.2.1 Birinci Rivayet

10525 36 06 22 o1 o WU 55 5ab o1 e e el WS B3 & shag Bs s (g das s

0 3iz 51 23505 1 Dsd, AN Ge 3N 3501 s e il s

Ibn “Umer’den rivayete gore, Nebi aleyhisselam sdyle buyurmustur: Namazin

ilk vakitte kilinmasi Allah i rizasina son vaktinde kilinmas: affina vesiledir.*
2.2.1.1 Ravi Degerlendirmesi

Ahmed b. Meni‘ (160-244)

Hayatinin biiyiik bir bolimiinii Bagdat’ta geciren Ebli Ca‘fer Ahmed b. Meni¢
b. ‘Abdurrahman el-Begavi Kiitiib-i Sitte mielliflerinin kendisinden hadis rivayet

ettigi onemli bir muhaddistir. Cagdast ve hemsehrisi olan Ahmed b. Hanbel

8 el-Miibarekfiri, Tuhfetu'l-ahvezi (Mukaddime), c. 1, s. 365-367.

% et-Tirmizi, Salat, 13.
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(6.241/855)’den halku'l-Kur’dn konusunda bazi rivayetlerde bulunmustur.” imam el-
Buhari (6. 256/870) Ibn Meni¢ rivayetlerine Sahih’in disindaki eserlerinde yer

vermistir. Tabakat kitaplar1 onun adil bir ravi oldugunu ifade ederler.”’
Ya‘kiib b. Velid

Ebl Yasuf Ya‘kib b. Velid el-Ezdi Bagdathh muhaddislerdendir. Siinen-i
Erba‘a iginde sadece et-Tirmizi ve Ibn Mace (6. 273/886), ondan rivayette
bulunmustur. Yahya Ibn Ma‘in (6.233/847) onun sika olmadigini ifade etmis hatta
hakkinda kezzdb sifatini kullanmistir. Yahya Ibn Ma‘in'e kiyasla daha toleransh
oldugu s6ylenen Ahmed b. Hanbel ise onu yalancilarin 6nde gelenlerinden biri olarak
tanimlamis ve hadis uydurdugunu séylemistir. Kiitiib-i Sitte mielliflerinden en-Nesa’1
de (6.303/915) onun hakkinda miinker’iil-hadis tabirini kullanarak giivenilir
olmadigini sdylemis ve hadisi alinmaz demistir. Ibn Hibban el-Busti (6.354/965)
sikalar tizerine hadis uydurdugunu ve miinker hadis 6rnegi olarak zikretmek disinda
onun kitaplarindan hadis almanin uygun olmadigim ifade etmistir.”* ibn <Adiyy (6.
365/976)'in belirttigine gore Ya‘kub b. Velid kendisi ile ayn1 ismi tasiyan Ya‘kub b.

[brahim’in rivayet ettigi “s,t b giau 127 hadisini kendi adina rivayet ederek hirsizlik

yapmls,tlr.93

% Ebt Ya“la, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsili, Tabakdtu 'I-handbile, Riyad 1999, c.1, s. 185.

°! fbn Ebi Hatim, Ebd Muhammed ‘Abdurrahman b. Muhammed b. idris, el-Cerh ve t-ta“dil, Darii’l-
Kiitiibi’l-“Ilmiyye, Beyrut 1952, c. 2, s. 77-78; Ibn Hibban, Eba Hitim Muhammed, Kitabu’s-sikat,
Dairetii'l-Ma“arifi'l-“Usmaniyye, Haydarabad 1973, c. 8, s. 22; el-Mizzi, Ebu’l-Haccac Cemaluddin
Yasuf b. “Abdurrahman b. Yusuf, Tehzibu'l-kemdl fi esmd’i’r-rical, thk. Bessar ‘Avvad Ma“rif,
Miiessesetii'r-risale, Beyrut 1983, c. 1, s. 495-497; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 483-484; ibn Hacer,
Takribu’t-tehzib, yay. haz. Muhammed ‘Avvame, Darii't-Resid, Halep 1988, s. 85; Tehzibu 't-
tehzib, c. 1, s. 120.

%2 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta‘dil, c. 9, s. 216-217; el-“Ukayli, Ebti Ca‘fer Muhammed b. ‘Amr b.
Misa, Kitdbu'd-du‘afd, thk. Hamdi b. Abdiilmecid b. isma<il es-Selefi, Darii’s-Samii, Riyad
2000, c. 4, s. 1551-1552; ibn Hibban, Kitdbu'l-mecruhin mine’l-muhaddisin, thk. Hamdi b.
<Abdiilmecid b. Tsma©il es-Selefl, Darii’s-Samii, Riyad 2000, c. 2, s. 491-492; ed-Darekutni, Ebu'l-
Hasan “Ali b. “Umer b. Ahmed, Kitabu 'd-du‘afa’ ve’l-metriikin, Miiessesetii’r-risale, Beyrut 1986,
s. 180; Ibnii-Cevzi, Ebu'l-Ferec Cemaluddin <Abdurrahman b. <Ali, Kitdbu'd-du‘afd® ve’l-
metritkin, thk: Ebu’l-Fida “Abdullah el-Kadi, Daru'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1986, c. 3, s. 217; el-
Mizzi, c. 32, s. 372-374; ez-Zehebi, Mizanu’l-i‘tidal, thk. ‘Ali Muhammed Mu‘avvad, <Adil
Ahmed ‘Abdiilmevcid, <Abdiilfettah Eba Siinne, Daru’l-Kiitiibii’l-IImiyye, Beyrut 1995, c. 7, s.
282-283; ibn Hacer, Takrib, s. 609; Tehzib, c. 6, s. 244.

% ibn ‘Adiyy, Eba Ahmed “Abdullah b. Adi el-Ciircani, el-Kamil fi'd-du‘af@i’r-ricdl, thk. Yahya
Muhtar el-Gazavi, Daru’l-Fikr, Beyrut 1988, c. 7, s. 146.
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‘Abdullah b. ‘Umer (6. 173)

Hz. Omer’in soyundan gelen ve onun uzak torunu olan Ebf Abdurrahman
‘Abdullah b. “‘Umer b. Hafs el-Medeni el-‘Umeri hakkinda kaynaklarda birbirinden
farkli bilgiler yer almaktadir. Onun hakkinda zayif hitkmiinii veren Yahya ibn Ma‘in
aynt zamanda sdlih, sika bir kimse oldugunu ve hadisinin yazilabilecegini
belirtmektedir. Ahmed b. Hanbel adalet noktasinda bir beis bulunmadigini ve
kendisinden hadis yazilabilecegini dile getirirken bir baska muhaddis Ibnii'l Medini
(6.234/848) de Yahya ibn Ma‘in gibi onun rivayetinde zayif oldugu kanaatindedir.
Ibn Hibban’in “Abdullah b. ‘Umer’e yonelttigi, haberleri ezberlemede dikkatsiz
davrandig1 ve miinker rivayetlere yer verdigi seklindeki tespitinden yola ¢ikilacak
olursa zayiflik hitkmii onun kisiligine (adaletine) yonelik bir tenkit olmayip mesleki
bir kusuruna isaret etmektedir. Bu yiizden Ibn Hibban onun rivayetinin terk
edilmesinin ancak hatasinin ortaya ¢iktig1 durumlarda s6z konusu edilebilecegini ifade

etmistir.”*

Nafi¢ Mevla ibn ‘Umer (6.117)

Kiinyesi Ebli “Abdullah olan Nafi¢ Mevla ibn “Umer el-Medeni tabiinin
onemli isimlerinden birisi olup kaynaklar hem kisiligi hem de meslegini icrasi
acisindan olumlu ifadeler kullanmaktadir. Basta el-Icli (6.261/875) ve Ibn Hacer (6.

852/1448) olmak tizere rical alimleri onu gilivenilir ve meslegini en iyi sekilde icra

eden biri olarak tanitirlar.”

ibn “Umer (6.73) *°

2.2.1.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Tirmiz’nin Kitadbu’s-Salat bolumiindeki bu rivayet sadece et-Tirmizi

sonrast kaynaklardan olan ed-Darekutni (6. 385/995) nin Siinen'i ve el-Beyhaki (6.

9 el-Buhari, Tarihu'l-kebir, Mektebetii'l-islaimiyye, Haydarabad 1943, c. 5, s. 145; el-<Ukayli, c. 2, s.
679; ibn Ebi Hatim, e/-Cerh ve t-ta‘dil, c. 5, s. 109-110; Ibn Hibban, Kitabu'l-mecruhin, c. 1, s.
498-499; Ibnii'l-Cevzi, Kitdbu'd-du‘afd, c. 2, s. 133; el-Mizzi, c. 15, s. 327-332; ez-Zehebi,
Mizanu’l-i‘tiddl, c. 4, s.151-153; Siyer, c. 7, 5.339; ibn Hacer, Takrib, s. 314.

% el-Buhari, et-Tarihu'l kebir, c. 8, s. 84-85; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve t-ta‘dil, c. 8, s. 451-452; ibn
Hibban, Kitabu’s-sikdt, c. 5, s. 467; el-Mizzi, c. 29, s. 297-306; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 95-101; ibn
Hacer, Takrib, s. 559; Tehzib, s. 589-590.

% fbn Sa“d, Eba ‘Abdullah Muhammed b. Sa‘d b. Meni< ez-Ziihri, er-Tabakatii'l-kiibrd, Déarus-Sadir,
Beyrut 1968, c. 4, s. 142-188; el-Buhari, Tarihu'l kebir, c. 5, s. 125; el-Mizzi, c. 15, s. 332-341, ez-
Zehebi, Siyer, c. 3, s. 203-239; Ibn Hacer, Takrib, s. 315.
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458/1066)’nin Siinenii’l-kiibra’sinda yer almaktadir. Her iki kaynakta da hem metin

2

hem de sened ayni olup sadece el-Beyhdki’nin rivayetinde “sSz)l . 7 ibaresi

eksiktir.”” Bunun yani sira s0z konusu rivayetin sened ve metin agisindan farkl
versiyonlart adi gecen kaynaklarda yer almaktadir. Temel hadis kaynaklari1 disinda
gerek mevdi‘at literatiiriinde gerekse tabdkat eserlerinde rivayete ve benzerlerine

rastlanmaktadir.

Rivayetin hem sened hem de metin agisindan farkli bir tariki yine ed-
Darekutni’de yer almaktadir. Sahabeden Cerir b. “‘Abdullah’in Hz. Peygamber’den

aktardig1 bu rivayetin sened ve metni su sekildedir:
fﬁw\JWUW\MLﬂCf@»@)\dde\bé\;ﬂ\widuwu»

P s o sae el 2T @ Ol sy il

ed-Darekutni’nin naklettigi bu metni el-Beyhaki Siinen’inde de Ebii “Abdullah
el-Hafiz > Ebii Bekir b. Ishdk el-Fakih > Hasan b. “Ali b. Ziyad > Ibn Ebi Uveys >
Ebii Uveys “Abdullah b. ‘Abdullah > Ca‘fer b. Muhammed > Ebii Ca‘fer Muhammed
b. “Ali > “Ali b. Ebi Talib >Hz. Peygamber seklinde farkli bir isnadla nakletmistir.”’

Ibn <Adiyy el-Kdmil isimli eserinde ed-Darekutni ve el-Beyhaki'nin yukaridaki
metnini Sdci > Ebii Seybe b. Ebi Bekir b. Ebi Seybe > Siileyman b. ‘Ubeydullah >
Bakiyye > “Abdullah mevla ‘Osman b. “Affan > ‘Abdul‘aziz > Muhammed b. Sirin >
Enes b. Malik > Hz. Peygamber senedi ile aktarmustir.'” Yine ed-Dérekutni’de yer
alan ve hem sened hem de metin agisindan farklilik arz eden bir baska rivayet de su

sekildedir:

7 ed-Darekutni, “All b. “Umer, Siinen, thk. Su‘ayb el-Arna’tt, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 2004,

Salat, c. 1, s. 468, hadis no: 983; el-Beyhaki, Ebll Bekir Ahmed b. el-Hiiseyin b. “All, Siinenii'l
Kiibra, Dairetti'l-Me“arifi'l-“Usmaniyye, Haydarabad 1347, Salat, c. 1, s. 435.

% ed-Darekutni, Siinen, Salat, c. 1, s. 468, hadis no: 984.
% el-Beyhaki, Siinen, Salt, c. 1, s. 436.
1% ibn <Adiyy, c. 2, s. 270- 271.



25

W ol eal ) Jo U YB sl e o Ol o ) ey Sledl o el Oleze LS
0 ol e e Jal e 5y sdee oy Al e el U ke T a LSS o el
sie 3l ST dl sy 3l oy s @l Ol gy 351 Ul 2 s ke bl o bl gy JB UG g0

101‘”‘

S6z konusu rivayete el-Beyhaki Ebii “Abdullah el-Hdfiz > Ebii “Umer ve
‘Osman b. Ahmed ed-Dekkdk > “Ali b. Ibrahim el-Vasiti > Ibréhim b. Zekeriyyd >
Ibréhim b. ‘Abdulmelik b. Ebi Mahzire > “Abdulmelik b. Ebi Mahzire > Ebi
Mahziire > Resilullah tarikiyle'® ibn <Adiyy ise Muhammed b Ahmed Ebi Mukdtil >
Ibréhim b. Rasid > Ibrahim b. Zekeriyyd > Ibrdhim b. ‘Abdilmelik b. Ebi Mahzire >
‘Abdilmelik b. Ebi Mahziire > Ebti Mahziire > Resiilullah seklinde eserlerinde yer

vermistir. '

2.2.1.3. Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ahmed b. Meni¢ >Ya‘kiib b. Velid > ‘Abdullah b. ‘Umer > Nafi¢
> fbn “‘Umer > Resiilullah senedi ile naklettigi bu hadise garib hiikkmiinii vermis ve

Ibn Abbas’in da Restilullah'dan buna benzer bir hadis rivayet ettigini sdylemistir.

Hadisi rivayet edenlerden ed-Darekutninin ‘Osman b. Ahmed ed-Dakkak >
Hiiseyin b. Humeyd. b. Rebi > Ferec b. ‘Ubeyd el-Miihellebi > ‘Ubeyd b. Kasim >
Isma‘il b. Ebi Halid > Kays b. Ebi Hazim > Cerir b. ‘Abdullah > Resilullah tarikiyle
naklettigi metin et-Tirmizi’nin metninden “sSall o J5YI <3 JI” yerine i35 5 A J,\

&9

& seklinde baslamasiyla ayrilmaktadir.'® Bu hadisle ilgili Ibnii’l-Cevzi (6.

597/1201) ve ez-Zeyla‘i (6. 762/1360) Hiiseyin b. Humeyd’in yalanci oldugunu

s

soylerken, el-Elbani “Ubeyd b. Kasim’in da Hiiseyin b. Humeyd gibi oldugunu, Ibn
Hacer, Ibn Ma‘in ve Ebi Davud'un onu cerh ettiklerini nakleder. el-Elbani hadisin

tiim bu illetlerini hesaba katmayip, sadece “senedinde taninmayan biri var” diyen Ibn

105

Hacer’e'” sasirmaktadir. '°° Siifyan es-Sevri’nin kiz kardesinin oglu olan Bagdat’l1

19" ed-Darekutni, Siinen, Salat, c. 1, s. 468-469, hadis no: 985.
192 e]-Beyhaki, Siinen, Salat, c. 1, s. 435.

19 ibn <Adiyy, c. 1, s. 254-255.

19 ed-Darekutni, Siinen, Salat, c. 1, s. 468, hadis no: 984.

ibn Hacer, Telhisu'l-habir fi tahrici ehddisi'r-rafii'l-kebir, thk. Saban Muhammed Isma<il,
Mektebetii'l-Kiilliyyati'l-Ezher, Kahire 1979, c. 1, s. 459.
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‘Ubeyd b. Kéasim hakkinda rical alimlerinin goriisleri sika olmadigi yoniindedir.

107 el-

Kiitiib-i Sitte mielliflerinden sadece Ibn Mace ondan bir hadis rivayet etmistir.
Elbani’nin hadisin senedini zayif saymasinda etkili olan diger ravi Hiiseyin b.
Humeyd hakkinda Ibn <Adiyy ve Ibnii'l-Cevzi'nin goriisleri yalanci biri oldugu

yoniindedir.'*®

ed-Darekutni'nin naklettigi bu metni el-Beyhaki Siinen'de tek metin iki farkl
isnadla nakletmistir. Metinle birlikte gelen hadisin isnad1 Ebi ‘Abdullah el-Hdfiz >
Ebii Bekir b. Ishék el-Fakih > Hasan b. “Ali b. Ziyad > Ibn Ebi Uveys > Ebii Uveys
‘Abdullah b. ‘Abdullah > Ca‘fer b. Muhammed > Ebu Ca‘fer b. “Ali el-Bakir
seklindedir. Ayrica bu tarikten de ayn1 metin rivayet edildi diyerek Ebi Uveys >
Misa b. Ca‘fer > Ca‘fer b. Muhammed > Kasim b. Muhammed > Hz. ‘Ali >

Resiilullah senedini Siinen'de zikretmistir.

Bu hadisin senedi ile ilgili muhakkik Ahmed Muhammed Sakir, el-
Beyhaki'nin e/-Ma‘rife'sinde Namazin ilk vaktinde kilinmast Allah'in rizasina vesiledir
hadisinin diger isnadlariyla ilgili "Bu hadis bir¢ok isnadla rivayet edilmisse de, hepsi
de zayiftir, zira bunlar Eb( Ca“fer Muhammed b. “Ali kanaliyla gelmektedir" dedigini

nakletmistir. '’

ed-Darekutni ve el-Beyhaki'nin bu metnini Ibn “Adiyy, Sdci > Ebii Seybe b.
Ebi Bekir b. Ebi Seybe > Siileymdn b. “Ubeydullah > Bakiyye > ‘Abdullah mevld
‘Osman b. ‘Affan > ‘Abdul‘aziz > Muhammed b. Sirin > Enes b. Malik > Resulullah
senedi ile e/-Kamil'de nakletmistir. Daha sonra da hadisin bu isnadla Bakiyye'den
baska kimseden rivayet edilmedigini ve bu hadisin de Bakiyye’nin mechul
kimselerden aldig1 rivayetlerden oldugunu, €“Abdullah ve <Abdul‘aziz’in

tanmmadigimi sdylemistir.' '’

ed-Darekutni, el-Beyhaki ve Ibn Adiyy'in farkli isnadlarla naklettigi et-

Tirmizi'nin metninden “al ie>, <3, lawyly” ibaresini igermesiyle ayrilan baska bir

1% e]-Elbani, Muhammed Nasiruddin, [rv@ii'l-galil fi tahrici ehddisi mendri's-sebil, Mektebetii'l-

Islémiyye, Beyrut, 1979, c. 1, s. 289.

197 el-Mizzi, c. 19, s. 219.

1% fbn <Adiyy, c. 2, s. 777-778; ibnii'l-Cevzi, et-Tahkik fi ehadisi'l-hildf, el-Faruku’l-Hadise, Kahire
2001, c. 2, s.243.

199 et-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sakir, c. 1, s. 322.

"% bn Adiyy, c. 2, s. 270- 271.
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rivayet daha vardir. ed-Darekutni'nin ‘Osman b. Ahmed b. Semmdk ve ‘Abdullah b.
Siileyman b. “Isa > “Ali b. Ibrahim el-Vasiti > Ibrahim b. Zekeriyya > Ibréhim b.
‘Abdilmelik b. Ebi Mahzire > ‘Abdilmelik b. Ebi Mahzire > Ebii Mahziire >
Resiilullah''" isnadiyla naklettigi bu hadisi el-Beyhaki, Ebi “Abdullah el-Hdfiz > Ebii
“Umer ve “‘Osman b. Ahmed ed-Dekkdak > “Ali b. Ibrdhim el-Vasiti > Ibréhim b.
Zekeriyyd > Ibrahim b. ‘Abdulmelik b. Ebi Mahzire >‘Abdulmelik b. Ebi Mahziire >
Ebii Mahziire > Resiilullah tarikiyle nakletmistir.''? ibn <Adiyy'in senedi ise
Muhammed b. Ahmed Ebi Mukatil > Ibréhim b. Rdsid > Ibrahim b. Zekeriyyd >
Ibrahim b. Abdilmelik b. Ebi Mahziire > ‘Abdilmelik b. Ebi Mahziire > Ebii Mahziire
> Resilullah seklindedir. '

el-Elbani’nin hadisin bu senedini zayif kabul etmesinin nedeni ii¢ tarikte de
ortak olan ravi Ibrahim b. Zekeriyya’dir. Eb&i Hitim onun mechul oldugunu ve rivayet
ettigi hadislerin miinker oldugunu séylemis,''* ibn <Adiyy de sika kimselerden batil
rivayetlerde bulundugunu nakletmistir. Nitekim Ahmed b. Hanbel’e bu hadisi kimin
rivayet ettigi soruldugunda leyse hazd yesbutu demistir.'"” Ibnii'l-Cevzi de hadisi Eba
Mahzire senediyle naklettikten sonra Ibn Adiyy'in goriisiinii aktarmak suretiyle
rivayetin sahih olmadigmi séyler.''® Dolayisiyla el-Elbani’ye gore bu hadis de

sahidlik kriterlerine uymaz.'"’

Bu hadisler disinda et-Tirmizi’nin hadisinden biiylik oranda farklilik arzeden
ancak namazin ilk vakitte kilinmasi ibaresinin yer aldigi hadisler de mevcuttur. Bu
hadislerin bazilarinda Hz. Peygamber’e en hayirli amelin hangisi oldugu sorusu
sorulmus ve o “vaktinde kilinan namazdir” seklinde cevap vermistir. Metinler
arasinda bazi ilaveler ve eksikliklerle birlikte pek ¢ok kaynakta hadis bu formda
mevcuttur. “Abdurrezzak (6. 211/827), Ibn Ebi Seybe (6. 235/849), el-Buhari,

" ed-Darekutni, Siinen, Salat, c. 1, s. 468-469, hadis no: 985.

"2 el-Beyhaki, Siinen, Salat, s. 435.

'3 ibn <Adiyy, c. 1, s. 254-255.

"% ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve ta“dil, c. 2, s. 101.

"5 fbn <Adiyy, c. 1, s. 254-255; Ibnii'l Cevzi, Tahkik, c. 2, s. 244.

"¢ fbnii'l-Cevzi, el-“Ilelii'l-miitendhiye fi'l-ehddisi'l-vihiye, Darii'l-Kiitiibi'l-Ilmiyye, Beyrut 1983, c.
1, s. 388, hadis no: 651.

"7 Ferd oldugu sanilan bir hadisin, cami, miisned, siinen ve ciiz gibi ¢esitli hadis kitaplarinda yapilan
aragtirma sonunda mana yoniinden bir benzerine rastlanirsa, bu benzer hadise sahid denir. Bkz.
Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozligii, s. 435.
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Miislim, Ebli Davud, et-Tirmizi, en-Nesa’1 hadisi nakledenler arasindadir.''® Bazi
hadislerde de Hz. Peygamber’e herhangi bir soru yoneltilmemis olup onu isitenler
genel olarak namazin ilk vaktinde kilinmasinin faziletine dair onun sozlerini haber
vermektedir. Bu hadislerin sahabi ravisi genellikle Ummii Ferve ve Ibn “Umer’dir.
Aralarinda bazi farkliliklar bulunmakla birlikte bu gruptaki hadisler Ahmed b.
Hanbel’in Miisned'inde, et-Taberani (6. 360/971)'nin, Mu‘cemu’l-kebir’inde ve
Mu‘cem ul-evsat inda, ed-Darekutni’nin Siinen'inde, el-Hakim (6. 405/1014)'in, el-

19 Ayrica el-Elbani'nin inceledigi Tarihu Isbahdn'daki Ebt

Miistedrek inde bulunur.
Nu‘aym rivayetinin metni de bu sekildedir. “Ali b. Mahmid > “Abdurrahman b.
Hasan b. Miisd > Ahmed b. Yahyd es-Siifi >Leys b. Halid el-Belhi > Ibrdahim b.
Riistem > “Ali el-Gavvds > Nafi¢ > Ibn “Umer > Restilullah tarikiyle nakledilen bu
rivayetle ilgili el-Elbani hadisin ravilerinden Ibrahim b. Riistem hakkinda ibn
‘Adiyy'in miinker'iil hadis, ed-Darekutni’nin leyse bi kaviyy demesi onun i¢in bu

isnad1 zayif saymaya yeterlidir.

el-Elbani et-Tirmizi'nin Siinen'de naklettigi hadisi ise onu rivayet edenlerden
rical alimlerinin genel olarak olumsuz goriis beyan ettikleri ve hadis uydurmakla
itham ettikleri Ya<kdb b. Velid sebebi ile uydurma kabul etmektedir.'*® Diger yandan
et-Tirmizi hadisin degerlendirmesinde Ya‘kb b. Velid hakkinda goriis beyan
etmezken, ‘Abdullah b. “‘Umer el-‘Umeri hakkinda hadis ehlinin cerhe isaret eden
leyse bi kaviyy'*' lafzin1 kullandiklarini nakleder. el-Elbani ise <Abdullah b. ‘Umer el-

“Umeri hakkinda herhangi bir sey sdylememistir.

"® Ornekler igin bkz: Abdurrezzak b. Hemmam es-San‘ani, el-Musannef, thk. Habiburrahman
A<zami, Mektebetii'l-Islami, Beyrut 1983, c. 1, s. 582, hadis no: 2217; Ibn Ebi Seybe, Eb{i Bekir b.
<Abdullah b. Muhammed b. Ibrahim, el-Kitdbu'l-Musannef fi'l-ehadis ve'l-dsar, nst. Yusuf el-Hit,
Mektebetii't-Riisd, Beyrut 1989, c. 1, s. 280, hadis no: 3219; el-Buhari, Cihad ve Sire, 1; Mislim,
Iman, 137, 138, 139; et-Tirmizi, Salat, 13; EbG Davud, Salat, 9; ibn Hibban, Sahihu Ibn Hibbdn,
Miiessesetii'T-Risdle, Beyrut 1993, c. 4, s. 339 ve 343, hadis no: 1475 ve 1479; el-Hakim, Eb(
<Abdullah Ibnii'l-Beyyi Muhammed en-Neysabiri, el-Miistedrek ‘ale's-Sahthayn, thk. Mustafa
“Abdulkadir “Ata, Salat, Dén'i’l-Kl'itl'ibi'l—‘Hmiyye, Beyrut 1990, c. 1, s. 300-301, hadis no: 674, 675,
676, 677, 679.

"9 el-Hakim, c.1, s. 301, hadis no: 678.

120 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, Mektebetii'l-Me“arif, Riyad 2000, s. 33; Irva, s. 287-290,
Da‘ifu’t-Tergib ve’t-terhib, Mektebetii'l-Me“arif, Riyad 2000, c. 1, s. 121; Da‘ifu Cami'is-sagir ve
ziyadetuh, Mektebetﬁ‘l-jslamiyye, Beyrut 1979, c. 6, s. 55 hadis no: 6177; et-Tebrizl, Muhammed b.
“Abdullah el-Hatib, Miskatu’l-mesdbih, thk: Muhammed Nasiruddin el-Elbani, Mektebetii'l-
Islﬁmiyye, Dimesk 1961, c. 1, s. 192.

ibn Ebi Hatim'in tertibine gore cerhin ikinci mertebesindeki lafizlara tekabiil eder. Hakkinda bu
cerh lafz1 kullanilan ravi, Ibn Ebi Hatim'e gore cerhin birinci mertebesinde yer alan lafizlardan
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Kiitiib-i Sitte miielliflerinden et-Tirmizi ve Ibn Mace’nin rivayette bulundugu
Ya‘kib b. Velid hakkinda rical alimlerinin goriisleri ittifak ile olumsuzdur. El-Elbani
et-Tirmizi'nin Siinen'inde mevcut olan ve isnadinda Ya‘ktb b. Velid’in yer aldig1 iki
hadise de uydurma hiikmiinii verirken'??, ibn Méce’deki hadislerden birine bu hiikmii
vermis'>, digerinin et-Tirmizi, Eba Davud, el-Humeydi (6. 219/834) gibi alimlerin
eserlerinde farkli isnadla sahidinin bulunmasindan 6&tiirti sahih olduguna karar

vermistir.'**

Bu baglamda onun metodunda sahid hadislerin yerinin 6énemli oldugunu
sdyleyebiliriz.'* Nitekim el-Elbani daha sonra sahabi ravileri Cerir b. “Abdullah, Ebi
Mahzire, Enes b. Malik, ‘Abdullah Ibn “Abbas ve Ibn ‘Umer olmak iizere hadisin
baska zayif isnadlarla da nakledildigini haber vermektedir. Fakat bu rivayetler de ona
gore sahid niteliginde degildir. inceledigi isnadlarin metinlerine bakilirsa, soru cevap
formundaki rivayetleri hadisin degerlendirmesine dahil etmedigi goriilecektir. Halbuki
bu rivayetlerin belirgin farki soru icermesidir. Bu baglamda eger Hz. Peygamber’e
herhangi bir soru yoneltilmeden onu isitenlerin genel olarak namazin ilk vaktinde
kilinmasinin faziletine dair naklettikleri sozler et-Tirmizi hadisinin tahrici altinda
degerlendirilecekse aralarinda pek fark bulunmayan bu soru cevap formundaki
hadisler de incelemeye tabi tutulmalidir. Abdurrezzak’in ve Ibn Ebi Seybe’nin
Musannef'leri gibi erken donem kaynaklarinda da yer alan bu grup hadisleri genellikle
sahabi Ummii Ferve’ye ve <Abdullah b. Mes‘ud’a ulasmaktadir. Onun diger

eserlerinden anlasilmaktadir ki, Ummii Ferve hadisleri senedlerinde bulunan mechiil

yahut zayif ravilerden dolay1 zayifken, ‘Abdullah b. Mes“td'a ulasan hadisler saglam

biriyle cerhedilen ravinin altindadir. Hadisleri ancak itibar igin yazilir. Bkz: el-Cerh ve't-Ta“dil, c.
1,s.37.

Bu hadislerden digeri: et-Tirmizi, Et‘ime, 47, hadis no:1859.

123 e]-Elbani, Da‘ifu Siinen-i Ibn Mdce, Mektebetii'l-Mearif, Riyad 1997, s. 103; Silsiletii'l-ehadisi'd-
da‘ife ve'l-mevdu‘a ve eseruhe's-seyyi’ii fi'l-timme, Riyad 1992, c. 1, s. 680.

124 ¢]-Elbani, Sahihu Siinen-i Ibn Mdce, Mektebetii'l-Mearif, Riyad 1997, c. 3, s. 131; Silsiletii'l-
ehadisi's-sahiha ve sey’iin min fikhihd ve feva’idihd, Riyad 1992, c. 1, s. 124-125.

'Emin Kameruddin, el-Elbani'nin Miislim'in Sahik'inde bulunan hadislere dair degerlendirmelerini,

sectigi birka¢ hadis tizerinde klasik hadis usulii metodu ve oryantalistlerin hadisleri tarihlendirme

metodlarini  uygulayarak incelemistir. Boylece el-Elbani'nin degerlendirmelerini, ne ol¢tide

geleneksel metoda goére yaptigi ve yine ne Ol¢iide bu metoda aykirt hareket ettigi sonucuna

varacagii ifade eden Kameruddin arastirmasinda el-Elbani'nin hadis degerlendirme metodunda

sahid hadislerin 6nemine isaret eder. Bkz: The Reliability of Hadith-Transmission A Re-

examination of Hadith-Critical Methods, Rheinischen Friedrich-Wilhelms-Universitact Bonn,

Germany 2005, s. 57-67. Ayrica "Nasiruddin al-Albani On Muslim's Sahih: A Critical Study of His

Method", Islamic Law and Society, c. 11, say1 2, Leiden 2004, s. 149-176.
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isnadlarindan dolayr sahihtir.'*® Dolayisiyla Abdullah b. Mes‘ud’un rivayetleri
Ummii Ferve hadisleri icin sdhid konumundadir. Nitekim el-Elbani’de senedlerinde
mechul ve zayif raviler olmasma ragmen Ummii Ferve hadislerini de sahih kabul
etmistir. Cogunlukla herhangi bir sorunun yer almadigi, onu isitenlerin naklettikleri
namazin ilk vaktinde kilinmasinin faziletine dair sozleri de kapsayan ve sahih kabul
edilen bu hadisler normal olarak kapsadiklar1 s6z konusu hadisler i¢in de sahid kabul

edilebilir 6zelliktedir.

Aslinda hadisi uydurma kabul eden tek kisi el-Elbani degildir. Siinen
muhakkiki Ahmed Muhammed Sakir hadise dair verdigi dipnotta, bu hadisin
muhaddisler indinde baril oldugu, sahih kategorisine girmedigini ifade eder.'”’ Daha
otesi Imam Safi‘i’nin bu hadisi /tildfu’l-hadis adli eserinde birkac¢ kez isnadsiz bir
sekilde delil olarak zikretmesine ve yine onun bu hadisi konu ile ilgili delillerin en

128 Yine hadis et-

saglami1 saymasi karsisinda hayretler i¢inde kaldigini belirtmektedir.
Tirmizi'de gectigi sekliyle uydurma hadislere dair yazilan kitaplardan el-Makdisi (0.

507/1113)’nin Ma‘rifetii’t-tezkire adli eserinde gegmektedir.'*

Siinen sarihi Ibnii'l-*Arabi (6. 543/1149) hadisin bir benzerinin Ebli Bekir
S1ddik tarafindan da rivayet edildigini haber verir ve onun hadis hakkindaki; Allah'in
rizasinin muhsinler i¢in, affinin ise gevsek ve kusurlu davrananlar icin oldugu
gerekeesiyle kendilerine Allahin rizasinin daha sevimli oldugu seklindeki sézlerini
nakleder.” et-Tirmizi'nin Yakab b. Velid'i gérmezden gelip hadisi illetli kabul
etmemesine sasiran bir diger Siinen sarihi el-Miibarekfiirl (6. 1353/1934), hadisin,

namazimn ilk vaktinde kilmmasinin faziletine dikkat cektigi iizerinde durur.""

126 el-Bubari, Miislim, et-Tirmizi, en-Nesa’i, Ebu Ya“la hadisi bu senedle nakletmistir.

127 Batil kavrami; dogru olmayan, higbir asli ve esasi bulunmayan bos sey manasinda olup mevzu
hadislerin tavsifinde kullanilmistir. Bkz. Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri S6zIligi, s. 57.

128 ot-Tirmizi, Siinen, thk. Ahmed Muhammed Sékir, I, s. 322.

lzg.el-Mal_(disi, Ebu'l Fadl b. Muhammed b. Tahir, Ma‘rifetu't-tezkire fi'l-ehddisi'l-mevdii‘a, thk.
Imadiiddin Ahmed Haydar, Miiessesetii'l-Kiitiibi's-Sekafiye, Beyrut 1985, s. 130, hadis no: 326

% {bnii'l Arabi, Eba Bekir Muhammed, Aridatu'l-ahvezi fi serhi't-Tirmizi, Dari'l-kiitiibi'l-'Imiyye,
Beyrut ty., c. 1, s. 283.

Bl el-Miibarekfuri, Tuhfetu'l-ahvezi bi serhi Cami'i't-Tirmizi, Daru'l-Fikr, t.y, c¢. 1, s. 516-517. Diger
serhlerde farkl bilgi yer almamaktadir. Bkz: Ibn <Abdilberr, Ebti “‘Umer Ydasuf b. “Abdillah b.
Muhammed en-Nemeri, el-Istizkdr, thk. Abdiilmu‘ti Emin Kal‘aci, Daru'l-Kuteybe, Beyrut 1993,
c. 1, s. 212, 213, hadis no: 243; “Ayni, Ebl Muhammed Bedreddin Mahmtid b. Ahmed b. Misa el-
Hanefi, ‘Umdetii'l-Kari serhi Sahihi'l-Buhari, thk. “Abdullah Mahmdd Muhammed “Umer, Déru'l-
Kiitiibi'l-“Ilmiyye, Beyrut 2001, c. 5, s. 21-22; el-Miinavi, Zeyniiddin Muhammed <Abdiirraif b.
Tacilarifin b. “Ali, Feydu'l-kadir serhi'l-Cami‘i's-Sagir, Daru'l-Ma‘rife, Beyrut 1972, c. 6, s. 376,
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Hadisin metinlerinin igerdikleri birbirlerinden farkli harf-i cerler her ne kadar
alimler arasinda namazin vakti igcinde mi yoksa ilk vaktinde mi kilinmasima tesvik
edildigi yoniinde bazi fikir ayriliklarina sebep olsa da, konu ile ilgili diger rivayetler
namazin vaktinin evvelinde kilinmasimin kastedildigini agikliga kavusturmaktadir.
“Ortas1”, “sonu” gibi sembolik ifadelerin yer aldig1 rivayetler i¢in destekleyici saglam
tarikler diger rivayet kaynaklarinda mevcut olmasa da bu rivayet mana bakimindan
fazlaca desteklenmistir. Rivayetin hadis literatiiriindeki yeri baslig1 altinda incelenen
rivayetler de dahil olmak {izere pek c¢ok sahidin s6z konusu olmasi ve metninin
problemsiz olmast bu rivayetin muhaddisler tarafindan uydurma olarak
degerlendirilmesini zorlagtirmis, her ne kadar isnadinin zayif, dolayisiyla hadisin
sahih olmadig1 yoniinde goriis beyan etseler de, rivayeti, mevdi‘dt kitaplarinda

zikretmekten imtina etmislerdir.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Soyleyenler Hiikmii
Tahir el-Makdisi, Zayif Ya‘kub b. Kezzab, miinkerii'l hadis ed-Darekutni, el- Garib
ari
el-Elbani ravi Velid oldugu sdylenmistir. Beyhaki

2.2.2 ikinci Rivayet
525 I J6 oo o sl 2 0,81 o b Go i b o s 2 Bpplad g1 Bls i b3 desl Es
sty GAIN lall Lsd 1

Hasan b. “Ali’den rivayete goére Rasilullah (s.a.v.) soyle buyurmustur:

Oruglunun hediye koku cinsinden siiriiniilecek seyler, tiitsiilenecek malzemelerdir.'>

2.2.2.1 Ravi Degerlendirmesi

Ahmed b. Meni<'*

hadis no: 9684; el-Kesmiri, Muhammed Enver Sah b. Mu‘azzam Sah, el-Urfii's-sezi ‘alad Cami‘i't-
Tirmizi, Daru Ihyai’t-Tiirasi’l-‘Arabi, Beyrut 2004, c.1, s. 187-188 ve Me‘drifii's-siinen serh-i
Siineni't-Tirmizi, Mektebetu Bentiriyye, Karagi t. y, c. 1, s. 84-86.

132 et-Tirmizi, Savm, 77.
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Ebi Mu‘aviye (6. 195/810)

Eb( Mu‘aviye Muhammed b. Hazim et-Temimi Kiitiib-i Sitte mielliflerinin
tamaminin kendisinden hadis rivayet ettigi bir ravidir. Ahmed b. Hanbel’e gore Ebi
Muc‘aviye’nin Ames’ten rivayet ettikleri disinda kalan hadisleri muzraribtir."** <Icli
(6. 261/875) sika oldugunu fakat irca® goriisiinii benimsedigini sdylemis Ebl Davud

irca konusunda en-Nesa’i ise sika oldugu noktasinda “Icli ile hem fikirdir."’
Sa‘d b. Tarif

et-Tirmizi ve ibn Mace'nin rivayette bulundugu Sa“d b. Tarif hakkinda Ahmed
b. Hanbel ve EbG Davud da‘ifu'l hadis tabirini kullanirken, en-Nesa’i metrik

oldugunu séylemistir. Eba Hatim zayif ve miinker oldugunu haber vermistir.'*°

‘Umeyr b. Me’miin

et-Tirmizi’nin kendisinden sadece bir hadis rivayet ettigi ‘Umeyr b. Me’miin
b. Ziirare et-Temimi’'nin cerh veya ta‘diline iliskin herhangi bir seyin varid olmadigi
el-Buhari ve Ibn Ebi Hatim (6. 327/938) tarafindan ifade edilmistir. Ibn Hibban (.
354/965) ve ez-Zehebi onun igin ta‘dil ifadeleri kullanirken, ed-Darekutni /a sey’

demistir."’

Hasan b. ‘Ali (6. 50/670) '

133 Bkz. 1. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 19-20.

% Hadisleri muztaribdir manasina gelen bir tabir olup hadis ravilerinin tecrihinde kullanilan

lafizlardandir. Muztarib hadis ise bir zayif hadis ¢esididir. Bazen bir bazen de birden fazla raviden
birbirine aykirt sekilde rivayet edilen, ravileri adalet ve zabt yoniinden yakin derecelerde
olduklarindan da aralarinda herhangi birini tercih etme imkani olmayan hadislerdir. Bkz. Ugur,
Miicteba, s. 301-302.

135 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, Mektebetii'l Islamiyye, Haydarabad 1943, c. 1, s. 74; ibn Ebi Hatim,
el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 246-247; el-Mizzi, c. 25, s. 123-133; ez-Zehebi, Siyer, c. 9, s. 73-78; ibn
Hacer, Takrib, s. 475.

13% o]-Buhari, er-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 1956; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 87; el-Mizzi, c.
10, s. 271-275; Ibn Hacer, Takrib, s. 231.

137 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 6, s. 539; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 378; el-Mizzi, c.
22, s. 385-387; ibn Hacer, Takrib, s. 431.

138 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 286; bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 19; el-Mizzi, c.
6, s. 220-257; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 245-279; ibn Hacer, Takrib, s. 162.
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2.2.2.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Hadis rivayet kaynaklarinda sadece ayni senet ve metinle yer almaktadir. Eb
Ya‘la, et-Taberani ve el-Beyhaki (6. 458/1066) hadisi ayni senetle eserlerinde

nakletmislerdir."*’

2.2.2.3. Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ahmed b. Meni‘ > Ebti Mu‘aviye > Sa‘d b. Tarif > ‘Umeyr b.
Me’miin > Hasan b. ‘Ali > Resiilullah senedi ile naklettigi hadise garib hitkkmiinii
vermis, senedinin saglam olmadigini sdylemistir.

el-Elbani uydurma hiikkmiinii Sad b. Tarif ve “‘Umeyr b. Me’miin sebebiyle

vermistir.'*

et-Tirmizinin garip hiikmiiniin sebebi de hadisin sadece Sa‘d b. Tarif
tarikiyle bilinmesi ve Sa‘d b. Tarif ve ‘Umeyr b. Me’miin sebebiyle isnadinin zayif

olmasidir.

Ibn <Adiyy hadisi Sa‘d b. Tarif’in tercemesi altinda ondan gelen muhtelif
hadislere yer verdikten sonra onun ‘Umeyr b. Me’min'dan gelen hadislerinin,
kendisinden bagka kimse tarafindan rivayet edilmedigini ve onlarin hepsinin ¢ok zayif
olduklarini s(')ylemis,tir.141 Ibnii'l-Cevzi ve ez-Zehebi de hadisin ravilerinden dolay:
zaylf oldugunu ifade etmislerdir ancak buna ragmen hadis, mevdu‘at kitaplarinin

hi¢cbirinde yer almamaktadir.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
) ) ) | et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Hukmi
Soyleyenler
el-Elbani Zayif | Sadb. Tarif, | Sa‘db. Tarifi¢in daifu'l- Ebi Ya“la, et- Garib

9 Ebi Yala, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsili, Miisnedu Ebi Ya‘la, thk. Hiiseyin Selim Esed,
Darii'l-Me’mun li't-Tiiras, Dimagk 1986, c. 12, s. 134-135, hadis n0:6763; et-Taberani, Ebu'l-Kasim
Stileyman b. Ahmed b. Eyyub el-Lahmi, el-Mu'cemii'l-kebir, thk. Hamdi “Abdulmecid es-Selefi,
Mektebetii ibn Teymiyye, Kahire t.y., c. 3, s. 91, hadis no: 2751; el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, thk.
Ebsi Hacer Muhammed Zagltl, Darii'l-Kiitiibi'l-‘Ilmiyye, Beyrut 1990, c. 3, s. 420-421, hadis no:
3958-3959.

140 e1-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 86-87; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 6, s. 105-106, hadis no:
2596. Bu hadisin isnadi i¢in Su‘ayb el-Arna’at, Sa“d b. Tarif sebebiyle zayiftir demistir. Bkz. et-
Tirmizi, el-Cami‘u'l kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’Gt, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 2009, c. 2, s. 320-
321, hadis no: 812.

1 ibn “Adiyy, c. 3, s. 1186-1188.
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ravi ‘Umeyr b. hadis, metrik tabirleri Taberant, el-

Me’miin kullanilmustir. Beyhaki'

2.2.3 Ugiincii Rivayet

J525 06 06 55355 f 5 el 2 s U i) o il u;adu}mu»@wwm»
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Ebl( Hureyre'den rivayete gére Nebi aleyhisselam soyle buyurmustur: Seytan)

hassas ve yalayip yok edicidir, kendinizi ondan koruyun. Her kim elinde yemek

bulasigt ve kokusu varken yatip uyursa ve geceleyin kendisine bir sey olursa

kendisinden baska kimseyi su¢lamasin.***

2.2.3.1 Ravi Degerlendirmesi

Ahmed b. Meni<'¥’

Ya‘kiib b. Velid'*

ibn Ebi Zi’b (6. 158/774)

Kiitiib-i  Sitte mielliflerinin hepsi Muhammed b. <Abdurrahman b. Ebi
Zr’b'den rivayet etmislerdir. Yahya b. Ma‘in Ebi Zi’b’in sika oldugunu séylemistir.
Ahmed b. Hanbel de sika ve dogru so6zlii oldugunu, Sa‘id b. el-Miiseyyeb
(6.94/713)’e benzedigini ve rical tenkidi disinda Malik b. Enes’den daha faziletli

oldugunu sdylemistir. En-Nesa’i onun sika oldugunu sdylemis, Ibn Hibban onu

Sikat’ta zikretmistir. Ibn Hacer sika ve fakih oldugunu nakletmistir.'*’
Makbiiri (6. 117/735)

Rical alimleri, kendisinden tiim Kiitiib-i Sitte miuelliflerinin rivayette

bulundugu Sa‘id b. Ebi Sa‘id Keysan el-Makburi'nin giivenilir ve dogru sozli

12 ot-Tirmizi, Et‘ime, 48.
' Bkz. 1. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 19-20.
14 Bkz. 1. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 20.

145 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1,s. 152; el-Mizzi, c. 25, s. 630-644; ez-Zehebi, Siyer, c. 7, s. 139-
149; Ton Hacer, Takrib, s. 493.
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oldugunu soylemislerdir. el-Vakidi vefatindan 4 yil once ihtildta maruz kaldigini

nakletmistir.'*°

Ebi Hureyre'*’

2.2.3.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz hadisi bu sekliyle el-Hakim e/-Miistedrek'de aym senet ve
metinle nakletmis ve hadisin el-Bubari ve Miislim'in sartlarina gore sahih oldugunu
sOylemistir. 148 Ayrica Ibn Cad Miisned'de bu hadisi ayn1 senetle nakletmistir. Ancak

onun metninin et-Tirmizi'nin metninden farki &4 yerine o6 kelimesinin
bulunmasidir.'*

Hadisin ikinci kismi ise rivayet kaynaklarinda pek c¢ok farkli senet ve
metinlerle yer almaktadir. el-Buhari Edebii'l-Miifred'de olmak tizere, <Abdurrezzak (0.
211/826), Ibn Ebi Seybe (6. 235/849), Ahmed b. Hanbel (6. 241/855), ed-Darimi (6.
255/868), Ibn Mace (6. 273/886), Ebii Davud (6. 275/889), en-Nesa’i (6. 303/915),
Ebl Ya‘la (6. 307/919), ibn Hibban (6. 354/965), et-Taberani (6. 360/971), el-
Beyhaki (6. 458/1066) incelemeye c¢alistigimiz bu hadisi farkli senetlerle ve

metinlerindeki kiiciik farkliliklarla birlikte eserlerinde nakletmislerdir.'>

2.2.3.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ahmed b. Meni¢ > Ya‘kiib b. Velid > ibn Ebi Zi>b > Makbiri >
Ebi Hureyre > Resiilullah tarikiyle naklettigi hadisin bu haliyle garib oldugunu

sOylemistir.

146 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 474; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 57; el-Mizzi, c.
10, s. 466-472; ez-Zehebi, Siyer, c. 5,s. 216-217, ibn Hacer, Takrib, s. 236.

47 el-Mizzi, c. 34, s. 366-379; ez-Zehebi, Siyer, c. 2, s. 578-632; ibn Hacer, Takrib, s. 680-681.
148 e]-Hakim, el-Miistedrek, c. 4, s. 132-133, hadis no: 7127, 7198.

' fon Ca“d, Ebu'l Hasan “Ali b.Ca‘d b. “Ubeyd el-Cevheri, Miisnedii Ibn Ca‘d, thk. ‘Abdulmehdi b.
“Abdulkadir b. ‘Abduhadi, Mektebetii'l-Felah, Kuveyt 1985, c. 2, s. 961, hadis no. 2768.

150 el-Buhari, Edebii'l-miifred, thk. Keman Yusuf el-Hat, Alemii'l-K{itiib, Beyrut 1985, s. 405, hadis
no: 1224-1225; Ma‘mer b. Résid, Cami¢, (‘Abdiirrezzak b. Hemmam’ i, e/-Musannef’i icinde) Thk.
Mustafa el-A zami, el-mektebetii’l-islami, Beyrut 1983, c. 11, s. 38 ve 437, hadis no: 19840, 20939;
Ahmed b. Hanbel, Miisned, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992, c. 2, s. 537; Ibn Ebi Seybe, Musannef,
Edeb, c. 5, s. 293, hadis no: 26216, 26218; ed-Darimi, Siinenii'd-Ddrimi, etime, 27; ibn Mace, Ebi
<Abdullah Muhammed b. Yezid er-Rebei el-Kazvini, Siinen, Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992, Et<ime,
22; Ebl Davud, Et’ime, 53; en-Nesa’i, Ebl “Abdirrahman Ahmed b. “Ali b. Su‘ayb, es-Siinenii'l-
kiibrd, Kitabu'd du>a>i ba<de'l-ekli, h. No: 6905, 6906, 6907; ibn Hibban, Sahih, Kitabu'z-ziyne, c.
12, s. 329, hadis no: 5521; et-Taberani, Mu‘cemii'l-evsat, Daru'l Harameyn, Kahire 1995, c. 5, s.
324-325, hadis no: 5441; el-Beyhaki, Su‘abu'l-iman, c. 5, s. 70-71, hadis no: 5811-5817.
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Birinci hadisimizin senedinde de bulunan ve rical alimlerinin hakkinda
ittifakla olumsuz goriis bildirdikleri Ya‘ktb b. Velid, bu hadisin uydurma kabul

edilmesinin sebebidir. '

et-Tirmizi'nin hadise dair hiitkmiiniin yaninda haber verdigi Siiheyl b. Ebi Salih
hadisi ise el-Buhari 'nin Edebii'l-Miifred'de, Ibn Ebi Seybe, Ahmed b. Hanbel, ed-
Darimi, Ibn Mace, Ebti Davud ve Ibn Hibban'in da eserlerinde nakletmis olduklari ve

hadisin sadece ikinci kismimin rivayet edildigi, " & 55,3050 s ples Sladd) u\
V..(...cu\" ibaresinin bulunmadig1 hadistir. Bununla birlikte Stiheyl b. Ebi Salih hadisinin

metni de ufak farkliliklarla rivayet edilmistir. Ancak bu farkliliklar, kelimelerin yerine
es anlamli kelimelerin kullanilmis olmasindan ve bazi kelimelerin takdim ve
tehirinden ibarettir. Muhakkikler, sahabi ravisinin Ebi Hureyre oldugu bu hadisin

senedinin sahih oldugu goriisindelerdir.'>

et-Tirmizi'nin inceledigimiz hadisin
akabinde naklettigi ve hadisi sadece bu vecihden A“mes'ten bildiklerinden dolay1
garip hilkmiinii verdigi hadis de Ebli Hureyre'den rivayet edilmistir ancak senedi daha

farklidir. el-Hakim de hadisi bu senedle e/-Miistedrek'de nakletmistir.

Kaynaklarda hadisin ikinci kismimnin farkli isnadlarini inceledigimizde hadisi
Hz Peygamber'den Ebli Hureyreden baska ibn <Abbas, Ebl Sa’id el-Hudri, Hz.
<A’ise, Hz. Fatima, “Ubeydullah b. Abdullah'in da rivayet ettigini gormekteyiz. el-
Elbani'nin hadisleri degerlendirmede sahid hadisleri bir kriter olarak kabul ettigini g6z
ontinde bulundurursak hadisin bu boliimiiyle ilgili farkli tariklerle ve farkli metinlerle
nakledilen tiim bu rivayetleri de, inceledigimiz hadisin ikinci kismi i¢in sdhid
konumunda kabul edecegi anlagilmaktadir. Nitekim Hz. Fatima'dan nakledilen disinda
bu rivayetlerin tiimiinii sahih olarak degerlendirmistir.'™ Ancak ilk kisim igin
destekleyici herhangi bir rivayet yoktur. Dolayisiyla onun uydurma hiikmiinii verdigi
sadece hadisin ilk kismidir. O el-Buhari ve Miislim'in sartlarina uymayan Ya“kab b.
Velid'in rivayetine sahih degerlendirmesini yapan el-Hakim'i ve el-Miinziri'yi de

elestirmistir.

1 el-Elbani, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 12, s. 45-51, hadis no: 5533; Da“ifu't-Tirmizi, s. 177.
132 ¢]-Elb4ni, Su‘ayb el-Arna’it ve Hiiseyin Selim Esed hadisin isnadinin sahih oldugunu sdylemistir.

'3 Onun bu hadise dair hiikmii hasen li gayrihi seklindedir.
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Inceledigimiz hadis isnadimin zayifligindan otiirii genellikle sadece ikinci
kismin rivayet edildigi hadislerle birlikte degerlendirilmis, ve s6z konusu rivayetlerin
sahih isnadlarina binaen hadisimizle ilgili de miisbet goriis serdedilmistir.* Ancak
ez-Zehebi (6. 748/1348) Ya‘kib b. Velid sebebiyle hadisin uydurma oldugu
seklindeki degerlendirilmesiyle hadisin sahih oldugunu soyleyen muhaddislerden
ayrilmistir."*® Muhakkik Stiayb el-‘Arna”it da Ya‘kub b. Velid hakkinda s6ylenenler
nedeniyle hadisin senedi i¢in da“'ifun cidden demis, bununla birlikte uydurma hadise
de benzedigini soylemistir.'*

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu Literatiirdeki et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru )
Soyleyenler Yeri Hukmi

Zayif Ya‘kib b. Kezzab ve miinkerii'l hadis .
el-Elbani ’ el-Hakim Garib
ravi Velid oldugu sdylenmistir.

2.2.4 Dordiincii Rivayet
A 3o SR K 5 S5 53 G el g i e B L e s
G dlly 3, s 02375 8 ol B 535 03 55 56 BN s el o 1 525 06 J6 A e
e ) Slasls sl e id
Cabir b. “Abdullah dan rivayet edildigine gore Nebi aleyhisselam sdyle

buyurmustur: Her kimde su ii¢ ozellik bulunursa Allah o kimseye himayesini artirir ve

onu Cennetine koyar. Giigsiizlere yumusak davranmak, anne babaya sefkat ve elinin

altinda bulunanlara iyi muamele.””’

2.2.4.1 Ravi Degerlendirmesi

Seleme b. Sebib (6. 247/861)

13 el-Miinavi, c. 2, s. 357; el-Miibarekfiri, Tuhfetu'l-ahvezi, c. 5, s. 596-597,
155 el-Hakim, el/-Miistedrek, c. 4, s. 132, hadis no: 7127.
1% et-Tirmizi, el-Camiu'l kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’dt, c. 3, s. 614-615, hadis no: 1967.

7 et-Tirmizi, Sifati’l-Kiyame, 48.
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el-Bubari disinda Kiitiib-i Sitte miellifleri EbG “Abdirrahman Seleme b.
Sebib'den rivayette bulunmustur. Mekke muhaddislerindendir. Eb( Hatim dogru s6zli
biri oldugunu, en-Nesa’i onda bir beis gérmediklerini soylemistir. ibn Hibban onu

Sikar'inda zikretmistir.'*®
<Abdullah b. ibrahim el-Gifari

‘Abdullah b. Ibrahim b. Ebi ‘Amr el-Gifari'den Ebd Davud ve et-Tirmizi
rivayette bulunmustur. Ebl Davud ve ed-Darekutni onun hadislerinin miinker
oldugunu, ibn “Adiyy rivayetlerinin coguna sika kimselerin tabi olmadigin1 soyler. el-
‘Ukayli hadislerinde vehmin ¢ogunlukta oldugunu, Ibn Hibban onun hadis
uydurdugunu séylemistir.'>’

ibrahim b. Ebi ‘Amr el-Gifari

Kiitiib-i Sitte miielliflerinden sadece et-Tirmizi Ibrahim b. Ebi ‘Amr el-
Gifari'den rivayet etmistir. Mechuldiir.'®

Ebii Bekir b. el-Miinkedir

Ebii Bekir b. el-Miinkedir b. “Abdullah b. el-Hiideyr el-Kuresi et-Teymi: Ibn
Mace hari¢ Kiitiib-i Sitte muellifleri ondan rivayette bulunmuslardir. EbG Davud

sikalardan oldugunu s6ylemistir.'®’

Cabir b. ‘Abdullah (6. 78/697) '%*

2.2.4.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz bu hadis diger rivayet kaynaklarinda yer almamaktadir.

158 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 85; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 164; el-Mizzi, c.
21, s. 284-287; ez-Zehebi, Siyer, c. 12, s. 256-258; ibn Hacer, Takrib, s. 247.

159 el-Ukayli, ed-Du‘afa, c. 2, s. 624; ibn ‘Adiyy, el-Kamil, c. 4, s. 1506-1508; el-Mizzi, c. 14, s. 274-
277; ez-Zehebi, Mizdnu'l-i‘tidal, c. 4, 56-58; Ibn Hacer, Takrib, s. 295.

10 e]-Mizz, c. 2, s. 160-161; ibn Hacer, Takrib, s. 92.

! ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 9, s. 342; el-Mizzi, c. 33, s. 143-144; ibn Hacer, Takrib, s.
624.

162 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 207; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 492; el-Mizzi, c.
4,s.443-454; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 189-194; ibn Hacer, Takrib, s. 136.
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2.2.4.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Seleme b. Sebib > ‘Abdullah b. ibrahim el-Gifari > Ebi > Ebi
Bekir b. el-Miinkedir > Cabir b. ‘Abdullah > Resiilullah senedi ile naklettigi bu
hadise garib hiikmiinii vermistir. el-Elbani “Abdullah b. Ibrahim el-Gifari ve babasi
ibrahim b. Ebi ‘Amr el-Gifari sebebiyle bu hadisi Silsile'sinde uydurma olarak

163

degerlendirmistir. > et-Tirmizi ise onun hakkinda bir degerlendirme yapmayip sadece

Ebl Bekir b. el-Miinkedir'in Muhammed b. Miinkedir'in kardesi oldugunu belirtmistir.
el-Miinavi ve el-Miibarekfiri de hadisi “Abdullah b. Ibrahim el-Gifari sebebiyle zayif

164

olarak degerlendirmislerdir. ™ el-Miinziri et-Tirmizi'nin Siinen'de rivayet ettigi bu

165

hadisin ikinci kismmin da oldugunu haber vermektedir.”” Buna gore temel hadis

kaynaklarinda bulunamayan bu hadisin devami da soyledir:
& rlaedl I el 5 oSl e e g Il alls I B Y o g ad e B o al albl 4d oS e 3

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma
Literatiirdeki et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru
Yeri Hiikmii
Soyleyenler
‘Abdullah b. “Abdullah b. Ibrahim el-
. _ . Diger
Ibrahim el-Gifari ve Gifari'nin hadis
Zayif . kaynaklarda .
el-Elbani ) babas1 Ibrahim b. uydurdugu ifade Garib
ravi . yer
Ebi ‘Amr el-Gifari edilmistir. Babasi ise
almamaktadir.
mechuldiir.

19 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 243; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 1, s. 209-210, hadis no: 92.
Su‘ayb el-“Arna’at ayni sebeble hadisin isnadi i¢in da‘ifun cidden demistir. et-Tirmizi, e/-Cami‘u'l
kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’it, c. 4, s. 474, hadis no: 2662.

194 e]-Miinavi, c. 3, s. 287; el-Miibérekfuri, Tuhfetu'l-ahvezi, c. 7, s. 195-196.

165 el-Elbani, Silsiletii'l-ehadisi'd-da‘ife, c. 1, s. 210. el-Miinzirl, Tergib ve't-Terhib, c.2, s. 38.
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2.2.5 Besinci Rivayet
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Mu‘az b. Cebel'den rivayet edildigine gore Nebi aleyhisselam soyle
buyurmustur: Kim Miisliiman kardesini isledigi bir suctan dolayr ayiplarsa kendisi de

. . 166
o sucu islemeden olmez.

2.2.5.1 Ravi Degerlendirmesi
Ahmed b. Meni<'’

Muhammed b. Hasan b. Ebi Yezid el-Hemdani

Kiitiib-i Sitte igerisinde ondan sadece et-Tirmizi'nin rivayeti bulunmaktadir.
Yahya Ibn Ma‘in onun sika olmadigmi ve yalan sdyledigini nakleder. Ahmed b.
Hanbel hadisinin zayif oldugunu, en-Nesa’1 de metruk oldugunu sdylemistir. Ebl
Hatim onun i¢in, kendi tertibine gore cerhin ikinci mertebesine tekabiil eden ve
kuvvetli degil manasma gelen leyse bi kaviyy tabirini kullanmistir. ibn Hibban da
miinkerii’l hadis oldugunu, sika kimselerden mu‘dal'® rivayetlerde bulundugunu

sdylemistir.'®

Sevr b. Yezid (6. 150/767)

el-Bubari ve siineni erba‘a miiellifleri EbGi Halid Sevr b. Yezid'den rivayet
etmiglerdir. Yahya b. Sa‘ld el-Kattan ve Yahyad b. Ma“in onun sika oldugunu
soylemistir. Ebli Hatim dogru s6zlii ve hdfiz oldugunu sdylemis, Ibn <Adiyy de onun
icin ta‘dil ifadeleri kullanmistir ve hadisinde bir beis gérmedigini sdylemistir. Bunun

yaninda kaderi olmakla itham edilmistir. '™°

196 et-Tirmizi, Sifati’l-Kiydme, 53.

17 Bkz. 1. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 19-20.

18 fsnadinda birbirni takip eden iki ve daha fazla ravisi digsmiis hadislere mu‘dal denir. Bkz. Kogyigit,
Talat, Hadis Terimleri Sozligii, s. 382-384.

' fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 225; el-Ukayli, c. 4, s. 1214-1215; ibn Hibban,
Mecrithin, c. 2, s. 287-288; el-Mizzi, c. 25, s. 76-79; ez-Zehebi, Mizanu'l-i‘tidal, c. 6, s. 109-110;
Ibn Hacer, Takrib, s. 474.

10 e1-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 181; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 468; el-Mizzi, c.
4,s.418-428; ez-Zehebi, Siyer, c. 6, s. 344-345; ibn Hacer, Takrib, s.135.
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Halid b. Madan (6. 104/722)

Ebli “Abdullah Halid b. Ma“‘dan el-Kela‘'den Kiitiib-i Sitte miiellifleri
rivayette bulunmuslardir. ibn Sa‘d, el-“Icli, Ya‘kiib b. Seybe ve en-Nesa’i onu sika
oldugunu soyleyerek ta‘dil etmislerdir. ibn Hibban da onu Sikat'inda zikretmistir. Ebl
Hatim Merdsil'de Mu‘az'dan rivayetlerinin miirsel oldugunu soyler. Nitekim Ibn

Hacer de onun ¢ok fazla irsdlde bulundugunu séylemistir.'”!

Mu‘4z b. Cebel (6. 18/639) '’
2.2.5.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Taberani ve el-Beyhaki inceledigimiz bu hadisi ayni senet ve metinle

eserlerinde nakletmislerdir.'” Diger rivayet kaynaklarinda ise yer almamaktadr.
2.2.5.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ahmed b. Meni‘ > Muhammed b. Hasan b. Ebi Yezid el-
Hemdani > Sevr b. Yezid > Halid b. Ma‘dan > Mu‘4z b. Cebel > Resiilullah
senedi ile naklettigi bu hadisin garib oldugunu ve senedinin muttasi/ olmadigini

sOylemistir.

el-Elbani tarafindan hadise uydurma hiikmiiniin verilmesinin sebebi isnadin
zayif ravisi Muhammed b. Hasan b. Ebi Yezid el-Hemdani'dir.'” et-Tirmizi ise Halid
b. Ma“dan'in Mu‘az b. Cebel ile goriismemis olmasindan dolayr hadisin senedinin
muttasil olmadigini séyleyerek hadisi garib kabul etmistir. Nitekim tabakat kitaplarini
inceledigimizde rical alimlerinin onun Mu‘az b. Cebel'den rivayetlerinin miirsel

oldugunu soylediklerini gérmekteyiz.

Inceledigimiz bu hadis ayni zamanda mevdi‘dt kitaplarma da alinmistir.

[bnii'l-Cevzi, el-Makdisi, es-Sagani, es-Sevkani, el-Fetteni hadisin uydurma oldugu

e el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 176; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 351; el-Mizzi, c.
8,s. 167-174; ez-Zehebi, Siyer, c. 4, s. 536-541; Ibn Hacer, Takrib, s.190.

172 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 359; el-Mizzi, c. 28, s. 105-114; ez-Zehebi, Siyer, c. 1, s. 443-
461; Ibn Hacer, Takrib, s.535.

173 et-Taberani Mu‘cemu'l-evsat, c. 7, s. 191, hadis no: 7244; el-Beyhaki, Su‘abu'l-iman, c. 5, s. 293,
hadis no: 6697.

174 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 245; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 1, s. 327-328, hadis no:178.
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konusunda hem fikirdir. '”* Siinen muhakkiki Suayb el-Arna>@t da hadisin isnadinin
zayif oldugunu hatta uydurmaya benzedigini soylemek suretiyle mevdii‘dt
miielliflerine istirak etmistir. Onun gerekcesi et-Tirmizi'nin hadisin senedinin muttasil
olmadig1 yoniinde goriis beyan etmesine neden olan Halid b. Ma“dan ile el-Elbani'nin

hadise uydurma hiikmiinii vermesinin sebebi olan ravi el-Hemdani'dir.""®

es-Suylti, hadisin sahidinin oldugunu soylerken, el-Elbani ise bu hadisin
senedindeki zayif ravi Salih b. Besir sebebi ile sahit olarak kabul edilemeyecegini,
bununla birlikte onun baska bir sahidinin oldugunu ancak onun da zayif oldugunu
sOyler. Salih b. Besir hakkinda Ebti Davud'un onun hadisinin yazilamayacagini ifade

ettigi ve diger rical alimlerinin de olumsuz gériise sahip olduklar1 bilinmektedir.'”’

el-Begavi de hadisin senedinde inkitd‘ oldugunu vurgulayan alimlerdendir.'™
el-Miibarekfirl hadise munkati oldugu halde et-Tirmizi'nin hasen garib hikkmiinii
vermesinin'"’ sebebinin hadisin baska bir vecihten gelmis olmasi veya muttasil senetli

bir sdhidinin olmasina baglamistir. '*

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu ) ) Literatiirdeki et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru )
Soyleyenler Yeri Hikmii
Ibnii'l-Cevzi, el- Muhammed b. ) .
Sika olmadig1 ve Garib ve
Makdisi, es-Sagani, Zayif Hasan b. Ebi o et-Taberani, )
) yalan soyledigi senedi
es-Sevkani, el-Fettent, ravi Yezid el-Hemdani o el-Beyhaki )
nakledilmistir. muttasil degil.
el-Elbani

175 {bniy'l-Cevzi, Kitabu'l-mevdii‘at, thk: Nureddin Stkrii Boyacilar, Mektebetii Adva’i's-selef, Riyad
1997, c. 3, s. 277, hadis no: 1511; el-Makdisi, Ma‘rifetu't-tezkire, s. 224, hadis no: 844; es-Sagani,
Ebu'l-Feda’il Radiyytiddin, Mevdii‘dtu's-Sagani, thk. Necm Abdurrahman Halef , Daru'l-Me’mun
li't-tiiras, Dimesk 1985, s. 45-46, hadis no: 58; es-Sevkani, Ebt “‘Abdullah Muhammed b. “Ali, el-
Feva@’idii'l-mecmu‘a fi'l-ehddisi'l-mevdii‘a, thk. <Abdurrahman b. Yahya el-Yemani, Dar'l-
Kiitiibi'l-[lmiyye, Beyrut t.y., 229, hadis no: 32; el-Fetteni, Cemaluddin Muhammed Tahir b. Al

el-Hindi, Tezkiretii'l-mevdii‘dat, Emin Demc, Beyrut t.y., s. 171.
176 et-Tirmizi, e/-Cami‘u'l kebir, thk. Suayb el-Arna’(t, c. 4, s. 480, hadis no: 2671.
""" el-Bubari, er-Taripii'l-kebir, c. 4, s. 273; Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta>dil, c. 4, s. 395; el-Mizzi, c.
13, s. 16-23; Ibn Hacer, Takrib, s. 271.
'8 el-Miinavi, c. 6, s. 183.
17 et-Tirmizi'nin hadise dair hitkmii Tuhfetii'l ahvezi'de hasen garib seklindedir.
1% el-Miibarekfir, c. 7, s. 205-206.




43

2.2.6 Altinci Rivayet
,,L*L:.J,%;L%Z;G(;i;tqu b e 00 s e @l Lo S8 06 55k b2

Hz. Sahbere’den rivayete gore, Nebi aleyhisselam sdyle buyurmustur: Her kim

dini ilim tahsili i¢in yola koyulursa, bu yaptigi is ge¢mis giinahlarina keffaret olur. '*'

2.2.6.1 Ravi Degerlendirmesi

Muhammed b. Humeyd er-Rézi (6. 248/862)

Eb(i Davud, et-Tirmizi ve Ibn Mace ondan rivayet etmistir. Rical alimlerinin
hakkinda hem cerh hem ta“dil ifadeleri vardir. Yahya b. Ma“in onun sika oldugunu ve
herhangi bir beis olmadigimni ifade ederken, Ya‘k(b b. Seybe miinkerlerinin ¢ok
oldugunu sdylemistir. el-Buhari kendine gore hadisleri yazilmaz ve itibara alinmaz
anlamina gelen fihi nazar tabirini kullanmustir.'® en-Nesd’i ve el-Clizecani de onun

sika olmadigini sdylemistir.'™
Muhammed b. el-Mu‘alla

Muhammed b. el-Mu‘alla b. “Abdilkerim el-Hemdani'den Kiitiib-i Sitte
icerisinde sadece et-Tirmizi'nin bir rivayeti vardir. Ebl Ziira ve Ebl Hatim onun

hadiste dogru sozlii biri oldugunu séylemis, ibn Hibban da Sikdrinda zikretmistir.'™*
Ziyad b. Hayseme

Ziyad b. Hayseme el-Cu‘fi'den el-Bubari disinda Kiitiib-i Sitte miellifleri
ondan rivayet etmislerdir. EbG Hatim onun icin s@lihu'l hadis tabirini kullanmis, Ibn

Hibban Sikdr'da zikretmistir.'®

'8 ot-Tirmizi, ilm, 2.

"2 Hakkinda goriis var demek olan bu tabir cerhin besinci mertebesinde yer alir. Bkz. Ugur, Miicteb,

Ansiklopedik Hadis Terimleri SozIigii, Tirkiye Diyanet Vakfi, Ankara 1992, s. 99.

' el-Bubéri, er-Tariii'l-kebir, ¢.1, s. 69; Tbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 232; el-Mizzi, c.
25,s.97-108; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 503-506; Ibn Hacer, Takrib, s. 475.

184 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 244; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 101; el-Mizzi, c.
26, s. 483-484; Ibn Hacer, Takrib, s. 507.

185 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 351; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 530; el-Mizzi, c.
9,s.457; ibn Hacer, Takrib, s. 219.
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Ebii Davud

et-Tirmizi ve Ibn Mace Ebti Davud Niifey® b. el-Haris'den rivayet almislardir.
Yahya b. Ma“in /eyse biseyin demis ve hadis uydurdugunu haber vermistir. en-Nesa’i
ve ed-Darekutni metruk oldugunu, ibn Hibban da ondan rivayetin caiz olmayacagini

soylemistir. '
‘Abdullah b. Sahbere

Kiitiib-i Sitte igerisinde sadece et-Tirmizi'nin ondan bir rivayeti vardir. Ibn
Hacer Takrib'de onun mechul oldugunu sdylemistir. ez-Zehebi de onun Niifey* b. el-

Haris'den rivayetlerinde zeferriid'®’ ettigini haber vermistir.'™®

Sahbere'®’
2.2.6.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz bu hadisi et-Tirmizi'den baska ed-Darimi ayn1 senet ve metinle
Siinen'ine almistir.'”® Hadisimizle ayn1 manaya gelen baska bir hadisi et-Taberani
Huseyin b. Ishak et-Tiisteri > “Ali b. Bahr > Muhammed b. el-Mu‘alld > Ziyad b.
Hayseme > Ebii Ddvud > Sahbere tariki ile Mu“cemu'l-kebir'de nakletmistir.'"
Hadisin metni digerinden farkli olarak diyalog icermektedir. Buna gore metin
sOyledir: Hz. Peygamber ashabiyla konusurken, yanindan iki kisi gecti. Hz.
Peygamber, o iki kisiye: Siz de dinleyin. Biiyiik bir kar elde edersiniz dedi. Hz.
Peygamber konusmasini bitirdi, ashab dagildiktan sonra ayaga kalkti. O iki adam: "Ey
Allah'in Restli! Sen bize “dinleyin, biiyiik bir kar elde edersiniz” dedin. Bu sadece
bizim i¢in midir, yoksa buna herkes dahil midir?" dediler. Hz. Peygamber: Ilim
ogrenmek isteyen hi¢ bir kimse yoktur ki, onun bu istegi, gecmis giinahlarina kefaret

olmasmn buyurdu.

186 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 114; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 489; el-Mizzi, c.
30, s. 9-15; Tbn Hacer, Takrib, s. 565.

'87 Hadis 1stilahinda, ravinin rivayet ettigi hadisle tek kalmas, hadisi ondan baska hi¢ kimsenin rivayet
etmemesi manasina gelir. Bkz. Kogyigit, Talat, Hadis Terimleri Sozligii, s. 476.

188 e]-Mizzi, c. 15, s. 8; ez-Zehebi, Mizdnu'l-Itiddl, c. 4, s. 105; ibn Hacer, Takrib, s. 305.

189 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 209; el-Mizzi, c. 10, s. 208-211; ibn Hacer, Takrib, s. 229.
190 ed-Darimi, Mukaddime, hadis no: 561.

1 et-Taberani, Mu‘cemu'l-kebir, c. 7, s. 164, hadis no: 6615.
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2.2.6.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Muhammed b. Humeyd er-Razi > Muhammed b. el-Mu‘alla >
Ziyad b. Hayseme > Ebii Davud > ‘Abdullah b. Sahbere > Sahbere > Resiilullah

senedi ile naklettigi bu hadisin senedinin zay1f oldugunu sdylemistir.

el-Elbani hadisin senedindeki Ebl Davud'un zayif oldugunu belirtmek
suretiyle hadisin mevdu® oldugunu yoniinde goriis bildirmistir.'”* Ayrica o Sahbere'nin
sahabe olup olmadig1 konusunda ihtilaf oldugunu da sdyler.'”® Sahbere ile ilgili olarak
et-Tirmizi de ondan ve oglu “Abdullah b. Sahbere'den hadis konusunda fazla rivayet
bilinmedigini soylemistir. Seneddeki Sahbere'nin Sahbere el-Ezdi olup olmadigi
konusu agik degildir. Serhlerde her iki yondede agiklamalar yer almaktadir.'”* Ancak
Sahbere el-Ezdi'nin biyografisi incelendiginde onun Ebli Ma“mer kiinyesiyle bilindigi
anlasilmaktadir. Yine o, Hz. Peygamber hayattayken dogmustur ancak ondan hadis
rivayet etmemistir. Pek cok sahabiden rivayetlerde bulundugu gibi ondan da tiim
Kiitiib-i Sitte miiellifleri rivayet almislardir.”® Oysa hadisimizin senedindeki Sahbere
¢Abdullah b. Sahbere'nin babasidir ve ondan sadece et-Tirmizi rivayette bulunmustur.
Bununla birlikte fabdkat kitaplarinda onun ig¢in "sahabi oldugu soylenmektedir"

ifadesi kullanilmistir.

Hadisimizle ilgili diger 6nemli husus ise hadisin kefaret ve had gerektiren tiim
giinahlar1 kapsayan bir affetmeden bahsetmesi ile ilgilidir. “Aliyyii'l Kari Kur’an ve
meshur stinnetin bize, bazi giinahlar1 temizlemenin yolunun had cezasi, kisas veya
maddi kefaret oldugunu gosterdigini dolayisiyla hadiste bahsedilen ilim talebinin

kefaret oldugu giinahlarin ancak kii¢iik giinahlar seklinde kabul edilebilecegini

192 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 270; Da‘ifu Cami‘i's-sagir, s. 819, hadis no: 5686; Miskat, s.
26-27, hadis no: 221. Silsile'de hadisi miistakil olarak degerlendirmemis, 4527 nolu hadisin
degerlendirmesi icerisinde deginmistir. Bkz: Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 10, s. 29-31. ' Sucayb
el-“Arna’it bu hadis i¢in isnad1 zayiftir demistir. Bkz. et-Tirmizi, el-Cdmi‘u'l-kebir, thk. Su‘ayb el-
Arna’it, c. 4, s. 590, hadis no: 2839.

193 el-Elbani, Da‘ifu't-Tergib ve't-Terhib, c. 1, s. 46, hadis no: 51.

%% Bkz. el-Miibarekfiri, ¢. 7, s. 407; Onun icin el-Ezdi degildir de denmistir, el-Ezdi oldugu da
sOylenmistir. el-Miinavi, el-Ezdi veya el-Esedi oldugunu séyler. Bkz. el-Miinavi, Feydu'l-kadir, c.
6,s.175.

195 el-Mizzi, c. 15, s. 7; ez-Zehebi, Siyer, c. 4, s. 133-134; ibn Hacer, Takrib, s. 305.
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sdylemistir.'”® el-Miibarekfiri de aksi takdirde hadisin bu haliyle Kur’an'a ve meshur

siinnete aykiri olacagiin séylendigini nakletmistir."”’

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
Literatiirdeki et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru
Yeri Hikmii
Soyleyenler
Ebt Davud .

Zayif Metruk oldugu, hadis ) )
el-Elbani ) Niifey b. el- o ed-Darimi Senedi zayif.

ravi Har uydurdugu sdylenmistir.

aris

2.2.7 Yedinci Rivayet
oF it 5 a1 Bhe Lt 8 A G5l apd 5 el e Joelast 13 dass s
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Ibn “Abbas’dan rivayete gére, Nebi aleyhisselam soyle buyurmustur: Bilerek

bir isi yapan alim bir kimseyi aldatmak binlerce abidi aldatmaktan seytana daha

198
zordur.

2.2.7.1 Ravi Degerlendirmesi

Muhammed b. Isma‘il (6. 256/870)

Muhammed b. Isma‘il el-Buhari Kiitiib-i Sitte’'nin en saglam kitab1 olarak
kabul edilen ve Siinni kesimin Kur’an-1 Kerim’den sonra en ¢ok dikkate aldig: temel

kaynak olan Sahih miiellifidir.'”?

ibrahim b. Misa (6. 220/835)

1% <Aliyyii'l Kari, Ebu'l Hasan Nareddin Al b. Sultan Muhammed, Mirkdtii'l mefatih serhu Miskati'l
mesabih, Darii'l-fikr, Beyrut 1992, c. 1, s. 480.

7 El-Miibarekfori, c. 7, s. 406.
18 Et-Tirmizi, “Ilm, 19.

199 el-Mizzi, c. 24, s. 430-469; ez-Zehebi, Siyer, c. 12,s. 391-471; ibn Hacer, Takrib, s. 468.
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Ibrahim b. Masa b. Yezid et-Temimi Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsinin
kendisinden rivayet aldig1 bir ravidir. EbGi Hatim ve en-Nesa’i onun sika oldugunu

sdylemislerdir.”*
Velid b. Miislim (6. 195/810)

Kiitiib-i  Sitte miellifleri eserlerinde Ebd'l “Abbas Velid b. Miislim'in
rivayetlerini zikretmislerdir. Rical alimleri onun sika ve giivenilir oldugunu, Ibn
Hacer ise Takrib'de onun sika oldugunu ancak rivayetlerinde ¢ok tedlis ve tesviye
yaptigini sdylemislerdir. ez-Zehebi onun Ibn Ciireyc'den ya da el-Evza‘i’den diyerek
naklettigi hadislerin giivenilir olmadigimi fakat ibn Ciireyc veya el-Evza‘i bize rivayet

etti diyerek naklettiklerinin hiiccet oldugunu soyler 2!
Revh b. Cenah

et-Tirmizi ve Ibn Mace ondan rivayet almiglardir. EbQ Ziir‘a hadisinin
yazilabilecegini ancak ihticac edilemeyecegini sdylemistir. el-“Ukayli zayif oldugunu
sOylemis, en-Nesa’i onun i¢in leyse bi kaviyy tabirini kullanmistir. Ebl Nu“aym onun

Miicahid'den miinker hadisler rivayet ettigini haber vermistir. **

Miicahid (6. 102/720)

Miicahid b. Cebr Ebl'l Haccac el-Kuresi: Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi

ondan rivayette bulunmustur. Yahya b. Ma“in, Ebll Ziir¢a, “Icli onun i¢in ta‘dilde

C

bulunmuslardir. Ebi Hatim Hz. “A’ise'den rivayetlerinin miirsel oldugunu sdylemis,

Ebl Nu‘aym ise onun miirsellerinin “Ata’’nin miirsellerinden daha tercihe sayan

oldugunu s6ylemistir.””

ibn ‘Abbas (6. 68/687) **

% el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 327; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 137; el-Mizzi, c.
2,s.219-221; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 140-143; ibn Hacer, Takrib, s. 94.

' el-Buhari, er-Tarilii'l-kebir, c. 8, s. 152; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 9, s. 16; el-Mizzi, c.
31, s. 86-99; ez-Zehebi, Siyer, c. 9, s. 211-220; Mizanu'l-i‘tidal, c. 7, s. 141-143; ibn Hacer, Takrib,
s. 584.

292 ¢l-Buhari, et-Tarilii'l-kebir, c. 3, s. 308; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 494; El-Mizzi, c.
9, s. 233-238; Ibn Hacer, Takrib, s. 211.

293 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 411; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 319; el-Mizzi, c.
27, s.228-235; ez-Zehebi, Siyer, c. 4, s. 449-457; Ibn Hacer, Takrib, s. 520.

204 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 5, s. 3-4; el-Mizzi, c. 15, s. 154-162; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 331-
359; Tbn Hacer, Takrib, s. 309.
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2.2.7.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz hadisi aymi senet ve metinle ibn Mace, el-Beyhaki ve et-

5

Taberani eserlerinde rivayet etmislerdir.’” et-Tirmizi bu hadisi el-Buhari’den

almasina ragmen metin el-Buhari’nin Sahih’inde yer almamaktadir.

Ayrica et-Tirmizi'nin miistakil olarak rivayet ettigi bu hadis ed-Darekutni , el-
Beyhaki, et-Taberani ve el-Kudai'nin eserlerinde farkli hadisler igerisinde

nakledilmistir.
2.2.7.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Muhammed b. isma‘il > Ibrahim b. Misa > Velid b. Miislim >
Revh b. Ceniah > Miicihid > ibn ‘Abbas > Resiilullah tarikiyle naklettigi bu

hadisin garib oldugunu sdylemistir.

et-Tirmizi sadece Velid b. Miislim tarikiyle bilinmesinden dolay: hadise garib
hiikmiinti verirken, el-Elbani diger hadislerde oldugu gibi isnad:r incelemis ve zayif
ravilerin varligimmi hadisin uydurma olusunun kanit1 olarak kabul etmistir. Buradaki

isnadin en énemli zayif ravisi Revh b. Cenah'tir.>*

Hadisimizi diger hadisler igerisinde rivayet edenlerden biri ed-Darekutni'dir.
Onun Ahmed b. Muhammed b. Isma‘il > Muhammed b. Sa‘id > Yezid b. Harun >
Yezid b. ‘Iydd > Safvin b. Selim > Siileyman b. Yesar > Ebiui Hureyre tariki ile

naklettigi hadisin metni soyledir:

@il pdl e sles s sles + 8 S5 dole il e Olanl e ulT aidly oo b ab oo Jadil oo a0l s L

Hadisi bu sekliyle ed-Darekutni 'den baska et-Taberani, el-Beyhaki ve el-

Kudai'nin de eserlerinde naklettiklerini gdrmekteyiz.”"” Hadisin degerlendirmesini

2% Jbn Mace, Mukaddime, 17, hadis no: 222; et-Taberani, Miisnedii's-Samiyyin, thk. Hamdi
“Abdulmecid es-Selefl, Miiessesetii'r-Riséle, Beyrut 1989, c. 2, s. 161, hadis no: 1109; el-Beyhaki,
Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 267, hadis no: 1715.

2 o]-Elbani, Daifu Siineni't-Tirmizi, s. 275; Da“ifu Ibn Mdce, Mektebetii'l-Me<arif, Riyad 1997, s. 21,
hadis no: 41; Miskdtu'l-mesabih, s. 75, hadis no: 217. Silsile'de ise miistakil olarak degil 6912
numarali hadis kapsaminda degerlendirilmistir. Bkz. Silsiletii'l-ehadisi'd-da‘ife, c. 14, s. 965-968.
Bu hadis i¢in Su‘ayb el-Arna’it Revh b. Cendh sebebiyle isnadi zayifti demistir. Bkz. et-Tirmizi,
el-Cami‘u'l kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’dt, c. 4, s. 616, hadis no: 2876.

207 ed-Darekutni, Siinen, BuyQ©, c. 4, s. 55-56, hadis no: 3085; et-Taberani, Mu‘cemu'l Evsat, c. 6,
194, hadis no: 6166; el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 266, hadis no: 1712; el-Kuda“i, Ebl
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yapan ve Yezid b. ‘Iyad'in bu hadiste teferriid ettigini nakleden el-Elbani daha sonra
Ibn Hacer'in onun hakkinda yalan soyledigine dair sézlerine yer vermis ve bu hadisi

de uydurma kabul etmistir.”*®

el-Beyhaki'nin bu isnad ve metinden ayr1 olarak eserine aldigi baska bir
rivayette bulunmaktadir. Onun Ebi Sa‘d el-Malini > Ebui Ahmed b. ‘Adi >
Muhammed b. Sa“id b. Mihran > Seyban > Ebu'r Rebi® > Ebii'z Zinad > A‘rec >

Ebii Hureyre tarikiyle naklettigi bu hadisin metni ise soyledir®”:

dle Gl e Olactdl Jo al agdl 5 cpull 3 asdll pSuYl dales 5 dales ¢ 2 ST

el-Elbani'ye gore bu hadis de isnadinin zayif olmasindan 6tiirii uydrurmadir.®'

Ibn <Adiyy hadisin ravilerinden Ebi'z Zindd hakkinda ondan Ebl Rebi‘den baska

rivayet eden kimse bilmediklerini nakletmistir.*"’

Mevdii‘at kitaplarindan Tezkiretii'l-mevdii‘a ve Fevd’idu'l-mecmu‘a'da da yer
alan hadis hakkinda es-Sevkani, Ibn Abbas hadisinin ve Ebli Hureyre hadislerinin
hepsinin senedlerinin zayif oldugunu ancak birbirlerini kuvvetlendirdiklerini

soylemistir.*?

Metinde vurgulanmak istenen ise dini hiikiimleri bilmeyen insanlarin bilenlere
nazaran seytanin hile ve tuzagma daha kolay diisecegidir. Ayrica o halka hayr
emreder ve seytanin hileleri konusunda onlar1 aydinlatir. Abidler ise ibadetler

konusunda seytanin hilelerinden gafil olabilir. *"*

Inceledigimiz bu hadis goriildiigii gibi miistakil olarak rivayet edildigi gibi,
cesitli hadisler icerisinde bu hadislerin bir pargasi olarak da nakledilmistir. Her iki
sekilde de ulastigimiz isnadlar muhaddisler tarafinan isnad kritigine tabi tutulmus ve
isnadlarmin zayif oldugu sonucuna ulasilmistir. Fikir verici bir baska husus da et-

Tirmizi’nin bu hadisi el-Buhari’den almasina ragmen metnin el-Buhari’nin Sahih’inde

€Abdillah Muhammed b. Selame b. Ca‘fer, Miisnedii's-Sihdab, thk. Hamdi “Abdiilmecid es-Selefi,
Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1986, c. 1, s. 150-151, hadis no: 206.

28 o1-Elbani, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 9, s. 449-450, hadis no: 4461.

209 el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 267, hadis no: 1816.

219 e]-Elbani, Silsiletii'l- ehddisi'd-da‘ife, c. 6, s. 162-163, hadis no: 2651.

2 ibn <Adiyy, el-Kdmil, c. 1, s. 369.

212 os-Sevkani, el-Fev@idu'l-mecmu‘a, s. 285, hadis no: 41, el-Fettent, s. 20.
213 Bkz. el-Miibarekfird, c. 7, s. 449-450.
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yer almamasidir. Bu da eger sened sahih ise metnin el-Buhari’nin géziindeki yerini

ortaya koymaktadir.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Hikmii
Soyleyenler

Zay1f Revh b. Metruk oldugu, hadis Tbn Mace, el- .
el-Elbéani . o Garfb.

ravi Cenah uydurdugu sdylenmistir. | Beyhaki, et-Taberani

2.2.8 Sekizinci Rivayet
58 OB o} disd 58 sl a3 Al 58 G55 b des BIs - Galdlg - pliall G LAl Bis
g - p@u};ﬁ@m:rx.‘,‘g;m\du;»\Jﬁ;d@d@&\;@éﬁ;@yﬂﬁd\gw

w
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Cabir b. “Abdullah’den rivayet edildigine gore, Nebi aleyhisselam sdyle buyurmustur:

Selam konusmadan oncedir.” Ayni senedle Rasulullah (s.a.v.)’in séyle buyurdugu da

. . . . “pe . . . - . 214
rivayet edilmistir: “Bir kimseyi selam vermeden once yemege davet etmeyin.

2.2.8.1 Ravi Degerlendirmesi

Fadl b. es-Sabbah (6. 245/859)

et-Tirmizi ve ibn Mace'nin Eb{'l “Abbas Fadl b. es-Sabbah'dan rivayetleri
vardir. Yahyd Ibn Man, Ibn Hibban, ez-Zehebi onun sika oldugunu
sdylemislerdir.*"

Sa‘id b. Zekeriya

Kiitiib-i Sitte miielliflerinden et-Tirmizi ve Ibn Mace'nin rivayet ettigi Eba

“Usméan Sa“id b. Zekeriya rical alimleri tarafinda ta‘dil edilmistir. Yahya Ibn Ma“in,

2% ot-Tirmizi, Isti’zan, 11.

215 ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 63; el-Mizzi, c. 23, s. 227-229; ibn Hacer, Takrib, s. 446.
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el-Buhéri ve Ibn Hibban onun sika oldugunu, Ahmed b. Hanbel rivayetlerinde bir beis

olmadiginu sdylemistir. ¢
‘Anbese b. ‘Abdirrahman

et-Tirmizi ve Ibn Mace'nin rivayette bulundugu Anbese hakkinda rical
alimleri cerh ifadeleri kullanmistir. el-Buhari hadislerinin terk edildigini sdylemistir.
Ebl Davud ve en-Nesd’i zayif bir ravi oldugunu, Ebl Hatim de hadis uydurdugunu

.21
haber vermistir.?'’

Muhammed b. Zazan

Siinen sahiplerinden et-Tirmizi ve Ibn Mace onun rivayetlerini eserlerine
almiglardir. EbQ Hatim hadislerinin yazilmayacagini sdylemis, el-Buhari ve et-Tirmizi
ayrica miinkerii'l hadis tabirini kullanmistir. Ibn “Adiyy tiim hadislerinin mugztarib

oldugunu s6ylemistir.*'®

Muhammed b. el-Miinkedir (6. 131/748)

Muhammed b. el-Miinkedir'den Kiitiib-i  Sitte mielliflerinin hepsinin

rivayetleri vardir. Rical alimleri onun sika bir kimse oldugu konusunda hemfikirdir.*"

Cabir b. ‘Abdullah (6. 78/697) **°
2.2.8.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Tirmizi'nin ayni senedle rivayet ettigi her iki metni de EbtG Ya‘la
Miisned'inde nakletmistir. Ancak onun senedinde “Anbese b. “‘Abdirrahman hadisleri

Muhammed b. Z4zan'dan degil Muhammed b. el-Miinkedir'den rivayet etmistir. **'

*16 el-Buhari, er-Tarilii'l-kebir, c. 3, s. 474; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 23; el-Mizzi, c.
10, s. 435-439; ibn Hacer, Takrib, s. 235.

17 el-Buhari, er-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 38; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 402; el-Mizzi, c.
22, s.416-418; Ibn Hacer, Takrib, s.433.

18 ol-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 87; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 260; el-Mizzi, c.
25, s. 206; Ibn Hacer, Takrib, s. 478.

19 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 219; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 97; el-Mizzi, c.
27, s. 503-508; ez-Zehebi, Siver, c. 5, s. 353-361; Ibn Hacer, Takrib, s. 508.

20 ol-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 207; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 492; el-Mizzi, c.
4, s. 443-454; ez-Zehebi, Siyer, c. 3,s. 189-194; Ibn Hacer, Takrib, s. 136.

21 Ebi Yala, Ahmed b. Ali b. el-Miisenna el-Mevsili, Miisned, thk. Hiiseyin Selim Esed, Daru'l
Me miin 1i't-Turds, 1992, c. 4, s. 48-49, hadis no: 293-294. Hiiseyin Selim Esed'in hadise dair
hiikmti isnadinin zayif oldugu seklindedir.
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Hadisi nakledenlerden el-Kuda’i ise bu iki metinden sadece ilkini rivayet
etmistir. Onun senedinde ise Muhammed b. el-Miinkedir bulunmamaktadir. “‘Anbese

b. “Abdirrahman hadisi Muhammed b. Zazan'dan nakletmistir.***

2.2.8.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi, Fadl b. es-Sabbah > Said b. Zekeriya > “Anbese b.
‘Abdirrahman > Muhammed b. Zazin > Muhammed b. el-Miinkedir > Cabir b.

‘Abdullah senedi ile naklettigi bu hadise miinker hitkmiinii vermistir.

‘Anbese ve Muhammed b. Zazan sebebiyle hadis el-Elbani tarafindan
uydurma olarak degerlendirilmistir.”*® Mevdi‘dr miielliflerinden es-Semhidi'nin
eserine aldigi™®* bu hadisin isnadi icin Su‘ayb el-Arna’dt daifun cidden tabirini

*2% jbnii'l-Cevzi hadisin senedindeki ravilerden birinin yalancilikla itham

kullanmustir.
edildigini, Ibn Hacer et-Tirmizi'nin rivayet senedinin zayif oldugunu, Ibn ‘Adiyy'in
rivayet senedinde bir beis olmadigin1 sdylemek suretiyle hadisin senedini

degerlendirmislerdir.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
. . Literatiirdeki | et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru
Yeri Hitkmii
Sdyleyenler
“Anbese b. “‘Abdirrahman'in
“Anbese b. . o
hadis uydurdugu sylenmistir.
es-Semhidsi, | “Abdirrahman, o Eba Yac“la,
Zayif ravi Muhammed b. Zazan icin Miinker.
el-Elbani Muhammed b. el-Kuda’1
miinkerii'l hadis tabiri C
Zazan
kullanilmistir.

222 el-Kuda’i, c. 1, s. 56, hadis no: 34.
3 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 278-279, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 4, s. 221-222, hadis no:
1732.

224 es-Semhidi, Ebu'l-Hasan Naraddin “Ali, el-Gummdz ‘ale'l-limmaz fi'l-mevdi‘ati'l-meshurt,

Darii'l-Kiitiibi'l-“Ilmiyye, Beyrut 1986, s. 118, hadis no: 119.
225 et-Tirmizi, e/-Cami‘u'l kebir, thk. Suayb el-Arna’it, c. 5, s. 14, hadis no: 2895-2896.
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2.2.9 Dokuzuncu Rivayet
Shaald S5 G e (T B ¢ 0, et I g 5 s ke a0l o A1 405 e

Zeyd b. Sabit’den rivayet edildigine gore o soyle demistir: "Rastlullah’in
yanina girdim yaninda bir katip vardi, ona soyle sdyledigini isittim: Kalemi kulaginin

iizerine koy yazan kimseye daha iyi hatirlatir." **°

2.2.9.1 Ravi Degerlendirmesi

Kuteybe (6.240/854)

Kuteybe b. Sa‘ld b. Cemil b. Tarif b. “Abdullah es-Sekafi: Kiitiib-i Sitte
miielliflerinin hepsi ondan rivayet etmislerdir. Yahya Ibn Ma‘in, en-Nes&’i, EbQ

Hatim ve diger miinekkidlerin onun hakkindaki goriisleri genellikle miisbettir**’

‘Ubeydullah b. Haris

Bazi niishalarda “Abdullah b. Haris seklinde bazilarinda “Ubeydullah b. Haris

seklinde gegmektedir.**®

el-Bubarl disinda Kiiriib-i  Sitte miielliflerinin ondan
rivayetleri vardir. Ibn Hibban'mm Sikdfina aldigi <Abdullah b. Haris hakkinda ez-

Zehebi ve diger rical alimlerinin fa“dil ifadeleri bulunmaktadir.””
‘Anbese

et-Tirmizi ve Ibn MaAce'nin rivayette bulundugu Anbese hakkinda rical
alimleri cerh ifadeleri kullanmistir. el-Buhari hadislerinin terk edildigini soylemistir.
Ebi Davud ve en-Nesd’i zayif bir ravi oldugunu, Ebt Hatim de hadis uydurdugunu

L 230
haber vermistir.

20 ot-Tirmizi, Isti>zén, 21.

27 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 195; el-Mizzi, c. 23, s. 523-538; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 13-
24; Tbn Hacer, Takrib, s. 454; Tehzib, c. 4, s. 521-522.
el-Miibarekfiri bunun hata oldugunu dogru olanin “Abdullah b. Haris seklinde oldugunu

sOylemektedir. (Bkz: Tubfetu'l-ahvezi, c. 7, s. 496) Nitekim rical kitaplarinda da isim bu sekliyle yer

almaktadir.

229 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 5, s. 67; el-Mizzi, c. 14, s. 394; ez-Zehebi, Siyer; Ibn Hacer, Takrib,
s. 299.

230 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 38; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 402; el-Mizzi, c.
22,s.416-418, ez-Zehebi, Siyer; ibn Hacer, Takrib, s.433,

228
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Muhammed b. Zazan

Siinen sahiplerinden et-Tirmizi ve Ibn Mace Muhammed b. Zazan'n
rivayetlerini eserlerine almislardir. EbGi Hatim hadislerinin yazilmayacagini sdylemis,

el-Buhari ve et-Tirmizi ayrica miinkerii'l hadis tabirini kullanmistir. Ibn “Adiyy tiim

hadislerinin muztarib oldugunu stiylemistir.231

Ummii Sa‘d
et-Tirmizi ve Ibn Mace'nin Ummii Sa‘d binti Zeyd b. Sabit'den rivayetleri
vardir. 22

Zeyd b. Sabit (6.45/665) >
2.2.9.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz hadis rivayet kaynaklarinda yer almamakla birlikte nisbeten
daha geg telif edilmis eserlerde Zeyd b. Sabit ve Enes hadisi olarak gecmektedir. Zeyd
b. Sabit hadisini et-Tirmizi'den baska Ibn <Asakir, ibn Adiyy ve ibn Hibban ayni

senedle kitaplaria almistir.

Enes hadisi ise farkli senetlerle ve metin agisindan kiigiik farkliliklarla rivayet
edilmistir. Deylemi'nin ‘Abdiis > Ibn Lal > Ebii Salih > Muhammed b. Hisdm >
Ibrahim b. Muhammed > Ibrahim b. Zekeriya > ‘Amr b. el-Ezher > Humeyd > Enes

tarikiyle naklettigi>** bu hadisin metni s6yledir:

OUCH PHERUH FEENT [V JORSgH]

21 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 87; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 260; el-Mizzi, c.
25, s. 206; Tbn Hacer, Takrib, s. 478.

32 ¢]-Mizzi, c. 35, s. 363; ibn Hacer, Takrib, s. 756.

3 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 380; el-Mizz, c. 10, s. 24-32; ez-Zehebi, Siyer, c. 2, s. 426-441;
Ibn Hacer, Takrib, s. 222.

2% el-Elbani, Silsiletii ehadisi'd-da‘ife, c. 2, s. 253, hadis no: 862, ayrica ibn Asakir ve ibn ‘Adiyy de
bu hadisi senedinde ufak farkliliklarla birlikte “Amr b. el-Ezher'den aktarmustir. ibn ‘Adiyy daha
sonra bu hadisi “Amr b. el-Ezher'den baska Humeyd'den nakleden kimse bilmedigini séylemistir.
Bkz. Ibn <Asakir, Ebu'l-Késim “Ali b. Hasan b. Hibetullah, Tdrihu Medineti Dimesk, Daru'l-Fikr,
Dimesk 1998, c. 56, s. 76; Ibn “Adiyy, el-Kamil, c. 5, s. 134.
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Goriildiigi gibi metin inceledigimiz hadisin metni ile hemen hemen aynidir
ancak “Amr b. el-Ezher hakkinda Ahmed b. Hanbel onun hadis uydurdugunu ve

hadisinin yazilamayacagini séylemistir.”

Ibn <Asakir Enes rivayetini nakleden diger bir isimdir. Onun Ebii Mes‘id
‘Abdurrahim b. “Ali > Ebii Nu‘aym > Ahmed b. Ishdk > Ahmed b. Yahyd > Ebi
‘Abdurrahman er-Rd‘i > Ibrahim b. Muhammed b. Yisuf > Ibrahim b. Zekeriyd >

Usmén b. ‘Amr b. “Usman > Enes tarikiyle naklettigi hadisin metninden _lLi:l) 3537 £
ibaresini igermemesi ile ayrilir.>*

Ibn Hibban hadisin ravilerinden Ibrahim b. ZekeriyA'min sika kimselere

uydurma hadisler izafe ettigini soyler.”’
2.2.9.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi, Kuteybe > ‘Ubeydullah b. Haris > ‘Anbese > Muhammed b.
Zazan > Ummii Sa‘d > Zeyd b. Sabit senedi ile naklettigi bu hadise garib hikkmiinii

vermis bu sadece bu vecihten bildiklerini ve isnadinin zayif oldugunu sdylemistir.

et-Tirmizi'nin Siinen'de naklettigi Zeyd b. Sabit hadisi, isnadindaki “Anbese ve
Muhammed b. Zazan dolayisiyla el-Elbani tarafindan uydurma kabul edilmistir.”®
Enes hadisine ise “Amr b. el-Ezher ve Ibrahim b. Zekeriya dolayisiyla bu hiikiim
verilmistir.** et-Tirmizi de hadisi bu zayif isnaddan bagka bir vecihten bilmediklerini,
‘Anbese ve Muhammed b. Zazan'in da zayif raviler oldugunu ifade ederek hadisi

garib kabul etmistir.

Aslinda hadisi uydurma olarak degerlendiren sadece el-Elbani degildir.
Mevdii“at literatiirtiniin nemli miiellifleri tarafindan da inceledigimiz hadise uydurma
hiikkmii verilmistir. Ibnii'l-Cevzi ve es-Sevkani gibi alimler de rivayeti, senedindeki

zayif ve hadis uydurmakla itham edilen ravilerden dolayr uydurma kabul

3 ibn Hibban, el-Mecriihin, c. 2, s. 78; el-“Ukayli, c. 3, s. 256.
2 {bn “Asakir, c. 64, s. 11.
7 ibn Hibban, el-Mecrithin, c. 1,s. 115-116.

238 el-Elbani, Da“ifu Siineni't-Tirmizi, s. 280, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 2, s. 252-253, hadis no: 861.
Su‘ayb el-‘Arna’tt'un hadisin isnadina dair hilkmii "da“ifun cidden" seklindedir. Bkz. et-Tirmizi,
el-Cami‘u'l kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’dt, c. 5, s. 24, hadis no: 2911.

39 el-Elbani, Silsiletii'l- ehddisi'd-da‘ife, c. 2, s. 253-254, hadis no: 862.
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etmislerdir.**” Bununla birlikte bu goriise katilmayanlar da vardir. es-Suyiti Ibnii'l-
Cevzi'yi hadisi uydurma kabul ettigi i¢in elestirerek Enes hadisinin Zeyd b. Sabit

hadisi icin sahid konumunda oldugunu ifade etmisdir’*!

el-Fetteni ve el-Cami‘u's-
sagir sarihi el-Miindvi de ayni gérii§tedir.242 Onlarin Zeyd b. Sabit hadisini
ravilerinden dolay1 sahih kabul etmedikleri anlasilmaktadir ancak Enes hadisinin
senedinde de zayif raviler bulunmaktadir. Nitekim es-Sevkani bu hadisin de sahih

olmadigini sdylemistir.>*’

Incelemeye ¢alistigimiz hadiste Hz. Peygamber katibine yazdiklarini daha iyi
hatirlamas1 icin kulaginin {izerine kalem koymasini tavsiye etmektedir. Biz
arastirdigimizda o donemde katiplerin kulaklarinin iizerine kalem koydugunu ifade
eden hadislere rastlamaktayiz. Bu hadislerden birinde Ebli Seleme Zeyd b. Halid'in
misvaki katiplerin kalemi kulaklarinin tizerine koyduklar1 gibi kulaginin iizerine

koyarak namaz kildirdigim soylemektedir.***

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma
et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Hitkmii
Sdyleyenler
“Anbese b.
. ‘Anbese b. ¢Abdirrahman'in hadis
Ibnii'l-Cevzi, Diger rivayet .
Zay1f ¢Abdirrahman, uydurdugu soylenmistir. Garib, isnadi
es-Sevkani, . kaynaklarinda
ravi Muhammed b. Muhammed b. Zazén i¢in zayif.
el-Elbani . bulunmamaktadir.
ZAazan miinkerii'l hadis tabiri
kullanilmustir.

240 Ibnii'l-Cevzi, Kitabu'l-mevdiiat, c. 1, s. 423-424; hadis no: 503, es-Sevkani, el-Fevdidu'l-mecmu‘a,
s. 291, hadis no: 72.
# el-Miibarekfiiri, c. 7, s. 496-497, el-Miinavi, c. 4, s. 255.

242 o]-Fetteni, s. 24, el-Miinavi, c. 4, s. 255.

243 es-Sevkani, el-Feva@’idu'l-mecmu‘a, s. 291, hadis no: 72.

244 Ahmed b. Hanbel, c. 4, s. 116; EbG Davud, Tahare, 25; et-Tirmizi, Tahare, 18; ibn Ebi Seybe,
Tahére, c. 1, s. 154, hadis no: 1786.
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2.2.10 Onuncu Rivayet
wmuuwﬂu\»U;M\fwwbwuﬁwdmuupubudﬁ;mﬂum}
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‘Amr b. Su‘ayb’in babasindan ve dedesinden rivayetine gore Nebi

aleyhisselam sakalinin eninden ve boyundan alird. **°

2.2.10.1 Ravi Degerlendirmesi

Hennad (6. 243/857)

el-Bubari Sahih'in disindaki eserlerinde olmak {izere tim Kiitiib-i Sitte
miellifleri Hennad b. es-Seriyy et-Temimi'den nakillerde bulunur. Ebli Hatim dogru
sozlidiir diyerek, en-Nesd’i de gilivenilir oldugunu sdyleyerek onu fa‘dil

etmislerdir.?*°

‘Umer b. Hariin (6.194/809)

et-Tirmizi ve Ibn MAce ondan rivayet etmistir. Ahmed b. Hanbel ve en-Nesa’i
metruk oldugunu soylemislerdir. el-Buhari onun i¢in za‘dilin en zayif mertebesine
isaret eden mukdribu'l hadis lafzim kullanir.**’ ibn Sa‘d insanlarn ondan ¢ok hadis
yazdigim ve daha sonra onlar1 terk ettigini sdyler. Ibn Ebi Hatim, EbG Hitim'in onun
hakkinda daifu'l hadis dedigini nakleder. Ebli Davud sika olmadigini, “Ali el-Medini

ve ed-Dérekutni zayif oldugunu sylemislerdir. ***

Usame b. Zeyd (6.153/770)

Miislim ve Siinen-i Erba‘a sahipleri Ebli Zeyd'den rivayet etmislerdir. Yahya
Ibn Ma‘in onda bir beis goérmedigini, Ahmed b. Hanbel ise Nafi“den miinker
rivayetlerinin oldugunu soyler. Ebli Hatim hadisinin yazilabilecegini fakat ihticac

edilmeyecegini séylemistir. >*°

25 ot-Tirmizi, Edeb, 17.

246 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 248; el-Mizzi, c. 30, s. 311-312; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 465-
466; ibn Hacer, Takrib, s. 574.

#7 Tadlin cerh sirina yakin mertebesindeki lafizlarindandir. Bkz. Ugur, Miicteba, s. 267.

M ol-Mizzi, c. 21, s. 520-531; el-“Ukayli, c. 3, s. 931-932; ez-Zehebi, Siver, c. 9, 267-277; Mizdnu’l-
i‘tidal, c. 5, s. 275-277; Tbn Hacer, Takrib, s. 417.

% o1-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 22; el-Mizz, c. 2, s. 347-351; ez-Zehebi, Siyer, c. 6, s. 342-343;
Ibn Hacer, Takrib, s. 98.
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‘Amr b. Su‘ayb (6.118/736)

‘Amr b. Su‘ayb b. Muhammed Siinen-i Erba‘a sahiplerinin kendisinden
rivayette bulundugu bir ravidir. el-Buhari ashabinin genelinin onun babasindan ve
dedesinden olan rivayetleriyle ihticac ettigini, Yahya b. Sa‘id el-Kattan, ondan sika

kimselerin rivayetlerinin giivenilir oldugunu sdylemistir.>>

Su‘ayb b. Muhammed

Siinen-i Erba‘a sahipleri ondan rivayette bulunmustur. el-Bubari ve Ebl
Davud onun dedesinden hadis dinledigini soylerken, Ahmed b. Hanbel onu
isitmedigini, onun kitabindan rivayet ettigini sdylemektedir. ibn Hacer dogru sozlii ve

giivenilir oldugunu sdyleyerek fa“dil etmis, ibn Hibban onu Sikdr'nda zikretmistir.>'

‘Abdullah b. ‘Amr b. el-‘As (Ceddihi 5.63/682) ***
2.2.10.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Diger rivayet kaynaklarinda Hz. Peygamber'in sakalinin eninden ve boyundan

aldigin bildiren herhangi bir hadis bulunmamaktadir.
2.2.10.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi, Hennad > “‘Umer b. Harin > Usame b. Zeyd > ‘Amr b. Su‘ayb
> Ebihi > Ceddihi > Resiilullah senedi ile naklettigi bu hadise garib hiikmiini

vermistir.

el-Elbani'nin “Umer b. HérGn dolayisiyla uydurma kabul ettigi®> bu hadis
hakkinda et-Tirmizi ve alimlerin ¢ogunun goriisii de olumsuzdur. et-Tirmizi el-
Buhari'nin kendisine “‘Umer b. Harin hakkinda bu miinker veya asli olmayan hadis

disinda bagka bir rivayetini bilmedigini sdyledigini aktarmistir.

230 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 6, s. 342; el-Mizzi, c. 22, 5.64-75; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 165-180;
Ibn Hacer, Takrib, s. 423.

1 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 218; el-Mizzi, c. 12, 5.534-536; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 181;
Ibn Hacer, Takrib, s. 267.

22 ibn Sa‘d, et-Tabakdtu'l-kiibrd, c. 4, s. 261-268; el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 5, s. 5; el-Mizzi, c.
15, 5. 357-363; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 79-94; ibn Hacer, Takrib, s. 315.

33 el-Elbani, Daifu Siineni't-Tirmizi, s. 287; Silsiletii'l-ehdadisi'd-da‘ife, c. 1, s. 456-457, hadis no: 288.
Su‘ayb el-Arna’lt hadisin isnadinin zayif oldugunu sdylemistir. et-Tirmizi, el-Cami‘u'l kebir, thk.
Su‘ayb el-Arna’it, c. 5, s. 57-58, hadis no: 2967.



59

et-Tirmizi sakal birakilmasi ile ilgili hadisleri naklettigi bir sonraki bab altinda
Ibn “Umer'den Hz. Peygamber'in Biyiklar: kisaltin, sakallart oldugu gibi birakin
buyurdugunu rivayet etmistir.”>* el-Bubari ve Miislim de Sahih'lerinde bu hadisi farkl
senetlerle rivayet etmislerdir.”>> Ayrica onlar sakal uzatmayla ilgili Miisriklere
muhalefet edin, sakallarinizi uzatin, bryiklariniz kzsaltln256, Sakallarinizi birakin,
biyiklarimizi  kesin, mectisilere muhalefet edin.*>’ hadislerini de Sahih'lerinde

nakletmislerdir.

Esasen inceledigimiz hadisle bu hadisler birbirlerine aykir1 goriinseler de
birlikte ele alinmalilardir. Konuyla ilgili goriis bildiren alimlerden Kadi Iyad sakalin
trag edilmesinin mekruh oldugunu ama boyundan ve eninden almanin uygun olacagini
sOylemis, mekruh olanin tamamen tras edilmesinde oldugu gibi dikkat ¢cekecek kadar
uzatmak oldugunu sdylemistir.”>® Tibi de buradaki yasagin, Arap olmayanlarin yaptigi
gibi sakal1 kokiinden kazimak oldugunu séylemi$tir.259 Bu konuda “Ata’'nin sakalin
eninden ve boyundan alinmasinda bir beis gérmedigi, nitekim Eb( Hureyre'nin de
sakalmi kisalttigit da nakledilmistir. Ayn1 zamanda bu konuda sahabenin
uygulamalariyla ilgili hadisler de mevcuttur. Malik b. Enes (6. 179/795) Ibn “Umerin

hacda sakalindan ve biyigindan aldigina dair Nafi<'den rivayette bulunmustur.”®

Anlagildigr gibi Hz. Peygamber'in men ettigi durum o donemde miisriklerin ve
mecUsilerin yaptigi gibi sakali tamamen trag etmektir. Kaynaklarda onun sakalin
kisaltilmasini yasakladigina dair herhangi bir hadis bulunmamaktadir. Ancak hadisin
metin agisindan problemsiz olmasi senedindeki zaafiyeti gidermemektedir. Sadece
‘Umer b. Harln tarikiyle gelmesi ve rical alimlerinin onun hakkinda goriislerinin
olumsuz olmasi senedinin zayif olmasina ve dolayisiyla hadisin sihhat kriterlerine

uymamasina ve zayif kabul edilmesine neden olmustur.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

2% ot-Tirmizi, Edeb, 18.

33 ¢]-Buhari, Libas, 65; Miislim, Tahare, 52.

36 ¢]-Buhari, Libas, 64; Miislim, Tahare, 54.

»7 Miislim, Tahare, 55.

% el-Miibarekfari, c. 8, s. 47.

9 ¢l-Miinavi, c. 5, s. 193.

260 Malik b. Enes, Muvatta® (Yahya Niishas1), Cagr1 Yayinlari, Istanbul 1992, itikaf, 4 688.
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Uydurma Oldugunu i i . o et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Soyleyenler Hukmi
Zayif ‘Umer b. Metruk, Diger rivayet kaynaklarinda .
el-Elbani Garib
ravi Harn da‘ifu'l-hadis bulunmamaktadir.

2.2.11 On Birinci Rivayet
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Enes’den rivayete gore Nebi aleyhisselam sOyle buyurmustur: Herseyin bir
kalbi vardir. Kur’an’in kalbi ise Yasin suresidir. Her kim Yasin stiresini okursa Allah

. . 261
o kimseye Kur’an't on kere okumus kadar sevap yazar.

2.2.11.1 Ravi Degerlendirmesi

Kuteybe (6.240/854)

Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsi Kuteybe b. Sa‘id'den rivayet etmislerdir.
Yahya Ibn Ma‘in, en-Nesa’i, Ebli Hatim ve diger miinekkidlerin onun hakkindaki

goriisleri genellikle miisbettir™*
Siifyan b. Veki‘ (6.247/861)

et-Tirmizi ve Ibn MAice Ebli Muhammed SiifyAn b. Veki¢ b. Cerrah'dan
rivayette bulunmuslardir. Kife muhaddislerindendir. EbQl Ziir‘a yalan sdylemekle
itham edildigini, en-Nesa’i sika olmadigini, ibn Ebi HAtim kAtibinin hadislerini

degistirdigini soylemistir. Kaynaklarda kéatibinin onun hadislerinin senedini

01 et-Tirmizi, Fedaili’l-Kur’an, 7.

62 e|-Buhari, et-Tarilii'l-kebir, c. 7, s. 195; el-Mizzi, c. 23, s. 523-538, ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 13-
24; Tbn Hacer, Takrib, s. 454; Tehzib, c. 4, s. 521-522.




61

degistirerek mevkif hadisleri merfu‘, merfu‘ hadisleri mevkiifmus gibi gosterdigi

bilgisi bulunmaktadir. >
Humeyd b. ‘Abdirrahman er-Rii’esi (6.192/807)

Yahya ibn Ma‘in Humeyd b. ‘Abdirrahman'n sika oldugunu soylemis, ibn
Hibban da onu Sikdfinda zikretmistir. ibn Sa“d sika oldugunu soyledikten sonra onun

icin kesiru'l hadis demistir. “Icli de sika ve sebt ifadelerini kullanmugtir.”%*
Hasan b. Salih (169/785)

Eb( “Abdullah Hasan b. Séalih el-Buhari disinda tim Kiirib-i  Sitte
miielliflerinin kendisinden rivayet ettigi bir ravidir. O fasik bir imamin arkasinda
namaz kilmamak gerektigine inandig1 icin elestirilmisse de, Ebl Ziir¢a, EbQl Hatim ve

en-Nesa’i onu ta*dil etmislerdir.”®>

Haran Eba Muhammed

Haran Eba Muhammed et-Tirmizi'nin de ifade ettigi gibi mechul bir ravidir**

Miikatil b. Hayyan

Miislim ve dort Stinen sahibinin EbG Bistam Miikéatil b. Hayyan'dan rivayetleri
mevcuttur. Yahya Ibn Ma‘in ve Ebli Davud sika oldugunu sdylemek suretiyle onu

ta’dil etmiglerdir. Ed-Darekutni onun i¢in salihu'l hadis lafzin1 kullanmastir. 267
Katade (6. 117/735)

Kiitiib-i ~ Sitte  mielliflerinin  hepsi Katdde b. Di‘ame'den rivayette

bulunmuslardir. Ibn Sirin onun insanlarmn en hafiz1 oldugunu séyler. EbGi Hatim Enes

2% fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 231; el-Mizzi, c. 11, s. 200-203; ez-Zehebi, Siyer, c. 12,
s. 152-153; Mizanu’l-i‘tidal, c. 3, s. 249-250; Ibn Hacer, Takrib, s. 245.

2% e]-Buhari, et-Tarilii'l-kebir, c. 2, s. 346; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 225; el-Mizzi, c.
7, s. 375-378; ibn Hacer, Takrib, s. 182.

%5 o]-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 295; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 18; el-Mizzi, c.
6, s. 177-191; ez-Zehebi, Siyer, c. 7, s. 361-371; Ibn Hacer, Takrib, s. 161.

266 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, 226; el-Mizzi, c. 30, s. 121-122; ez-Zehebi, Mizanw’l-Itidal, c. 7,
s. 67-68; Ibn Hacer, Takrib, s. 569.

267 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 13; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 353; el-Mizzi, c.
28, s. 430-434; ez-Zehebi, Siyer, c. 6, s. 340-341; ibn Hacer, Takrib, s. 544.
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ashabindaki en saglam kisi oldugunu, ibn Hibban da zamanmm hafizlarindan

oldugunu nakleder. ***

Enes b. Malik (6. 91/709) >%°.
2.2.11.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz hadisi et-Tirmiziden baska ed-Darimi, el-Kuda‘i ve el-Beyhaki
ayni senet ve metinle rivayet emistir. ed-Darimi Siinen'de bu hadisi Humeyd b.
¢Abdurrahman'dan hocas1t Muhammed b. Sa“id vasitasiyla rivayet ederken, el-Beyhaki

ve el-Kuda“?'nin senedi aynidir.””

[Iki "Kur’an’in kalbi Yasin sfiresidir" ibaresi, digeri okuyana vaat edilen
"Kur’an1t on kere okumus sevabi" olmak {izere hadisimizin iki karakteristik
Ozelliginin bulundugunu soyleyebiliriz. Rivayet kaynaklarinda Yasin suresinin
Kur’an'in kalbi olduguna dair baska rivayetlerde bulunmaktadir. Bunlardan birisi
Abdurrezzak'n el-Musannefindeki rivayetidir.>’" <Abdurrezzak, hadisimizi Ma‘mer
b. Résid'den naklen rivayet etmektedir. Ma“mer b. Rasid'in hadisi aldig1 hocasinin
ismini zikretmedigi bu metnin et-Tirmizi'nin metninden en belirgin farki ikinci
bolimiin "Kur’an'in hepsini okumus gibidir" seklinde rivayet edilmesidir. Bu
rivayetlerden digeri el-Kudai'nin Miisned'inde naklettigi Ebi ibn Kab hadisidir.”’* et-

Tirmizi'nin "on" olarak zikrettigi rakam burada "oniki"dir.

Ahmed b. Hanbel ve en-Nesa’i'nin eserlerine aldiklart Ma“kil b. Yesar rivayeti
de yine bu baglamda ele alinmalidir. S6z konusu rivayetin ikinci bolimi
inceledigimiz hadisinkinden tamamen farklidir. Rivayete gére Hz. Peygamber Yasin

suresini okuyanlarin affedilecegini miijdelemis, oliiler tizerine okumayr tavsiye

68 o]-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 185-186; el-Mizzi, c. 23, s. 498-518; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s.
269-283; ibn Hacer, Takrib, s. 453.

*? Tbn Sa“d, Tabakatu'l-kiibrd, c. 7, s. 17-26; el-Mizz, c. 3, s. 353-378; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, 5. 395-
406; Ibn Hacer, Takrib, s. 115.

270 ed-Darimi, Fedaili’l-Kur’an, 21; el-Kuda“, s. 130, hadis no: 1035; el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2,
s. 479-480, hadis no: 2460.

27 “Abdiirrezzak b. Hemmam, el-Musannef, c. 3, s. 372, hadis no: 6009.

772 ¢]-Kuda<, c. 2, s. 130-131, hadis no: 1036.
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etmistir.’” Goriildiigii gibi burada Yasin suresini okuyanin Kur‘4n'l okumus gibi

olacagina dair herhangi bir ifade yoktur.

Diger yandan hadisimizin sadece ikinci boliimiin yer aldigi rivayetlerle de
karsilasmaktayiz. Bu rivayetlerden biri el-Beyhaki'nin EbG Hureyre tariki ile eserine

aldig1 hadistir.
2.2.11.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Kuteybe ve Siifyan b. Veki‘ > Humeyd b. “Abdurrahman er-
Rii’esi > Hasan b. Salih > Harun Ebéi Muhammed > Miikatil b. Hayyan >
Katide > Enes > Resiilullah senedi ile naklettigi bu hadise garib hiikmiinii
vermistir.””* O ayni zamanda hadisi sadece Humeyd b. ‘Abdurrahman’in tarikiyle

bildiklerini sdylemistir

el-Elbani senedindeki Hartin Ebd Muhammed ve Mukatil dolasiyla bu rivayeti
uydurma kabul etmektedir.”’”” Onun isnadda dikkat ¢ektigi baska isimler de vardir.
Bunlardan digeri et-Tirmizi’nin senedde bizzat Mukatil b. Hayyan olarak zikrettigi
Mukatil'dir. el-Elbani; ed-Darimi ve et-Tirmizi onu Ibn Hayyan olarak zikretseler de
dogrusunun Mukatil b. Siileyman oldugu goriisiindedir. EbGi Hatim ve ez-Zehebi de

onun Mukatil b. Siilleyman oldugunu séylemektedirler.””°

el-Elbani'ye gore iki kusurlu
ravinin naklettigi hadisin uydurma olusu bu durumda kesinlik kazanmistir. Zira
miinekkidlerin Mukatil b. Siileyman hakkinda goriisleri olumsuzdur.””” Ancak et-
Tirmizi'nin ismi Mukatil seklinde degil de, Mukatil b. Hayyan seklinde zikretmesi

onun bu goriisiine temkinle yaklagsmay1 gerektirmektedir.

273 Ahmed b. Hanbel, Miisned, c. 3, s. 26, en-Nesa’i, Siinenii'l-kiibrd, thk. Abdiilgaffar Siilleyman
Biindari, Ebt Abdullah Seyyid b. Kesrevi b. Hasan, Beyrut 1991, c. 6, s. 265, hadis no: 10914,

M el-Elbani kendi niishalarinda bu hiikmiin hasen garib seklinde oldugunu soylemektedir. Bkz:
Silsiletii ehadisi'd-da“'ife, c. 1, s. 313.

3 el-Elbani, Daifu Siineni't-Tirmizi, s. 298, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 1, s. 312-314, hadis no: 169,
Da‘ifu Cami‘us-sagir ve ziyadetuh, s. 835, hadis no: 5786. Su‘ayb el-Arna’Gt ise hadisin isnadinin
zayif oldugunu soéylemistir. Bkz. et-Tirmizi, e/-Cdmi‘u'l-kebir, thk. Su‘ayb el-Arna’dt, c. 5, s. 157-
158, hadis no: 3106.

76 e7-Zehebi, Mizdnu'l Itidal, c. 6, s. 504, ibn Ebi Hatim, Kitdbu'l-Ilel, thk. Halid b. Abdurrahman,
Riyad 2006, c. 4, s. 578-579.

277 Bkz. el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 14; el-Mizzi, c. 28, s. 434-452; ez-Zehebi, Siyer, c. 7, s.
201-202; Mizdnu'l-i‘tiddl, c. 6, s. 505-507; Ibn Hacer, Takrib, s. 545.
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et-Tirmizi bu konuda EbG Bekir ve Ebl Hureyremin de rivayetlerinin
bulundugunu haber vermektedir. Ayn1 zamanda o EbGi Bekir hadisinin zayif isnadi
sebebi ile sahih olmadigini soyler. EbG Hureyre hadisini ise Ebli Bekir el-Bezzar,
Abdurrahman b. Fadl > Zeyd b. Habbab veya Hiibab > Humeyd el-Mekki > “Ata’ b.

Ebi Rebdh > Ebii Hureyre senedi ile nakletmistir.”’®

[Ik hadise ulasamadigim
sOyleyen el-Elbani icin Ebl Hureyre hadisi de mechiil ravi Humeyd el-Mekki
sebebiyle sahihlik kriterlerine uymaz.*”® et-Tirmizi Basra'da Katadde'nin hadislerinin
ancak bu rivayet zinciriyle bilindigini soylemis ve hadise garib hikkmiinii vermistir

¢iinkii Katade sahabe icerisinde sadece Enes b. Malik'den hadis isitmistir.**’

Hadis literatiiriinde Yasin suresinin ve onu okumanin faziletine dair pek ¢ok
hadisin var oldugu bilinmektedir. Bunlarin bazilarinda Hz Peygamber geceleri
Allah'in rizasin1 kazanma diistincesiyle Yasin Suresini okuyanin o geceki giinahlarinin
affedilecegini haber vermis™', bazilarinda da inceledigimiz hadiste oldugu gibi onu
okuyanm Kur’an'1 on kere okumus kadar sevap kazanacagimin haberini vermistir.”*
Incelemeye calisigimiz hadis senedindeki zayif ravileri sebebiyle hadis alimleri

ACAL

tarafindan elestirilmistir. ez-Zehebl el-Kuda“i'yi hadisi Miisned'ine aldig1 ig¢in

2
83 et-

elestirmis, Eb0 Hatim hadisin bdti/ oldugunu aslinin olmadigin1 sdylemistir.
Tirmizi sarihi Ibnii'l ‘Arabi ‘Aridatu'l-ahvezi'de hadisin sahih olmadigi goriisiine
katilmistir.”** Bununla birlikte feda@’il konularinda bazi sartlar dahilinde zayif hadisle
amel edilebilecegi goriistinde olanlar hadise uydurma hiikmiinii verme konusunda
temkinli davranmiglardir. Bu kategoride ele alabilecegimiz muhaddislerden “Acliini
Hz. Peygamber'in Mekke'den Medine'ye hicret ederken miisriklerden korunma
amactyla bu sureyi okudugunun bilindigini, dolayisiyla uydurma demenin zor

o .. ) A e . . .o . . . .
olacagini soylemistir. % es-Sevkani ise Yasin suresini okumanin faziletine dair tim

hadisleri degerlendirerek olumlu bir goriis serdeder. O, konuyla ilgili biitiin rivayetler

"% Heysemi, Ebu'l Hasan Niruddin Ali b. Ebi Bekir b. Siilleyman, Kesfii'l estar “an Zevaidi'l-Bezzdr,
thk. Habiburrahman A°‘zami, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut 1979, c. 3, s. 87, hadis no: 2304.

P el-Mizzi, c. 7, s. 415-416; ez-Zehebi, Mizanu’l-i‘tidal, c. 2, s. 393; ibn Hacer, Takrib, s. 182.
20 e]-Miibarekfiri, c. 8, s. 196-198.

21 ed-Darimi, Fedaili’l-Kur>an, 21, ibn Hibbén, Sahih, Salat, s. 312, hadis no: 2754.

82 Buradaki say ifadeleri degismektedir.

3 ez-Zehebi, Mizanu’l-i‘tidal, c. 7, s. 68; ibn Ebi Hatim, Kitdbu'l-Ilel, c. 5, s. 578-579.

4 fbn “Arabi, c. 11, s. 17.

85 <Acltni, Ebii'l-Fida Ismail b. Muhammed, Kesfii'l haf@> ve miizili'l ilbds, Mektebetii'l-Kudiis, 1351,
c. 1,s.232.
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birbirlerini takviye ettiginden bu hadislerle amel etmenin faydali oldugu

kanaatindedir. **° es-Suyfiti de hadisin sahih oldugu gériisiindedir®’

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Soyleyenler Hiikmii
Zayif Hartn Eba Ed-Darimi, el-Kuda, el- .
el-Elbani Mechiil s Garib
ravi Muhammed Beyhaki

2.2.12 On Ikinci Rivayet
lls G 6 gz 4 sty el dld 3 OBI o 158 3 s wle il Lo 1 0525 B 35554

Ebi Hireyre'den rivayet edildigine gore, Nebi aleyhisselam soyle

buyurmustur: Kim geceleyin Duhdn siresini okursa, kendisi i¢in yetmis bin melek

bagislanma diledikleri halde sabaha kavugur. 288

2.2.12.1 Ravi Degerlendirmesi
Siifyan b. Veki*"

Zeyd b. Hubab (6. 203/818)

Ebl'l Huseyin Zeyd b. Hubab'dan Miislim ve Siinen-i Erbaa sahipleri rivayette
bulunmustur. Yahya b. Ma“in, “Ali el Medini ve Ebll Hatim onun i¢in 7a“dil ifadeleri
kullanmistir. Ahmed b. Hanbel ise onun dogru sozlii bir kimse oldugunu ancak ¢ok

hata yaptiginmi sdylemistir.””

% es-Sevkani, Neyliil evtar serhi miinteka'l ahbar, Kahire 1971, c. 4 s. 24.

7 <Azizi, “Ali b. Ahmed el-Buldki, Sirdcii'l-miinir bi serhi'l-Cami‘i's-sagir, Kahire 1957, c. 2, s. 14-
15.

et-Tirmizi, Feda’ili’l-Kur’an, 8.
2% Bkz. 11. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 57.

20 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 391; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 561; el-Mizzi, c.
10, s. 40-46; ez-Zehebi, Siyer, c. 9, s. 393-395; ibn Hacer, Takrib, s. 222.

288
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‘Umer b. Ebi Has‘am

et-Tirmizi'nin ve Ibn MAce'nin kendisinden rivayette bulundugu “Umer b. Ebi
Has“am hakkinda rical alimlerinin goriisleri ittifakla olumsuzdur. el-Buhari onun i¢in
cerhin agirina isaret eden zahibin tabirini kullanmustir.”" ibn ‘Adiyy hadislerinin
miinker oldugunu sdylemistir. Ibn Hibban onu ‘Umer b. Rasid el-Yemami tercemesi
altinda zikretmis, ez-Zehebi ise onun ‘Umer b. Ebi Has‘am ile aym kisi olmadigim

soylemistir. >

Yahya b. Ebi Kesir (6. 132/749)

Yahya b. Ebi Kesir EbQl Nasr et-Ta’1: Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi Ebl
Nasr Yahya b. Ebi Kesir'dan rivayet etmislerdir. Ebli Hatim onun sadece sika
kimselerden hadis rivayet ettigini, Ahmed b. Hanbel'de onun insanlarin en
giivenilirlerinden oldugunu soylemistir. el-‘Ukayli ise onun fedlis yaptiginin

sdylendigini nakletmistir.””>

Ebii Seleme (6. 94/712)

Kiitiib-i Sitte mielliflerinin eserlerinde rivayetlerini naklettigi EbG Seleme
‘Abdurrahman b. “Avf hakkinda rical alimleri onun hadis ilmindeki yiiksek

derecesine isaret etmek i¢in imam lafzin1 kullanmuslardir.***

2.2.12.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Tirmizi'nin naklettii bu hadisi el-Beyhaki aynmi metinle fakat “Ali b.
Ibréhim b. Hdamid el-Bezzdr > ‘Abdurrahman b. Hasan el-Kadi > ‘Abdullah b.
Muhammed b. Siileyman > Muhammed b. Yezid > Zeyd b. Hubab > ‘Amr b.
‘Abdullah > Yahya b. Ebt Kesir > Ebii Seleme > Ebii Hureyre > Restilullah tariki ile

Su‘abu'l-imdn'da rivayet etmistir.””

! Hadisleri zayif manasinda ravilerin cerhinde kullanilan lafizlardandir. Bkz. Ugur, Miicteba, s. 427.

292 6]-Mizzi, c. 21, s. 408-410; ez-Zehebi, Mizanu'l itiddl, c. 5, s. 254; Ibn Hacer, Takrib, s. 414.

* el-Bubari, et-Tarilyii'l-kebir, c. 8, s. 301; el-Mizz, ¢. 31, s. 504-511; ez-Zehebi, Siyer, c. 6, 5. 27-31;
Ibn Hacer, Takrib, s. 596.

% el-Mizzi, c. 33, s. 370-375; ez-Zehebi, Siyer, c. 4, s. 287-292; ibn Hacer, Takrib, s. 645.

295 el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 484, hadis no: 2475.
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2.2.12.3 Hadisin Degerlendirilmesi

Et-Tirmizi Siifyan b. Veki¢ > Zeyd b. Hubiab > ‘Umer b. Ebi Has‘am >
Yahyéa b. Ebi Kesir > Ebli Seleme > Ebii Hureyre tariki ile naklettigi bu hadisin

garib oldugunu soylemistir.

et-Tirmizi, hadisin sadece bu tarikle bilinmesi ve ‘Umer b. Ebi Has‘am'in
zayif bir ravi olmasi sebebi ile hadisin garib oldugunu soylerken, el-Elbani
inceledigimiz bu hadise uydurma hiikmiinii vermistir.”’® Bununla birlikte, hadisi
Silsile'de miistakil olarak incelememistir. Onun Silsile'de inceledigi hadis et-
Tirmizi'nin Duban suresinin faziletine dair babin ikinci hadisi olarak naklettigi diger
Ebl Hureyre hadisidir. et-Tirmizi'nin, Nasr b. ‘Abdirrahman > Zeyd b. Hubab >
Hisam Ebi'l Mikdam > Hasan > Ebii Hureyre > Resiilullah tariki ile rivayet ettigi

hadisin metni sdyledir:
A jae Tnendl A 3 Ol o T3 e

et-Tirmizi bu hadisinde sadece bu tarikle bilindigini, Hisdm Ebi'l Mikdam'in
zay1f bir ravi oldugunu ve isnadda yer alan Hasan isimli ravinin Eb( Hureyre'den
hadis dinlemedigini s6ylemistir. el-Elbani'de isnadi ciddi zayif olarak degerlendirmis
ve dolayisiyla hadis i¢in de daifun cidden tabirini kullanmistir.**’

el-Beyhaki bu hadisi aynt senedle ve hemen hemen ayni metinle

nakletmistir.”®

Onun bu hadise dair zikrettigi bir diger senedde ise Hisam b. Ziyad
Ebil Mikdam hadisi Eb0 Hureyre'den nakletmistir. el-Beyhaki hadisin hemen
ardindan yaptig1 degerlendirmede Hisam b. Ziydd'n bu hadisle teferriid ettigini

soylemistir.*”’

Bu iki hadisten bagka Duhan Suresi'nin faziletine dair ed-Darimi Siinen'de,

hadisimizin degerlendirmesi altinda inceleyebilecegimiz iki mevkif hadis

2% ol-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 299; Da‘ifu Cami‘us-sagir, s. 831, hadis no: 5766; Miskdt, s.
662, hadis no: 2149. Bu hadisin isnadi i¢in Su‘ayb el-“Arna>ad, Siifyan b. Veki® sebebiyle zayiftir
demistir. Bkz. et-Tirmizi, el-Cami‘u'l-kebir , thk. Su‘ayb el-Arna’tt, c. 5, s. 158-159, hadis no:
3108.

7 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 299; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 10, s. 150-151, hadis no:
4632; Da‘ifu Cami‘us-sagir, s. 832, hadis no: 5767, Miskat, s. 662, hadis no: 2150.

%8 el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 484, hadis no: 2476.

%9 el-Beyhaki, Su‘abu'l-imdn, c. 2, s. 484-485, hadis no: 2477.
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nakletmistir.*® Onun, Ya’ld > Ismd‘il > “Abdullah b. “Isd senedi naklettigi ilk hadisin
metni et-Tirmizi'nin babin ikinci hadisi olarak naklettigi rivayetinden ufak farkliliklar

icermektedir.’®! ed-Darimi diger hadisi ise Muhammed b. Miibdrek > Sadaka b. Halid

> Yahyd b. el-Héris > Ebii Rafic tariki ile nakletmistir.**> Bu hadisin metni P T933
ol sl ziyadesi igermektedir. Sahih senedlerle nakledilen bu iki mevkiif rivayetin

metni goriildiigii gibi inceledigimiz hadisin metninden farklidir. ilki Duhan Suresi'ni
okuyan kimsenin bagislanmis sekilde sabaha ulasacagini, ikincisi buna ek olarak

okuyan kimsenin ahirette iri gézlii hurilerle evlendirilecegini haber vermektedir.

Son olarak et-Taberani'nin Mu‘cemu'l-kebir'de naklettigi ve hadisimizle alakali
oldugunu diistindiigtimiiz rivayetini inceledigimizde Ahmed b. Davud el-Mekki > Haf's
b. “Umer el-Mazini > Fiiddle b. Ciibeyr > Ebii Umdme > Resiilullah tariki ile gelen

bu hadisin metninin farkli olarak Ll $ by 4 @l o ziyddesini igerdigini

géirrnekteyiz.303 el-Elbani'nin hadisi da‘ifun cidden seklinde degerlendirmesinin
sebebi muhtemelen senedde yer alan Fiidale b. Ciibeyr'dir.’® Nitekim ibn Hibban
onun Ebl Umame'den rivayet ettigini ve hadisleriyle ihticac edilmeyecegini
soylemistir.’”®

06

Mevdiidt kitaplarma baktigimizda inceledigimiz bu hadisi ibnii'l-Cevzi®™, el-

Makdisi®”’, el-Fetteni®® ve es-Sevkani'nin®® eserlerine aldiklarini gérmekteyiz.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

3% od-Darimi, Feda’ili'l Kur’an, 22.

%' Bu hadis i¢in Hiiseyin Selim Esed isnad: sahihtir demistir.

302 Bu hadis i¢in Hiiseyin Selim Esed isnad: sahihtir demistir.

303 et-Taberani, Mu“cemu'l-kebir, c. 8, s. 316, hadis no: 8026.

3% el-Elbani, Da‘ifu Cami‘is-sagir ve ziyadetuh, s. 832, hadis no: 5768.
3% fbn Hibban, Mecrihin, c. 2, s. 204-205.

3% fbnii'l-Cevzi, Kitdbu'l-mevdii“dt, c. 1, s. 404, hadis no: 485.

307 el-Makdisi, s. 227, hadis no: 856.

%% el-Fetteni, s. 79-80.

309 es-Sevkani, el-Feva@’idu'l-mecmu‘a, s. 301-302, hadis no: 13
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) Literattirdeki o
Uydurma Oldugunu Séyleyenler Nedeni Yeri et-Tirmizi'nin Hikmii
eri

Ibnii'l-Cevzi, el-Makdisi, el-Fetteni, es-Sevkant,

Isnad1 zay1f el-Beyhaki Garib
el-Elbani

2.2.13 On Uciincii Rivayet
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Ibn Abbas’dan rivayete gore o soyle demistir: Restlullah’mn yanindayken Ali
b. ebi Talib geldi ve: “Annem babam sana feda olsun Ey Allah’in Rastlii! Bu Kur’an,
gogstimde durmayip gidiyor ve buna engel de olamiyorum.” Bunun {izerine
Rastlullah ona: Ey Ebii’l Hasan! Allah'in sana faydali kilacagi, ogrettigin takdirde
ogrenen kimsenin de istifade edecegi, ogrendiklerini de gdogsiinde sabit kilacak

kelimeleri égreteyim mi?

Hz. Ali: "Evet, ey Allah’in Rasili! 6gret bana" dedi. Bunun iizerine

Rasitlullah su tavsiyede bulundu:

Cuma gecesi gecenin son iicte birinde kalkmaya giiciin yeterse bu saat
meleklerin hazir bulunduklar: bir saattir bu saatte dud kabul edilir. Kardesim Yakup
da cocuklarina: “Ileride sizin icin rabbime dud edecegim 7310 demisti ki bu Cuma
gecesine gelince demektir. Eger o vakitte kalkamazsan gecenin ortasinda kalk, sayet
buna da giiciin yetmezse gecenin baslangicinda kalkip dort rekdt namaz kil. Birinci
rekdatta Fatiha ile birlikte Yasin suresini oku, ikinci rekdtta Fatiha ile (Ha mim)
Duhan siiresini oku. Uciincii rekatta Fatiha ve (Elif lam mim) Secde suresini oku,
dordiincii rekdtta ise Fatiha ile birlikte Tebareke suresini oku. Tesehhiidii bitirdigin
vakit Allah’a hamd et, Allah’a en giizel sekilde senada bulun, bana da salavati giizel
bir sekilde getir. Sonra tiim Peygamberlere de saldavat getir. Sonra tiim mii’'min
erkekler ve miimin kadinlar ve senden once gelip gecen tiim imanli kardeslerin igin

istigfarda bulun, bunlardan sonra da su duayr oku:

“Allah’1m bana giinahlari, beni hayatta baki kildigin miiddetge ebediyyen terk
ettirerek merhamet eyle. Beni ilgilendirmeyen seylere 6zenmekten beni esirge. Razi
oldugun seylere egilmeyi bana nasib et. Allah’im ey gokleri ve yeri essiz benzersiz
yaratan ey Celal ve ikram sahibi! Ey Allah’im! Erisilmez gii¢ sahibi Sensin. Ey
Rahman olan Allah’im, Ey Allah’im senin celalin i¢in isterim. Y{iziiniin nuru i¢in

ogrettigin sekilde Kur’an'1 bana ezberletmeni isterim. Seni benden razi edecek sekilde

310 yusuf 12/98
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o kitabt okumayr bana nasib et. Goklerin ve yerin essiz ve benzersiz yaraticisi
Allah’im, celal, ikram ve izzet sahibi Allah’im senin giiciine higbir gii¢ erisemez. Ey
Allah’im, Ey Rahman olan senin celalinle yiiziiniin nuru ile ve senin kitabinla géziimii
aydinlatmani isterim. Dilimi onunla sdyletmeni, kalbimdeki sikintiyr onunla
gidermeni gonliimii onunla agmani bedenimi onunla tamir etmeni isterim nitekim hak
ugrunda bana senden bagkasi1 yardim etmez ve hakki sadece sen verirsin senden baska

gii¢ kuvvet yoktur, ancak sen varsin sen biiyiiksiin ve ulusun. ”

“Ey Ebui’l Hasan bunu ii¢ veya bes veya yedi Cuma yapacak olursan Allah in
izniyle duana icabet edilecektir. Beni hak ile gonderen Allah’a yemin ederim ki bu

duay1 yapan hi¢bir mii’'min icdabetten mahrum kalmadi. ”

Abdullah b. Abbas dedi ki: Vallahi Ali bes veya yedi Cuma gegtikten sonra
boyle bir toplantida Rastilullah'a geldi ve Ey Allah’in Rasilii bundan 6nce ancak dort
ayet kadar ezberlemekteydim, ondan fazlas1 aklimda durmayip giderdi. Bugiin kirk
ayet kadar ezberliyorum ve bunlart okurken sanki kitap gozlerimin oniinde gibi
oluyor. Eskiden bir hadis dinlerdim onu bagskasina aktaracagim zaman aklimdan
kaybolur giderdi. Bugiin ise hadisler isitiyorum ve onlar1 bir baskasina aktardigim
zaman bir harf bile eksiltmeden anlatabiliyorum.

Bunun iizerine Rastlullah soyle buyurdu: Ey Ebii’l Hasan Ka’be 'nin Rabbine

. I VP
andolsun ki sen gercek bir mii ' minsin.

2.2.13.1 Ravi Degerlendirmesi

Ahmed b. Hasan

et-Tirmizi: el-Buharl ve et-Tirmizi'nin hocalarindan olan Ahmed b. Hasan

Horasén hafizlarindandir ve hakkinda ta“dil ifadeleri kullanilmstir.*'
Siilleyméan b. ‘Abdirrahman (6. 233/847)

Miislim disinda Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsinin Ebl Eyyib Siilleyman b.
Abdirrahman'dan rivayetleri vardir. Ibn Hibban sika kimselerden rivayet ettigi zaman

rivayetine itibar edilecegini, mechul kimselerden rivayet ettigi zaman rivayetlerinde

31 et-Tirmizi, Deavat, 114.

312 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 47; el-Mizzi, c. 1, s. 290-293; ez-Zehebi, Siyer, c. 12, s.
156-157; Tbn Hacer, Takrib, s. 78.
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miinkerlerin bulundugunu séylemistir. Ed-Darekutni, en-Nesa“i sika ve dogru sozli

oldugunu sdylemislerdir. *"?
Velid b. Miislim®'*
ibn Ciireyc (6. 150/767)

Mekkeli hadis ravisi Ebd'l Velid ‘Abdulmelik b. <Abdul‘aziz b. Ciireyc'den
Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsinin rivayetleri bulunmaktadir. Ebli Hatim onun
‘Atd'dan rivayet edenlerin en giiveniliri oldugunu sdylemistir. Yahya b. Ma“in, “Icli
ve Ibn Hibban onun sika oldugunu séylerken Malik b. Enes onu olur olmaz herkesten
hadis toplamakla ve yeterince segici olmamakla suclamustir. Ibn Hacer de onun sika
oldugunu soylemek suretiyle ta‘dilde bulunmus ancak irsdlde bulundugunu

soylemistir.”"

Ata> b. Ebi Rebah (6. 114/732)

Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsi Ebd Muhammed “Ata> b. Ebi Rebah 'dan
rivayet etmislerdir. Yahya ibn Main, Ebi Ziir‘a onun sika oldugunu séylemis, ibn
Hibban Sikdrinda zikretmistir. ibn Hacer onun i¢in tadilde bulunmus ancak ¢ok fazla

irsalde bulundugunu séylemistir.>'°
‘Ikrime (6. 104/722)

Tefsir alimi Eb0 “Abdullah ikrime'den Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi
rivayette bulunmuslardir. Hadis miinekkidlerinin ¢ogu onun i¢in ta’dil ifadeleri
kullanmus, ibn Hacer de sika ve sebt tabirlerini kullandiktan sonra ondan herhangi bir

yalan, bidat zuhur etmedigini séylemistir.*'’

ibn ‘Abbas (6. 68/687) *'*

313 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 24; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 129; el-Mizzi, c.
12, s. 26-32; ez-Zehebi, Siver, c. 11,s. 136-139; ibn Hacer, Takrib, s. 253.

314 Bkz. 7. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 44.

315 el-Buhari, et-Tarilii'l-kebir, c. 5, s. 422; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 5, s. 356-358; el-
Mizzi, c. 18, s. 338-354; ez-Zehebi, Siyer, c. 6, s. 325-336; Ibn Hacer, Takrib, s. 363.

316 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir , c. 6, s. 463; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 330; el-Mizzi, c.
20, s. 69-86; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 78-88; Ibn Hacer, Takrib, s. 391.

317 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 49; [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 7-8; el-Mizzi, c.
20, s. 264-292; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 12-36; Ibn Hacer, Takrib, s. 397.

318 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 5, s. 3-4; el-Mizzi, c. 15, s. 154-162; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 331-
359; Tbn Hacer, Takrib, s. 309.
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2.2.13.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz bu hadisi el-Hakim ve et-Taberani eserlerinde nakletmislerdir.
el-Hakim hadisi aym1 senetle fakat metninde farkliliklar birlikte rivayet etmistir. et-
Tirmizi hadisinde ikinci rekatta Fdtiha'dan sonra Duhan suresi, liclincii rekatta da

. .. . A .. .4 3]
Secde suresi okunmast soylenirken el-Hakim hadisinde tam tersidir.’"”

et-Taberani'nin Hiiseyin b. Ishak et-Tiisteri > Hisam b. ‘Ammar > Muhammed
b. Ibrahim el-Kuresi > Ebii Salih > “Ikrime > Ibn ‘Abbds tarikiyle naklettigi metin ise

320 Bazi takdim tehirler, ziyadeler ve harfi cer

et-Tirmizi'nin metninden daha kisadir.
degisimlerinden baska et-Taberani hadisinin belirgin farki metninde et-Tirmizi
hadisinin metnindeki ayetin yer almamasi, namaza kalkmanin tavsiye edildigi gece ile
ilgili gecenin tgte biri seklinde bir smirlandirma yapmayip sadece Cuma gecesi
ifadesinin kullanilmasi, hadisin sonunda Hz. Ali'nin Hz. Peygamber'e hafizasinin

tyilesmesiyle ilgili sdylediklerinin bulunmamasidir.
2.2.13.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ahmed b. Hasan > Siilleyméan b. ‘Abdirrahman > Velid Miislim
> fbn Ciireyc > ‘Ata’ b. Ebi Rebah ve ‘ikrime > ibn ‘Abbais (r.a) > Resulullah

senedi ile naklettigi bu hadisin hasen garib oldugunu séylemistir.

Inceledigimiz bu hadisi nakledenlerden el-Hakim, hadisin el-Buhari ve
Miislim'in sartlarina uygun oldugunu séylemek suretiyle sithhati konusundaki fikrini
beyan etmistir. Ancak ez-Zehebi hadisin miinker ve saz oldugunu soyleyerek itiraz
etmistir. Ardindan soyle demistir: “Korkarim ki o hadis uydurma degildir. Dogrusunu

Allah bilir. Senedi beni hayrette biraktr™**!

el-Hakim hadisi ile ilgili goris
bildirenlerden es-Suyuti ise “Insanin kalbi onun sdylediklerine pek meyletmiyor.
Hadisin sahihliginden ziyade hasen olmakta bile kusuru vardir. Lafizlarinda

miinkerlikler bulunmaktadir” demektedir. >*2

A

Ibnii'l-Cevzi bu hadisi e/-Mevdii‘dr'inda et-Taberani'nin senedi ile zikretmis ve

Muhammed b. Ibrahim’in mecrith oldugunu, Eba Salih’in hadisi terk edilen biri

319 el-Hakim, el-Miistedrek, c. 1, s. 461, hadis no: 1192.
320 et-Taberani, Mu‘cemii'l-kebir, c. 11, s. 367-369, hadis no: 12036.
321 el-Hakim, el-Miistedrek, c. 1, s.461, hadis no: 1190.

322 . J .
es-Sevkani, el-Fev@’idu'l-mecmii‘a, s. 42.
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oldugunu ve isnadin bu sekliyle cok bozuk oldugunu dolayisiyla da hadisin sahih
olmadigini sdylemistir.*>

AC A

Ibnii'l-Cevzi'nin el-Mevdii‘Gt 'ta naklettigi bir diger tarik ise ed-Darekutni
kanaliyla gelmektedir. Ebi'l Hasan ed-Darekutni > Muhammed b. Hasan b.
Muhammed el-Mukarri > Fadl b. Muhammed el-‘Attar > Hisam b. “Ammar > Velid
b. Miislim > Ibn Ciireyc > “At@ > Ibn ‘Abbds senedine sahip bu hadisin metni ¢ok
ufak degisiklikler haricinde et-Tirmizi metni ile aynidir. ed-Darekutni'nin daha sonra
yaptig1 degerlendirmede Hisam'in Velid'den teferriid ettigini soyledigi bu hadis
hakkinda Ibnii'l-Cevzi, Velid’in tesviye tedlisinde bulundugunu, hadisin bu tarikle
nakledilmesinin ed-Darekutni 'nin hocasi Nakkas’m hatasi oldugunu séylemistir.”**
Ibn Hacer ise buna et-Tirmizi’inin de hadisi Velid yoluyla rivayet ettigini sdylemek
suretiyle itiraz eder. Yine Ibn Hacer, ed-Darekutni *nin Hisdm'in Velid'den teferriid
ettigi seklindeki degerlendirmesine de Siileyméan b. ‘Abdirrahman’in et-Tirmizi’nin
Siinen’inde Velid'den rivayette bulundugu gerekgesiyle itiraz eder.’”

Gortldiigii gibi el-Elbani'nin fesviye tedlisi yapmakla itham edilen Velid b.

26

Miislim sebebi ile uydurma hiikmiinii verdigi, **° et-Tirmizi'nin sadece Velid b.

Miislim rivayeti olarak bilindigini sdylemek suretiyle hasen garib dedigi bu hadis
hakkinda goriisler ¢esitlidir. Hadisin ibnii'l-Cevzi*®’, es-Sevkani**® ve ibn cA1"r£11_<'1n329
uydurma hadislere dair yazmis olduklar1 eserlerde yer almasiyla birlikte, senedi
konusunda olumlu goriis beyan edenler de bulunmaktadir. ez-Zehebi Mizan'da
hadisimizin ravilerinden Siileyman b. ‘Abdirrahman'in tercemesi altinda hadise dair

bir degerlendirme yapmis, senedinin temiz olmasina ragmen hadisin miinker oldugunu

soylemistir.”** Ayni sekilde es-Sehavi el-Miinziri'nin de hadisin senedinin giizel fakat

323 [bnii'l-Cevzi, Kitdbu'l-mevdiiat, c. 2, s. 457-458, hadis no: 1024

324 [bnii'l-Cevzi, Kitdbu'l-mevdiat , c. 2, s. 458-460, hadis no: 1025.

325 es-Sevkani, el-Fevdidu'l Mecmii‘a, s. 42; Ibn cArrak, Ebu'l-Hasan Naruddin “Ali, Tenzihii's-
seri‘ati'l-merfii‘a ‘ani'l-ahbari's-seni‘ati'l-mevdii‘a, thk. <Abdiilvehhdb Abdiillatif, <Abdullah
Muhammed es-Siddik, Mektebetii'l-Kahire, Kahire, c. 2, s. 112.

326 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 396-398; Silsiletii'l-ehadisi'd-daife, c. 7, s. 382-388, hadis
n0:3374. Bu hadis icin Su‘ayb el-“Arna’at miinker demistir. Bkz. et-Tirmizi, e/-Cdmi‘u'l-kebir, thk.
Su‘ayb el-Arna’it, c. 6, s. 166-169, hadis no: 3886.

327 [bnii'l-Cevzi, el-Mevdiat, c. 2, s.138-140

328 es-Sevkani, el-Fevdidu'l-mecmii‘a, s. 41, hadis no:85
32 ibn “Arrk, Tenzihii's-seri<a, c.2,s. 111-112.

330 ez-Zehebi, Mizanu'l-i‘tiddl, c. 3, s. 302.
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metninin garib oldugunu sdyledigini nakletmistir.™'

Zira senedde yer alan ravilerin
hepsi goriiniiste sika kimselerdir ve el-Buhari ve Miislim bu ravilerin hepsinden

rivayette bulunmuslardir.***

Ancak cogunluk Velid b. Miislim'in tesviye tedlisi yapmasi dolayisiyla ve
seneddeki bazi ravileri diisiirerek rivayet etmesi durumunda bile Siileyman b.
‘Abdirrahman'in bunu fark edebilecek bir ravi olmamasi sebebiyle hadisin senedinin
de sihhat kriterlerini tasimadig: fikrindedir. Bu yonde goriis beyan edenlerden biri
olan Ibn Hacer Velid'in hadisi Ibn Ciireyc'den degilde ed-Darekutni ve et-Taberani
rivayetlerinde bulunan Muhammed b. Ibrihim’den alipp daha sonra onu Ibn
Ciireyc'den almis gibi nakletmis olabilecegini sdyler. Hedyii'n Nebi adli eserinin
"Salatu Takviyeti'l Hifz" adli boliimiinde hadisimizi inceleyen Nurliddin “Itr hadisin
kati sekilde uydurma oldugu goriistinii degil zayif oldugunu kabul ettiklerini ifade
etmistir Ayrica o, fedd’ilu'l a‘mal konusunda da t¢ sartla zayif hadisle amel
edilebilecegini s6ylemek suretiyle hadisin zayif olmasi durumunda bile onunla amel
edilmesine bir mani olmayacagini sOylemistir. Bu ¢ sarttan ilki olan hadisin
zayifliginin siddetli olmamasi sartin1 hadisimiz tasimaktadir. Nitekim burada ravinin
iskat1 thtimali vardir ki bu durum raviyi diisiiren kimsenin mecriih olmasina sebebiyet
verecektir. Ikinci sart olan bu hadisle amel eden kisinin onunla ihtiyaten amel ettigine
inanmast ve Ug¢lingli sart olan zayif hadisin ma“miliin bih olan ser-i bir aslin

kapsaminda olmas sartlarini da s6z konusu rivayet tasimaktadir.*>?

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu Literatiirdeki et-Tirmizi'nin
Nedeni Ravi Kusuru )
Soyleyenler Yeri Hikmii

[bnii'l-Cevzi, es-Sevkant, Zayif Velid b. Tesviye tedlisi yaptigt el-Hakim, et-
. ) ) o Hasen garib
Ibn “Arrak, el-Elbani ravi Miislim sOylenmistir. Taberani

3 ibn “Arrak, c. 2, 5. 112.
332 Itr, Nuruddin, Hedyii'n Nebi fi's-Salavati'l Hassa, Daru'l-Fikr, Dimesk 1985, s. 237.
333 “Itr, Nuruddin, Hedyii'n Nebi, s. 239.
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2.2.14 On Dérdiincii Rivayet
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Cabir b. Abdullah’dan rivayete gore, soyle demistir: Omer, Ebli Bekir’e
“Rastlullah’dan sonra insanlarin en hayirlis1 diye” hitab etmisti. EbG Bekir bunun
tizerine sOyle dedi: “Madem sen bunu sOyledin. Ben de Rasilullah’dan senin
hakkinda soyle soyledigini isittim: Giines Omer’den daha hayiwli bir kimse iizerine

v 334
dogmamistir. >

2.2.14.1 Ravi Degerlendirmesi

Muhammed b. Miisenna (6. 252/866)

Ebl Mésa Muhammed b. Miisennd Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsinin
kendisinden rivayette bulundugu bir ravidir. Yahya b. Ma“in, ed-Darekutni sika, EbQ

Hatim salihu'l hadis demek suretiyle onun icin ta“dilde bulunmuslardir.**
‘Abdullah b. Davud el-Vasiti Ebii Muhammed

Kiitiib-i Sitte igerisinde sadece et-Tirmizi'nin kendisinden rivayette bulundugu
Ebl Muhammed €<Abdullah b. Davud hakkinda el-Bubari fihi nazar tabirini
kullanmigtir. Ebl Ziira ve en-Nesa‘i zayif oldugunu, Ebt Hatim de kuvvetli
olmadigmni soylemis, ibn Hibban da miinkerii'l hadis cidden tabirini kullanmis ve
meshur kimselerden miinker rivayetlerde bulundugunu dolayisiyla onun rivayetiyle

ihticac etmenin caiz olmayacagini ifade etmistir. *>°

‘Abdurrahman ibnu Ehi Muhammed b. Miinkedir

Muhammed b. Miinkedir'in kardesinin oglu oldugunu anladigimiz

‘Abdurrahman Ibnu Ehi Muhammed b. Miinkedir'den sadece et-Tirmizi rivayet

334 et-Tirmizi, Menakib, 17.

335 fbn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 95; el-Mizzi, c. 26, s. 369-365; ez-Zehebi, Siyer, c. 12, s.
123-126; Ibn Hacer, Takrib, s. 505.

336 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir , c. 5, s. 82; [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 5, s. 48; el-Mizzi, c.
14, s. 467-469; Ibn Hacer, Takrib, s. 301.



77

almistir. Ibn Hacer Takrib'de onun mechiil oldugunu sdylemistir. el-‘Ukayli ise

hadisine tabi olunmaz demis, ez-Zehebi de hadisinin sahth olmadigini séylemistir.337
Muhammed b. el-Miinkedir (6. 131/748)*®

Cabir b. ‘Abdullah (6. 78/697) **°
2.2.14.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz bu hadisi et-Tirmizi'den baska el-Bezzar Miisned'de, el-Hakim

el-Miistedrek'de ayni senet ve metinle nakletmistir.>*°
2.2.14.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Muhammed b. Miisennd > ‘Abdullah b. Davud el-Vasiti Ebi
Muhammed > ‘Abdurrahman ibnu Ehi Muhammed b. Miinkedir > Muhammed
b. Miinkedir > Céabir b. ‘Abdullah tariki ile naklettigi bu hadisin garib oldugunu

sOylemistir.

el-Bezzar (6. 292/905) hadisi naklettikten sonra hadisi daha baska vecihten
bilmediklerini ve ‘Abdurrahman Ibnu Ehi Muhammed b. Miinkedir'den <Abdullah b.
Dévud el-Vasiti disinda rivayet eden kimse tanimadiklarini séylemistir. el-Hakim ise
hadisi el-Miistedrek'ine almasindan da anlasildigi gibi senedinin sahih oldugu
goriisiindedir. ez-Zehebi ise iki ravisinin pek saglam goriinmedigini ve dolayisiyla

hadisin uydurma gibi durdugunu sylemek suretiyle ona itiraz eder.**’

el-Elbani hadisin illetinin “‘Abdullah b. Davud el-Vasiti veya onun hocasi olan

<Abdurrahman ibnu Ehi Muhammed b. Miinkedir oldugunu sdylemek suretiyle hadisi

342

uydurma kabul etmistir.” Ayn1 sekilde et-Tirmizi de hadisin senedinin pek saglam

37 el-Mizzi, c. 17, s. 29; bn Hacer, Takrib, s. 353; el-Ukayli, c. 2, s. 765-766; ez-Zehebi, Mizanu'l-
i‘tidal, c. 4, s. 333.

338 Bkz. 8. hadisin ravi degerlendirmesi, s. 48.

339 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 207; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 492; el-Mizzi, c.
4,s.443-454; ez-Zehebi, Siyer, c. 3, s. 189-194; ibn Hacer, Takrib, s. 136.

340 el-Bezzéar, Ebl Bekir Ahmed b. “Amr, Miisnedii'l-Bezzdr, thk. Mahflizu’r-Rahmén Zeynullah,
Mektebetii’l-Ulim ve’l-Hikem, Medine 1994, c. 1, s. 159, hadis no: 81; el-Hakim, el-Miistedrek, c.
5, s. 1699, hadis no: 4508.

! el-Miinavi, c. 5, s. 454, el-Hakim, el-Miistedrek, c. 5, s. 1699, hadis no: 4508.

32 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 419, Silsiletii'l-ehadisi'd-da‘ife, c. 3, s. 533-534. Bu hadis i¢in
Su‘ayb el-“Arna’it isnadi zayiftir demistir. Bkz. et-Tirmizi, e/-Cami‘u'l kebir, thk. Su‘ayb el-
Arna’t, c. 6, s. 262-263, hadis no: 4016.
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olmadigint séylemistir. O ayn1 zaman da bu konuda Ebll Derdd'dan da hadis rivayet
edildigini soylemistir. Kaynaklar incelendiginde EbG Derda tariki ile gelen iki ayri
hadisle karsilagilmaktadir. Bunlardan birini “Abd b. Humeyd Miisned'inde ‘Umer b.
Yiinus el-Yemdami > Ebii Sa‘id el-Bekri > I[bn Ciireyc > “At@® > Ebii Derda tariki ile
nakletmistir. el-Elbani'nin senedini ve metnini et-Tirmizi'nin senedinden ve

metninden daha sahih kabul ettigi’* bu hadisin metni s6yledir:
5 05K OTY] S ol o el T il s e 2 Yy et cnlls Lo

Diger Ebii Derda hadisini ise ibn Nu‘aym Hilyetii'l Evliyd'da Muhammed b.
Ahmed b. “Ali > Kasim b. Ahmed > Hevze b. Halife > Ibn Ciireyc > “At@® > Ebi

344

Derda tariki ile nakletmistir.”™ Bu hadisin metni ise soyledir:

st Vi peetdl ekl b S T plel sl Jlis G T plel el BTy s e bl oo 0t T,
Aol e Jeal ool o bl el my

Ancak bu hadisi et-Taberani Mu‘cemu'l Evsat'ta Muhammed b. ‘Abbas >
Hasan b. Nasih > Riiveym b. Yezid > Isma‘il b. Yahya > Ibn Ciireyc > “At&@ > Cdbir
b. ‘Abdullah tariki ile rivayet etmistir. Bu hadiste Ebli Derda ile Hz. Peygamber
arasindaki diyalogu Cabir b. ‘Abdullah anlatmaktadir. et-Taberani daha sonra bu
hadisi Ibn Ciireyc, “Atd> ve Cabir b. Abdullah'dan Isma<il b. Yahya'dan baska
kimsenin rivayet etmedigini, onun da Riiveym b. Yezid'le teferriid ettigini

sdylemistir.**’

Goriildiigii gibi bu iki hadiste Hz. Omer ile Hz Ebi Bekir'in diyalogu yer
almamaktadir. Hz. Omer ile ilgili ibarenin yer aldig1 hadisler ise senedindeki zayif
ravilerden dolay1 sahih kabul edilmemistir. Ibnii'l-Cevzi de hadisi el-Mevdii‘afinda

zikretmemis ancak sahih olmadigini s(iylemistir.3 46

33 EI-Elbani, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 3, s. 534.

3 Ebu Nuaym, Ahmed b. ‘Abdullah el-Isfehani, Hilyetii'l evliyd ve tabakatii'l asfiya, Déru'l kiitiibii'l
“lmiyye, Beyrut 1988, c. 3, s. 325.

345 et-Taberani, Mu‘cemu'l Evsat, c. 2, s. 18, hadis no: 1087.

34 Tbnii'l Cevzi, el-Ilelii 'I-miitendhiye, c. 1, s. 195, hadis no: 304.



Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:
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Uydurma o
et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literattirdeki Yeri
Hikmii
Soyleyenler
‘Abdullah b. Davud
‘Abdullah b. Davud el |~ C7Vasidigin
A miinkerii'l-hadis

Vasiti veya :

eL-Elbani Zayif | . Abdurrahman fbnu Ehi tabiri kullamlm%stlr. el-Hakim, el- Sari
ravi Muhammed b. Abdurrahman Ibnu Bezzar
Miinkedir Ebi Muhammed b.

Miinkedir

mechuldiir.

2.2.15 On Besinci Rivayet
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Cabir b. Abdullah soyle dedigi rivayet edilmistir: Nebi aleyhisselam'a cenaze

namazini kilmasi i¢in bir adam getirildi. Fakat Rastlullah, onun cenaze namazini

kilmadi. Bunun tizerine: “Ey Allah’in Rastli! Bundan 6nce higbir kimseye cenaze

namazint kilmadigini gormedik.” denildi. Rastlullah soyle buyurdu: Bu kimse

Osman’a bugzederdi. Allah’ta ona bugzetti.>"’

2.2.15.1 Ravi Degerlendirmesi

Fadl b. Ebi Talib el-Bagdadi (6. 252/866)

347 et-Tirmizi, Menakib, 18.
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Kiitiib-i Sitte igerisinde sadece et-Tirmizi'nin ondan rivayeti vardir. Hatib el-
Bagdadi onun sika oldugunu soylemistir. Ibn Hibban Sikdr'inda zikretmis, ibn Hacer

de sika diyerek ta‘dilde bulunmustur.**®
‘Usman b. Ziifer (6. 218/833)

Kiitiib-i Sitte miielliflerinden en-Nesd’1 ve et-Tirmizi'nin kendisinden rivayette
bulundugu “Usman b. Ziifer hakkinda Eb Hatim sdlihu'l hadis, ibn Hibban'da sika

demistir.**

Muhammed b. Ziyad

Kiitiib-i Sitte'de sadece et-Tirmizi'nin rivayette bulundugu Muhammed b.
Ziyad hakkinda rical alimleri cerh ifadeleri kullanmislardir. Ahmed b. Hanbel ve
Yahya b. Ma“in onun yalanci oldugunu sdylemis, el-Buhari metriku'l hadis tabirini

kullanmaistir. et-Tirmizi de hadis ilminde zayif biri oldugunu sdylemi$tir.350
Muhammed b. ‘Aclén (6. 148/765)

el-Bubari Td’likdn'da olmak tizere Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi Ebli
‘Abdullah Muhammed b. “Aclan'dan rivayet etmistir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b.

Ma’1n, en-Nesd’i ve EbQl Hatim onun sika bir kimse oldugunu s(iylernistir.351
Ebi Ziibeyr (6. 126/743)

Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsinin EbQ Ziibeyr Muhammed b. Miislim'den
rivayeti vardir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in, en-Nesd’i onun sika oldugunu
soylerken Ibn ‘Adiyy onun bazi zayif kimselerden zayif rivayetlerde bulunmasi
disinda sika bir kimse oldugunu nakleder. ibn Hacer fedlis yapmasi disinda dogru

sozlii biri oldugunu sdyler. ***

% ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 60; el-Mizzi, c. 23, s. 192-194; ez-Zehebi, Siver, c. 12, s.
621; Ibn Hacer, Takrib, s. 445.

39 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir , c. 6, s. 222; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 150; el-Mizzi, c.
19, s.371-372; ibn Hacer, Takrib, s. 383.

390 e]-Mizzi, c. 15, s. 222-226; ibn Hacer, Takrib, s. 479.

31 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 196; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 49; el-Mizzi, c.
26, s. 101-108; ez-Zehebi, Siver, c. 6, s. 317-322; Ibn Hacer, Takrib, s. 496.

352 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 221; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 1, s. 151; el-Mizzi, c.
26, s. 402-410; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 380-386; ibn Hacer, Takrib, s. 506.
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Cabir b. ‘Abdullah (6. 78/697) **

2.2.15.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

Inceledigimiz bu hadis diger rivayet kaynaklarinda yer almamaktadir.
2.2.15.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Fadl b. Ebi Talib el-Bagdadi ve digerleri > ‘Usman b. Ziifer >
Muhammed b. Ziydd > Muhammed b. ‘Aclan > Ebi Ziibeyr > Cabir tarikiyle
naklettigi bu hadisin garib oldugunu sdylemistir.

et-Tirmizl inceledigimiz bu hadisin senedindeki ravilerden Muhammed b.
Ziyad'm zayif oldugunu ve hadisin sadece bu tarikle bilindigini sdylerken, el-Elbani
de yine ayni ravinin yalanci oldugunu ve bir diger ravi Ebll Ziibeyr'in de tedlis

yaptigini sdylemek suretiyle hadisi uydurma olarak kabul etmistir. *>*
Hadisi ayn1 zamanda Ibnii'l-Cevzi, es-Sevkani, el-Makdisi, ibn “Arrak, el-
Fettenl uydurma hadisleri topladiklar1 eserlerine almiglardir. 333 ez-Zehebi hadisin

uydurma oldugunu sdylerken, Ibn Ebi Hatim babasinin hadisin miinker oldugunu

soyledigini nakletmistir.**®

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
) ) ) _ | et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Hukmi
Soyleyenler
Ibnii'l-Cevzi,
Muhammed b. Ziyad'in
es-Sevkani, el-
. Muhammed b. yalanci oldugu Diger rivayet
Makdisi, Ibn -
Ak el Zayif ravi Ziyad, Ebt sOylenmistir. Ebl kaynaklarinda yer Garib
cArrak, el-
Ziibeyr Ziibeyr'in tedlis yaptigi almamaktadir.
Fettent, el-
nakledilmistir.
Elbani

353 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 207; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 2, s. 492; el-Mizzi, c.
4, s. 443-454; ez-Zehebi, Siyer, c. 3,s. 189-194; Ibn Hacer, Takrib, s. 136.

354 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 422; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 4, hadis no: 1967, s. 438.

Su‘ayb el-Arna>at Muhammed b. Ziyad sebebiyle hadisin isnadinin zayif oldugunu séylemistir.

Bkz. et-Tirmizi, el-Cdami‘u'l kebir, thk. Suayb el-Arna’(t, c. 6, s. 282, hadis no: 4042.

el-Fetteni, Tezkiretu'l-mevdii‘a, s. 94.

% ibn Ebi Hatim, Kitabu'l-Ilel, c. 3, h. No: 1087, s. 562-563.

355
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2.2.16 On Altinci Rivayet
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Cerir b. Abdullah’dan rivayete gore, Nebi aleyhisselam soyle buyurmustur:

Allah bana hicret edecegimde bildirdi ki: Su ii¢ sehirden hangisine gidersen orasi

I . 357
senin hicret yurdundur; Medine, Bahreyn ve Kinnesrin.

2.2.16.1. Ravi Degerlendirmesi

Hiiseyin b. Hureys (6. 244/858)

Ibn Mace disinda Kiitiib-i Sitte miiellifleri Ebd ‘Ammar Hiiseyin b. Hureys'den
rivayette bulunmuslardir. en-Nesad’i, Ibn Hibban, ez-Zehebi sika oldugunu

soylemislerdir. **®
Fadl b. Misa (6. 192/807)

Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsinin rivayetlerini eserlerinde zikrettigi Ebi
‘Abdullah Fadl b. Masa hakkinda el-Buhari, Yahya b. Ma‘in, Ebt Hatim'in ta“dil
ifadeleri vardir. ibn Hibban onu Sikdf'ma almus, Ibn Hacer sika ve sebt tabirlerini

kullanmak suretiyle ta“dilde bulunmustur.>>

“fsa b. “Ubeyd
Ebl Davud, et-Tirmizi ve en-Nesa’i ondan rivayette bulunmustur. Eba Ziir<a

onda bir beis olmadigim soylemis, Ibn Hibban Sikdrinda zikretmistir. Ibn Hacer'de

onun i¢in sdduk tabirini kullanmugtir.*®°

337 et-Tirmizi, Menakib, 67.

358 el-Buhari, er-Tarihii'l-kebir, c. 2, s. 393; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 50; el-Mizzi, c.
6, s. 358-361; ez-Zehebi, Siyer, c. 11, s. 400-401; ibn Hacer, Takrib, s. 166.

359 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 117; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 68; el-Mizzi, c.
23, s. 254-258; ez-Zehebi, Siver, c. 9, s. 103-105; Ibn Hacer, Takrib, s. 447.

360 e1-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 6, s. 400; Ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 282; el-Mizzi, c.
22,s. 634-635; Ibn Hacer, Takrib, s. 439.
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Gaylan b. Abdillah el-Amiri

Kiitiib-i Sitte icerisinde sadece et-Tirmizi'nin Siinen'inde rivayeti bulunan
Gaylan b. “Abdillah't Ibn Hibban Sikdr 'inda zikrederken Ibn Hacer onun i¢in leyyin

tabirini kullanmustr.*®’
Ebi Ziir‘a b. “Amr b. Cerir

Ebl Zir‘a b. “Amr'dan tim Kiitiib-i Sitte mielliflerinin rivayetleri
bulunmaktadir. YahyAd b. Ma‘in, Ibn Hirds ve Ibn Hacer onun sika oldugunu

soylemislerdir.*®*

Cerir b. ‘Abdullah®®’
2.2.16.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Taberani bu rivayeti Mu‘cemu'l-kebir'de ayn1 sened ve metinle naklederken
el-Hakim ayn1 metni Kdsim b. Kdsim es-Seyydri > Ibrdhim b. Hilal > “Ali b. Hasan
> “Isa b. “Ubeyd > Gayldn b. ‘Abdillah el-“Amiri > Ebii Ziir‘a b. “Amr b. Cerir >

Cerir b. “Abdullah senedi ile el-Miistedrek'ine almistir.”**
2.2.16.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Hiiseyin b. Hureys > Fadl b. Misa > <isa b. ‘Ubeyd > Gaylan b.
<Abdillah el-‘Amiri > Eba Ziir‘a b. ‘Amr b. Cerir > Cerir b. ‘Abdullah tariki ile

naklettigi bu hadisin garib oldugunu séylemistir.

et-Tirmiz1 bu hadisin sadece Fadl b. Misa tariki ile bilindigini, onun da Ebt

‘Amir'le teferriid ettigini soylemistir. el-Elbani'nin ise herhangi bir agiklamasi

365

bulunmamakla birlikte hadise dair degerlendirmesi uydurma oldugu seklindedir.” el-

361 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 105; el-Mizzi, c. 23, s. 132-133; ibn Hacer, Takrib, s. 443.

362 e1-Buhard, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 243; el-Mizzi, c. 23, s. 323-326; ez-Zehebi, Siyer, c. 5, s. 8; ibn
Hacer, Takrib, s. 641.

3 el-Buhari, et-Tariii'l-kebir, c. 2, s. 211; el-Mizzi, c. 4, s. 533-540; ez-Zehebi, Siyer, c. 2, s. 530-
537; ibn Hacer, Takrib, s. 139. Leyyin, hadiste gevsektir manasinda cerh lafizlarindandir. Bkz.
Ugur, Miicteba, s. 202.

364 el-Hakim, el-Miistedrek, c. 3, h. No: 4258, s. 3.
365 el-Elbani, Daifu Siineni't-Tirmizi, s. 449, Da‘ifu Cami‘us-sagir ve ziyadetuh, h. No: 1573, s. 226.

Su‘ayb el-Arna’it hadisin isnadinin zayif oldugunu séylemistir. Bkz. et-Tirmizi, e/-Cdmi‘u'l-kebir,
thk. Su‘ayb el-Arna’dt, c. 6, s. 419.
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Elbani'nin bu hiikmiiniin sebebi muhtemelen Ibn Hacer'in Eb{i Ziir‘a'dan miinker hadis
naklettigini soyledigi Gaylan b. <Abdillah el-Amiri'dir.

Inceledigimiz bu hadisi eserinde nakledenlerden el-Hakim hadisin isnadimn
sahih oldugunu soylemistir. el-Miistedrek'i telhis ederek icindeki pek cok hadisin
zaafin1 ve uydurma durumlarin1 beyan eden ez-Zehebi de hadise sahih diyerek ona
istirak etmistir.’*® Bununla birlikte ez-Zehebi Gaylan b. <Abdillah'in hadislerinin

367

miinker oldugunu sdylemis ve ardindan bu rivayeti zikretmistir>® Ibn Hacer ise

hadisin subttunda problem oldugunu ve sahih rivayetlere muhalif oldugunu

soylemistir.**®

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma Oldugunu
Nedeni Literatiirdeki Yeri et-Tirmizi'nin Hikkmi
Soyleyenler
el-Elbani uydurma
el-Elbani hiikmiiniin sebebini el-Hakim, et-Taberani. Garib
sOylememistir.

2.2.17 On Yedinci Rivayet
s adde il o b1 0525 06 06 e o Bai2 5 Cled o 6yl 58 1 B 3 5yld iV
545 5 2 ld B S I ol B 5

Osman b. Affan'dan rivayete gore, Nebi aleyhisselam s6yle buyurdu: Arap’t

. . . . . 369
aldatan benim sefaatime nail olamaz ve benim sevgim ona ulasmaz.

366 el-Hakim, el-Miistedrek, c. 3, h. No: 4258, s. 3.
367 ez-Zehebi, Mizanu'l-i‘tidal, c. 5, s. 408.

3% ibn Hacer, Fethu'l-Bdri bi serhi Sahihi'l Buhdri, thk. ‘Abdulkadir Seybe el-Hamd, Riyad 2001, c.
7, 5. 269.

369 et-Tirmizi, Menakib, 69.
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2.2.17.1 Ravi Degerlendirmesi

‘Abd b. Humeyd (6. 249/863)

Ebl Muhammed Abd b. Humeyd b. Nasr'dan Miislim ve et-Tirmiz1 rivayet
almiglardir. Ez-Zehebi, Ibn Hibban ve Ibn Hacer onun sika oldugunu

soylemislerdir.*”
Muhammed b. Bisr el-‘Abdi (6. 203/818)

Kiitiib-i Sitte miielliflerinin hepsi EbG “Abdullah Muhammed b. Bisr el-
‘Abdi'den rivayette bulunmuslardir. Yahya ibn Ma‘in, Ibn Sad ve en-Nes&’i onun
sika oldugunu soylemislerdir. EbG Davud Muhammed b. Bisr'in Kéfe'nin en hafizi
oldugunu séylemis ibn Hibban onu Sikdr'inda zikretmistir. Ibn Hacer de hem sika hem

hdfiz oldugunu séylemistir.””’
‘Abdullah b. ‘Abdillah b. el-Esved

Kiitiib-i Sitte igerisinde sadece et-Tirmizi'nin kendisinden rivayet aldigi Ebl
‘Abdirrahman “Abdullah b. “Abdillah hakkinda “Icli hadisinin yazilabilecegini ve
onda bir beis olmadigini soylerken, ez-Zehebl onun icin seyh lafzim1 kullanmustir.

Yahy4 b. MaCin ise onu tanimadigimi séylemistir.’”>
Husayn b. ‘Umer el-Ahmesi

Kiitiib-i Sitte muelliflerinden sadece Et-Tirmizi ondan rivayette bulunmustur.
el-Buharl miinkerii'l hadis oldugunu, Ahmed b. Hanbel onu zayif kabul ettigini
sOylerken, Yahya b. Ma‘in onda bir beis gormemektedir. EbG Hatim onun i¢in vahin
lafzim1 kullanmis ve bazilarinin onu yalanla itham ettigini soylemistir. Ibn <Adiyy
hadislerinin ¢ogunlugunun problemli oldugu goriisiindedir. Ibn Hacer ise onun metriik

oldugunu s6ylemistir.””

370 e1-Mizzi, c. 18, s. 524-528; Ibn Hacer, Takrib, s. 368.

' el-Buhari, er-Tarihii'l-kebir, c. 1, s. 45; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 7, s. 210; el-Mizzi, c.
24, s. 520-522; ez-Zehebi, Siver, c. 9, s. 265-267; Ibn Hacer, Takrib, s. 469.

372 [bn Ebi Hatim, Cerh ve't-ta’dil, c. 5, s. 92; el-Mizzi, c. 15, s. 163-164; ibn Hacer, Takrib, s. 309.

373 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 3, s. 10; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 3, s. 194; el-Mizzi, c.
6, s. 526-529; Ibn Hacer, Takrib, s. 170.
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Mubharik b. ‘Abdillah

Kiitiib-i Sitte igerisinde el-Buhari, et-Tirmizi ve en-Nesa’i'nin eserlerinde onun
rivayetleri vardir. Ahmed b. Hanbel, Yahya b. Ma’in, en-Nesd’i sika oldugunu

sdylemislerdir. ibn Hibban onu Sikdr'na almugtir.””*
Tarik b. Sihab (6. 82/701)

Yahya b. Ma‘in Kiitiib-i Sitte mielliflerinin hepsinin kendisinden rivayette

bulundugu Eb “Abdullah Tarik b. Sihab'in sika oldugunu sdylemistir.*”

Osman b. Affan (6. 35/655) *’°
2.2.17.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Tirmizi'nin Siinen'de naklettigi bu hadisi Ahmed b. Hanbel, el-Bezzar, ibn

Ebi Seybe ve ‘Abd b. Humeyd de aym sened ve metinle rivayet etmislerdir.’”’
2.2.17.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi ‘Abd b. Humeyd > Muhammed b. Bisr el-‘Abdi > ‘Abdullah b.
‘Abdillah b. el-Esved > Husayn b. ‘Umer el-Ahmesi > Muhérik b. ‘Abdillah >
Tarik b. Sihab > Osman b. Affan > Resitilullah tariki ile naklettigi bu hadisin garib

oldugunu sdylemistir.

et-Tirmizi hadisin garib oldugunu ifade ettikten sonra, sadece Husayn b.
‘Umer el-Ahmesi'nin Muharik b. “Abdillah'dan bilindigini ve Husayn b. ‘Umer'in de
hadisgiler nezdinde pek saglam olmadigimi soylemistir. Hadisi eserlerinde
nakledenlerden el-Bezzar da hadisi Hz Peygamberden Osman b. Affan'in bu tarikiyle
kimsenin nakletmedigini, “Abdullah b. Abdillah b. el-Esved ve Husayn b. “Umer'e bu

hadis konusunda tabi olan kimse bilmedigini sdylemistir.

3 el-Buhard, et-Tarihii'l-kebir, c. 7, s. 431; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 352; el-Mizzi, c.
27,s.314-315; Ibn Hacer, Takrib, s. 523.

37 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 4, s. 352; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 4, s. 485; el-Mizzi, c.
23, s. 341-343; ez-Zehebi, Siver, c. 3, s. 486-487; Ibn Hacer, Takrib, s. 281.

376 e1-Buhard, et-Tarihii'l-kebir, c. 6, s. 208; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 160; el-Mizzi, c.
19, s. 445-460; Ibn Hacer, Takrib, s. 385.

377 Ahmed b. Hanbel, c. 1, s. 72, el-Bezzar, Miisned, c. 2, s. 6, hadis no: 154; Ibn Ebi Seybe, Feda’il,
62.
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Inceledigimiz bu hadisi eserinde nakleden bir diger muhaddis Ahmed b.
Hanbel'dir. Onun Miisned'i tizerine ta’lik ¢calismasi bulunan Su’ayb el-Arna’0t hadisin
isnadinin ciddi zayif oldugunu sdylemeyi yeterli gérmiis, el-Elbani ise zayif ravi
Husayn b. “Umer'in isnadda bulunusunu uydurma olmasiin sebebi salynnstlr.378
Ancak el-Elbani'nin kabul ettigi sebep sadece rical alimlerinin de hakkinda cerh
ifadeleri kullandig1 bu ravinin hadisi nakledenlerden biri olmas1 degildir. O bu hadisi
ayni zamanda EbGi Davud, Ahmed b. Hanbel ve et-Tirmizinin de naklettigi ve
kendisinin de sahih oldugu yoniinde goriis beyan ettigi Benim sefaatim iimmetimden
biiyiik giinah isleyenler icindir’” hadisinin muarizi kabul etmistir. Bu baglamda
kaynaklar incelendiginde muariz olarak degerlendiribilecek tek hadisin el-Elbani'nin
isaret ettigi bu hadis olmadig1 goriilmektedir. Sefaatle ilgili nakledilen meshur Ebd'd
Derda hadisinin sonunda Hz. Peygamber'in sefaatim iimmetimden giinahkarlara

olacaktir, onlar zani de olsa, hirsiz da olsa seklindeki s6zleri de hadise miinafi olarak

degerlendirilebilir.

Hadisimizdeki "Arap" aldatan kimse" hakkinda bir tahsisi bulunan Feydu'l-
kadir miellifi el-Miinavi'ye gore Arap't aldatmak eger dogru yoldan uzaklastiriyor
veya Hz. Peygamber'in uzak oldugu seyleri yaptiriyorsa o zaman bu kimse Hz.
Peygamber'in sefaatinden ve sevgisinden mahrum olacaktir. Ayrica o Arap olmayan
kimseleri aldatmak da tabil ki haramdir ancak Arap'lar1 aldatmak daha biiylik bir

giinahtir demistir.”*

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma et-
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri Tirmizi'nin
Soyleyenler Hukmu

Ahmed b. Hanbel,
Miinkerii'l-hadis ve

Zayif el-Bezzar, Ibn Ebi .
el-Elbani ) Husayn b. ‘Umer metruk tabirleri Garib
ravi Seybe, ‘Abd b.
kullanilmistir.
Humeyd

378 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 449; Silsiletii'l-ehadisi'd-da‘ife, c. 2, h. No: 545, s. 24. Suayb
el-Arna’t hadisin isnadinin zayif oldugunu sdylemistir. Bkz. et-Tirmizi, el-Cami‘u'l kebir, thk.
Su‘ayb el-Arna’it, c. 6, s. 422, hadis no: 4270.

379 Ahmed b. Hanbel, c. 3, s. 213; EbGi Davad, Siinne, 23; et-Tirmizi, Sifati'l Kiyame, 11.
30 el-Miinavi, c. 6, s. 185.
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2.2.18 On Sekizinci Rivayet
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EbG Hureyre’den rivayete gore, sOyle demistir: Nebi aleyhisselam’in
huzurunda idik, derken bir adam geldi. Kays kabilesinden oldugunu zannettigim bu
adam soyle dedi: “Ey Allah’in Rasulii! Himyer’i lanetle.” Rastlullah ondan yiiz
cevirdi sonra o sahis Ras(lullah’a diger taraftan tekrar geldi. Rastlullah ondan yine
yiz ¢evirdi. Sonra Rasllullah soyle buyurdu: Allah’im Himyer’i esirge onlarin
agizlarindan kotii soz ¢ikmaz, devamli verirler, ellerinden yemek ¢ikar. Onlar emniyet

ve iman sahibidirler.*™
2.2.18.1 Ravi Degerlendirmesi

Ebi Bekir b. Zenciiveyh (6. 258/871)

Kiitiib-i Sitte i¢cinde dort Siinen sahibinin kendinden rivayette bulundugu Ebi
Bekir b. Zenclveyh, hakkinda ta’dil ifadeleri bulunan bir ravidir. EbG Hatim onun
dogru sozlii oldugunu, en-Nesd’i ve Ibn Hibban da sika bir kimse oldugunu

soylemistir.”**
‘Abdurrezzak (6. 211/826)

‘Abdurrezzak b. Hemmam b. Nafi Ebl Bekir el-Himyeri es-San‘ani: Kiitiib-i
Sitte mielliflerinin hepsinin kendisinden rivayet ettigi ve ayni zamanda ta’dilde

bulundugu “Abdurrezzak b. Hemmam onemli hadis eseri el-Musannefin muellifidir.
383

381 et-Tirmizi, Menakib, 71.

%2 [bn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 5; el-Mizzi, c. 26, s. 17-19; ez-Zehebi, Siyver, c. 12, s.
346-347; Ibn Hacer, Takrib, s. 464.

3% el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 6, s. 130; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 6, s. 38; el-Mizzi, c.
28, s. 52-62; ez-Zehebi, Siyer, s. 9, s. 563-580; Ibn Hacer, Takrib, s. 354.
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Hemmam b. Nafi’ el-Himyeri

Kiitiib-i Sitte icerisinde sadece et-Tirmizi ondan bir hadis rivayet etmistir.
Yahya b. Ma’in, Ibn Hibban ve ez-Zehebi onun sika oldugunu soylemislerdir. Ez-
Zehebi ayrica oglu “Abdurrezzak b. Hemmam disinda ondan rivayet eden kimse
bilmedigini séylemistir. Ibn Hacer Takrib'de onun i¢in makbiil tabirini kullanirken el-
“Ukayli hadislerinin gayru mahfiiz oldugunu sdylemistir.”®*

Min#’i Mevla ‘Abdirrahman b. ‘Avf

et-Tirmizi'nin rivayette bulundugu Mina’i b. Ebi Mina’i el-Kuresi hakkinda
Yahya b. Ma’in ve en-Nesa’i sika degildir demistir. et-Tirmizi miinker hadisler
rivayet ettigini soylemis, EbQ Ziir’a leyse bi kaviyyin tabirini kullanmistir. Eb Hatim
yalan sdyledigini nakletmis, ibn Hacer metruk oldugunu sdylemistir.**

Ebi Hureyre*
2.2.18.2 Rivayetin Hadis Literatiiriindeki Yeri

et-Tirmizi'den baska Ahmed b. Hanbel bu hadisi ayni senetle ve metinle

eserinde rivayet etmistir.**’

et-Taberani ise metninde ufak farkliliklarla birlikte “A/7 b. Said er-Razi > “Amr
b. Halef > Ebi > Ism@il b. Mirsal > Yahyd b. Ebi Kesir > Ebii Seleme > Ebii

Hureyre tariki ile nakletmistir.”®®
2.2.18.3 Hadisin Degerlendirilmesi

et-Tirmizi Ebii Bekir b. Zenciiveyh > ‘Abdurrezzak > Ebi > Min#a’i Mevla
‘Abdirrahman b. ‘Avf > Eba Hureyre tariki ile rivayet ettigi bu hadisin garib

oldugunu soylemistir.

3% el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 237; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 9, s. 107; el-Mizzi, c.
30, s. 300-302; ibn Hacer, Takrib, s. 574.

385 el-Buhari, et-Tarihii'l-kebir, c. 8, s. 31; ibn Ebi Hatim, el-Cerh ve't-ta’dil, c. 8, s. 395; el-Mizzi, c.
29, s. 245-249; Ibn Hacer, Takrib, s. 556.

386 el-Mizzi, c. 34, s. 366-379; ez-Zehebi, Siyer, c. 2, s. 578-632; ibn Hacer, Takrib, s. 680-681.
*¥7 Ahmed b. Hanbel, c. 2, s. 278.

388 et-Taberani, Mu‘cemu'l evsdt, c. 4, s. 153, hadis no: 3850.
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Hadisi eserinde nakledenlerden et-Taberani'nin metni farkli olarak Hz.

Peygamber'in Himyer'in faziletlerini sayarken sdylediklerine ek olarak o3| g i3

ibaresini icermektedir. et-Taberani daha sonra bu hadisi Yahya b. Ebi Kesir'den

Isma>il b. Mirsal'den baska rivayet eden kimse bulunmadigini sdylemistir.389

Ayni sekilde et-Tirmizi'de kendi rivayetinin sadece ‘Abdurrezzak'in rivayeti
olarak bilindigini s6ylemistir. Ancak hadisin ravilerinden Mina’i'den miinker hadisler
rivayet edildigini de ifade etmistir. Nitekim el-Elbani de s6z konusu ravinin isnada
bulunmasini hadisin uydurma oldugunun sebebi olarak gostermistir.””® Ayrica o es-
Suy(ti'nin bu hadisi el-Cami‘u's-sagir'de naklettigini ancak el-Miinavi'nin ne Feydu'l-
kadir'de ne de et-Teysir'de hadis ile ilgili herhangi bir agiklama yapmamasini

elestirmistir.*”’

Serh  kitaplar1 incelendiginde sarihlerin hadise dair herhangi bir
degerlendirmelerinin bulunmadig1 goriilecektir. Bununla birlikte el-Elbani de hadisin
tahricini yaparken sadece Ahmed b. Hanbel rivayetinden bahsetmis, et-Taberani

tarikine deginmemis ve bu senedi incelememistir.

Rivayetin incelenmesi sonucunda ortaya ¢ikan tablo su sekildedir:

Uydurma o
et-Tirmizi'nin
Oldugunu Nedeni Ravi Kusuru Literatiirdeki Yeri
Hukmi
Soyleyenler
Miné’i Mevla
Zayif Miinker hadis rivayet .
el-Elbant ) ¢Abdirrahman b. o o Ahmed b. Hanbel Garib
ravi Avf ettigi soylenmistir.
v

3% et-Taberani, Mu‘cemu'l evsat, c. 4, s. 153.

390 el-Elbani, Da‘ifu Siineni't-Tirmizi, s. 451; Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 1, s. 524-525; hadis no: 349.
Su‘ayb el-Arna’{t hadisin isnadi i¢in da“ifun cidden demistir. Bkz. et-Tirmizi, e/-Cdmi‘u'l kebir,
thk. Su‘ayb el-Arna’t, c. 6, s. 428, hadis no: 4282.

391 el-Elbant, Silsiletii'l-ehddisi'd-da‘ife, c. 1, s. 525.
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SONUC

Hz. Peygamber’in siinneti ve onun aktarimi olan hadis kiilliyati Miisliiman
toplumda Kur’an-1 Kerim’den sonra en ¢ok dikkate alinan basvuru kaynagidir. Hadis
kitaplar1 tizerine tarih boyunca serh, derleme, zevaid, cem, tenkit gibi bircok acidan
yaklasan kitaplar yazilmistir. Bunlar icerisinde en 6nemli nokta elbetteki saglam ve
uydurma metinleri birbirinden ayirt etmeyi amaglayan ¢alismalar olmustur.

Arnavut kokenli muhaddislerden selefi alim Muhammed Nasiruddin el-Elbani
de basta Kiitiib-i Sitte olmak tizere bir ¢ok hadis kiilliyatinin tenkitli nesri ile mesgul
olmus ve bu baglamda Islam toplumunda en giivenilir olarak kabul edilen kitaplardaki
hadisleri sahih-zayif-uydurma seklinde bir ayrima tabi tutarak yazdigi eserleriyle
giindeme gelmistir. Onun tenkitli nesir ¢alismalar1 arasinda Kiitiib-i Sitte i¢inde

‘a’* olarak bilinen dort siinen kitabinin dnemli bir yeri vardir. O bu

Stinen-i Erba
arastirmalart sonucunda Siinen-i Erba‘a’da 66 uydurma hadisin bulundugunu
sOylemistir. Bu hadislerin dagilimi, Ebl Davud'un Siinen'inde 2 tane, et-Tirmizi'nin

Ad' !

Siinen'inde 18 tane, ve Ibn Mace'nin Siinen'inde 46 tane seklindedir. en-Nesa'i'nin

393
Bunun

Siinen'inde ise uydurma oldugunu diislindiigli herhangi bir hadis yoktur.
yani sira Kiitiib-i Sitte’nin tamaminda herhangi bir mevdii© hadisin bulunmadigini
iddia eden ve uydurma oldugu iddia edilen hadisleri gerek tevil ve gerek sahid yoluyla
savunmaya yonelik eserler de mevcuttur.

Bu c¢alisma et-Tirmizi'nin Siinen'inde el-Elbani tarafindan uydurma oldugu
iddia edilen 18 hadis iizerine yogunlasmis ve uslup olarak bir seyi savunmak veya
reddetmekten once durum tesbiti yapmayi Oncelemistir. Bu anlayis ve bakis agisi
cergevesinde yapilan ¢alismadan ortaya ¢ikan sonuglar sdyle 6zetlenebilir.

1- Oncelikle incelenen 18 rivayetten ¢ok azinmn Kiitiib-i Sitte igerisinde yer
aldigin1 gordiik. et-Tirmizi'nin nakletmekte tek kaldigi bu hadisler onun Siinen'inden
baska ed-Darekutni, el-Beyhaki ve Hakim gibi yine 6nemli muhaddislerin eserlerinde
yer almaktadir. el-Bubari ve Miislim'in eserlerinde yer almayan bu hadisler ayni

sekilde Siinen-i Erba‘a igerisinde nadiren bulunmaktadir. Bu hadislerden ii¢ tanesi ise

herhangi bir rivayet kaynaginda bulunmadi.

AdAY

392 et-Tirmizi, Ibn Mace, Eba Davud ve en-Nesa’1’nin Siinen'i

3% Bu hadislerin dagilim1 ve listesi i¢in bkz: er-Remli, Muhammed Sevman, Ehddisi'l mevdii‘a bi
hukmi “alldme el-Elbani, Daru Ibn “Affan, Kahire 2001.
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2-Inceledigimiz 18 hadisin neredeyse tamami senedlerinde yer alan ravilerin
kusurlarindan dolayr uydurma olarak kabul edilmistir. Yani elestirilerin nedeni
senedde yer alan zayif ravilerdir. Cogu kez hadis uydurmakla itham edilen ravilerin
yer aldigimi gordiigiimiiz bu isnadlara bigilen deger metine de tesmil edilmis, metin
icin ayr1 bir kritik gerekli goriilmemistir. Bu agidan el-Elbani'nin tavri, kimi zaman
metin tenkidine gereken 6nemi vermedikleri gerekcesiyle elestirilen geleneksel ulema
tavrina benzemektedir. Iste bu noktada hadisin standart kaidelere uymamasi halinde
teknik mevd kavrami durumu karsilamaya en uygun goziikmektedir. Klasik hadis
tenkidi metodu olarak da kabul edebilecegimiz bu tavir el-Elbaninin 18 hadis
karsisinda takindig1 genel tavirdir.

3-Hadisin senedindeki ravinin kusurlu olmasi ve metnin tek bir senedle
gelmesi genel usil kaideleri acisindan elbette bir noksanlifi ve zayifligi tespit
acisindan dikkate degerdir. Ancak arastirma sonucunda da ortaya cikmistir ki
senedindeki zayif raviden dolay1 uydurma olarak kabul edilen bazi hadislerin bazen
bir boliimiiniin bazen de tamaminin farkli hadisler i¢inde ve daha sahih isnadlarla
rivayet edilmistir. Kimi zaman da ufak kelime farkliliklariyla baska kaynaklarda yer
almistir. Nitekim incelenen 3 numarali hadis bu kaderi paylasmaktadir. Kaynaklarda
hadisin ikinci boliimii farkli sened ve metinlerle yer almakta ve bu sekliyle bir ¢ok
kisi tarafindan hadisin sahih oldugu kabul edilmistir. Bu baglamda hadisin ilk boliimii
ve ikinci bolimii i¢in ayr1 ayr1 degerlendirmeler gerekmekte ve toplu olarak verilen
uydurma etiketi 6znel ve spekiilatif kalmaktadir.

4-el-Elbani'nin hadisleri degerlendirme asamasinda sdhid hadisler 6nemli rol
oynamaktadir. O gsdhid kabul edebilecegi hadisleri de aym1 metodla kritige tabi
tuttuktan sonra hiikiimlerini vermistir. Bununla birlikte s6z konusu hadisler i¢in sahid
kabul edilebilecek bazi hadisleri kimi zaman ayr1 bir incelemeye tabi tutmamuistir.
Ancak belirtmek gerekir ki bu 18 hadisin bir boliimii i¢in destekleyici herhangi bir
rivayet bulunmamaktadir. Ozellikle menkibe igerikli metinler bu baglamda
degerlendirilebilir.

5-Mevdii‘at eserlerini hadislerimizle paralel sekilde taramamiz sonucu
bazilarmin bu kaynaklarda yer aldigim gordiik. Ibniil-Cevzi her ne kadar et-
Tirmizi'inin eserinde 23 tane uydurma hadis oldugunu kabul etse de el-Elbani ile 5
hadis {izerinde mutabiktir. Bu 5 hadisten ayri olarak 2 tanesini de el-‘Ilel/inde

zikretmis zay1f olduklarin1 sdylemistir. Bununla birlikte toplam 8 hadisimiz mevdii‘at
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miellifleri tarafindan da uydurma kabul edilmistir. Bu noktada dikkat g¢ekilmesi
gereken nokta Ibnii'l-Cevzi'nin tesbitleri olmalidir. Zird o uydurma kabul ettigi 23
hadisle el-Elbani'den daha miiteseddid bir tavir sergilemektedir. Bir diger husus da
Ibnii'l-Cevzi'nin inceledigimiz hadislerden bazilarina vakif olmasma ragmen el-
Mevdi‘afinda degil de el-Ilelii'l-miitendhiye gibi eserlerinde yer vermesidir. Bu
durum yoruma kap1 aralamaktadir. Onun bu tercihinin sebebi s6z konusu hadislerin
metinlerinin gerek baska versiyonlarinin bulunmasi, gerek mana agisindan
desteklenmesi olabilir mi sorusu akla gelmektedir.

6-Inceledigimiz bu hadislerle ilgili serhlerde genellikle et-Tirmizi'nin
degerlendirmesine ek olarak herhangi bir agiklamanin bulunmamasi bir diger dnemli
husustur. Stinen sarihleri hadisler karsisinda sessiz kalmis sadece et-Tirmizi'nin hadise
dair goriistinii nakletmekle yetinmislerdir. Onlarin bu tavri serh kitaplarinin hadislerin
sthhatini teyit eden karakterleri ile uyumlu goriinmektedir.

7-Muhaddislerin bazilarinin bu hadislerin bi kismina uydurma hadislere dair
yazdiklar1 eserlerinde yer verirken bazilarmin yer vermemis olmasi; uydurma oldugu
iddia edilen hadislerin sayilarmin farklilik arzetmesi; hiikiimlerin ayni sebeblere
binaen verilmesine ragmen birbirinden farklilik arzetmesi bu kabullerin izafi oldugu

yoniindeki goriisii desteklemektedir
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