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OZET

SOSYAL BiLIMLERDE “TEK PARCA OLARAK BEDENLESEN OZNE”
ANLAYISININ COZULMESI TARTISMALARI VE YENI BIYOIKTIDAR
OLANAKLARI
Seckin PEKAR
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Sosyoloji Anabilim Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Seref ULUOUCAK
Aralik 2022, 154 syf

Bu caligma, oncelikle giincel sosyal bilimler tartigmalar igerisinde tek parca beden
diislincesinin parcalanmasinin izini stirmektedir. Gegtigimiz ylizyilin ortalarindan itibaren
biyoloji ve kimya alaninda yasanan teknolojik gelismeler neticesinde ortaya ¢ikan degigim,
beraberinde beden sosyolojisi tartismalar i¢erisinde yeni bir baslik agmis ve bedeni “tek parca
bir yap1” goriiniisiinden ¢ikarip beden pargalarmin ayri ayri canliligina dikkati ¢eken bir
noktaya tagimistir. Bu baglamda, degisen ve gelisen teknoloji beden igin canliligin basladig
an1 ¢ok daha Onceye gotiirmiis ve “in vitro” teknolojilerle birlikte onu bedenin digina almustir.
Boylece, hayatin baslangic1 ve bitisi, beden i¢in netligini yitirmis ve yeniden yorumlamaya
muhtac bir noktaya tasinmis, “in vitro” teknolojilerin yayginlagmasi ile birlikte toplumsal
diizlemde daha oOnce goriilmeyen Ozneler, kurumlar ve sosyal Oriintiiler belirginlesmeye
baslamistir. Boylelikle, in vitro teknolojilerin giindelik hayat icerisinde goriiniir hale geldigi
ortintiiler, i¢inde yasanilan devletler nezdinde kendi i¢ hukuklarina gore degerlendirme
gereksinimleri dogmus ve nihayetinde karsilagilan sorunlar, uluslararasi yargi kararlarina kadar

tagimustir.

Hazirlanan bu tez, bir yandan giiniimiizde “in vitro” olarak iiretilen insan embriyosuna
bakisin uluslararas1 yargi metinlerine ne sekilde yansidigini aragtirmakta ve diger yandan bu

teknoloji neticesinde ortaya ¢ikan 6znelliklere dikkat ¢cekmektedir.

Anahtar Kelimeler: insan Embriyosu, In Vitro, Biyoiktidar, Foucault, Rose, Agamben
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ABSTRACT

DISCUSSIONS ON THE “SUBJECT ESTABLISHED AS A SINGLE PIECE” IN THE
SOCIAL SCIENCES AND NEW BIOPOWER OPPORTUNITIES

Seckin PEKAR
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Sociology
Advisor: Prof. Dr. Seref ULUOCAK
December 2022, 154 syf

This study primarily traces the disintegration of the one-piece body idea in current social
science debates. The change that emerged as a result of the technological developments in the
field of biology and chemistry since the middle of the last century opened a new topic in the
body sociology discussions and brought the body out of the "one-piece structure" appearance
and brought attention to the vitality of the body parts separately. Changing and developing
technology, in this context, has taken the moment when vitality began for the body much earlier
and has taken it out of the body together with "in vitro" technologies. Thus, the beginning and
end of life lost its clarity for the body and moved to a point in need of reinterpretation, and with
the spread of "in vitro" technologies, subjects, institutions and social patterns that were not seen
before on the social plane began to become clear. The patterns in which it has become a reality
have arisen in the eyes of the states in which they live, according to their own domestic laws,
and eventually the problems encountered have been carried to international judicial decisions.

This thesis investigates how the view of the human embryo produced “in vitro” today is
reflected in international judicial texts, on the other hand, draws attention to the subjectivities
that emerge as a result of this technology.

Keywords: Human Embryo, In Vitro, Biopower, Foucault, Rose, Agamben
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Canlilik Nedir?
Kime canli denir?
Yasamin kaynagi nedir?

Insanoglu, diisiindiigiinii fark ettigi/varsaydig1 ilk andan itibaren diisiinceyi dviingle ve
gururla karsilayip var olusunun odagina yerlestirmis ve diisiincenin, bir yanda i¢cinde bulundugu
maddesel duruma dair gesitli etkilesimler ve farkindaliklar gelistirme amaciyla bedenini bir arag
olarak kullandigin1 ve diger yanda, diisiince sayesinde varligini maddesel olandan
farklilastirarak “daha yiiksek ve kendine has 6zerk bir alanda etiketledigini” kabul etmistir.
Bahsedilen donemlerde bedenin, ¢esitli sanat dallarinda estetigin ve giizelligin tasiyicist olarak
Oonemsendigi goriilirken yine ayni zamanda beden teninde donemin toplumsalini yansitan

cesitli sekillerde (damga-dovme siirme vs.) gorselliklerin kazindig bir yon de bulunmaktadir.

Yine de beden, giiniimiize kadar gelen uzun yolculugu igerisinde diisiinceyi ve varligin
0ziinii tagiyan 6nemsiz bir kilif olarak nitelendirildigi, ruhun kirlenmis, pis bir elbisesi olarak
goriildiigli veya ruh beden diializmi igerisinde bir makine formunda ayr1 bir t6z olarak doga
kurallarma tabi pasif bir nesne olarak bilingli sekilde degerlendirme disina alindigi
donemlerden de gegmis ve sosyale yonelik calismalarda bir analiz nesnesi olarak digarida
birakilmistir. Bununla birlikte, giinlimiizde bedenin sosyal alandaki 6neminin anlagilmasi ve
bedeni odagina alan calismalarin artmasi ile birlikte yapilan ge¢mis calismalara yonelik
degerlendirmelerde, bedenin ikili bir formda aslinda toplumsal hayata yonelik analizlerin
icerisinde bulundugu varsayilsa da bedeni disiplin altina alinacak bir unsur olarak gdren ve
niifuslar1 hassas sekilde hesaplayan bilgi iktidar teknolojilerini arastiran Foucault’un beden

calismalarindaki yeri cok dnemlidir.

Gerisinde, glinlimiiziin beden ¢aligmalari i¢in ¢ok 6nemli bir veri seti birakan Foucault,
iktidarlarin goziinde bedenlerin ne kadar 6nemli bir konumda oldugunu vurguladig eserlerinde
bedensel politikalar {izerinden isleyen bilgi iktidar tertibatlarint ve bu tertibatlar eliyle

kurgulanan aktif, mutlu, uysal ve karar alic1 6znenin tarihsel siireksizlikleri gostermistir. Klasik



cag adm verdigi donemde, bireyleri disipline ederek uysallastiran tekniklerin 6liimii kamusal
alandan sildigini ve yasatmay1 goriinlir hale getirdigini sdyleyen Foucault, 18. Yiizyildan
itibaren niifusun idaresine gecilerek “tiir olarak bedenin” {izerine kurulan iktidarin incelikli
hesaplamalarina/diizenlemelerine/diizenlemelerine konu olan yasamsal tabanli biyopolitigin

varligindan s6z etmektedir.

Bu yeni politikayla eg zamanli olarak genisleyerek ve giindelik hayatin her noktasinda
kendi sinirlarini agan bir sdylem olarak yerlesen tibbin biyolojik bir tiir olarak insani etkisi altina
almasini, hastaliklar (ciizzam-veba vs.) kargisinda iilkelerin farkli uygulamalarmi ve bu
uygulamalardaki “kullaniglilik” uyarinca birbirine eklemlenerek yayilimmi goézlemleyen
Foucault i¢in niifusa dayali iktidarlarin devaminin saglanmasinda tip aracilifiyla elde edilen
dogum, yasam siireleri, 6liim, morbidite oranlari, halkin demografik olarak hastalik 6zellikleri,
hijyen ve karantina uygulamalari, sehirlesme bi¢imleri, temiz sehir suyu ile kanalizasyon
uygulamalari, sigortacilik faaliyetleri vs. gibi bilgilerin istatistiki birikimi, toplumsal beden
iizerinden c¢alisan ¢ok yonlii, c¢ok boyutlu hesaplamalara/diizenlemelere/gézetlemelere/

denetlemelere imkan vermektedir.

20. ylizyilin ilk yarisinda tibbin sosyal kontrol araci olarak toplumsal yasamin iizerinde
yayiliminin hizlandigi ve bu baglamda saglik s6ylemi {izerinden pek ¢ok tibbi {iriiniin, hizmetin
ya da tedavilerin metalastirilarak bir tiikketim ve piyasa mantig1 igerisinde dolasima girdigi
goriilmiistiir. Bu etki halen devam etmekle birlikte yiizyilin ikinci yarisinda meydana gelen
teknolojik ilerlemelerin carpici etkisiyle onemli degisimler meydana gelmistir. DNA’nin
yapisinin ¢oziimlenmesi, organ nakillerinin yayginlasmasi ve ucuzlamasi, transistorlerin icat
edilmesi, ¢esitli sekillerde biyolojik pargalarin uzun siire saklanmasi saglayan teknolojiler vb.
gibi pek ¢ok devrimci yenilikle birlikte bedene dair bilgilerin birikimde gozle goriiliir bir
farklilasmaya gidilmistir. DNA’nin yapisinin ¢oziimlenmesi ile hayatin molekiiler agidan
bilgisine dair fikirler yeni kapitalist olusumlara yol agmis, bilgisayarlarin devreye alinmasiyla
insanin molekiiler bilgisinin kaydedilmesi/saklanmasi/paylasilmasi miimkiin olabilmistir.
Bozok’a gbre organ nakilleri ile 6liim kavrami degismis ve o zamana kadar “kalp 6liimii” ile
eslestirilen O6liim kavrami, beden biitiinliigii altinda bulunan organlarin baska bedenlerde
taginabilmesiyle birlikte “beyin 6limi” kavramiyla eslestirebilir hale gelmis ve buna bagh
olarak “soguk kadavra” kavramindan da “sicak kadavra” kavramima dogru da bir gegcis

yasanmistir (Bozok, 2017, s. 178-179).



Bu dénemde biyoteknolojik arastirmalarda ve egitim faaliyetlerinde kullanilmak iizere
yogun derecede kadavraya ihtiya¢c duyulmus ve bu ticaret kozmetik sanayide de kadavranin
kullanilmasi ile yaygmlasmaya baslamistir. Biyobankalarim kurulmasi ile bedenlerin ve
biitiinlesik bedenden bagimsiz olarak bedensel pargalarin saklanabilmesi ve ihtiyac halinde geri

kullanilabilmesi miimkiin olmustur.

Giinlimiize kadar gelisiminin hizlandirarak siirdiiren biyoteknolojinin beden tizerindeki
calismalarinin son durumuna bakildiginda artik, kisiye 6zel ilaglar, diyetler ve takviyeler,
malzeme biliminin yardimiyla gelistirilen i¢c ve dis bedensel destek aparatlari, 3D organ
yazicilari, nanoteknolojik robotlar, klonlamalar, etkisi arttirilmis ya da azaltilmis viriisler, ¢ipler
vs. gibi 6nceden bilimkurgu olarak degerlendirilebilecek bir noktanin ¢oktan gerilerde kaldigini
ve giindelik hayatin i¢cinde bu yeni tekniklerin sdylemsel izlerinin goriiniir hale gelmeye
basladigini sdyleyebilmek miimkiindiir. Ornegin Keles, alzheimer vb. hastaliklarin giderilmesi
veya etkilerin azaltilmasina amaciyla yapilan laboratuvar caligmalarin bir deniz salyangozu
(aplysia californica) tiiriinden digerine RNA nakli aracigiyla hafizanin da aktariminda basari
saglanmasinin ileride “biling aktarimi” gibi bir alanin da olasilik icerisine alinabilecegini

soylemektedir (Keles, 2018, s. 106-108).

1950’lerde rahim agzi1 kanseri nedeniyle hayatin1 kaybeden Henrietta Lack’in
bedeninden izole edilen HeLa hiicrelerinin sonsuz bdliinebilme yetenegi nedeniyle (sonsuz
hayat) halen giinlimiizde tedavide kullanilmasi 6rneginden yola ¢ikarak yeni teknolojiler
sayesinde bedenin Oliimiiniin beden parcasimin Oliimiinii sart kogsmadigi diisiincesi ortaya
cikmistir. 1980’lerde l1osemiye yakalanan John Moore’nun tedavisi sirasinda doktorunun,
Moore’un dalaginda kanser 6nleyici bir madde gelistirebilmek i¢in kullanilabilecek sira disi bir
kan proteini fark ederek bunu izole etmesi ve bir ila¢ sirketiyle birlikte patent alarak ilag
iiretimine gegmesi lizerine Moore’un actigi ve California Yiiksek Mahkemesi’nce reddedilen
dava ile birey bedenlerine ait canlilik parcalarmin miilkiyeti ilk kez sorgulanir hale gelmistir.
2000’lerin baginda Liverpool’daki Alder Hey Cocuk Hastanesinde ortaya ¢ikan skandalda
hastane biinyesinde diisiikklerden ya da kiirtajlardan elde edilen yiizlerce Olii ceninin
ebeveynlerden habersiz olarak saklandig1 ve ticarete konu oldugunun ortaya ¢ikmasi ile beden

parcalarinin kiiresel bazda degis tokusunun ne boyutlara erisebilecegi goriilmiistiir.



Bu baglamda bakildiginda giiniimiizde, tek parca olarak bedenlesmis 06zne
mecburiyetinin ortadan kalktigi, teknolojilerin bedenin igerisinden “bir par¢a” canlilig1 alarak
baska bedenlerde yasatmaya devam ettigi ve bdylelikle, baska bedenleri de yasatmay1
sirdiirdigli vurgusu, 6lim ile yagsam arasindaki durumu artik birey bedeninin biitiinligii
tizerinden okumanim miimkiin olmadig1 goriilmektedir. Ayrica, gliniimiizde gelisen tarama
teknolojileri ile bireyler, molekiiler diizeyde bir denetleme/gozetleme/hesaplama faaliyeti
neticesinde heniiz teshis almadig1 bir hastaligin potansiyel tasiyicilari olarak cesitli risk gruplart
icerisinde degerlendirilmeye baslamislardir. Boylece, molekiiler diizeyde bir yonetimsellik
tizerinden c¢alisan bir tertibatla riskin tanimi degiserek toplumsal hayat icerisinde yeni

farkindaliklar gelismeye baglamistir.

Aymi sekilde “in vitro” olarak {iretilen embriyolar sayesinde dogum kavrami da
degisime ugramistir. Bireyler i¢in niifus ciizdanlarinda anne bedeninden ¢iktiklari saat olarak
kabul edilen dogum, bedenler i¢in canliligin bagladigi ani ifade etmemektedir. Degisen ve
gelisen teknoloji, beden i¢in canliligin bagladig1 anin ¢ok daha 6nceye gittigini gostermis ve “in
vitro” teknolojilerle birlikte canlilig1 bedenin disina alinabildigi gosterilmistir. Boylece, hayatin
baslangici ve bitisi, beden igin netligini yitirerek yeniden yorumlamaya muhtag¢ bir noktaya
taginmis ve ayrica, in vitro teknolojilerin yayginlasmast ile birlikte toplumsal diizlemde daha

once goriilmeyen 6zneler, kurumlar ve sosyal Oriintiiler belirginlesmeye baslamistir.

Ulkelerin ¢ok cesitli sosyokiiltiirel nedenlerle farkli yaklasimlar icerisinde girdigi ve
bazen de karsisinda garesiz kaldigi “donérliik”, “tastyic1 annelik” ve UYTE kapsamina alinan
bireylerin “hasta” olarak isimlendirilmesi, gibi 6znelesmeler bu teknoloji ile ortaya ¢ikmugtir.
Ureme hiicresi bagislayan kisilerin kimliklerinin gizli kalabilmesi ya da gesitli nedenlerle
tastyici annelige izin verilmeyen iilkelerin vatandaslarinin “uluslararasi tagiyici anne” arayiglari
ve bu sayede dogan bebeklerin vatandasliga kabulleri konusunda uluslararasi mahkemelerde
emsal davalar bulunmaktadir. Yine bu teknolojiler neticesinde ortaya ¢ikan sperm / yumurta /
embriyo bankalar ile IVF (In Vitro Fertilisation) merkezleri gibi kurumlarda ve buralarda
uygulanan tedavi yontemlerin iilkelere gore degiskenliginde toplumsal olarak cinsiyete, aileye,

dezavantajli gruplara ve bedene bakisa dair izler bulunmaktadir.

In vitro teknolojiler sayesinde beden digina ¢ikarilabilen insan iireme hiicrelerinin

biyokapitalizm c¢aginda kendi basina maddi olarak ¢ok 6nemli bir potansiyeli bulunmaktadir.



UYTE kapsaminda kurulan tiip bebek merkezleri ya da iireme hiicrelerinin saklandig
bankalarin {cretleri kiiresel bazda oOnemli kazanglar saglamaktadir. Ayrica, yine IVF
neticesinde ortaya ¢ikan / kullanilmayan / istenmeyen embriyolarin kok hiicre arastirmalarinda
kullanilabilmesi, bu alanda faaliyet gosteren bilim adamlarin, ilag¢ sirketlerinin, AR-GE
firmalarinin vb. kurum kuruluglarin bu konuyu dogrudan odagina almasina neden olmaktadir.
Bu arastirmalar neticesinde ortaya ¢ikan buluslarin ve patentlerin yine 6nemli ekonomik

getirileri bulunmaktadir.

Benzer sekilde, Gibson Ailesi (embriyo sahiplenme), Nash Ailesi (fanconi anemisi
hastas1 ¢ocuklarini kurtarmak igin verici olmas1 amaciyla IVF yontemiyle bir kardes diinya
getirilmesi ve bebekten alinan uyumlu kemik iliginden iiretilen kok hiicreleri naklederek
hastaligin tedavi olmasi) 6rneklerinde oldugu tizere ikinci embriyoyu ilk kardesin sahiplenildigi
setten secerek ileride olusabilecek saglik sorunlarindaki nakil uyumlulugu konularina bagtan
coziimler getirebilme imkanlarinin arka planinda, CRISPR-Cas9 yontemiyle Lulu ve Nana
isimli ¢ift yumurta ikizlerinin DNA yapisina embriyo agamasinda miidahale eden ve genetigin
degistirilen bu embriyolar1 IVF ile anne karnina yerlestirerek diinyaya gelmesini saglayarak
bebeklere, hastaliga kars1 bagisiklik kazandirdigini iddia eden bilim insam1 He Jiankui’ nin
calismalarinin yarattig1 rahatsizliklarda ya da DIY (Do It Yourself) tarzi olusamlarin gatisi
altinda merkeziyetsiz ve eszamanli ¢alisarak agik kaynak seklinde bu ¢aligmalara ait bilgileri
paylasima sunan arastirmacilarin, garajlarinda ya da herhangi bir yerde siirdiirdiikleri
faaliyetlerin meydana getirdigi Ongoriilebilirlik ve giivenilirlik endiselerinde vb. in vitro”,
onemli bir konumda bulunarak transhiimanizmden biyoetige, yeni sermaye biriktirme

bicimlerinden biyogiivenlige kadar pek tartismada ¢ok 6nemli bir yer tutmaktadir.

Ozellikle He Jiankhui’nin yol agtifi problemle yeniden alevlenen tartismalarda
CRISPR-Cas9 uygulamalartyla insanin germ hattina miidahale edilmesi potansiyeli (Aslan &
Aslan, 2021, s. 45), gelecek kusaklarin yola “genetigi insan eliyle degistirilmis bir genom” ile
devam edebilecegi endisesinin, yapilan bu miidahalenin ne gibi sonug¢larin olduguna dair
dayanilmaz bir merak duygusunun karsi karsiya gelerek catisabilecegini gostermekte ve
boylece “insanligin sonu” diisiincelerinin “transhiimanist bir gelismelerle” ya da daha genis bir
6lcekte “posthumanist beklentilerle” eszamanli olusabildigi izlenebilmektedir. Ancak, (Sekil 1-
2-3-4)’de devletlerin somatik gen tedavisi ve germ hatti miidahalelerine verdigi izinlere

bakildiginda, giiniimiizde somatik gen tedavisi bagligi altindaki uygulamalarin etik agisindan



bir sorun teskil etmedigi goriiliirken germ hattim etkileyebilecek genom miidahalelerinin

hemen hemen tamamen reddedildigi anlasilmaktadir.

Ayrica, “in vitro” iretilen embriyolarin anne karnina yerlestigi andan itibaren anne
bedeninin bir parcasi oldugu kabul edilmekte ve bu durumda anne bedeni koruyuculugunda bir
dokunulmazlik ve yasam hakki kazandig1 varsayilmaktadir. Ancak, belki de biyopolitikanin ¢ift
yiizlii yapis1 uyarinca, hukuki olarak embriyolarin iiretildigi an ile anne karnina yerlestirildigi
an arasindaki zaman dilimindeki konumu heniiz tam olarak netlesmediginden bu durum bir
hukuk boslugu dogurmaktadir ve tam olarak bu noktada, embriyo i¢in “yasam hakki” ve “yagam
disina itilme hali” ya da “bir dondurucuda akibetini bekleme durumu” bir “belirsizlik mintikasi”
na déniismektedir (Case of Evans / The United Kingdom, 2007). iste bu nokta, Agamben’in
tarif ettigi “istisna hali” durumuna bir 6rnek teskil etmekte ve embriyonun gelecegini belirsiz
bir konuma itilmektedir. Farkli bir sekilde ifade edilecek olursa, insanlik onuruna sahip bir
genetik  potansiyeli kabul edilmekte ve bu nedenle herhangi bir arastirmada
kullanilamamaktadir ama diger yandan da yasam hakkini heniliz kazanmadig1 ve rizaya tabi
oldugu varsayilmaktadir (Case of Parrillo / Italy, 2015). Onun iiretimindeki riza ortadan
kalktiginda, herhangi bir genetik kusuru tespit edildiginde, sekil olarak ondan daha iyi bir
embriyonun  tespiti halinde hatta bazen cinsiyet tercihi nedeniyle yagami
sonlandirilabilmektedir. Bu baglamda, kurban edilemeyen ancak kolaylikla 6ldirtilebilen bir
yasam potansiyeli seklinde bir arastirma nesnesi olarak embriyo ortaya ¢ikmaktadir.
Dolayisiyla insan embriyolari, insana ait haklara ulastik¢a derin dondurucuda gecen hayatlar

Agambenci bir “kamp formasyonuna” dénmektedir.

Bu itibarla, ex-vivo durumdaki insan embriyosunun neliginin, yeni teknolojilere
erismede dezavantajli gruplarin gortniirliiklerinin, yeni teknolojilerle ortaya c¢ikan yeni
Oznelerin, distopik bir &jenik seg¢ilim endisesinin, yeni risklerin ydnetiminin, germ hattina
miidahale kaygilariin, rejeneratif tip ve epigenetigin imkanlarina “bir gozii korkudan kapal
digeri merakla acik” sekilde bakisin, yeni patentler ve tedavi yontemlerinin karliliklarinin,
transhiimanist beklentilerle ekolojik posthiimanist bir gelecek c¢agrisinin genis kavsaginin
merkezinde bulunan “in vitro olarak {iretilen insan embiyosunun” meydana getirdigi oriintiilerle
bu yeni Oriintiileri yeni bir diizlemde hesaplarina dahil eden/diizenleyen/dnlemeye c¢alisan/

gormezden gelen bir iktidarin ve yeni bir epistemolojinin izlerinin arastirilmasina dair



yapmakta oldugum calismada, ilgili literatiir taranacak olup uluslararas1i mahkeme kararlari,

calismanin bagvurulacak asli kaynaklari olarak kullanilacaktir.

Avrupa Konseyi, Avrupa Birligi ve Birlesmis Milletlere ait uluslararasi mahkemeler,
basvuru kabul ederken ilgili iilkeye ait i¢ hukukun tiiketilmesini 6n kosul olarak kabul etmesi
nedeniyle baktig1 davalarda, ilgili iilkenin i¢ hukukuna dair biitiin doneler bulunmaktadir.

Taraflarin savunmalarinda iilkeye ait iilke hukuku panoramik olarak sunulmaktadir.

Uluslararas1 mahkemelerin kaynak olarak se¢ilmesinin ikinci avantaji bu mahkemelerin
verdigi kararlarda genellikle (Birlesmis Milletler Uluslararasi Adalet Divani hari¢) oy
cokluguyla karar aliyor olmalaridir. Bu noktada, alinan kararlara kars1 karar yazan hakimlerin
ifadeleri, tartisilan konulardaki tereddiitlerin en son noktada dahi bulundugunun goriilmesi

acisindan degerlidir.

Son olarak {ilkelerin hukuklarina yapilan panoramik bakis, insan haklar1 evrensel
bildirgesi ve diger metinlerde herkesin kabul ettigi degerlerin iilkelerin i¢ hukukunda ne gibi

farkliliklar gosterebildigini ortaya sermektedir.

Ayrica yillar igerisinde alinan emsal kararlar, bir sonraki benzer davanin karar
asamasina dogrudan etki ettigi icin alana dair ag yapis1 olugmakta ve genel bir hilkme dogru
ilerlemektedir. Yani burada karar vericilerin bu kararlar alirken gittikleri diisiince yollar1 ve bu
yollarin eksikleri / gelisim ihtiyaglar1 ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla boylesine dnemli bir
teknolojinin arkasindan gelen tartigmalarin evrimine ve biyokapitalist ¢agda yeni bir
biyopolitakanin dogusuna sahitlik ediyor olma hali, daha sonraki ¢alismalarin konusu olarak

giin yiiziine ¢ikabilmektedir.



IKINCI BOLUM
YUKSELEN BEDENIN SAFAGINDA BiYOIKTiDAR

Beden galismalari, iginde yasadigimiz donemde olduk¢a genis hacimde ve ¢ok ¢esitli
diizlemde yogun bir sekilde siirdiiriilmekte olsa da bedenin sosyal bilimler i¢in dikkat ¢ekici bir
Ozneye doniismesinin tarihini zamansal olarak giiniimiizden yiizyillarca gerilere gotiirebilmek
pek de miimkiin gériinmemektedir. Yine de Potts, sosyal bilimlerde bedene ve bedenlesme
bicimlerine odaklanmadaki bu gecikmenin, kartezyen diializmin ruh ve bedeni iki karsit deger
olarak aymrmasinin etkisiyle sosyolojide, psikolojide ve felsefede bedenin marjinallestirilmis
olarak birakilmasina baglasa da aslinda bedenin “evrensel bir biyolojik varlik” olarak uzun
siiredir tip ve doga bilimlerinin inceleme konusu oldugunu vurgulamaktadir (Potts, 2006, s.

164)

Benzer sekilde Shilling, 19. yiizyilin sonlarinda, John Roe’nin alt sinif Irlandal
gocmenlerle iligkilendirilerek damgalanan bir karakteristik olan 'pug burnu' diizeltmek i¢in
yapmis oldugu intranazal operasyonlari, 20. yiizyilin ilk yillarinda, modern rinoplastinin
onciilerinden olan Jacques Joseph’in Alman Yahudileri iizerinde, yiizlerinde "etnik olarak
gdriinmez" olmalarina yardimci olan miidahalelerini, Ikinci Diinya Savasi'nin ardindan, daha
Batili goriinmek isteyen Cinli, Koreli, Japon ve Asyali Amerikalilar arasinda '¢ift géz kapagi
ameliyat1' popiilerlik kazanmasini ve Rio de Janeiro'da siyah isci siniflarinin kolelikle iliskili
bir goriintii olarak algilanmasi nedeniyle sarkik gogiislerden kagmmma arzusunu ve meme
kiigiiltme operasyonlart 6rnekleri lizerinden yola ¢ikarak plastik cerrahinin geligiminin arka
planinda bulunan “farkli gruplar arasindaki esitsizliklerin” varliginin beden ve beden

meselelerine bagli olarak okumalarinin yapilabilecegini iddia etmektedir (Shilling, 2016, s. 17)

Doga ve kiiltiir tartigmalarinda “genellikle” dogaya ait olarak goriilen ve doga
kurallarina gore c¢alisan biyolojik bir nesne olarak “kabul edilen” bedene dair 6rnekleri
cogaltarak, insanlarin birlikte yasamalar, birlikte degisimleri, gruplardan gruplara ya da
toplumlardan toplumlara yasanti farkliliklar, birbirleriyle girdikleri eszamanli yada artzamanli
etkilesimleri neticesinde doniistimleri baglaminda; kadinlik erkeklik temsilleri, giizellik
tasvirleri, cinselliklerini yasama, kabul ettirme ya da gizleme bigimleri, 6liilerin bedenlerinin

saklanma ve/veya gomiilme ritiielleri, giyim kugam ve moda anlayislar1 gibi “somut”; iktidarin,



ideolojinin, cezalandirmanin, disiplinin, egitimin, hastaligin ve salginlarin, savaglarin
etkilerinin goriildiigii bir “arayiliz” olarak “soyut”; ve yine politik, hukuksal, ekonomik, dini
veya giindelik hayata ait yasant1 bi¢cimlerinin tespitinin yapilabildigi “kurumsal” boyutlarda
degerlendirebilme ve bedenin izlerini tiim tarih sahnesi boyunca gozleyebilme imkani

bulunmaktadir.

Konu ile ilgili olarak, sosyal bilimlerde bedene dair artan ilginin ve “beden
diisiincesinin” giiniimiizdeki 6nemine yonelik imalarin, bedenin sosyal ve kiiltiirel olarak daha
yeni fark edildigi anlamin gelmedigini vurgulayan Shilling, genel olarak, dovme, kazima ve
kozmetik cerrahi gibi viicut modifikasyon bicimlerinin yalnizca uzun bir ge¢mise sahip
olmadiklarini ayn1 zamanda ge¢miste etnisite, sinif ve toplumsal cinsiyete iliskin bugiin de ilgili
ve tartigmal1 olan sosyal meselelerde giindeme geldigini iddia ederken, Antik Yunanistan'da
filozoflarin beden ve zihin arasindaki iliskiye dikkatlerini verdiklerini ve o donemden kalma
fiziksel milkemmelligin sanatsal temsillerinin, ¢cagdas 'glizel viicut' kavramlarini etkilemeye

devam ettigini belirtmigtir (Shilling, 2016, s. 17)

Bu baglamda, bugiine ya da gelecege ait bir beden odakli ¢aligmanin, bedene dair bir
arka plan ihtiyacina gereksinim duymasi halinde, bedenin diisiincedeki izlerinin ge¢misten
bugiine genel olarak arastirilmasi ve dolayisiyla bu faaliyetin ilk ugrak yerinin de ilkgag donemi

Antik Yunan uygarlig1 olmas1 gerekliligi ortaya ¢ikmaktadir.
2.1 Diisiincede Beden

Insanin bilme istegi, sinir tanimaz bir merak duygusu igerisinde kendi var olusuna,
gevresine veya yasamin geneline karsi yonelmis ve ilk ¢aglardan itibaren giiniimiize kadar
diistinceyi sekillendiren en Onemli bilesenlerden biri olarak varligini ve giincelligini
korumustur. Aslan, bu istegin Aristoteles’in Metafizik isimli yapitinda “Biitiin insanlar, dogal
olarak bilmek isterler” seklinde ifade edildigini belirterek insanlarin duyularini kullanmaktan,
gormekten, isitmekten vb. duyduklar1 zevkin bunun en agik kamiti oldugu seklinde

vurgulandigini ifade etmistir (Aslan A. , 2017, s. 25).

Kendini ve varolus icerisindeki yerini bilmek arzusuyla baslayan bu siirecte insanin,
cesitliliklerin fazlalig1r nedeniyle “diinyada bir kozmoz (diizen) arayis1” igerisinde girdigini
iddia eden Erding, insanin bu diizenin kesfiyle birlikte kendi yerine dair bir kavrayisin da ortaya

cikarabilecegi beklentisiyle diisiince tarihinde “tek yanl ve indirgemeci” tutumla “gogunlukla
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bir kavrami 6n plana ¢ikararak” bdylesi bir diizeni kurma ¢abasini vurgulamistir (Erding, 2019,
s. 24). Erding’e gore, varolusa ilk neden (arkhe) arayisi ¢abalarinin Sokrates dncesi donemdeki
ornekleri olarak Thales’in bu ilk nedeni “su” olarak ve Anaksimenes’in ise “hava” olarak

gostermesi sayilabilmektedir (Erding, 2019, s. 25).

Sokrates Oncesi donemin “arkhe” anlayisinda olusan kiiltiir icerisinde Yunanlilarin
bedeni yiicelttiklerini, heykeltraslarin, ressamlarin ve ¢omlekgilerin tasa, boyaya ve kile
“miikemmel formda” insan figiirii vererek eserler meydana getirdiklerini, sekse karsi rahat
tavirlarda olduklarmi, bedenin ¢iplakligini sergilemekten ¢ekinmediklerini ve M.O. 776- M.S.
394 yillan arasinda diizenlenen olimpiyat oyunlarinda bedenin adete kutsal bir simge gibi
goriildiigiinii vurgulayan Synnott, buradan yola ¢ikarak Yunan kiiltiiriinde bedenin merkezi bir
noktada oldugunu iddia etmektedir (Synnott, 2002, s. 8). Sisman, kiiltiir i¢in yapilan bu tespitin
felsefi gortisler i¢in genellemenin dogru olmayacag ifade ederek, bu konuda bir fikir birliginin
olmadigini, 6rnegin, Hedonistlerin, bedensel zevki yiiceltip bunu zihinsel zevkten daha {istiin
olarak degerlendirirken Epikiiristlerin bedeni kotiilemeseler de zihinsel zevklerin bedensel

zevklerden daha tistiin gordiiklerini vurgulamistir (Sisman, 2006, s. 21).

Synnott, Orfizmin {igiincii bir akim olarak Yunan diisiincesi igerisinde belirdigini ve bu
Ogretinin dikte ettigi ilahi doganin ¢ilecilik yoluyla yetistirilmesi, et, sarap ve cinsel iligkiden
uzak durulmasi, bedenin ruhun mezar1 olarak goriilmesi gibi orfik yasam doktrinlerin
doneminde pek popiiler olmasa da devaminda Pisagor, Sokrates ve Platon gibi 6nde gelen
filozoflar1 ve dolayisiyla Yeni Platonculugu ve Hiristiyanlig1 etkiledigini iddia etmektedir

(Synnott, 2002, s. 8-9).

Synnott’un izinden giden Sigman, Socrates’in bedeni ruhun miikemmellesmesini
engelleyen bir mezar olarak gordiigiinii ifade ederek, 6liimle cezalandirilmasini bir kurtulus
olarak gordiiglinii ve ruhunu yiicelmesini icin bir firsat olarak gordiigii baldiran zehrini

tereddiitsiizce ictigini vurgulamistir (Sigman, 2006, s. 21).

Diisiince tarihinde, ruh beden ayriminda ruhtan yana konulan tavirda Platon’un ezici
etkisinin izlerini belirten Timurtiirkan, Platon’un idealizm diisiincesi igerisinde diisiinceyi
merkeze, varligi da arka plana iterken 6liimsiiz olan ruhun idealar diinyasindan gelerek bedenle
birlestigini ifade etmektedir (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene, 2008, s. 3).

Bu baglamda beden, ruhun mekanlagmasinda sadece aracilik eden bir yan unsur olarak
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goriilmektedir. Yine de Platon’un bedeni negatif goren yada onu yadsiyan bir filozof olmadigim
vurgulayan Synnott, Platon’un giizel bir viicudu mutlak giizellige ve Tanr1’ya giden yolda bir
ilk adim olarak gordiigiini, fiziksel giizelligin sevgisinden 'gbksel merdivene' ¢ikan giizel
ruhlarin sevgisine, giizel diistince ve fikirlerin sevgisine ve son olarak Tanri1'nin sevgisine kadar
degisen bir milkkemmellik 6lgegi oldugunu belirterek bu durumda, Platon’un bedeni, ruhu
Tanri'ya gotiirebilecek ya da Tanri'dan uzaklagtirabilecek, giizel bir bedenin beden filozofa
ilham verebilecek veya ayni filozofu engelleyebilecek, kirletebilecek, rahatsiz edebilecek,
kolelestirebilecek ve zincirleyebilecek bir varlik olarak gordiigiinii iddia etmektedir (Synnott,

2002, s. 8-9).

Synnott, Platon'un eski bir 6grencisi ve keskin bir doga bilimci olan Aristoteles’in,
Platon’dan gelen diializmi reddettigini ve ruhu “bir yasam ilkesi” ya da “belirli bir canh
bedeninin bi¢imi” olarak tarif etmekte oldugunu vurgularken ruh ve bedenin biri olmadan
digerinin de olamayacagini ve ruhun ve bedenin birlikteligini balmumu ve onun seklini ayri
diisinmenin miimkiin olmadigr sOylemin materyalizminin &nemli bir Ornegi olarak
goriildiigiinii ifade etmis ve yine de Aristotales’in, ruhun bedenden iistiin oldugu ve bedene

hiikmettigi konusunda Platon'la hemfikir oldugunu belirtmistir (Synnott, 2002, s. 9).

Antik Yunan’da beden, ruhun goélgesinde ve onun tastyicist haliyle kimi durumda
tamamen ruhun gelisimine engel ve kimi durumda onun gelisimine araci bir kilif durumunda
bulundugu bir goriintii i¢erisindedir. Genel olarak bedene dair hemfikir olunan bir teorinin
varligindan s6z etmek miimkiin olmasa da Platon etkisindeki bir diializmin tarafi olarak “kendi
halinde ve ruhun golgesinde” 6zelliginin Antik Yunan sonrasindaki donemlerdeki tartismalarda
yer aldigint sdylenebilmektedir. Ancak Timurtiirkan, Orta cagla birlikte bedenin, her tiirli
giinahin aracis1 olarak goren, ¢ileci ve dini bakigin altinda, gereksinimlerin 6nemsiz sayildigi
bir noktaya tagindigini belirtirken bu anlamda o dénemin bakigindaki beden i¢in maddi diinyaya
ait 6liimlil bir nesne 6zelligini, Biiylik Gregorius’a ait olan” ruhun igreng giysisi” ve Saint Louis
Jonville ait “insan oldiiglinde su beden ciizzamindan kurtulur” sdylemi {izerinden

simgelestirerek vurgulamistir (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene, 2008, s. 3).

Timurtiirkan’a gore, ruh ve beden ikilemi tartismalari, Descartes ile birlikte daha

belirgin ve 6nemli bir noktaya taginirken Descartes’in yaklagiminda diisiince, varligin kaniti
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olarak bedenden 6nce gelmektedir (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene, 2008,

s. 3).
Sonra ne oldugumu dikkatle inceleyerek hig¢bir bedenim olmadigini,
bulunabilecegim hicbir diinya, hicbir yer olmadigin1 varsayabilecegimi, ama
buna var olmadigin1 varsayamayacagimi, tersine baska seylerin dogrulugundan
kuskulanmay1 diisiiniiyor olusumdan var oldugum sonucunun apagik ve kesin
bir bicimde ortaya ¢iktigini, oysa diisiinmeyi biraksaydim tasarladigim tiim
baska seyler dogru olsalar bile var olduguma inanmam i¢in elimde baska bir
neden bulunmadigini gorerek, tiim 6zii ya da dogasi diisiinmekten bagka bir sey
olmayan ve var olmak i¢cin herhangi bir seye gereksinimi olmayan, herhangi
maddesel bir seye bagimli olamayan bir t6z oldugumu anladim Oyle ki bu ben
yani kendisiyle neysem o oldugum ruh, bedenden tiimiiyle ayridir, hatta

bedenden daha kolay tanmir ve beden olmadiginda bile o kendisi olmaktan
¢tkmaz (Descartes, 2009, s. 39-40).

Ancak Arslan, Descartes diigiincesinde, beden ve ruhun birbirinden farkli olsa da ayni
zamanda var olabilen iki t6z olarak yer aldigimi ifade ederken Descartes’in maddi olanin
temelinin yer kaplamak oldugunu ve ruhun temelinin de diisiinebilmek oldugunu vurgulamistir
(Aslan A. , 2017, s. 159). Buna gore Synnott, Descartes’in kendisini “Diisliniiyorum &yleyse
varim” seklinde ortaya koyarken buradaki “ben” ifadesinin “beni ben yapan zihin” seklinde
bedenden tamamen farkli olarak diisiindiigiinii ve zihinden tamamen farklilasan bu bedenin
aslinda Descartes diisiincesi icerisinde “etten ve kemikten olusan ve adina viicut denilen bir
makine” seklinde bir konumda bulundugunu belirterek Descartes’in ortaya koydugu bu
mekanizma modelinin modern bilimin basarilarinin temelindeki felsefe oldugunu iddia etmistir

(Synnott, 2002, s. 22).

Boylece, gilinlimiizde “kartezyen diializm” olarak tanimlanan bu ayrim ile beden ve
ruhun iki ayri t6z olarak birbirinden bagimsiz ve birbirini etkileyen bir isleyis modeli icerisinde
oldugu vurgusu, dénemin diislince diinyasinda 6nemli bir belirleyici olarak ortaya ¢ikarken
Onemli itirazlara ve tartismalara yol agmistir. Synnott, Descartes’in homo sapiens'i ruh ve beden
olarak ikiye ayirirken net bir "giicler ayrilig1" i¢inde, ruhu kiliseye ve bedeni de bilime fiilen
tahsis ettigini ve boylelikle benlik igindeki bu boliinmenin o dénemim toplumu igindeki

boliinmeyle ortiistiiglinii ve onu yansittigini ifade etmistir (Synnott, 2002, s. 23).

Descartes’e ilk 6nemli itiraz Spinoza’dan gelmistir. Timurtiirkan, Spinoza’nin
Descartes’in ruh ve beden seklinde kavradigi ¢coklu t6z anlayisina karsi ¢iktigini ve tek bir téziin

varligina vurgu yaparak ruh ve bedenin aym seyin iki farkli goriiniisiinden baska bir sey
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olmadigini iddia ettigini belirtmistir. (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene, 2008,
s. 4). Spinoza’ya gore iyi ya da kotiiniin kendine has askin niteliklerinin olmadigin1 ve bu iyi
ve kotiiniin “bedenli tekil varolus” igerisinde belirmekte oldugunu ifade eden Kaya,
Spinoza’nin tekil varliginin bedene yararli olana yoneldigini ve bu nedenle de iyi ya da kotiintin

sinirlarinin aslinda bedenin sinir1 olarak gordiigiinii iddia etmistir (Kaya, 2019, s. Xix-xx).

Synnott, Spinoza’nin Leibniz’e yazdig1 mektubunda, Descartes’in ise zihinden
basladigin1 ancak kendisinin Tanri’dan yola c¢iktigim1 ifade ettigini belirterek Spinoza’da
insanin akil ve bedenden olustugu ancak, bu akil ve bedenin birbirine tabi olmayarak aslinda
Tanri’nin tek gergeginin iki yiizii olarak algilandigini iddia etmistir (Synnott, 2002, s. 23).
Dolayisiyla, tek¢i bir bakis agisim1 ve birlik diigiincesinde olan Spinoza’nin “panteizm”
denilince ilk akla gelen isimlerden oldugunu belirten Kaya, mekanik bir kozmoloji/ Tanr
tasarimi nedeniyle yine de Spinoza’nin Kartezyen diisiince igerisinde kaldigina isaret

etmektedir (Kaya, 2019, s. xx).

Leibniz ise, Descartes’n ruhu ve bedeni ayiran bakisina “uyum” kavrami ile karsi
ctkmaktadir. Akay, barok dénemin miiziginin araliklar yerine uyumlu akortlar gelistirmesine
benzer sekilde, barok donemin havasi solumus bir filozof olan Leibniz’in ruh ve beden arasinda
“Onceden kurulmus olan uyumlu bir iligki bulundugu” iddias1 ile Descartes’in diializminin
karsisina ¢iktigin1 vurgulamigtir (Akay, 2004, s. 156). Bu baglamda Timurtiirkan, Descartes’in
Oznesinin ruhunun bedenden iki farki t6z olarak kesin bigimde ayr1 durumda bulundugunu
ancak Leibniz’de 6znelerin ruhu ve bedeni birlikte tasindigini belirtmistir (Timurturkan, Felsefi
Bedenden Sosyolojik Bedene, 2008, s. 4). Leibniz’in ruhu ve bedeni birer “kendine miistakil
monad” olarak degerlendirdigini s0yleyen Erding’e gore Leibniz, ruh ve bedenin kendine 6zgii
yasalara uydugunu ve bunlarin tiimiiniin ayn1 evrenin temsilleri olmalar1 nedeniyle aralarinda

bulunan uyum nedeniyle birbirleriyle anlastiklarini ifade etmektedir (Erding, 2019, s. 27).

Erding, bedenin “Antik Cag’in hakikat arayisinda bir engel”, “Ortacag’da ise giinah
varlig1 olarak™ goriiliirken bu donemde ise “bir “,t6z niteligi tagimakta oldugunu” vurgularken
bedenin bir t6z olarak ele alinmasmin felsefe tarihinde bedeni artik belirginlestirmeye
basladigin1 ve bu donemde akla giderek artan ilgi ile bu farkindalik gdlgelenmekte de olsa
bedenin oOnceki durumuna gore farkli bir sekilde konumlandirilmakta oldugunu ifade

etmektedir (Erding, 2019, s. 27).
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Pek c¢ok acidan itirazlarla karsilagsa da Kartezyen diisiince, getirdigi ¢igir agici etki
altinda kainatin/ bedenin/ doganin bir saat gibi ¢alisan yasalarinin olmasi ve diisiinebildiginin
farkinda oldugu miiddetce kendi varligindan siiphe duymayacak bir 6znenin akla olan boylesi
bir giiveni, ka¢inilmaz olarak sinir tanimaz bir merakla maddi olanin kesfine yonelmistir.
Bagli’ya gore, Galileo, Kepler ve Newton’un ortaya koydugu iddialar sadece evrene iligki
bakisin degismesine degil beraberinde, insanoglunun Tanri’nin elinde oldugu diisiiniilen
evrenin yonetimine dair yeni diisiincelere uzanmasini saglarken bu gelismeyle eszamanli olarak
diisiincede tanrinin yetkinlik alam1 daralirken insanin yetkinlik alan1 genislemesine neden
olmustur. (Bagli, 2002, s. 38). Dolayisiyla Isik, 6zellikle Newton’cu mekanigin temeli olarak
nedensellik prensibinin Aydmnlanma Cag / Akil Cagi olarak adlandirilan déneme
yansimalarmin oldukea etkili oldugunu ve genis bir yelpazede pek ¢ok toplumsal ve felsefi
kural etkiledigini ifade etmistir (Isik, Beden Toplum Kurami, 1998, s. 100). Bu baglamda
Timurtiirkan, Newton’un yercekimi yasasi ile yeni bir doga anlayisinin ortaya ¢iktigimi ifade
ederken bu yeni dogayi 6l¢iilebilir, kontrol altinda tutulabilir ve dolayisiyla da iizerine iktidar
kurulabilir olarak nitelendirmektedir. (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene,
2008, s. 6). Boyle bu yeni doga anlayisi ile birlikte gelen siire¢ i¢in Bagli, bireyin bir iktidar

Oznesine ve bedeni de bir iktidar nesnesine doniistiiglinii iddia etmektedir (Bagli, 2002, s. 33).

Aydinlanma fikrinin merkezinde bulunan kartezyen diisiincenin akli 6n plana ¢ikarmasi
sonucunda Timurtiirkan, doga karsisinda aklin egemen kilinarak akil-beden ayrimin
derinlestigini vurgulamis ve bu ayrimin sadece beden ile akil arasinda degil; “insan ile doga,”
“Ozne ile nesne” arasinda da goriildiigiinii ifade etmistir (Timurturkan, Felsefi Bedenden
Sosyolojik Bedene, 2008, s. 5). Boylesi bir ayrimin arkasinda ortacagda sarsilan insan
diisiincesinin ayaga kaldirilmasi diisiincesi ile insanin sadece akil yoniinden ele alinmasi
bulundugunu vurgulayan Erding, kartezyen felsefeyle birlikte aklin “merkezi 6zelligi ile her
yerde egemenlik kurmaya calistigin1” ve “Descartes’in tasarimladigi mutlak bir zihin halinde
olan epistemolojik 6znenin Kant ile birlikte ahlak alaninda kesin, nesnel hakikatlere ulagma

bigiminde ahlaki bir 6zne” formuna doniistiigiinii ifade etmistir (Erding, 2019, s. 27-28).

Kartezyen diisiincenin akli 6n plana alarak 6zneyi kurmasi ve bedeni bir nesne olarak
maddi diinyanin yasalarina bir saat / makine diizeniyle uymakta olmasi kabulii ile birlikte
yiikselen aydinlanma hareketi icerisinde deginilmesi gerek énemli bir isim de Hegel’dir. Bu

noktada Hegel’in 6nemi, ruh ve beden ayriminda degil “mutlak”in tez-antitez-sentez
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dongiisiinde kendi kendisi kurmasi siirecinden gelmektedir ve bu baglamda Hegel, gelisimin
saglanabilmesi ve “mutlak”in kendi bilincini kavrayabilmesi i¢in kendisinden bagkalariyla
cesitli etkilesimlere girerek yol almasi gerektigini vurgulamistir. Béylece Hegel’de ruh-beden
ayrimi degil bir “biitiin” geklinde ereksel gelisim /degisim/ doniisiim formunun varligi goriilse
de bu biitiinliik icerisinde tez ile antitez arasinda bulunmakta olan ilksel bir ayrim da dikkat

cekici olmaktadir.

Aydmlanma diisiincesi ile birlikte akla olan giiven ve diisiinmeye olan giiclii tutunma
halinin 15181nda cesaretle seylerin ¢aligma prensiplerini inceleyen insanoglu i¢in beden, bilimsel
bilginin ezber bozucu riizgarlar1 altinda yeniden degerlendirilirken Darwin, bu anlamda
yarattig1 etki ile oldukga dikkat ¢ekici bir noktada bulunmaktadir. Synnott, La Mettrie’den 100
yil sonra dogan Darwin’in de insanlarla hayvan olarak ilgilendigini ancak, bunu sosyal degil
biyolojik bir bakis acisiyla gerceklestirdigini vurgulamis ve insanlarin, bedensel ydnden
yalnizca diger hayvanlardan evrimlesen canlilar olarak degil ayn1 zamanda bedenleri hala
gelisen canlilar olduklarini ortaya koyarak, insanlar i¢in de diger hayvanlarda oldugu gibi
zihnin bedene bagimli oldugunu ve bdylece insanlarin, hayvanlar tizerinde “yaratilistan gelen
dogal bir efendi” degil, bu hayvanlarin soyundan gelerek hayvan kdkenlerini herkesin gérmesi
icin viicutlarinda tastyan canlilar olduklari iddiasiyla Platon'dan Descartes'a kadar ileri siiriilen
zihin/beden, insan/hayvan, iistiin/asag ikiligi yalnizca reddetmekle kalmadigini, bazi agilardan

tersine ¢evirdigini belirtmistir (Synnott, 2002, s. 24-25).

Darwinizmi, uyum saglayanin degil dejenere olan tiirlinii devam ettirmekte oldugu
iddias1 ile temelden reddeden Nietszche’nin doga/kiiltiir iliskisinde insanin evriminin her
doneminde teknoloji yoluyla dogayr doniistiirmesinin kendisinin de doniiglimiine yol agtigini
vurguladigini belirten Isik, Nietszche i¢in her donemin ayri bir fiziki insan ideali, 6zgiin bir
karakterolojisi ve bunlarla eszamanli yeni bir bedeni oldugunu ifade etmistir (Isik, Beden

Toplum Kurami, 1998, s. 177-179).

Benligi beyinden, diisiincelerden ve duygulardan ayirarak bedenle 6zdeslestiren
Nietzsche’nin bu anlamda, zihnin bedene {istiinliigiiniin geleneksel tanimimi da tersine
cevirdigini belirten Synnott, boylece Nietzsche’de aklin zihinden ¢ok bedenle ilgili olarak
tanimlanirken “homo sapiens” ayirt edici Ozelliginin artitk zihin degil beden olarak

gosterildigini vurgulamigtir (Synnott, 2002, s. 25).
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Beden biiyiik bir akildir, tek bir duygusu olan bir ¢ogulluktur, bir savas ve bir
baristir, bir siirii ve bir ¢obandir. Senin kiiciik aklin da bedeninin aletidir,
kardesim, su senin "tin" dedigin, senin biiyilk aklinin kiiciik bir aleti ve
oyuncagidir. "Ben," diyorsun ve gurur duyuyorsun bu sdzciikten, inanmak
istemeyeceksin ama- senin bedenin ve onun bilyiik akli daha da biiyiiktiir oysa;
o ben demez, ama Ben'i olusturur. Duyunun hissettiginin ve tinin idrak ettiginin
kendi i¢inde bir sonu yoktur asla. Ama duyu ve tin, her seyin onlarda sona
erdigine ikna etmek isterler seni: bu kadar kibirlidir onlar. Duyu ve tin alettir,
oyuncaktir: onlarin ardinda oysa benlik vardir. Benlik bilincin gozleriyle de arar,
tinin kulaklarryla da duyar. Benlik hep kulak kesilir ve arar: karsilastirir, zapt
eder, fetheder, yikar. Egemen olur ve Ben'e de egemendir. Diisiincelerinin ve
duygularinin ardinda giiglii bir buyurgan, bilinmeyen bir bilge vardir kardegim-
benlik denir ona. Senin bedeninde yasar o, senin bedenindir o. Bedeninde senin
en biiytik bilgeliginden daha ¢ok akil vardir. Kim bilebilir ki, en biiyiik bilgeligin
ni¢in gerektigini bedenine? (Nietzsche, 2016, s. 28).

Synnott, bu noktada dénemin 6nemli filozoflarindan olan Feuerbach, beden- ruh,
makineler ve zihinle ilgili siiregelen tartismalar1 yarida keserek hayatin maddi varlig
temelindeki bir diislinceyi “Santeo, ergo sum!” (Hissediyorum, dyleyse varim) seklinde ifade
ederken yine aym1 donemde Freud, psikolojik fenomenlerin fiziksel fenomenlere
dontistiiriilebilecegini ve histerik semptomlarin hem psisik hem de somatik kokenli oldugunu
iddiasi ile zihinden bedene doniisiimiin teorisini Kartezyen ayrimin karsisina koydugunu iddia

etmektedir (Synnott, 2002, s. 24-26).

Insanlarin bir araya gelerek fabrikalarda, sokaklarda, mahallelerde ve genel olarak
sehirlerde yogun kitleler halinde birlikte yasamalarinin getirdigi salginlar, hastaliklar, hijyen,
karantina gibi saglik sorunlarin, fabrikada ¢alisan insanin etkin bigimde ertesi giin fabrikaya
geri donebilmesini saglayacak yasamsal konfor ihtiyaglarinin ve yine bir arada yasamanin
getirdigi ihtiyacin karsilig1 olarak ortaya ¢ikan yeni egitim, hukuk, saglik kurumlarinin etkisi
altinda diislinsel alanda yadsinamayacak bir durumda belirginlesen bedeni 20. Yiizyil
donemecinde tartisan Hiedegger, Kartezyen diislincenin bilinci 6ne ¢ikan insan kavraminin
karsisina, Kars Jaspers’ten alarak gelistirdigi “dasein” (o anda orda olan / oradalasan varlik)

kavramiyla ¢ikmugtir.

Duman, “o anda orada olabilmek ya da oradalagsmak” Hiedegger’de “dasein”in temel
yapisini teskil ediyorsa, “dasein”mn bir ego, 6zne, ruh, zihin, biling ve hatta kisi olarak ele
alinamayacagint ve onun “diinyasal, imkansal ve pratik bir varolus” tarafindan belirlendigi

oranda bir beden varlig1 oldugunu vurgulayarak Descartes ile baglayan modern epistemolojinin
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temelindeki 6zne / nesne modeli nedeniyle sonrasinda gelisen tiim bilimlerin ve ayrica
geleneksel felsefe disiplinlerinin diinya fenomenini dista birakmaya, anlamayi, algiy1r ve
fenomenleri baglamlarindan koparmaya dayali olduklarini diisiindiigiinii ifade etmistir (Duman,
2014, s. 140-143). Heidegger’e gore bdylesi temelin, insanin imkansiz bir varolusunu ve derin
bir sekilde yaniltici bir tasvirini barindirdigini vurgulayan Duman, Hieddeger’in bu temeli her
seyden Once, diinyada-olma, insanin diinyada bedensel 6zellikleri ve pratik ilgileri temelinde

yerlesikligini unuttugunu sdylemi ile elestirdigini belirtmistir (Duman, 2014, s. 143).

Heiddegger’in ¢aligmalarinin bir degerlendirmesi yapilmadan felsefede, kiiltiirel
calismalarda ve sosyolojide bedene duyulan yirminci ylizyil ilgisinin ele alinamayacag
iddiasinda bulunan Kaya, yine de Nietzsche’den farkli olarak Heidegger’in varlik meselesine
yaklagiminin beden s6z konusu oldugunda belirsiz kaldigini1 ancak, “varligin zamansallig1 ve
mekansalligina” dair biitiinlikli bir diisiincenin bedene hitap etmesini gerekli kilmakta
oldugunu ve “bedenlerin zamansallig1i” olmadan “varligin zamansalligin1” imgelemenin
zorlugu nedeniyle “bedenlesme” fikrinin “devinim olarak varlik” fikrinin temeli oldugunu ifade
etmistir. (Kaya, 2019, s. ix). Benzer sekilde insanin diinyasal oldugu 6l¢iide bedensel bir varlik
olmasinin insanin 6ziine ait oldugunu vurgulayan Duman, Heidegger’in eserlerindeki tiim
tartismalarinda hayati 6nem arz eden bedeni aceleyle savusturdugunu sdyleyerek “dasein” ve
diinyada olma hakkinda sdylenenlerin bizi bedenli faaliyete, bedensel bir varolusa gotiirdiigiinii
ve sonugta Heidegger’in tiim fenomenolojik analizinin belkemigini olusturan kullanima-hazir-
olma kategorisinin temelini beden olarak diislinme zorunlulugu bulundugunu belirtmistir

(Duman, 2014, s. 143-144).

Bu baglamda, kartezyen diisiinceyi radikal bi¢cimde elestiren fenomenolojik diisiincede
karsimiza, Timurtiirkan’a gore biri fiziki (korper) digeri ise yasayan (leib, living ya da lived)
olmak flizere iki farkli beden ¢ikmaktadir (Timurturkan, Felsefi Bedenden Sosyolojik Bedene,
2008, s. 7). Korper — Lieb ayriminin cismin farkli anlamlara gelebilmesini ifade ettigini
vurgulayan Slatman, “kdrper” ile bedeni bir nesne, fiziksel niteliklerin atfedilebilecegi bir sey
olarak gosterilirken “leib” ile bedeni bir 6zne, algi ve eylem ig¢in bir sifir noktasi olarak

gosterildigini belirtmistir (Slatman, 2020, s. 203).

Fenomenolojik diisiincenin 6nemli isimlerinden Edmund Husserl'in bedene yaptig

vurgunun algida bedenin aktif ve kurucu roliiniin vurgulanmasinda ciddi bir bagar1 saglamasi
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ve ¢agdas felsefede algi probleminde kokensel bir kavrayis farkliligina yol agmasi bakimindan
biiyiikk bir éneme sahip oldugunu vurgulayan Esenyel’e gore, Husserl ile birlikte algi, bir
bedende viicut bulmak zorunda olan bilincin 6zsel deneyimi olarak karsimiza ¢ikarken aslinda
bireyin kendi bedenini var etme tarzinin, diinyay: algilayisini, bagka bir deyisle diinyay1 var

etme tarzini belirlemekte oldugunu ifade etmistir (Esenyel, 2016, s. 14).

Kartezyen diisiincenin iceriginde yok sayilan ve “doga yasalarina bagli bir diizende
goriilen bedenin Sartre felsefesinde diinya ile baglanti kurmada en 6nemli yerde durmakta
oldugunu belirten Erding, Sartre bedeni, “yasadigim / yasamakta oldugum beden”, “baskasi
tarafindan bilinen beden”, ve “baskasinin bakisiyla anladigim beden” seklinde ii¢ varlik
boyutunda ele almasi 6nemini vurgularken ortaya ¢ikan bu somut bedenin, dogrudan diinya ile
baglant1 i¢in insana olanak sunmakta oldugunu ifade etmektedir (Erding, 2019, s. 30-31).
Insanin veya bilincin, hem diinya veya varlikla, hem de kendisi ve 6tekiyle iliskisinin, bilincin
bedenle iliskisi aydinlatilmadan ortaya konulmasi miimkiin olmadigin1 ifade eden Esenyel,
bahsedilen bu {i¢ varlik boyunun incelenmesine dair olarak Sartre’in oncelikle bir yasanan
bedenin bir 6zne formunda “yasadigim / yasamakta oldugum beden” halinde, ikinci olarak
yasayan bedeni bir nesne formunda “bagkasi tarindan bilinen beden” halinde ve devaminda
ticlincii olarak “bagkasinin bakistyla anladigim beden” halinde kisinin kendi bedeninin 6tekiler

tarafindan bilindigi sekilde incelenmesi gerektigini ifade etmistir (Esenyel, 2016, s. 73-93).

Diigiinsel boyutta insanin dogasina ve toplumsal ile olan etkilesimine ydnelik
tartigmalarda ve bedenin nesne statiisiine karsi ciddi itirazlarin insan bedenini 6n plana
cikarmasinda Merleau Ponty’nin ayricalikli bir yeri oldugunu sdyleyen Nazli, bedenin Ponty
icin Kartezyen diisiinceyi asan bir yapisi oldugunu ve Kartezyen diisiince igerisinde bir nesne
olarak goriilen bedenin Ponty fenomolojisinde “sayesinde diinyanin var oldugu sey” oldugunu
ve yasayan bir nitelige sahip haliyle diger fiziki nesnelerle arasindaki en temel farkliligini
“bedenin beni birakip gitmeyen, benden ayrilmayan bir obje’ olarak goriildiiglinii vurgulamigtir
(Nazli, Sosyolojik Bakisin Esigindeki Beden, 2009, s. 62). Merleau-Ponty’nin bedeni,
“diinyaya bakis agimiz” olarak tanimladigini belirten Shilling, Ponty’de bedenin, duyularimizin

cevrelerine "agildig1" bir “aract” durumunda bulundugunu vurgulamistir (Shilling, 2016, s. 17).

Esenyel, kartezyen diializmin beden ve ruhu birbirinden ayirarak felsefede “sey” ve

“biling” halinde iki tip var olma bigimi meydana getirmesine ragmen Ponty’ye gdre beden
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deneyiminin “sey”e gore daha farkli bir var olma bi¢imi oldugunu, bu nedenle asla Descartes’in
diisindiigii halde bir nesne olmadigini ve muglak da olsa bir birlige sahip haliyle bedeni
bilebilmenin tek yolunun, onu yasamak ve insanmn kendisini onun icinde kaybetmesi
gerekliginin tizerinde durdugunu ifade etmistir (Esenyel, 2016, s. 180). Ponty’nin metinlerinde
bu birlikteligi vurgulamak tizere kullandig1 viicut kelimesinin 6énemini vurgulayan Erding,
Ponty’nin ¢abasinin, kartezyen anlayisin actig1 derin ruh -beden ayriligini viicut kavrami altinda
fenomenolojide birlestirmeye ¢alismak ve “insanin diinyaya ayni varlik tarzina, ortak bir
viicutsalliga ve ortak bir doku ya da kumasa ya da kisaca ortak bir tene” sahip olarak

kavramasini saglamak oldugunu belirtmistir (Erding, 2019, s. 31).

Boylece Ponty’nin “diinyayr algilamanin ve deneyimlemenin beden araciliiyla
gergeklestigi” seklindeki goriisii, Nazli’ya gore, bedenin toplumsal olarak deneyimlendigi ve
olusturuldugunun daha keskin bir dil ile ifade edilmesini saglamig ve ayni zamanda bedenin
sadece biyolojik-fiziki bir nesne oldugunu kabullenmesi fikrini zayiflamasina yol agmistir
(Nazli, Sosyolojik Bakisin Esigindeki Beden, 2009, s. 62). Ponty’nin ten kavramiyla
bedensellik sorununu Husserl ve Sartre'in Otesine tasidigini iddia eden Esenyel, zihin ve
bedenin algiyla iligkisini, “her iki kavrami da iki farkli gergeklik diizlemine indirgemeden bir
biitiinliik icinde betimlemede oldukga ileri gitti§ini” ve “insanin hem 6zne hem de nesne
olusunu, algi problemi temelinde ele alarak doyurucu bir sekilde” agiklamayr basarmig
oldugunu belirtmistir (Esenyel, 2016, s. 302). Ponty’nin bedeni, Husserl gibi “6znellik ile
maddi diinya arasina sikigmis bir sey olarak gormedigini” ve “bu tarz bir diializme
diismedigini” ya da Sartre gibi “‘kendinde ve kendi-i¢in ayriminin yol agtig1 tiirden bir diializmi
siirdiirmedigini” ifade eden Esenyel, “ten kavraminin en nihayetinde tiim diializmleri kendi
icinde bertaraf eden birlestirici bir diisiince olabilecegi” varsayilsa da Ponty’nin son dénem
yazilarinda kendisinin de sezinledigi gibi “kullanilan dilin kartezyen yapis1” yapisi nedeniyle

diializmden kagamadigin1 da belirtmistir (Esenyel, 2016, s. 302-310).
2.2 Sosyolojide ve Antropoljide Beden

Bedenin dogrudan bir aragtirma konusu olabilmesinin sosyoloji ve antropoloji i¢cindeki
yolculuguna bakildiginda, bu yolculugunun, bedenin diigiincedeki giincel konumuna gelirken
izledigi yola benzer bir ilerleme gosterdigine dair yapilan tespitler ve degerlendirmeler 15181nda

bedenin bu yolculugu ikili bir durumda siirdiirmekte oldugu anlasilmaktadir. Sosyolojinin ilk
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donem calismalarindan giiniimiize yakinsanabilecek tarihine kadar bedeni, sosyoloji alaninda
yapilan herhangi bir arastirmanin igerisinde, derinliklerde sakli ve sessiz bir konumda bekler
halde gozlemlemek miimkiinken ayni zamanda beden, “dogaya ait olan” ve/veya “biyolojik
tabanli bir gelisim ¢izgisinde toplumsaldan ayr1 olan” seklinde bir bakisla sosyolojik analizden

uzak tutulan bir nesne formunda bulunmaktadir.

Bu baglamda Shilling, bedenin ikili yapisinin sosyolojide tamamen yok sayilmak yerine
tarihsel olarak yok mevcudiyetinde bulundugunu vurgularken “bedenlesmis insan”m kendi
basina sosyolojik arastirmanin odaginda olmasa da teorisyenlerce doga ile toplum arasindaki
ayrimin sorgulanmaya basladigin andan itibaren bedenin, hem aktdr olarak insanin hem
sosyolojik girisimin hem de bunlara baglantili olarak genel bir sosyolojik imgelemin

merkezinde yer aldigini ifade etmistir (Shilling, 2003, s. 17).

Synnott, Peter Freund’un sosyologlarin antropologlara gore “insanlari tuhaf bir sekilde
“bedensiz” olarak kabul ettikleri iddias1 kapsaminda yaptigi yorumda bu durumu, klasik
sosyologlarin bireyden daha ¢ok sanayi toplumuyla ilgili bir kaygilar1 olmasina ve kiiltiir-
toplum ile doga-biyoloji arasindaki ayrimda kiiltlir-toplum tarafim gézetmedeki israrlarina
baglarken sosyolojinin genel olarak kendi zamaninin ve yerinin degerlerini yansitirken
antropolojinin bagka yerlere ve degerlere olan ilgisine ve sahip oldugu giiclii bir fiziksel
antropoloji gelenegi nedeniyle insanin bedenlesmesine dair daha genis bir perspektife sahip

oldugunu vurgulamistir (Synnott, 2002, s. 251).

Antropolojinin bedene bakiginin tarihsel gelisimini Amerikan, Fransiz ve Ingiliz
ekolleri olarak iice ayiran Synnott, Boas, Benedict ve Mead iizerinden degerlendirdigi
Amerikan ekoliinde 6ncelikle Boas’in etkisini vurgulamis ve 6zellikle O’nun ¢aligmalarn ile
"farkli irklarin ortalamalar arasindaki farkin, her irkta meydana gelen degiskenlik araligina
kiyasla onemsiz oldugunu" gosterildigini ifade etmistir (Synnott, 2002, s. 245). Synnott,
Boas’in sosyal bir fenomen olarak bedenle ¢ok az ilgilendigini ve bu sorunun bir miras seklinde
ogrencileri Ruth Benedict ve Margaret Mead’€ aktarilirken her ikisinin de ¢aligmalarinda
onceligin kisiligin kiiltiirel olarak {iretimine verildigini ifade ederken Benedict’in Japon ve Bati
bedenin algilanigi agisindan yaptigi karsilagtirmasinda Japon felsefesinde ruh ve bedenin kargit
birer gii¢ olarak algilanmadigini ve bu baglamda duyularin beden yoluyla tatmin edilmesinin

hayatin yiice bir amac1 olmasa da 6nemli bir geregi oldugunu soylerken diger yandan Mead’in
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cinsiyet rollerinin toplumsal iiretiminde viicut ritiiellerinin 6nemi tizerine yaptig ¢alismalarda
toplumda her iki cinsiyetin de kisiliklerinin toplumsal olarak beden yoluyla tiretildigini ve
bedenlerimizin hayat boyu nasil erkek ya da kadin olunacagmin 6grenildigi bir yol olarak

goriilmesi sonucuna ulastigini vurgulamistir (Synnott, 2002, s. 245-246).

Bedenin tarihsel antropolojisinin gelisiminde Fransiz ekoliinii Hertz, van Gennep ve
Mauss iizerinden degerlendiren Synnott, sag ve sol ele toplumsal bakis farkliliklarinda yola
¢ikan Hertz’in bu farkliliklarin aslinda iyi-koétii, yasam-6liim, erkek-disi, aydinlik-karanlik,
kutsal-diinyevi i¢-dis gibi ikilemlere gonderme yapar sekilde bedendeki “evren”in kutupsallig
sembolize ettigini ve sonucta kozmoloji, toplumsal cinsiyet, etik gibi diisiince kaliplarinin
bedendeki yansimalari 1181inda “fiziksel bedenin ayn1 zamanda sosyal oldugunu” vurguladigini
sOylerken, “toplumda bireyin sosyal yonden degisimini sembolize etmek i¢in bedenin nasil
kullanildigin1” inceleyen van Gennep’in, bireyin yasamindaki sosyal (dogum, evlilik,
hamilelik, ebeveynlik, yaglanma, meslek sahibi olma vs.) doniisiimlerin fiziksel beden lizerinde
yarattig1 (giyinme, yeme-i¢gme, sa¢ stilleri, viicut boyama veya yara izi, stinnet vs.) degisim
bigimlerinin kiiltlirden kiiltiire farklilasir halde ayinsel ve sembolik olarak bedene
isaretlendigini ve bdylece her bir degisimin aslinda toplumsal hayat igerisinde Onceden
belirlenmis bir esiginin asilmasini temsil eden yeni bir fiziksel beden yapimini gerektirirken
aslinda, atlanan esikle birlikte yeni roliindeki kisinin fiziksel bedeninde toplumsalin, bireyden
yeni isteklerini ve bireyin toplumdaki yeni hak ve gorevlerini sembolize eden yeni bir bedenin

olusumuna yol agtigin1 sdyledigini ifade etmistir (Synnott, 2002, s. 247-248).

Bu baglamda Hertz’in, “fiziksel olan”1n “sosyal” yonlerini vurgularken van Gennep’in
“sosyal olan”in “fiziksel” sonuglarmi vurguladigini ve bdylece “beden”in ve “toplum”un
karsiliklt olarak birbirini nasil “bedenlestirebildigi”’nin ortaya ¢iktigini ifade eden Synnott’a
gore viicudun sistematik bir antropolojisinin ana hatlarini ¢izen ilk kisi, Marcel Mauss olmustur
(Synnott, 2002, s. 248). Mauss’un, “insanin ilk ve en dogal enstriiman1” olarak tanimladig
bedenin “toplumdan topluma bireylerin onu nasil kullanacagini bildikleri yollarin1” anlatmak
iizere “beden teknikleri” kavramimi gelistirdigini vurgulayan Synnott, Mauss’un, bu “ilk
enstriiman”mn da diger enstriimanlar gibi 6grenilmesi gerektigini ve kiiltiirden kiiltiire farkli
sekillerde 6grenildigi ifade ederken bu beden tekniklerini anlamak i¢in sosyolojik, antropolojik
ve psikolojik bir ti¢lii bakisa ihtiya¢ oldugu ve birincisi cinsiyet-verimlilik-kiiltiir, ikincisi de

yas olmak tizere iki adet siniflandirma 6nerdigini belirtmistir (Synnott, 2002, s. 248-249).
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Ingiliz ekoliiniin temsilen yer verdigi Malinowski’nin 6zel basarisinin, antropolojiye
cinselligi sokmak oldugunu vurgulayan Synnott, akranlarinin seks ve "azami mutluluk"”
hakkinda ¢ok az sey soyledigi bir donemde yaptigi caligmalarinda Malinowski’nin,
hamilelikten doguma, emzirmeden siitii kesmeye, zinaya ve kiirtaja kadar cinsel oyunlar ve
cinsel entrikalar, cinsel tavirlar ve cinsel pozisyonlar, erotik riiyalar ve algakgoniilliilik, kur
yapma, ensest, dans, adet gorme, fahiselik, giizellik ve kendini siisleme, ¢iplaklik, biyolojik
babalig1 kabul etmeme ve viicudun cesitli bolgelerine karsi tutumlar vb. calistigl yerlerde
yasayan insanlarin cinsel yasamlar1i hakkinda yetkin aragtirmalar sunmus oldugunu ifade

etmistir (Synnott, 2002, s. 250).

Bdylece antropolojide beden, bir statii belirtme araci olarak, kiiltiiriin bireyde yerlesme
bicimi olarak, bir sembol ya da cinsel olarak kiiltiirle bir biitiin seklinde degerlendirilmeye
baslanarak 6znenin bedenlesmesinin ilk izlenimleri, dénemin Oncii ¢aligmalarinda ortaya
konmustur. Boylelikle toplumsalin igerisinde bulunan 6znenin var olma bigimlerini ortaya
koyan bedeni, tarihsel olarak silik konumundan c¢ikarilarak bireyin giindelik hayatinin
bedenlestirilerek gézlemlenmesine yol agmistir. Bu baglamda Shilling, sosyolojik ¢alismalar
icin bedenin Onemli hale gelmesindeki temel nedenin, bedenlerin kapasitelerinin ve
duyularmin, deneyimlerinin ve yOnetiminin yalnizca insan failligi ve kisitlamasinin
uygulanmasinda degil, ayn1 zamanda sosyal sistemlerin olusumunda ve siirdiiriilmesinde de
merkezi oldugu varsayimma (Shilling’e gore bu varsayim, kismen felsefi antropolojinin
kaygilarindan ve Merleau-Ponty'nin fenomenolojisinden tiiretilmistir) dayanan bu bedenlesme

kosullarinda sakli oldugunu vurgulamistir (Shilling, 2003, s. 19).

Antropolojinin bedene yonelik farkindaliginin tarihsel olarak sosyolojiye gore daha
onceye uzanmasina ragmen Turner, dzellikle sosyal antropolojide ve erken donem sosyolojide
kiiltiiriin ortak bir kavram olarak “bireysel davranis bigimlerine ve sosyal organizasyon
cesitliliklerine” dair yapilan agiklamalarin en 6nemli unsurunu olusturdugunu belirterek her
ikisinin de “sosyal darwinizm” ile “biyolojik indirgemecilige” karsi ¢iktigin1 vurgulamis ve
ayn1 zamanda, her ne kadar donemin 6nde gelen diisiiniirlerinden Herbert Spencer’in, insan
toplumlarinin ‘en iyi olanin hayatta kalmasiyla’ sonuglanan sonsuz miicadeleye dayandigi
iddiasiyla tarafi oldugu “sosyal darwinizm” ve “evrimin insanin sosyalligindeki 6nemine” dair

goriisler, erken donem calismalarinda 6nemli etkiler yaratsa da sosyal antropoloji, biyolojik

indirgemeciligi doga ve kiiltiir arasindaki ayrimin aslinda kiiltiirel bir ayrim oldugu ve insan
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dogasinin kiiltiirler aras1 gesitlilik gostermesi nedeniyle ortak genetik bir baglami1 olmadig
gerekgeeleriyle reddettigini ifade etmistir (Turner, The Body & Society- Explorations in Social
Theory, 2008, s. 8-33).

Sosyal antropoloji ve sosyolojinin, biyolojik indirgemeciligi genel olarak reddetmesi ile
ilgili olarak kiiltiir kavramina verilen degerler ortakliginda her ikisinin de bakislar1 benzesse de
erken donem sosyolojisinin, kendisini “biyolojik olandan ayirmasi” ve “bambagka bir bir bilim
tiirii” olarak ortaya koyma cabasi ile antropolojinin 6zellikle fiziksel antropoloji mirasindan
gelen yatkinlik nedeniyle birbirlerinden ayrildiklari, aralarinda “bedeni kabullenme” ve “analiz
nesnesi olarak odaga alma” gibi alanlarda ciddi farkliliklar bulundugu goriilmektedir. Bu
baglamda Nazli, Kartezyen felsefe etkisiyle ilk adimlarini atan klasik sosyoloji kapsamindaki
doga / toplum ikileminde sosyolojinin, kendisini doga bilimlerinden ayr1 kilma refleksi ile dogal
alana ait olarak konumlandirdig1 bedeni de gériinmez bir nitelige indirgedigini belirtirken bu
indirgemenin sosyolojide bedeni tamamen yok saymadigini ancak, ‘var olan ama goriinmeyen’
bir noktaya yerlestirdigini vurgulamistir (Nazli, Sosyolojik Bakisin Esigindeki Beden, 20009, s.
61).

Bu baglamda Durkheim’1in kendi ¢aligmalarinda beden konusuna dogrudan egilmedigini
belirten Timurtiirkan’a gére Durkheim, ¢cogunlukla sosyolojizm diyen nitelendirilen goriislerini
toplumsalcilik etrafinda yogunlastirirken hem insan bedenine dair géndermelerde de bulundugu
insan dogasina iligkin agiklamalarinda hem de dine iligkin agiklamalarinda toplumsalligi 6n
plana ¢ikartmistir (Timurtiirkan, iktidar nesnesi olarak beden, s: 15). Cil, Durkheim’mn insanin
dogasina iligkin diigiincesini diialist bir bakis acisiyla sekillendirdigini ve insan1 bir yanda beden
ve diger yanda ruh olarak keskin bir sekilde ayrilmis durumda betimledigini vurgularken
Durkheim’a gore birbirinden bagimsiz ve ayni diinyaya ait olmayan bu iki varliktan bedenin
maddi diinyanin bir parcast durumdayken (profan), ruhun baska bir yere ait oldugunu (kutsal)

ve devamli olarak oraya donme arzusunda oldugunu ifade etmistir (Cil, 2017, s. 452).

Durkheim’1n kartezyen gelenekten homo dupleks diisiinme tarzini miras aldigini ve bu
ikili yapinin bir kutbunu olusturan “beden”in duyusal deneyime, bireysel degerlere, arzulara ve
bencilliklere acildigi yon oldugunu vurgulayan Narvaez, homo duplex in diger kutbunda
bulunan “ruh’’un, ahlaki vicdani ve kavramsal farkindaligin tasiyicisi olarak kisinin bencillikten

ve dogal olandan kurtularak toplumsal olana katilmasini sagladigini belirtirken boylelikle
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Narvaez’e gore Durkheim’da beden, homo dupleksin toplum oOncesi durumunu gostermesi
nedeniyle aslinda toplumsal olandan ayri degildir, sadece toplumsalin igine gomiilii halde
bulunmaktadir (Narvaez, 2006, s. 54-55). Bedenin, i¢inde bulundugu bu bencil ve arzusal
niiveden toplumsal yasam igerisinde gec¢irdigi olgunlagsma evresinde bireysel, kaba ve duyusal
durumundan ¢iktigin1 vurgulayan Nazli, bireysel bedenin bu olgunlagsma siireci sonunda
toplumsal bedene donigimiinii gergeklestirdigini  belirtirken Durkheim i¢in bedenin,
toplumsalin olusumu ve bu olusumdaki gruplarin kendilerini tanimlamasi anlaminda toplumsal

sembolizmin ¢ok O6nemli bir unsur oldugunu ifade etmistir (Nazli, Sosyolojik Bakigin

Esigindeki Beden, 2009, s. 61-62).

Toplumsal sembolizm ve din alaninda yaptigi calismalarinda bedeni, toplumun
temelinde konumlandiran vurgulayan ve Durkheim’in genel olarak dinsel hayatla ilgili olarak
“kutsal seyleri aslinda basit bigimde nesnelere ilistirilmis kolektif idealler” olarak gordiigiinii
ifade eden Cil, bu kolektif idealleri sembolize eden kolektif temsiller araciligiyla bireysel
bilinglerin duygularini agiklayarak ve/veya isaretlere dokerek birbirlerine yakinlagtiklarini ve
bdylece kendilerini bir komiin ve birlik olarak hissedebildiklerini belirtmistir (Cil, 2017, s.
453). Avustralya yerlileri lizerine yaptigi incelemelerde her klanin birbirleriyle kesinlikle ayni
olmayan ve degisik figiirlerde totemlere sahip oldugunu fark eden Durkheim’in bu totemlerin
kendisini yapilan ibadetlerin merkezi olarak gérmedigini belirten Cil, Durkheim i¢in bu
merkezin, gercekte toteme ait resimler, amblemler ve semboller oldugunu ve bunlarin kutsallig
yaratarak dini giice kaynaklik yaptigini vurgularken bahsi gegen dini giiciin aslinda klanin ortak
giicli oldugunu ve zihinlerde ancak bir totem biciminde diisiiniilebilir sekilde gordiigiinii ifade

etmistir (Cil, 2017, s. 453).

Durkheim’e gore toplumun ortak giiclinii temsil eden totemin bir yanda Tanri’nin
gorlinen bigimini ve diger yandan da bir sembol olarak klanin kendisini ifade ettigini
vurgulayan Cil, Durkheim’a gore totemin hem Tanri’nin hem de toplumun ortak bir sembolii
haline gelebilme nedeninin aslinda bu klanlar i¢in Tanr1 ve toplumun ayni sey olmasindan
gectigini  belirtmistir (Cil, 2017, s. 453). Narvaez, totemin sembolize ettigi ortaklikta
gergeklestirilen ritiiellerin coskunlugu (collective effervescence) ile birlikte toplumsal anlam
ve toplumsal biitiinlesmenin saglandigini ifade etmis ve bu ayinlerin/ritiiellerin coskunlugunda
insa edilen toplumsal anlamin bir zirve noktas1 “bedenleserek™ ayinlere katilanlarin derisine

islendigini belirtmistir (Narvaez, 2006, s. 56).
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Durkheim gibi dini pratiklerin toplumsal boyuttaki yerini inceleyen yine dialist bir
mantikla inceleyen Weber, Durkheim’in ruh-beden ayrimi yerine akil-beden ayrimini kendisine
analiz modeli olarak se¢cmistir. Weber ‘in ¢caligmalarinda genel olarak dogrudan odaga alinarak
degerlendirilmeyen beden ve bedenlesme kavramlarinin ayn1 zamanda rasyonallesme, karizma,
biirokrasinin demir kafesi, piiriten etik, ¢ilecilik vb. lizerine yazilarda ortiik bir bicimde yayilim
gosterdigi ve bedenin genel bir disiplin kavrami altinda konumlandirildigi goze ¢arpmaktadir.
Bununla birlikte Cil, Weber’ Nietszche ile Foucault arasinda bir kdprii konumunda
bulundugunu vurgularken yine rasyanellesme ve kapitalizm {izerine yaptigi ¢alismalarin beden

sosyolojisi i¢in kilit konumda oldugunu ifade etmistir (Cil, 2017, s. 457-458).

Timurtiirkan, Calvenist ile Piiritenizm ogretilerini inceleyen Weber’in, bu dgretilerin
iceriginde bulunan “disiplin”, “diizen”, “tutumluluk” gibi fikirlerle olusturulan yasam
tarzlarinin zevk ve haz gibi duygular dislarken ayni1 zamanda bir giic ve tahakkiim iligkisi
olusturdugunu ifade ettigini belirtmis ve bu Ogretilerde benimsetilen cilecilik disiincesi
araciliiyla her tiirli maddi diinya ve bu diinyaya ait goriilen kisi ve bedenin {izerinde bdylesi
bir tahakkiim iligkisi icerisinde egemenlik altina alinmasinin saglandigini vurgulamistir
(Timurturkan, 2009, s. 19). Burada bahsedilen cileciligin klasik Hristiyanligin ruh-beden
dualitesindeki, bedeni arzulardan armndirmaya ve ruhun safligini ve temizligini saglamay1
amaglayan ¢ilecilikten farkli bir sekilde bulundugunu vurgulayan Cil, akil-beden ayriminin ¢ok
daha diinyevi temelli bir doga kiiltliir ayrimina dayandigin1 ve bu haliyle, burjuva kiiltiirii
icerisinde doganin, teknolojik yontemlerin gelisimiyle kontrol altina alindig1 gibi rasyonel aklin
da irrasyonel davranislar kontrol altina alabilmesi anlayisinin bulundugunu belirtmistir (Cil,

2017, s. 458-459).

Boylece bedenin kurtulus yolunda fiziki mahrumiyet ya da aci ¢ekmesinin devre dist
kaldigin1 ve artik geleneksel Hristiyanlik 6gretisinde oldugu sekilde bir fakirligin kutsanmadigi
belirten Cil’e gore beden, bu 6greti ile birlikte zorlu bir ¢aligma temposu ile diinyalik kazancin
ve ebedi kurtulusun arayigin yolunda Weber’in rasyonelitesinin asketik duyarlilik, 6z kontrol
ve hayatin rasyonel planlanmas1 gibi araglarimin hedefine konularak ¢ok uyku, acgozliiliik,
cinsel igtah, tembellik vb. gibi irrasyonel dogasinda arindirilmaya ¢abalanmistir (Cil, 2017, s.
459). Bu baglamda Cil, Weber’in bedenden vazge¢mek yerine ondan yararlanmay1 6nemseyen
iktidar fikri ile Foucault’u oncellerken rasyonel burjuva etkisinde “manastirvari ¢ileci bir

diizenin sekiilerlesmesiyle” olusturulan kurumlarin (okul, hastane, ordu, fabrika) disiplin
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anlayisinin bedenlerin adeta bir demir kafese kapatilmak vasitasiyla tahakkiim altina alindigim

vurguladigini belirtmistir (Cil, 2017, s. 459-460).

Weber’in asketik bir inanmislik/inandirilmiglik sarmali altinda ve yogun bir diinyevi
tempoda “calisan bedeni”, Marx ve Engels i¢in kapitalizm ¢atis1 altinda sermaye tarafindan art1
deger tliretme makinesine doniistiiriilerek siirekli somiiriilen ve bu baglamda iicret karsiliginda
emegini sattikca yabancilasma kosullar altinda fiziksel yonden tiiketilen bir beden olmaktadir
ayn1 zamanda. Marx ve Engels’in insan gelisiminin ve yasaminin kogullar1 tarafindan belirlenen
doga ile bu kosullarin pratik doniisiimii arasindaki diyalektik iliskinin sonucunda
gergeklestigini savunduklarini sdyleyen Shilling, Marx ve Engels’e gore insanin maddi varligi
ve emegi ile bilinci arasinda bulunan stirekli gelisime agik iliskinin, is¢inin bedenini deforme
eden, onu igyerinde smirlayan ve siirekli kendini tekrarlayan faaliyetler halinde galigtiran
kapitalizm sartlarina dayali isboliimii nedeniyle zarar gordiigiinii ifade etmistir (Shilling, The
Body And Sociol Theory, 2003, s. 24). Bu baglamda Marx’in, yasamsal gereksinimlerine
erisimde sorunlar yasayan ya da bu gereksinimler i¢in miicadele etmek durumunda birakilan ve
yaraticiligr elinden alinan bireyin dogal ve hayvansal varolusuna geri dondiigiinii belirten
Shilling, boylelikle kapitalizm kosullar1 altinda “bedenlesmis 6zne”nin kendi tiirsel
kapasitelerine ve onlarin kendi bedenli varliklarina kars1 bir yabancilagsmanin yagsandigini ifade

etmistir (Shilling, 2007, s. 5).

Synnott, Engels’in Ingiltere’deki is¢i smifinin calisma kosullarmi inceledigi
arastirmasinda kapitalizmin zor ¢alisma kosullarmin is¢ilerin bedenlerini nasil sakat biraktigini
ve oldiirdiigiinii de ayrintili olarak belgeledigini belirtirken Marx’in bireylerin ¢ektigi acilara
degil matematiksel denklemlere ve hesaplamalara yoneldigi caligmalarinda (belki de Engels’in
etkisi sebebiyle) az da olsa "endiistriyel patoloji"ye ve "bedenin ve zihnin sakatlanmasina" biraz
ilgi gosterdigini ve insanlarin kelimenin tam anlamiyla "6lime kadar ¢alistirldigint"
makinelerin ve kapitalistlerin kolesi olduklarini, buhar, su veya katir giiciiniin ucuz ikameleri
oldugunu anlattigin1 vurgulamigtir (Synnott, 2002, s. 253). Marksizmin, beden dair bir dikkati
olsa da temel bir meta iiretimi kaygisi lehine, bedenlerin ve niifusun yeniden iiretimini biiyiik
Olclide ihmal ettigini iddia eden Turner, bedenin kapitalizmde hem bir emek araci hem de bir
emek nesnesi oldugudur; bedenlerimiz lizerinde calisarak kendimizi gerceklestiririz ve bu

beden iizerindeki emek toplumsal bir pratik oldugunu ifade etmistir (Turner, 2008, s. 159).
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Shilling, Marx ve Durkheim’in bedenin, sosyal yapilarin veya kiiltiirel sembollerin
iizerine kazindig1 fiziksel bir varlik oldugu konusunda oldukg¢a net bir noktada bulunduklarini
belirtmis ve buna karsilik olarak donemin 6nemli diisiiniirlerinden Simmel’in bu fiziksellik
yerine “form”larin bireylerin duygusal etkilesimlerinde ve deneyimlerinde nasil
konumlandigina odaklandigini vurgulamistir (Shilling, 2005, s. 34). Simmel’in, toplum i¢in
bedeni bir temel haline getiren iiretken 6zelliklere sahip oldugunu kabul ettigini vurgulayan
Shilling’e gore Simmel’in bedenlesmis bireyinin erotik, dinsel ve saldirgan “diirti”ler ve
kazanma, savunma, saldirma ve talimatlanma “giidii”lerini iceren “diirtii”ler, “egilim”ler ve
“amag”larla karakterize edildigini ve bu bedensel “igerik”lerin bireylerin Gteki ile temas
etmesini saglarken “form”larin olusumunda temel bir agsamay1 temsil ettigini ifade etmistir
(Shilling, 2005, s. 30). Bu temasla birlikte ortaya ¢ikan karsilikli “etkilesim” neticesinde belirli
amaglara ve hedeflere sahip insanlarin birlik hale gelebilmesinin miimkiin oldugunu belirten
Cil, insan bedenindeki duyular araciligryla gerceklesen temas aninda “sosyal form”larin da
olusmaya bagladigim ifade ederken yine bu temas esliginde etkilesime giren bedenlerin
faaliyetlerinin kesintiye ugratan siiregleri de “kiiltiirel form”lar olarak adlandirmistir (Cil, 2017,

s. 455).

Formlar1 bireylere ait deneyimleri belli bir siniflandirmaya aktarilmasini saglayan
kategoriler olarak niteleyen Nazli, Simmel i¢in sosyolojinin nesnesini olusturan seyin bu
formlar oldugunu ve bu formlarm yoklugunda toplumsallasmadan s6z edilemeyecegini
vurgulamistir (Nazli, 2005, s. 74). Benzer sekilde Cil, Simmel’e gore bir insan grubunu toplum
yapan seyin bireysel giidiilerin, diirtiilerin amaclarin olusturdugu iceriklerin etkilesim igerisinde
forma doniismesi oldugunu belirtirken, bireylerin bedenleserek ¢esitli hedefler gozeterek
faaliyetlerde bulunmasma dayanan toplumsal formlarin ilk bakista bireyler tarafindan
yapilandirilmis gibi goriinseler de Simmel’in bu formlarin aym1 zamanda yapilandirici
prensipler oldugunu diisiindiiglinii ve onlar1 “siu generis” halde bulunur sekilde teorize ettigini

ifade etmistir (Cil, 2017, s. 455).

Simmel, modern hayatin ve onun yasanti mekani olan metropollerin incelenmesi
odaginda yaptig1 ¢aligmalarda metropolil bir miicadele alan1 olarak goérmiis ve bu miicadele
icerisinde birey bedenlerinin ¢cok yogun bir sekilde uyaranlara maruz kalmakta oldugunu
diisiinmiistiir. Boylece duyular, giidiilenmeleri amaglari metropol sartlarmda bulunan modern

hayatin bedenlesmis 0znesi i¢cin bu yogun uyaran etkisinin yapici degil tam tersi yikict
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etkilerinin yanina para felsefesinin katalizor olarak eklemlenmesiyle birlikte bireyin iizerinde
olusan biiyiik baski sonucunda bireylerde c¢esitli metropole 6zgii hastaliklar, bikkinlik ve
tepkisizlik hallerini goriilebilmektedir. Cil, Simmel’in metropollerdeki yasam diizeni nedeniyle
yogun baski altinda bulunan birey i¢in siradan digsalliklarin bireyin derinliklerindeki igsel
stireclere karigarak bu hayatin anlamina dair kararlara yol actigini diistindiiginii belirtirken
pozitivizm ve sekiilerlesme baglamin bu kararlarim yansitildig: yer olarak insan varolugunu dig
ylizeyi olan bedenin bu yasanti icerisinde disartya karsi sergilenen bir tabloya doniisiimiini

moda baglaminda yorumladiginmi1 vurgulamistir (Cil, 2017, s. 456).

Bedene, sosyolojisinde net bir bigimde yer vermeyen ve belki de 1960’lara kadar
Amerikan sosyoloji gelenegi iizerindeki etkisi ile bedenin sosyolojik bir nesne haline
gelmesinin engellerinden biri olan Parsons’un aslinda hastalik, saglik ve piiriten etigin
Amerikan yagamindaki yansimalari lizerindeki belirlenimci yapist gibi konularda bedeni de
degerlendirme 6lgegine alarak ¢ok yararli ve dnemli yazilarinin bulundugunu belirten Shilling,
buna ragmen O’nun genel eylem teorisi i¢erisinde eylemin, bedensel tutku ve egilimin sonucu
olarak degil sosyal normlarin motive ettigi se¢cimler halinde aktoriin 6znel davraniglarina ne
sekilde yansidiginin arastirildigini ifade etmistir (Shilling, 2007, s. 6).

2 <6

Parsons i¢in toplumsal eylemin odaginda “kiiltiirel sistem”, “toplumsal sistem”, “kisilik
sistemi” ve “bir sitem olarak davranigsal organizma” seklinde dort adet sistemin bulundugunu
vurgulayan Timurtiirkan, Parsons’un “bir sistem olarak davranigsal organizma” baglig: altinda
insanin biyolojik varligini i¢inde yasadig fiziksel ¢cevreye dahil ederek bedeni sadece biyolojik
yonden toplumsal eylem igine alindigin1 ve toplumsal eylemi araglarindan birisi olarak
degerlendirildigini belirtmistir (Timurturkan, 2009, s. 21). Bu baglamda Nazli, Parsons’un
toplumsal eylem kuramindaki temel amacglarindan birisinin insanin organizma olarak
davranisinin ¢6ziimlenmesi oldugunu ve bedenin “sinirli bir sekilde bu noktada analize dahil
edildigini” vurgulamis ve bedenin biyolojik boyutunun toplum ile etkilesiminde, 6rnegin saglik
baglaminda bir etki olugturarak toplumsal eylemin igin énemli bir konuma tagindigini ifade

etmistir (Nazli, 2005, s. 76).

Dolayisiyla erken donem sosyolojisinde beden, bir analiz nesnesi olarak dogrudan
kullanilmasa da goriildiigii tizere oOrtiik bir bicimde diisiiniirlerin eserlerin bulunmaktadir. O

donemde i¢inde bulunulan biiyiik degisimlerin ¢aginin yikici, doniistiiriici ve yeniden
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kurgulayici etkisi altinda boylesi hareketleri incelenmesi o donemin diisiiniirleri i¢in karsi
konulmaz bir istekle bir ¢abalansa ve burada beden yok sayilsa da bu donemde bedeni
diisiiniirlerin fikir diinyasi igerisinde bazen rasyonel olarak disipline edilirken, bazen toplumun
sembolik bir isaretini tagir hale kolektif bir coskunlukla toplumsal bilince yiikselirken, bazen
bir ¢aligma hayati igerisinde emegini ortaya koydukca kendine ve tiiriine yabancilasirken, bazen
metropollerin yogun uyaranlarinin etkisinde duyarsizlagarak seyleri evrensel referanslar

halinde kendi tizerine kazirken bulmak miimkiindiir.

Bedene dair sosyolojinin erken donem calismalarinda, bahsedildigi sekilde “yok
sayilan” ancak yine de c¢aligmalarin igerisinde dolayli olarak bir niive halinde var olan
konumunun antropolojik birikim ve kartezyen ayrima Merleau-Ponty’den gelen fenomenolojik
itiraz ile degistigini ve boylece bedenin sosyolojik imgelemin merkezine dogru olan
yolculuguna basladigini savunan Shilling, bdylelikle deneyimin, duyularin ve bedensel
yonetimin yalnizca insanin eyleyen/engellenen durumundaki degerlendirilmesinde degil ayni
zamanda toplumsal yapilarin olusumunda ve devamliliginda da merkezi bir noktaya tagindigini
ve bu bedenlesme farkindaliginin konuya dair sosyolojik ¢aligmalar i¢in diisiinsel yonden

tesvik sagladigini ifade etmistir (Shilling, 2003, s. 19).

Bu degisimde ve bedenlesme fikrinin tesvik edilmesinde, bedenin sosyal yoniine dikkat
cekerek bati toplumlar i¢in uygarlasma siirecini, bedensel uygarlasma ve rasyonellesme
bicimlerine odaklanarak ¢6ziimleyen Elias’in bedeni “tamamlanmamis biyolojik siire¢” olarak
goriirken ayn1 zamanda “devam eden toplumsal bir siire¢” olarak degerlendirdigini belirten
Nazlr’ya gore Elias, “toplumun ve kisilerarasi etkilesimlerin bedeni sekillendirerek bedensel
aliskanliklari, beden tekniklerini ve boylelikle bedenin dis goriiniimiinii degistirme bigimlerini”
ortaya koyma amacindadir (Nazli, 2009, s. 62-63). Elias’a gore iktidarin, bagkalarinin zihinleri
ve bedenleri iizerinde uygulanma bi¢imiyle kisinin burjuvanin 6z disiplin etigine gore kendi
bedeninin ve diirtiilerinin disiplin altina alarak kontrol etmesi arasinda ayrilmaz bir baglantisi
bulunurken bu sdylemiyle Elias aslinda, bu yeni modern disiplin bi¢iminin, modern
"demokratiklesen" toplum baglaminda, tahakkiimiin digsardan ve alenen (ve/veya siddetli)
yapilmasi bi¢imlerinden ¢ok i¢sel ve 6zdenetim bicimlerinin gelistirilmesine dayandigim
vurgulayarak aslinda Foucault’u bir bakima 6ncelemistir. (Adelman & Ruggi, 2016, s. 909-
910).
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Elias’in daha ¢ok, uygarlasan bedenin tarihsel siire¢ igerisindeki gelisiminin izlerini ve
bu siireglerin bedenlesmis bireyler tizerindeki etkilerini gozlemledigini belirten Shilling,
Bourdieu’nun “Giddens’in ge¢ modernite” olarak adlandirdigi dénemde beden ve toplumsal
esitsizlikler arasindaki iliskiye yogunlastigin1 vurgulamis ve Bourdieu’ya gore bedenin yalnizca
emek giicii degis tokusuna bir meta olarak katilmadigini, daha genel boyutta bir ¢esit fiziksel
sermaye bicimi haline gelerek “kaynaklarin birikiminin” ayrilmaz bir parcasi seklinde giic,
statli ve buna ait sembolik formlarin bir gostereni durumuna geldigini ifade etmistir (Shilling,

2003, s. 111-112).

Fransiz toplumunun sinif analizi ugrasi nedeniyle bedene odaklanan Bourdieu’nun arka
planina Marksist kavramsallastirmalar1 da alarak yurittiigii ¢alismalarinda bedenin, bireyin
sosyal konumuyla iligkisi, habitusun cisimlenmesi ve begeni seklinde olusturdugu ii¢ alanda
toplumsal smiflandirma i¢in énemli konumda oldugunu belirten Timurtiirkan, “habitus™un
toplumsallagmig bir 6znellik olarak Bourdieu’nun sermaye bigimleriyle olan iligskisinde ya da
begeninin i¢inde bulunulan toplumsal simifin 6zelliklerine gore sekillenmesinde bedenin
oynadig belirlenimei rol oynadigini ifade etmistir (Timurturkan, 2009, s. 27), (Nazli, 2005, s.
80).

Arpaci, Bourdieu i¢in bedenin en énemli 6zelliginin, toplumsal ayrimlarin uygulama
noktasinda bulunmasi nedeniyle, bu ayrimlarin bireyin bedenine kazinmis yatkinliklara
doniismesi ve kisinin toplumsal pratigine, eylemlerine, begeni ve tercihlerine sizarak
“habitus”unu sekillendirmesi yoluyla bedenlerin hem bahsi gecen “yatkinliklar igin bir kayit
yeri” hem de “bu yatkinliklarin uygulayicis1” konumuna gelmesi oldugunu belirtmis ve bu
baglamda bedene “islenmis bir zorunluluk” olarak “habitus”un sinifsal fakliliklar1 ve bu
anlamdaki ayrimlarin agiga cikaran pratikler iiretici kalib1 olarak galistigini vurgulamistir

(Arpact, 2020b, s. 248-250).

Ayrica Bourdieu’nun bedeni bir tiir sinifsal esitsizlik kaynagi olarak analiz etmesini
sosyal teori iginde bedenin merkezi bir konum elde etmesine yonelik dnemli bir adim olarak
degerlendiren Connell & Mears, Bourdieu’'nun “bedensel sermaye” kavraminin toplumsal
cinsiyet ve cinsellik, irk ve go¢, emek ve kentlesme vb. alanlarda sosyal olarak “diglanma”
bicimlerine yonelik sosyolojik anlayiglarin degisimine yol agtiini belirterek sermaye

kavramini bedenlesmis, kiiltiirel ve sembolik boyutlara genislemesinin beden ve bedenlesme
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sosyolojisinde ve daha genis anlamda sosyal teoride biiyiik atilimlari yolunu agtigini ileri

stirmiiglerdir. (Cornell & Mears, 2018, s. 561-571).

Frank’a gore Bourdieu, sosyolojik alandaki ¢alismalardan ¢ok sosyal antropolojik bir
gelenek icinde yer alan Erving Goffman'dan etkilenmistir (Frank, 1999, s. 36). Goffman’in
calismalarinin, yakin donemde sosyal teori igerisinde calisan diisiiniirleri bireyin sosyal
ingasinda bedenin rolii konusunda uyardigmi ve farkindalik yarattigini belirten Turner,
Goffman’in yaptig1 sosyal hayata dair etnografi calismalarinda biitiinlikli bir bedenlesme
teorisini tiretmedigini ancak yine de, bedenin kullanim ve sergilenim bigimlerine dair yaptig
calismalarla damgalama, yiiz ifadeleri, utanma ve sosyal benlik teorileri i¢in “iistii kapali bir

temel” olusturdugunu ifade etmistir (Turner, 1999, s. 11).

Goffman'm bedene yaklasimi {i¢ ana 6zellik ile karakterize edilebilecegini vurgulayan
Shilling, ilk olarak Goffman’in bedenin bireylerin maddi bir 6zelligi oldugu ve insanlarin
eylemlerini ve kimliklerini biyolojik bedenleri tarafindan belirlendigi sekilde tasvir eden
natiiralist goriislerin aksine bireylerin sosyal etkilesimi kolaylastirmak i¢in genellikle bedensel
performanslarini kontrol etme ve izleme yetenegine sahip oldugunu, ikinci olarak beden dilinin
toplum igindeki davranisin ve anlamin agik ara en 6nemli bileseni olan s6zel olmayan iletisimin
geleneksellestirilmis bir bigimi oldugunu ve son olarak da ilk iki 6zellikle baglantili olarak
bedenin Goffman’a gore insanlarm 6z kimlikleri ile sosyal kimlikleri arasindaki iliskide aracilik

etmede Onemli bir rol oynadigimi ifade etmistir (Shilling, 2003, s. 72).

Goffman'n “yiiz’e yonelik ¢alismasi 6rnegine benzer pek ¢ok calismasinin da bu
baglamda degerlendirilebilecegini ifade eden Turner, Goffman i¢in bedenin “devasa bir
simgesel calisma ve firetim alam” oldugunu vurgulayarak bedendeki deformasyonlarin
damgalanmasinin ve genel olarak damgalanmanin ve benzer sekilde, kiiltiirel olarak
tanimlanmis miikemmelliklerin yoneldigi 6vgii ve hayranlik unsuru konumundaki bedenin
sembolik potansiyeli nedeniyle ¢ilecilik, egitim veya diglama yoluyla diizenleme ve kontrol

nesnesi olarak goriildiiglinii belirtmistir. (Turner, 2008, s. 161).

Bedenin, Goffman'in 6nemli kavramsallastirmalarindan biri olan “etkilesim diizeni”nin
en temel birimi olan karsilasmalarin merkezinde yer aldigm belirten Shilling, giindelik
yasamin bilylik bir kisminin bireylerin karsilastig1 yerlesik rutinlerden olustugunu ve bunun her

asamasinda, bedenin hareketleri ve goriiniimleri ile birbirlerine niyet mesajlar1 gonderdigini
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vurgularken Goffman icin, bireylerin “beden goriiniimlerine, yiiz ifadeleri ve jestler” gibi
fiziksel eylemlere biiyilk onem vermesinin ve bedeni “bir anlam iireticisi olarak™ gérmesinin
etkilesim diizeyleri igerisinde bedenin roliinii anlatan 6nemli iki baglam oldugunu ifade etmistir

(Shilling, 2003, s. 74-75).

Her ne kadar yakin donem diisiiniirlerinin ¢alismalarinda beden, klasik doneme gore
ikili formda ve bilerek unutulan/yok sayilan konumundan kurtularak daha merkeze hale gelse
de yakindan bakildiginda bedenin bu ¢aligmalarda genellikle kendisi olarak degil sosyal kurgu
icerindeki etkisine gore dolayli bir bicimde ele alindigi goriilmektedir. Beden yonelik
faaliyetler arasinda Arthur W. Frank, Bryan s. Turner ve Chris Shilling’in ¢alismalari,
sosyolojik diisiincede bedeni bir arastirma nesnesi olarak tarihsel yonden incelemeleri ve bedeni
bir odak olarak sosyolojinin igerisinde sistematik olarak var etmeleri yoniinden oldukga
degerlidir. Bu baglamda c¢aligmada, Arthur W. Frank’in bedenin sosyolojideki konumu
sablonsal olarak ortaya koymasi, Bryan Turner’in bedeni sosyolojik yonden merkeze alarak
kurgulamast ve Chris Shilling’in bedenin giiniimiizde 6n plana ¢ikartan sebepleri

vurgulamasina deginilecektir.

Frank, arastirma konusu anlaminda bedene yonelik ilginin, genel olarak modernizm,
postmodernizm ve feminizm seklinde ii¢ kaynagi oldugunu ve bu baglamda aydinlanma dénemi
sonrasinda olusan modernist ilginin kaynaginin pozitivizm ile, bir par¢alanma/akma / belirsizlik
ruhu arasindaki boliinmiislige bedenin hem bilinebilirligiyle bir sabit olarak pozitivizmin hem
de bir sorunsal olarak belirsizliklerin ve pargalanmisliklarin icerisinde bulunabilmesiyle bir
cozlim getirmesi oldugunu vurgularken postmodernizmdeki kaynagin “minimalist bir
ampirizm” ile okuyuculari meta teorilerin belirli kaynaklarina katilimina saglarken zimni
varsayimlari yok saymayan bir bakis agis1 sunmasi ve feminist kaynagin bedeni belirli bir

aragtirma sorunu saglamasi oldugunu ifade etmistir (Frank, 1999, s. 40).

Ayrica, kadinlarin kendilerini ontolojik olarak var edebilmesini bedeni var etmekten
gectigini ifade eden Frank, sosyolojinin bedeni geleneksel olarak ihmal etmesine gegici bir
yanit olarak onun bir erkek sosyolojisi oldugunu vurgularken “bedenlesme”nin toplumsal
orgiitlenmenin bir kalintis1 olarak degil, daha ¢ok toplumsal orgiitlenmenin “bedenlesme”nin
yeniden iiretimiyle ilgili oldugunu, toplumsal yasamda bedeniin kesinlikle tarafsiz olmadigini,

bunun yerine smifin toplumsal cinsiyet egemenliginin politik ilkelerini temsil ettigini



33

belirtmistir (Frank, 1999, s. 42). Frank’a gore bedenin ii¢ alaninda yer aldigini sdyleyen Nazli,
Frank’in bu ii¢ alani, “bedenin sinirlarini ve olasiliklarini” belirleyen “biligsel bir harita” olarak
sOylemi, “sdylemlerin diizenlendigi ve bedenlerin hareketlerin saglandig1” yer olarak fiziki
mekanlar1 ve “fizyolojik yonden bedenin konumu” anlaminda bedenselligi olarak ifade ettigi

gostermistir (Nazli, 2009, s. 63).

Frank, bedenin bir nesneyle iliski i¢inde eylemde bulunurken i¢inde bulundugu dort adet
baglam oldugunu vurgulamis (Sekil 5) ve bunlarmm kontrol, arzu, baskalariyla iliski ve
kendisiyle iligki baglami oldugunu soyleyerek bedenin kontrol baglaminin performansin
ongoriilebilirligi-kosullugu olarak, arzu baglaminin bedenin eksikligi-liretkenligi olarak,
baskalariyla iliski baglaminin tekli-ikili olarak ve kendisiyle iligki birlesme-ayrilma olarak
bolimlendirmistir (Frank, 1999, s. 51-53). Frank’ a gore bu dort boyut (kontrol, arzu,
baskalariyla iliski ve kendisiyle iliski) disiplinli beden, ayna beden, hilkkmeden beden ve
iletigimsel beden seklinde dort adet bedensel tipin ortaya ¢ikigina neden olmaktadir (Frank,
1999, s. 51-53).

Bedene yonelik bir sosyoloji kurma ¢abasindaki bir diger diisiiniir olan Bryan Turner’a
gore giindelik hayatin bedenlerin iiretimi/geri iiretimi merkezinde kurgulandigini vurgulayan
Nazli, Turner’in bedeni doga/kiiltiir kesisiminde gordiigiinii ve bu nedenle bedenin hem fiziki
hem de sosyal 6zellikler barindirdigimi sdyledigini belirtirken bdylece Turner i¢in bedenin
“yorumlama ve temsiliyetlerin dig yiizeyi, yapt ve diizenlemenin i¢ ¢evresi” olarak
degerlendirildigini ifade etmistir (Nazli, 2009, s. 63). Turner’in i¢ beden — dis beden
kavramsallagtirmasin1 6nemine deginen Isik, “dig beden” analizinin temsil ve bu temsille
baglantili olarak bedene yapilan tiim miidahaleleri kapsadigini ve bu nedenle ekonomik ve
politik ¢oziimlemeleri de igerdigini, tiiketim toplumunda “temel siyasal kontrol ve diizenleme”
nesnesi olarak degerlendirilebilecegini sdylerken diger yandan “i¢ beden” biyolojik
indirgemecilige kapilmadan giindelik rutinler ve ¢esitli diizeyde saglik ve niifus lizerine

gelistirilen siyasetin yorumlanabilecegini ifade ettigini belirtmistir (Isik, 1998, s. 274)

Nazli, Turner’m beden sosyolojisinin temellere yonelik dort nitelik saydigini
belirtirken bunlarin bedenin doga ve kiiltiiriin kesisim noktasinda goriilmesi, i¢ ve dis beden
ayrimi temelinde niifusu ve bireylerin bedeni seklinde bir farklilasmaya gitmek ve bedenler

tizerinde denetleme, diizenleme ve kontrol etme mekanizmalarini giindeme getirmek, bedeni
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cinsiyet ve cinsiyet kimligi olarak ayirmak ve yine i¢ beden - dis beden ayrimi ile birlikte i¢
beden i¢in hastaliklarin bireysel ve toplumsal sonuglariyla ilgilenirken dis beden tarafinda ise
bedenlerin dig ylizeylerinde ortaya ¢ikan sapmalara toplumsal diizlemde ilgi gosterilmesidir

(Nazl1, 2009).

Chris Shilling’e gore, bedene bakistaki toplumsal ve akademik degisimlerin arka planin
bakildiginda dort ana unsurun dikkat ¢ektigi goriilmekte ve bunlar, 'ikinci dalga' feminizmin
yiikseligi, bati toplumlarinda dikkatleri yashilarin ihtiyaglarina odaklayan demografik
degisimler, modern kapitalizmin degisen yapistyla igerisinde tiiketim kiiltiiriiniin yiikselisi ve
bedenlerin ne olduguna dair kesinlik anlayigindaki bir kriz hali olarak gosterilmektedir

(Shilling, 2003, s. 28).

1960'larda 'ikinci dalga' feminizmin yikselisi ile “dogurganligin kontrolii ve kiirtaj
haklaryla ilgili konularin siyasi giindeme tasindigini belirten Shilling, kadinlarin “viicutlarm
erkek kontroliinden geri almak™ ve ¢ok daha genis baglamda yeni toplumsal hareketlerin
icerisinde yer alarak diger gruplarla baglantili halde “bedensel tehlikelerine iliskin kamuoyu
bilincini artirmak” amaciyla kendilerini 6n plana ¢ikarttiklarin1 vurgularken bu eylemsellik
gelisiminin yani sira feminist literatiiriin kadin bedeninin ataerkillik karsisindaki konumunu
yeniden ele aldigimmi vurgulayan Shilling’e gore akademik kavramsallagtirmada aileyi kadinin
toplumdaki yerinin temeli olarak tanimlayan teorilerin yerine ataerkinin kaynagi olarak

biyolojik bedene 6ncelik verilmeye baglanmigtir (Shilling, 2003, s. 28).

Shilling, feministlerin genel olarak ataerkillik tartismalarina “pornografi, fahiselik ve
tasiyici annelikte kadin bedenlerinin metalastirilmasi” gibi konular1 da ekleyerek bedene iliskin
sOylemlerini genislettiklerini belirtmis ve ayrica feminist hareketlerin bir yanda erkek ve kadin
bedenin kars1 karsiya kaldig1 “farkli sosyallesmeyi, tibbi hizmetlerin gelisimini, hamilelik ve
dogum sirasinda kadin viicudunun tedavisindeki erkek odakli” bakisi vurguladiklarim
sOylerken diger yanda, eckonomik yonden kadinlarin ev igleri ve iireme roliine iligkin
tartigmalar glindeme getirerek kadinlar erkekler ve ¢ocuklarin bedenlerini baglica bakicilar

durumundaki konumuna atifta bulunduklarini ifade etmistir (Shilling, 2003, s. 28).

Bedene bakistaki degisime fenimizden gelen katki 6zelinde Shilling son olarak, feminist
yazini sayesinde kadinlarin bedenlesmesi ile bedenlerdeki esitsizlere ve baskiya yonelik olarak

gelisen odaklanmanin cinsiyet/toplumsal cinsiyet, doga/kiiltiir ve biyoloji/toplum ayrimlarimin
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analizi, popiiler ve akademik diisiincenin kadinlar ve erkekler arasinda 6ne siirdiigii bedensel
siirlarin bazilarimi1 yikmaya veya en azindan bu siirlarin giiclinii azaltmaya bagladigin
vurgularken, bu “vurgu”nun erkek bedenini diglayici bir bakis olmadigini1 ve kadin bedenini
kontrol etme araci olarak erkek bedeninin uyguladig1 giicii teorize etmenin kadin ve erkek
bedenine dair bir arastirmanin ayrilmaz bir unsuru oldugunu belirtmistir (Shilling, 2003, s. 28-
29). Ayrica Shilling’e gore bu gelenegin devaminda “escinsel erkek” imgesinin toplumsal
ingasina iliskin ya da toplumsal alanda c¢esitli sebeplerle goriiniirliigiiniin farklilagsmasi
arayisinin bir sonucu olarak “kash erkek” imaj1 anlaminda bedenin sekillendirilmesine yonelik

calismalarin bulundugunu vurgulamistir (Shilling, 2003, s. 28-29).

Bedene bakistaki toplumsal ve akademik degisimin ikinci faktoriiniin bati
toplumlarindaki yagh sayisinin artisiyla ilgili oldugunu belirten Shilling, artan yagh niifusunun
emeklilik, tibbi hizmet, bakim hizmetleri ve barimma alanlarindaki sosyal politikalara, sigorta
giderleri ve devlet harcamalar {izerindeki etkisinin ¢ok 6nemli oldugunu vurgulayarak tibbi
gelismelerin sagladigl uzun ve konforlu yasam beklentisi ile saglik hizmetlerinin yash sagligi
ve esenligi ile ilgili olarak daha ¢ok sorunlarla kars1 karsiya kalarak aslinda kendi basarisinin

kurbani oldugunu iddia etmistir (Shilling, 2003, s. 31).

Bedene vurguyu artiran {igiincii faktor olarak gectigimiz yiizyilin ikinci yarisinda “ileri
kapitalist toplumlarin yapisi igerisinde, iiretim alaninda “¢ok calisma” ve tiikketim alaninda
“tutumluluk ve reddetme” aligkanliklarinin yerine “biriktirmeye ve yatirima egilimli bir
isgiliciine dayali1 rekabetci kapitalizmin gerilemesinin”, “hafta bazinda ¢alisma siiresinin 6nceki
donemlere gore kisalmasinin ve “bos zamana yonelik {iretimin yayginlasmasinin” bireyi mal
ve hizmet iiretmenin yam sira tiiketmek i¢in de ¢ok ¢aligmaya yonlendirdigini ifade eden
Shilling buna bagli olarak, tiiketim kiiltiiriinde merkezilesen bedene bireylerin fiziksel egzersiz,
kisisel saglik programlari, yiiksek lifli diyetler vb. yoluyla adeta her giin bakimi yapilan,
temizlenen ve dikkatle kontrol edilen bir makine gibi davranmasini saglamistir (Shilling, The

Body And Sociol Theory, 2003, s. 31-32).

Dordiincti faktoriin bedenlerimizi kontrol etme potansiyelimizin artmasi egilimine
anlam olarak bir bunalimin eslik etmekte oldugunu vurgulayan Shilling, bedenin bir
rasyonellestirilmesinde merkezinde olduguna ve bir yandan bedenin rasyonalizasyonunun

hapishaneler, ordular ve isyerleri gibi yerlerde "verimliligi ve gbzetimi en iist diizeye ¢ikarmaya
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calisan bir rejimde bedenlerin disiplini ve orgiitlenmesi yoluyla zihni yeniden egitmeyi"
amaclayan "insan bilimleri" ile baglantili oldugunu ifade ederken bu durumun diger yandan
gelisen teknolojilerle birlikte bedene miidahale gesitliliginin ve yogunlugunun artmasi ile

bedene dair bir tanimlama giigliigliniin ortaya ¢iktigini belirtmistir. (Shilling, 2003, s. 32-33).

Boylelikle bedenin sosyal bilimler icin bir analiz nesnesi olarak merkezi konuma
gelisinin antropolojik ve sosyolojik seriivenleri 6zetlenmis olsa da giinlimiizde bir yandan
bedenlesmeye dair analizler devam ederken diger yandan bedene dair tartismalarin odaginda
bazi farklilasmalara gidildigi gézlemlenmektedir. Oznelesme deneyimin biitiinliiklii bir beden
yapisi iizerinde olusumunun sorgulanir hale geldigi bu tartismalari miimkiin kilan teknolojik
gelismeler ve buna uygun sekilde organize olabilen/doniisen sermaye bigimlerinin yapilandirici
etkisi altinda bedenin bir biitiin/tek parca goriintiisiiniin dagilmasi1 s6z konusu edilmektedir.
Boylece ortaya sagilan beden alt1 pargalarinin, beden biitiinliiglinden baglantisiz olarak var
olabilmesi, dolasim girebilmesi, metalasmasi ve bedenden bedene “sokiiliip takilabilmesi”
nedeniyle/sayesinde tek parcali 6zne kavramsallastirmasini asan 06zne olasiliklarimin

belirginlestigine dair goriigler bulunmaktadir.

Bozok, beden sosyolojisinin tarihsel geligimi igerisinde bedeni ge¢ buldugunu ama
cabuk kaybettigini vurgularken, bunun sebebinin giiniimiizde beden sosyolojisine olan ilginin
azalmasi degil (aksine artmistir) bedenin artik tek parca ya da tek bir 6znenin sahip oldugu bir
sey olarak diisiiniilmemesi oldugunu vurgulamistir (Bozok, 2020, s. 224-226) Braidotti’ye gore
bedenin siirlarinin genislemesi, potansiyellerinin fark edilerek olasiliklarin ¢ogal(til)masi ve
canlilik kavraminin yerlesik yapisinin bozularak ona ait miilkiyetlerin el degistirebilir hale
gelmesiyle insanin ne olduguna dair gegmisin hiimanist toplumsal s6zlesmelerinin ¢oztldugiini
ve yenilerinin olusturulmasinin ihtiyag¢ haline geldigini ifade eden Bozok, tibbi gelismelerin bas
dondiiriicii etkisi ve hiz1 altinda bedeni parcali bir yapida ve molekiiler diizeyde

kavranabilmesinin 6nemini vurgulamistir (Bozok, 2020, s. 224-226).

Synnott, plastik ve rekonstriiktif cerrahi ile bedenin artik "geleneksel olarak Tanri’nin
bir armagan1 anlaminda verilmig” degil kaliplanabilecek ve ihtiyaca veya istege gore
secilecek/sekillendirilecek bir plastik malzeme haline geldigini ayn1 zamanda kalp pilleri,
kapakgiklari, titanyum kalgalari, polimer kan damarlari, elektronik goz ve kulak implantlari,

kollajen elyafi ve silikon kauguk derileri ve hatta poliiiretan kalpleri ile biyonik bir yapida
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oldugunu belirtirken cesitli tiirde teshis makineleri, CAT taramalari, kalp monitorleri, ultrason;
ve hatta yasamlarimiz i¢in: dogumdan hemen sonra kuvozler, diyaliz makineleri ve demir
akcigerler ve sonlara dogru solunum cihazlar1 ve yasam destek sistemleri ile makinelere giderek
daha fazla bagimli halde "fisten ¢ekilebilir" veya "kapatilabilir" ¢izgide yasam ve Oliimiin

bulaniklastig1 bir noktaya tasindigini belirtmistir (Synnott, 2002, s. 34).

Ayrica, Synnott’a gore kalp, karaciger, pankreas, bobrek, kornea ve kemik iligi tek
basina veya cesitli kombinasyonlarda nakledilirken bedene ait parcalarm birbirinin yerine
gecmesiyle bedenin genel bir ag yapisi formunda ortaklagmasi miimkiin olmakta ve beden
glinlimiizde gittikge tasarlanabilir hale gelirken insanlarda gen terapisine iliskin denemeler,
"tasarimc1 bebekler", germ hatti hiicreleriyle oynamanin ve insan klonlamanin tehlikeleri,
genetik testler ve toplumsal olarak bu imkanlara erisimde dezavantajli konumdaki insanlardan
olusan bir genetik "alt siif" yaratilmasi hakkindaki endiselerin de gitgide yayilmaktadir

(Synnott, 2002, s. 34-35).

Bununla birlikte bedenlerin, sperm ve yumurta bankasi kataloglarindaki genis olasiliklar
arasindan da secilebilecegi bir donemde bulundugumuzu ifade eden Synnott boylece tiip bebek,
suni dollenme, tastyict annelik, embriyo dondurma ve erkeklerde embriyo implantasyonu gibi
yeni iireme teknolojilerinin giindeme gelmesiyle ve bu baglamda kadinlarin gen veya yumurta
iireticileri veya embriyo tasiyicilar1 olarak metalastirilmasiyla beden ve insanlik hakkinda bir
dizi etik sorunu giindeme geldigini ve bu iireme teknolojileri ile ¢ocuklarin artik giiniimiizde
evlat edinme veya yeniden evlilik yoluyla edinilen ek ebeveynler disinda, bir sperm dondrti, bir
yumurta dondr, bir tastyici anne (kiralik bir rahim) ve iki sosyal ebeveyn seklinde bes ebeveyni

olabildigini belirtmistir (Synnott, 2002, s. 35).

Teknolojik ilerlemelerin  bdylesi degisimlere yol ac¢masi neticesinde beden
sosyolojisinin yakin dénem gilindeminde “canlilik Oriintiilerinin doniismesi”, “canliligin
nakledilebilir bir hale gelmesi” ve “bedenin yeniden tanimlanmasi1” gibi konularin bulundugunu
belirten Bozok, elestirel insan sonrasi (post human) diisiincesi ile Braidotti’nin “fark” kavrami
iizerinden insanin diinyada merkezi bir konumu isgal ettigi seklindeki anlayigmin terk
edilmesini ve yeni bir yasamin insan olmayan faktorleri de dahil ederek kurgulanabilmesini
benimserken ayni zamanda insanin agkin bir kategori olarak ele alinmamasi ile insanin

bedeninin diinyaya dogru agilarak diger tiirleri de kapsar bigimde hesaba katmasinin, teknolojik
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gelismelerin damgasini vurdugu “yeni tarz bir beden sosyolojisi” ile “ekoloji caligmalar1”

arasinda bir kesigimi de saglamasini bekledigini ifade etmistir (Bozok, 2020, s. 227-228).

Post-human ifadesiyle asilmaya calisilan hiimanist insan figiiriiniin Da Vinci’nin
Vitrivius Adami’nda karsilik buldugunu belirten Celik, Braidotti’ye gore insan sonrasi durum
kavrami ile bagkalariyla baglantisalligimiza iliskin farkindaligimizin artmasinin tarif edildigini
vurgularken insan sonrasi kuramda 6znenin, insan olmayan (hayvan, bitki, viriis) aga tamamen

karigsmis transversal (capraz kesen) bir konumda oldugunu sdylemistir (Celik, 2017, s. 7)

Son olarak beden iizerinde teknolojik hakimiyetin yarattigt devrimsel doniisiimii
odagma alan tartigmalari igerisinde transhiimanist (geg¢is insani) akimin ayr1 bir yeri
bulunmaktadir. “Siiper uzun Omiirliiliige, siiper zekaya ve siiper refah seviyesine erisme”
amagclar1 lizerine kurulu olan ve insanin kapasitesinin arttirilarak “yaslanma, hastalanma gibi
arzu edilmeyen kusurlarmin ortadan kaldirilmasi” hedefleriyle teknoloji ve bilimden
faydalanilmasimin savunuldugu transhiimanist akimda Celik’e gore, transhiimanizmde Ray
Kurzweil’in ¢aligmalarindan hareketle “insanin bugiine ait bilgisel ve teknik donaniminin”
onemli bir gecis evresinde olduguna isaret etmekte ve zamanla kusursuzluga ve hatta—zamanla-
olimsiizliikle tarif edilen bir tekillik agamasina gecis olacagi diisiincesi bulunmaktadir (Celik,

2017, s.9).
2.3 Foucault ve Agamben
2.3.1. Foucault

Giinlimiiziin beden ¢aligmalari igin gerisinde ¢gok 6nemli bir veri seti birakan Foucault,
iktidarlarin goziinde bedenlerin ne kadar 6nemli bir konumda oldugunu vurguladigi eserlerinde
bedensel politikalar iizerinden isleyen bilgi iktidar tertibatlar etkisinde 6znenin kurulumundaki
tarihsel siireksizlikleri gostermistir. Klasik ¢ag adin1 verdigi donemde, bireyleri disipline ederek
uysallastiran tekniklerin 6liimii kamusal alandan sildigini ve yagsatmay1 goriiniir hale getirdigini
sOyleyen Foucault, 19. yiizyilda niifusun idaresine gegilerek tiir olarak bedenin {lizerine kurulan
iktidari incelikli hesaplamalarina/diizenlemelerine/diizenlemelerine gegildigi yagamsal tabanl

biyopolitigin varligindan s6z etmektedir.

Shilling’e gore Foucault, iktidarin yonetim bigimleri ile beden arasindaki iliskide
meydana gelen degisiklikleri tarihsel ve teorik olarak kavramaya ¢alisirken ortagagdan modern

yonetim bigimlerine gegise odaklanmis ve bedenlere boyun egdirmeyi ve niifuslari kotrol
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etmeyi saglayan cesitli tekniklerini iceren bir kiime halinde biyopolitikanin bu dénemde
patlayarak ortagagin 6lim aracigiyla kurguladigr iktidarlarin yerine yasama ve yasatmaya
odaklanmis bir iktidara dogru keskin bir doniisiim yasadigini vurgulamistir (Shilling, 2016, s.
23). Ozmakas, Foucault’nun bedene odaklanmasmin asil nedeninin iktidar oldugunu
belirtirken, Foucault’a gore iktidarin “ancak etkileri lizerinden taninabilecegini ve bu anlamda
calismalarinda bedenin, bahsi gegen iktidarlarin etkilerinin en agik bigimde goriilebildigi bir

ylizey” olarak degerlendirildigini ifade etmistir (Ozmakas, 2016, s. 56).

Keskin, 6zne ve Oznellik temasi ile Foucault’nun calismalari iizerinde ¢ok genel
anlamda bir biitiinliik saglanabilecegini ifade ederken burada kullanilan tema igeriginde a priori
ve askin olarak bir kurucu 6zne ve bu G6znenin arka planinda bir evrensel insan dogasi
bulunmadigini, hatta Foucault diisiincesinde, 6znenin tarihte aldigi bigimlerin analizinin
yapilmasi yerine 6znenin asil kendisinin tarihsel olarak ve sdylemler yoluyla kurulumunun

calisildigini 6zellikle vurgulamistir (Keskin, 1999, s. 16).

Oznenin tarihsel olarak kurulumunda Foucault, 6znel deneyimin o tarihsel doneme ait
cesitli taktikler ve stratejiler iizerinden insa edildigini sOylemektedir. Sylemsel ve sdylemsel
olmayan pratikler seklinde cesitlendirdigi bu taktik ve stratejiler (dispozitifler), ¢esitli
dikotomiler iizerinden (akil — akil dig1, normal — anormal, yasak — yasak olmayan) her seyi bir
dogruluk yanlishik oyununa sokarak degerlendirilmesini saglamakta ve iginde yasanilan
déneme gore uygun deneyimin belirlenmesi ve yayginlagsmasinda kritik bir rol oynamaktadir.
Foucault, ilk déonem eserlerinde klasik ¢ag olarak isimlendirdigi 17. ve 18. yiizyildaki ¢esitli
kurumlarmin kurulumunda ve igleyisinde bahsi gecen pratiklerin izlerini siirerken boylesi
kurumlart devreye sokan bilgi ve iktidar teknolojilerinin varligini yazili metinler arasinda
yaptig1 tozlu bir kendine has arkeolojik analiz yontemiyle ortaya koyma c¢abasina girismistir.
Bu baglamda, Deliligin Tarihi (1961) isimli eserinde Foucault, bu tespitini delilik 6rnegi
iizerinden giderek verirken, deliligin daha 6nceki donemlerde toplum i¢inde 6zel olarak dikkate
alinmayan bir durum oldugunu ancak modern dénemde deliligin bir hastalik seklinde 6znel
deneyim olarak ortaya konmustur.

Bu anlamda 6rnegin deliligin sorunsallastirilmasi, delilik olarak adlandirdigimiz

davranis bigimlerinin belli soylemsel pratikler (psikoloji, psikiyatri,

psikopataloji gibi bilimsel sdylemler) ile sdylemsel olmayan pratikler (akil

hastanesinin  kurulmasi, isleyisini diizenleyen bir kurallar sisteminin
gelistirilmesi, belli idari tasarruflar, vs.) tarafindan bir dogruluk oyununa
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sokulmasi, yani bir diisiince nesne haline getirilerek delilik hakkinda belli
dogruluklar tiretilmesi anlamina geliyor. Bu sorunsallagtirmalar sonucunda daha
once sadece farkli bir davranis bi¢imi olarak goriinen delilik “akil hastaligi”
olarak yeniden kuruluyor ve bazi bireyler bu kurulmus deneyimin 6znesi olarak
konumlandiriliyor (Keskin, 1999, s. 17).

Bu baglamda Foucault’nun 1656 yilinda Paris’te Genel Hastane’nin kurulmasina
verdigi 6nemi vurgulayan Ozmakas, pek ¢ok kurumdan olusan bu hastanenin, yas1, bolgesi,
soyu, saglamlig1 ya da sakatligi, hastaligi tedavi edilebilir/edilemez ve cinsiyeti farketmesizinin
tiim Parisli yoksullarin tecrit edilmesine yonelik bir amagla kuruldugunu ifade etmistir

(Ozmakas, 2016, s. 46).

Klasik ¢agdaki cezalandirma bi¢imlerini arastiran Foucault’nun 1975 yilinda yazdig
Hapishanenin Dogusu isimli kitap, Damiens’in olduk¢a vahsi ve kanli bir sekilde
gergeklestirilen idam sahnesinin son derece gercekgei ve detayli tasvirleriyle acilis yapar. Burada
Damiens, babasi ve ayn1 zamanda Fransa krali olan XV. Louis’e yaptig1 basarisiz suikast
girisimi nedeniyle parcalanarak idam edilirken Foucault, bu gorseli 19 yiizyil 6ncesinin ceza

uygulamalarinin ¢arpici bir 6rnegi olarak sunmaktadir.

Disiplin diizeneginin her yerdeki varligi tarafindan tasinan, tiim hapishane
aygitlarindan destek alan normallestirici iktidar toplumumuzun basat
islevlerinden biri haline gelmistir. Normallik yargi¢lari bu iktidarin her yerinde
mevcutturlar. Ogretmen-yargig, hakim-yargig, egitimci-yargic toplumundayiz,
bunlarin hepsi de normallestirici olanin hiikiim siirmesini saglamakta; ve her biri
bulundugu yerde bedeni, hareketleri, tutkulari, hal ve gidigleri, yatkinliklari,
performanslar1 tabi kilmaktadir. Hapishane a8 bitisik ve daginik bigimleri
altinda; yerlestirme, dagitim, gozetim, gozlem sistemleriyle, modem toplumda
normallestirici iktidarin biiylik destegi olmustur (Foucault, 2019, s. 389-390).

Benzer sekilde Revel, iskence fikrinin ortadan kalkmasmin iktidarindaki anlik bir
iyilesme ya da insanilesme olarak algilanmamasi gerektigini sdylemis ve iktidarin aslinda
kendine yeni bir yol bulduguna isaret etmistir (Revel, 2005, s. 141). iskence, 18. yiizyilin
sonunda bagka bir ¢agin barbarligmin kalintisi; "gotik" olarak suglanan bir vahsetin isareti
olarak gosterilecektir (Foucault, 2019, s. 48).

Adaletin mahkimlarin bedenlerine miidahale etmesi ve ulagmasi hala

gerekiyorsa da bu artik ¢ok daha derli toplu kurallara gore olacak ve daha

"yiiksek" bir amaci1 hedefleyecektir. Bu yeni tutumun etkisiyle, anatomi {izerinde

oynayarak azap c¢ektiren celladin yerini koskoca bir teknisyenler ordusu almistir:

gozetmenler, hekimler, papazlar, psikiyatrlar, psikologlar, egitmenler; bunlar

yalnizca mahkumun yanindaki varliklariyla, adaletin ihtiyag duydugu
methiisenay1 ona yapmis olmaktadirlar; beden ve azabin cezalandirmaya yonelik
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eyleminin nihai amaci olmadigi konusunda ona giivence vermektedirler
(Foucault, 2019, s. 12)

Armstrong, Foucault’nun bu yeni iktidar biciminde Bentham'in ideal bir hapishane
modeli olan Panopticon tasarimimi kullandigimi ve daha once suglularin zindanlarda
hapsedilirken veya alenen cezalandirilirken, Panopticon ile birlikte su¢lu bedenler icin i¢sel
olarak diizeltici bir gozetleme ilkesini getirdiginin Foucault tarafindan goézlemledigini ifade
etmistir (Armstrong, 1994, s. 20). Bdylelikle su¢lunun bedeni vahsice cezalandirilmak yerine
bu yeni iktidar biciminde, bedeni kendi sorumlulugu igerisinde degerlendirmeye ve
doniistiirmeye ¢aligilmistir.

iktidar iliskileri onun [beden] iizerinde dogrudan bir miidahale meydana

getirmektedirler; onu kusatmakta, damgalamakta, terbiye etmekte, ona azap

cektirmekte, onu ise kosmakta, torenlere zorlamakta, ondan isaretler talep
etmektedir. Bedenin bu siyasal olarak kusatilmasi, karmasik ve karsilikli
iligkilere gore, onun ekonomik kullanimina baglhidir; bedenin iktidar ve
egemenlik iligkileri tarafindan kusatilmasinin nedeni biiyiik 6l¢iide, iiretim giicii
olmasindan kaynaklanmaktadir, fakat buna karsilik bedenin is giicli olarak
olusmasi ancak, onun bir tabiyet iliskisi i¢cine alinmasi halinde miimkiindiir
(burada ihtiyag ayn1 zamanda 6zenle diizenlenen, hesaplanan ve kullanilan siyasi

bir aragtir); beden ancak hem iiretken beden, hem de tabi kilinmig beden
oldugunda yararlh gii¢ haline gelebilmektedir (Foucault, 2019, s. 63).

Ozmakas, Foucault' ya dair referans kabul edilebilecek Stephen Collier, Thomas Lemke,
Mark Kelly gibi yorumcularin Foucault’nun iktidar kavramina dair donemsellesmelerindeki
muglakliga dikkat ¢cekmis olsa da yine bahsedilen yorumcularin izinde Foucault’nun iktidar
kavrammin iki donemde anlasilabilecegini gostererek (Ozmakas, 2016, s. 96-97) bu
donemlerden birincisinin Deliligin Tarihi'nde (1961) gelistirilen ve Hapishanenin Dogusu'na
(1975) kadar siiren iktidar anlayis1 oldugunu ve digerinin de Cinselligin Tarihi (1976) ile
somutlastirildigini belirtmistir (Ozmakas, 2014, s. 57). Bu baglamda Foucault, iktidar, ilk
donemde baskici bir karakterde kullanirken ikinci dénemde yalnizca baski iizerinden degil
Oznenin verimliligi ve iiretkenligi lizerinden de degerlendirmeyi uygun bulmustur.

Denebilir ki eski 6ldirtme ya da yagamasina izin verme hakkinin yerini yasatma

ya da oliime atma giicli almistir. Oliime eslik eden torenlerin yakin bir zaman

once ortadan kalkmasi olgusunun agiga ¢ikardigi 6liimiin gozden dismesi

olgusu da belki bu bigimde agiklanabilir. Oliimiin bagtan savulmasi igin

gosterilen titizlik, onu bizim toplumlarimiz i¢in dayanilmaz kilan yeni bir

endiseden cok, iktidar yontemlerinin gittik¢ce 6liime daha ¢ok sirt ¢cevirmesine
baglidir (Foucault, 2007, s. 102).
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Foucault’ya gore beden, Damiens Orneginde anlattifi iizere mutlak iktidar olarak
tanimladig1 donemde azap gektirilen, parcalanan, organlar1 kopartilan, iizerine damga basilan,
canli veya 6lii olarak teshir edilen, seyirlik bir unsur olarak goriilmektedir. Bununla birlikte, 19
ylizy1l baglangicinda beden, ceza ile yildirmanin ana hedefi olmaktan ¢ikarak gozlerden uzak

bir halde haklardan mahrum birakmanin bir araci haline gelmistir (Foucault, 2019, s. 9).

Smith, Foucault’nun okullarda, hapishanelerde, hastanelerde ve kislalarda disipliner
iktidarm geleneksel yontemler yerine rasyonel yontemlere basvurdugunu ve bedenin
gozetilmesi, denetlenmesi ve diizenlenmesine yonelik olarak diigiince ve davranig tarzlarini
cesitli egitim teknikleri vasitasiyla degistirecek sekilde beden iizerinde nasil siirekli olarak

calismakta oldugunu gosterdigini vurgulamistir (Smith, 2001, s. 125).

Bu iktidar bigiminde 6ne ¢ikan en 6nemli nokta, iktidarin taktiklerini tekil bedenler
iizerinden disiplinci bir tavirda uygulamasidir. Burada amag, birey bedenlerini birer makine
diizeninde gorerek ve onlar1 daha yararli, uyumlu ve itaatkar seklinde yetistirerek bireyleri
isgiliciine olabilecek en verimli sekilde katilabilmesini saglamaktir. Tiim noktalardan gecen ve
disiplin kurumlar1 her an denetleyen siirekli cezalandirma, denetlemekte, farklilagtirmakta,
hiyerarsik hale getirmekte, diglamaktadir. Davranis kaliplarmin belirledigi, hiyerarsinin
olusturdugu bu diizlemde temel amag, normallestirmektir (Istk 1. E., 1998, s. 183).

Bedene hakim olma ve beden bilinci ancak iktidarm bedeni kusatmasiyla

miimkiin olmaktadir. Bedeni kusatan bir¢ok ara¢ ve iktidar tiirii mevcuttur.

Jimnastik, idmanlar, kas gelistirme, ¢iplaklik, glizel bedenin yticeltilmesi... tim

bunlar, ¢ocuklarm, askerlerin bedeni iizerinde, saglikli beden iizerinde, iktidarin

uyguladigi, kararli, inatg1, titiz bir ¢alismayla insani kendi bedenini arzulamaya
gotiiren bir hattadir (Foucault, 2012, s. 39).

Foucault’a gore disiplinlerin tarihsel ani, yalnizca becerilerinin gelismesini veya
bagimliginin agirlastirilmasini degil de ayn1 zamanda onu ayni mekanizma ic¢inde daha fazla
getirdigi ol¢iide daha fazla itaatkar kilan (ve tersine) bir iligkiyi olusturmay1 hedefleyen bir

insan bedeni sanatinin dogdugu andir (Foucault, 2019, s. 210).

Hiikiimranligin iktidar1 olan ve 6ldiirebilme giiciinden ibaret olan bu biiyiik,
mutlak, dramatik, karanlik iktidarin berisinde demek ki simdi, biyoiktidarin
teknolojisiyle birlikte, oldugu bi¢imiyle niifusun iizerinde, canli varlik olarak
insanin iizerinde bu iktidar teknolojisi, "yasatma" iktidar1 olan siirekli, cok bilgili
bir iktidar ortaya ¢ikar. Hiikiimdarlik dldiiriiyor ya da hayatta birakiyordu. Ve
simdiyse, tersine, yagsatmak ve 6liime birakmaktan ibaret olan, ayarlama iktidar
diyecegim bir iktidar dogar (Foucault, 2002, s. 252).
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Bireylerden ziyade niifusa yoOnelen biyoiktidar kavrami Foucault tarafindan ilk kez
“Toplumsal Tibbin Dogusu” baglikli konusmasinda, toplumsal tipta 18. Yiizyill boyunca

gergeklesen doniisiimlerin analizi tasvir etme amaciyla kullanilmistir.

Ozmakas, Foucault’ un niifusu 18. Yy’ da ortaya ¢ikan bir fenomen olarak ortaya
koydugunu belirterek bahsi gecen donemde kastedilen niifusun kavramsal olarak, savas, salgin
hastaliklar, yanginlar vs. gibi cesitli nedenlerle 1ssizlasan topraklarin yeniden iskan altina
almmasin1 ve dolayisiyla niifusun {izerinde yasanilan topragi da hesaba katacak sekilde bir dizi
istatistiki olaymn gerceklestigi bir alan olarak tasvir ettigini aktarmaktadir (Ozmakas, 2016, s.
142-143).

Lemke, biyopolitika kavraminin tasarlarken Foucault’un yeni gelismeler ve sorunlar
nedeniyle geleneksel siyasal egemenligin bu yeni durumlara agilimini degil tam olarak da bu
yeni durumlar nedeniyle siyasal egemenligin merkezindeki dogrudan degisimi vurguladigim
ifade etmistir (Lemke, 2011, s. 33).

Foucault icin biyoiktidar ozellikle niifuslarin denetimini olanakli kilan bir

teknolojidir. Bu teknoloji, yonetimselligi cepecevre saran niifus sayimlari,

oylamalar, hidrografi ve sigorta politikalar1 gibi cesitli teknikleri icerir. “Niifus”

bizzat biyopolitika tarafindan insa edilmistir: Biyopolitikadan 6nce modern
anlamiyla “niifus” diye bir sey yoktur (Kelly, 2010, s. 4).

Foucault’ya gore klasik ¢agin yeni gelismeleri ve sonuglar1 nedeniyle cagin sartlarina
uygun disiplinlerin (okul, kisla, hapishane, atdlye, dil, vs.) belirginlesmeye basladigini ve bir
arada yasamin getirdigi satlarda uzun yasam, kamu sagligi, konut ve go¢ sorunlari, dogurganlik
gibi konularin diizenlenmesi/denetlenmesi/ gozetlenmesi gibi ihtiyacglarin ortaya c¢iktigini
vurgulayan Ozmakas, buna gore Foucault’un buradaki ikili bir sonug ¢ikardigini vurgulayarak
bunlardan birincisinin, Foucault i¢in iktidarin, sorunlart onceden gorme ¢abasi oldugunu
belirtmis ve bu anlamda bilgi ve iktidarin somutlastigi en onemli alanlardan biri olan “istatistik”
bilimini yardimina ¢agirmasi ve “sayilirin denetimini kotrol altina arzusu” oldugunu sdylerken
ikincisinin de iktidarin miidahalelerinin ancak bir sorun ortaya ¢ikinca ya da sorunlari
Ongoriiliince bunu bastirmak/engellemek/diizeltmek amaciyla yapildigini  sdyleyerek
biyopolitikada iktidarin, kendi kurgusunun disina ¢ikan durumlarin, iktidarlar i¢in bir miidahale
nesnesi oldugunu ve hatta, iktidarin bakmadigi alanlarda gelisip serpilen olusumlara miidahale
ederken kendi kendisini tekrar kurdugunu ifade ederek direnislerin iktidara igkinligini

gdstermistir (Ozmakas, 2016, s. 143).
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Somutta, yasam iizerindeki bu iktidar, XVII. yilizyildan itibaren belli bash iki
bigcimde gelisti; bu bi¢imler birer kars1 sav degildirler: daha ¢ok bir ara baginti
kiimesinin birbirine bagladigi iki gelisim kutbu olustururlar. Kutuplardan biri ve
anlagildigina gore ilk olusani, bir makine olarak ele alinan bedeni merkez
almistir: Bu bedenin terbiyesi, yeteneklerinin artirilmasi, giiclerinin ortaya
cikarilmasi, yararhlhigiyla itaatkarligimin kosut gelismesi, etkili ve ekonomik
denetim sistemleriyle biitiinlesmesi, biitiin bunlar disiplinleri sekillendiren
iktidar yontemleriyle saglanmistir: insan bedeninin anatomo-politikasi. Biraz
daha ge¢, yani XVIIL ylizy1l ortasinda olusan ikinci kutup, tiir-bedeni, canli
varligin mekaniginin etkisinde olan ve biyolojik siireglerin dayanagini olusturan
bedeni merkez almistir: Bollagma, dogum ve 6liim oranlari, saglik diizeyi, yasam
siiresi ve bunlan etkileyebilecek tiim kosullar 6nem kazanmistir; bunlarin
sorumlulugunun yiiklenilmesi bir dizi miidahale ve diizenleyici denetim yoluyla
gerceklesir: Iste bu da niifusun biyo-politikasidir (Foucault, 2007, s. 102-103).

Kelly’ye gore, Foucault’'un dnemsedigi baglamda niifusun on sekizinci yiizyilda
goriildiigiinii vurgularken daha dncesinde “niifus” politikayla igige bir 6zellikte degil de sadece
belirli bir alanda yasayan insanlar toplulugunu tarif etmekte kullanildigini belirterek
biyoiktidarin niifuslarin denetimini olanakli kilan bir teknoloji olarak biyoiktidarin niifus
sayimlari, oylamalar, hidrografi ve sigorta politikalar1 gibi yontemleri kullanarak yonetimselligi

kurdugunu ifade etmistir. (Kelly, 2010, s. 4).

Foucault i¢in niifusun diger tiim ogeleri kosullayan temel bir 6ge olmasi nedeniyle
politik olarak cok énemli bir noktada oldugunu vurgulayan Ozmakas, Foucault’a gore niifusun,
iktidarlarin goziinde, lizerinde ayarlamalar/diizenlemeler yapilabilecek biitiin siiregleri igermesi
nedeniyle dogal ya da notr degil bash basina bir miicadele yiizeyi olarak algilandigim
belirtirken bu nedenle niifuslarin idare edilebilmesi veya istenildigi gibi miidahale edilebilmesi
icin niifus hakkinda uygun bilme bi¢imleriyle dogru bir drgiitlenilme ihtiyacinin dogdugunu ve
istatistigin tam da bu ihtiyac1 karsilar bicimde yardima kostugunu belirtmistir (Ozmakas, 2016,
s. 112-113).

Biyopolitika ile yasamin ve ona ait faaliyetlerin biitiiniiyle acik hesaplamalar ve
diizenlemeler alaninda degerlendirildigini vurgulayan Kelly, boylece Foucault i¢in iktidar-

bilginin insan yasamindaki doniisiimlerin faili haline geldigini soylemistir (Kelly, 2013, s. 100).

Foucault’ya gore biyopolitigin ortaya ¢ikigini liberalizmle eszamanli yeni bir iktidar
iligkileri eklemlenmesi oldugunu sdyleyen Revel, biyoiktidarla biyopolitika arasinda bir fark
oldugunu iddia ederken biyoiktidarin daha 6nceki disiplin diizenine yakin oldugunu ve birey

bedenleri lizerinde etkili oldugunu ve liberalizmle birlikte ortaya ¢ikan biyopolitikanin bir
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baska diizlemde, niifuslar iizerinde etkili oldugunu bu baglamda birey bedenleri degil toplumsal

bazda bir beden iizerinde ¢alistigini sdylemistir (Revel, 2005, s. 145).

Ancak Foucault hi¢bir eserinde bu ayrimi dile getirmedigi gibi pek ¢ok yerde bu
kavramlar1 birbiri yerine kullanmistir ve bu nedenle Revel’in bdyle bir tanimlama icerisinde
girmesini hakli ¢ikaracak bir nokta bulunmamaktadir. Nitekim Kelly, Foucault’nun bdyle bir
ayrmi dogrudan tutarhh bir sekilde yapmadigmi vurgularken biiyiikk fabrikalarin onsuz
isletilemeyecegi bir kontrol teknigi olark endiistriyel iiretimin yaratilmasinda disiplinin ve
saglikli bir isgiicii ve is¢in birikiminin yaratilabilmesi i¢in de biyopolitikanin gerekliligini ifade

etmistir (Kelly, 2014, s. 130) (Kelly, 2013, s. 101).
2.3.2. Agamben

Agamben, modern zamanlarin insan1 asamali olarak ¢iplak yasama indirgedigini ileri
stirer: ne insan ne de hayvan olan bir yasam, daha ¢ok etik ve politik kategorilerin sinirlarinda

var olan insanlik dig1 bir yagam tiirli (Murray & Whyte, 2011, s. 30).

Agamben, eski yunanda, “hayat” kavraminin simdiki gibi tek bir kelime ile degil farkli
durumlan tasvir etmek icin farkli kelimelerle kullanildigin1 Aristoteles’in “zoe” ve “bios”
ayrimi lizerinden agiklamistir (Agamben, 2013, s. 1). Aristoteles’da kullanilan sekliyle bu
ayrim, “zoe” kavraminin hayatin biitiin canlilar ya da tanrilar i¢in ortak olacak sekilde biyolojik
ve dolayisiyla ¢iplak ya da yalin yasanilan durumuna, “bios” kavraminin ise bir 6zellik olarak
bireyi ya da grubu yasama bi¢imine gonderme yapmasindan ileri gelmektedir. Bu baglamda
Ozmakas, “bios”un insanlarin bir bdliimiiniin ya da tamaminin herhangi bir sekilde icinde
olabilecegi yasam sekillerine vurgu yaparken “zoe”nun insanin tekil yasantisini tarif ettigini

ileri siirmiistiir (Ozmakas, 2016, s. 180).

Agamben, Kutsal insan — Egemen Iktidar ve Ciplak Hayat (1995) isimli eserinin bas
kahramaninin ¢iplak hayat oldugunu ilan ederken, bu ¢iplak hayatin roma hukukundan alinti
ile “oldiiriilebilen fakat kurban edilemeyen bir insan olan homo sacer”e ait bir hayat oldugunu
vurgulamis ve modern donemde kutsal insanin izini siirmiistiir (Agamben, 2013, s. 17).
Foucault’un biyoiktidar tezini siyasal hayat icerisinde biyolojik hayatin etkisini fark etse de
modern donemde ¢iplak hayati tespit edememekle itham ederek Foucault’un ¢aligmalarinda

hukuksal kurumsal iktidar modeli ile biyoiktidar modeli arasinda bir kor nokta oldugunu ve bu
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eksiklik nedeniyle bu iki perspektifin kesisemeden gozden kaybolan anahtarinin ¢iplak hayat
oldugunu vurgulamistir (Agamben, 2013, s. 15).

Bu iki analizi birbirinden ayirmak imkansizdir ve egemen iktidarin —sakli olsa da—
orijinal ¢ekirdegini olusturan sey, ¢iplak hayatin siyaset alanina sokulmasidir. Hatta
sunu bile ekleyebiliriz: Egemen iktidarin ortaya koydugu ilk etkinlik, biyosiyasal bir
beden yaratmaktir. Bu anlamda biyosiyaset, en azindan egemen istisna (sovereign
exception) kadar eski bir olgudur. Modern Devletin, biyolojik hayat1 kendi hesaplarinin
merkezine yerlestirmekle yaptig1 sey, iktidar ile ¢iplak hayati birbirine baglayan bu gizli
bag1 giin 15181ma ¢ikarmak ve dolayisiyla da modern iktidar ile en ezeli arcana imperii
[gizemli gii¢/iktidar] arasindaki baglantiy1 (ki bu baglantinin kaynagi, hi¢ beklenmedik
yerlerde kargsimiza ¢ikan, modern ile eski arasindaki kuvvetli ve yapiskan ortiisiimdiir)
teyit etmekten bagka bir sey degildi (Agamben, 2013, s. 15).

Boylelikle “zoe”nin yani yasamin biyolojik olan kisminin politik alana alinmasini
incelerken ¢iplak hayatin politize edilmesinin sadece modern doneme ait bir durum degil antik
yunandan beri yapilagelen bir davranis oldugunu sdylemektedir. Patton’a gére de Foucault’ un
yonetilenlerin ¢iplak dogal yasaminin ilk kez devlet iktidar1 hesaplamalarinda yer almaya
baslamasi ve biyoiktidarin ortaya c¢ikisiyla ilgili tezi, Agamben’de "zoemin polis alanina

girmesi- ¢iplak yagamin bu haliyle siyasallasmas1" anlamina gelmektedir (Patton, 2007, s. 204).

“Ciplak hayat”in kendisine has yeri, politik topolojide isgal ettigi pozisyonun ayni
zamanda bir ayricalik mevkii olmasindan ileri gelir. Bu ayricalik, “diglanmak”tan dogmustur.
Bu nedenle ¢iplak hayat iizerinden asil gergeklestirilen, “yasayan insanin insanligina karar
vermektir’ (Agamben 2001: 17). Yani iktidar, kimin insani muameleyi hak ettigini, kiminse
bundan muaf olacagini belirleyebilir. Boylelikle yasatilabilir ile dldiiriilebilir, bagka bir deyisle

yasatma ile 6liime atma arasindaki siir yeniden sekillendirilmis olur.

Bu durumda Foucault’nun tezinin diizeltilmesi ya da en azindan tamamlanmasi
gerekiyor: Modern siyaseti tanimlayan sey, ne “zoe”nin “polis”’e dahil edilmesi
—ki zaten bu kesinlikle eski bir durumdu— ne de ¢iplak hayatin, Devlet
iktidarmin yansitma ve hesaplamalarinin temel Oznelerinden biri haline
gelmesidir. Burada 6nemli olan sey sudur: Biitlin istisnalarin kural olmasi
sonucunu veren siirecle birlikte ¢iplak hayat alani (ki bu aslinda siyasal diizenin
marjinlerinde konumlanmis olan bir alandi) giin gectik¢e siyasal alanla
ortiismeye bagliyor ve [dolayisiyla da] dislama ile icleme, disari ile iceri, “bios”
ile “zoe” ve hak ile olgu indirgenemez bir belirsizlik mintikasina giriyor. iste
aslinda biitiin bu siyasal sistemin dayandig1 gizli temeli tesis eden sey, ¢iplak
hayati, ayin anda hem siyasal diizenden dislayan hem de bu diizenin i¢ine
hapseden sz konusu istisna durum budur (state of exception) (Agamben, 2013,
s. 18).
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Agamben, ¢iplak hayatinin durumunu roma hukukunda bulunan “kentteki toplumsal
yasamdan uzaklastirilmig kisi” olarak tanimlanan homo sacer (kutsal insan) kavrami ile
aciklamaktadir. Kutsal insana dair bu baglantiyr Agamben (2013, s. 17) tam olarak, “Eski Roma
hukukunda bulunan ve insan olarak zamanin hukuk diizenine sadece dislanma yoluyla (yani
oldiiriilebilirligi sifatiyla) dahil edilen bu muglak sahsiyet burada bize bir anahtar sunuyor”
seklinde tarif etmektedir. Bu baglamda kutsal insan, kurban edilemeyen ancak 6ldiiriilebilen
kisidir ve bu ozelliginden ileri gelecek sekilde dinsel olarak kurban edilerek oOldiiriilmesi
yasaktir ama onu giindelik hayat icerisinde 6ldiiren kisi ya da kisilere herhangi bir ceza yoktur.
Toplumsal hayattan tamamen dislanmis olan kutsal insan, tam da bu hali ile toplumsal yasamin
icerisine alimmistir. Boylelikle “kutsal insan”1n hayati, dislanmasi ve dislanmis sekilde diizen

icerisine yer bulmasi ile ¢iplak hayata donligmustiir.

Kutsal insanin dislanmasi incelendiginde bunun ¢ift tarafli bir yonii oldugu
goriilmektedir. Kurban edilemeyecek derecede agagilanmig olmasi nedeniyle tanrisal olandan
kovulan kisi ve i¢inde yasadigi toplumun bireye tanidig: biitiin haklar1 kaybederek toplumsal
olandan da kovulmus kisi olarak ¢ifte bir dislamanin etkisi altinda bulunan kutsal insan,
toplumdan disariya siirgiin edilmemekte, aksine toplumsalin tam sinirinda ve topluluk giindelik
yasamu igerisinde “bios”undan tamamen mahrum bir halde ¢iplak hayat seklinde bulunmaya

devam etmektedir.

Ozmakas, ¢iplak hayatin dislamaktan kaynaklanan bu ayricalikli durumun Agamben
tarafindan, c¢iplak hayat iizerinden gerceklesen “yasayan insanin insanligina karar verme”
eylemi nedeniyle olustugu seklinde anlagildigini belirtirken Agamben’in, “iktidarin boylelikle
kimin insani muameleyi hak ederken kimin bundan muaf tutulacagini belirledigini” ve yasatma
ile Oldiirme arasindaki sinirin iktidarca yeniden diizenlendigi seklinde kavrandigini

vurgulamaktadir (Ozmakas, 2016, s. 181).

Diglanmak suretiyle toplumsal sinira hapsedilen kutsal insan, Agamben i¢in hukuksal
bir istisna 6rnegidir. Biostan uzaklagan kutsal insan asla bios ile olan iliskisini koparamaz,
clinkii kutsal insan diglanmak suretiyle hukukun igerisine bir istisna olarak alinmigtir.
Ojakangas, istisna ile ¢iplak hayatin basit¢ce diglanmadigini, istisna sayesinde disariya alinan
ciplak hayatin, “icerideki kurallarla iliskisinin kuralin ¢iplak hayat icin askiya alinmasi”

seklinde bios i¢indeki varligina devam ettirdigini soylemektedir (Ojakangas, 2005, s. 5-28).
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Istisna [exception] bir tiir dislamadir [exclusion], Genel kuraldan dislanan sey,
miinferit/tekil bir durumdur. Fakat istisnanin en kendisine has niteligi sudur: Istisna
olarak dislanan sey, dislandigindan dolayi kuralla higbir iliskisi kalmayan bir sey
degildir. Tam tersine, istisna olarak diglanan sey, kuralla olan iliskisini, kuralin askiya
alimmasi bi¢ciminde devam ettiriyor. Kuralin istisna tizerindeki gecerliligi, artik onun
iizerinde uygulanmama- ve ondan ¢ekilme suretiyle devam ediyor (Agamben, 2013, s.
28).

Ozmakas’a gére Agamben, yasaklama-men etme iliskisinin hukuk alanindaki ilk iligki
bicimi oldugunu ileri siirerken egemenligi belirleyen temel hukuki iligkinin bir ucu olarak
gordiigii “istisna”’y1, “s6z konusu seyin dislama yoluyla ige alinan bir tiir iligki bi¢imi” olarak
degerlendirdigini ifade etmekte ve Agamben’in bu yasaklama iliskisini Foucault’da oldugunun
tersine, bir sapma ya da kapatma olarak norm digina atilmasi olarak konumlandirmadigini

vurgulamaktadir.

Burada, disarida kalan seyler, yasaklanma ya da kapatilma/hapsedilme yoluyla degil;
hukuk diizeninin gecerliliginin askiya alinmasi suretiyle —yani, hukuk diizeninin
istisnadan ¢ekilmesine ve bundan vazge¢mesine imkan verilmesi suretiyle- igeriye
aliniyor. Istisna kendisini kuraldan disari ¢ikarmiyor; bunun yerine kural, kendi
kendisini askiya alarak, istisnaya yol agiyor ve kendisini istisna olarak siirdiirmek
suretiyle de dncelikle kendisini kural olarak tesis ediyor. Hukukun kendine 6zel “gii¢™i,
kendisini digsallikla iliskisi iginde siirdiirebilme kapasitesine dayaniyor. Dolayisiyla da
bir seyin sadece dislanma yoluyla iglendigi ug iliski bi¢imine istisna iligkisi diyecegiz
(Agamben, 2013, s. 29).

De La Durayente, Agamben’in Kutsal Insan (1995) kitabinda, egemen kavraminin
tarihsel, yasal, mantiksal ve ontolojik koordinatlarini incelemekte oldugunu ve bu figiiriin
(egemen), yasal ve mantiksal tutarlilig1 i¢in ona bagli olan bir sistemin hem iginde hem de
ondan nasil ayr1 tutulabilecegini sorgulanirken, Istisna Hali (2003) isimli eserde ayni kavrami
ayr1 ve kapsaml bir sekilde ele alman alarak gercek siyasi iliskinin “yasaklama” kavrami
cercevesinde disari ile iceri, dislama ve icerme arasindaki “bir belirsizlik mintikasi olarak
istisna hali” seklinde degerlendirildigini ifade etmektedir (De La Durayente, 2009, s. 318).
Daha acik bir ifade ile Agamben burada Carl Schmitt’in, Siyasi Ilahiyat isimli eserinde bulunan
“egemen olan, olaganiistii hale karar verendir” tanimlamasinda bir paradoks oldugunu tespit
eder ve “egemen”in hukuksal diizenini askiya alabilmesinin ancak, kendisinin de hem hukuk
diizeninin diginda ve iizerinde olmasini hem de bizzat mevcut hukuk sisteminin mesru egemeni
oldugu icin de i¢cinde konumlamas1 gerektirdigini ifade ederken bdylelikle egemen istisna
kavramini giindeme getirir. Boylece Agamben, istisna kavraminin bir ucunda ¢iplak hayat
dururken diger ucunda “egemen”in kendisi konumlandirildigini ve hatta “egemen”in varlig

dogrudan ¢iplak hayat yaratabilmesine bagl oldugunu noktasina ulagmaktadir.
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Agamben i¢in ¢iplak hayatin yaratilmasi ve diglanmasimin 6nemini vurgulayan
Ozmakas egemen giic icin giplak hayatin, iizerinde hiikiim siirebilecegi bir “biyopolitik beden
iiretimi” oldugunu gosterdigini ifade etmektedir (Ozmakas, 2016, s. 189). Agamben bu noktada
Walter Benjamin’den alint1 ile olaganiistii halin olaganlagsmasi ve kural haline gelmesi
diislincesini ele almaktadir. Genel’e gore “istisna hali” nin kural haline gelisiyle egemenligin
gizli temeli ortaya ¢ikar ve hayat siyasi diizen icerisinde daha fazla goriiniir hale gelmekte ve

boylelikle daha fazla iktidara maruz kalarak yasam politiklesmektedir (Genel, 2000, s. 53).

Bu baglamda, Foucault ile Agamben arasindaki politiklesme farkliligina dikkat ¢eken
Ozmakas, Foucault’da iktidarin hukuku devam ettirerek bedenlerin disipline edilmesini
hapishane ve “panoptikon” kavramsallastirmalar1 {izerinden izah ederken Agamben’in bu
durumda iktidarin “hukukun askiya alindigi bir mekanlagma” anlaminda toplama kamplaria
bas vudugunu giindeme getirirken, birincide normallestirme islevi 6n plandayken digerinde

amag yok etmektir (Ozmakas, 2016, s. 184).

Bu perspektiften bakildigi zaman- (sadece istisna durumu iizerine bina edilen) saf,
mutlak ve gecit vermez bir biyosiyasal mekan olarak- kamp, modernligin siyasal
mekaninin gizli paradigmasi olarak ortaya ¢ikacaktir; burada bu tipik Ornegin
metamorfozlarini ve tebdil-i kiyafet bi¢cimlerini teshis etmeyi 6grenmemiz gerekecektir
(Agamben, 2013, s. 147-148).

Agamben’e gore kamplarin tarihin karanlik donemlerinde kalmis bir olgu ya da sapma
degil bilakis ¢agdas politik diisiincenin temel yapisinda bulunmakta ve eskiye gore daha da
gelismis modern diizeneklerle artik tek bir kisi lizerinde olusturulmus bir durum olmak yerine
toplumsali icerisine dagilmis halde saklanmakta oldugunu belirten Ozmakas, Agamben’in,
kampin giintimiizde dogrudan dogruya orijinal haliyle bir mimaride ya da 6rgiitlenme bigiminde
goriiniir olmasa da kutsal hayatlarin iretilebilecegi alternatif tertibatlarmn kullanilmakta
oldugunu ve bu baglamda kamplarin “tarihin derinlerinde kotiiliigiin somutlagtig1 ve bir irin
gibi patladigim bir semptom™ degil bir hastalik halinde biitiin toplumlarin tiim yiizeylerine az
ya da ¢ok yayildigini gdzlemledigini ifade etmistir (Ozmakas, 2016, s. 191).
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UCUNCU BOLUM
PARCALANAN BEDENIN ISIGINDA MOLEKULER BiYOIKTiDAR

Bu béliimde, uzun siire ¢esitli nedenlerle gormezden gelinse de son déonemde “bir analiz
nesnesi olarak” incelenen ve Foucault ile birlikte iktidarin ilgisini hem bireysel hem de
toplumsal olarak ¢ektigi vurgulanan bedenin, tibbilesme ve biyoteknolojik etkilerle
parcalanmasi ve bu parcalanmayla birlikte etrafa sagilan bedene ait “bir parca canliligin”

bedene bakista meydana getirdigi farklilagmalarin degerlendirmesi yapilacaktir.
3.1. Biyoiktidardan Molekiiler Biyoiktidara
3.1.1 Toplumsal Beden ve Tibbilesme

Foucault, beden {izerinde ge¢misin arzularinin, zayifliklarinin hatalarinin bir devinim
halinde miicadeleye giren, siirekli doniisen ve birbirinin yerini alan izlerinin bulundugunu
vurgularken bedenlerin iliklerine kadar bu anlamda bir tarihle dolu oldugunu ve bedenlerin,
“olaylarin kaydolma yeri” olarak tarihin “kemiren” etkisi altinda bulundugunu ifade etmistir
(Foucault, 2011(b), s. 238). Bu baglamda, bedeni sadece birey bedeni olarak gérmeyen
Foucault, birey bedeninden ve bireylerin toplaminda farkli olarak toplumsal beden kavramini

da caligmalarinda detaylica degerlendirmistir.

Dogrudan birbirini diglayamayan ve iki farkli analiz diizeyi olarak goriilebilecek
bireysel ve toplumsal bedene yonelik olarak Ozmakas, Foucault’nun bireysel bedenle ilgilenme
nedeninin dogrudan iktidar kavramimna baglayarak Foucault’nun ancak etkilerinden
taniabilecek iktidar i¢in bireysel beden, Deliligin Tarihi’nden Hapishanenin Dogusu’na kadar
iktidarin etkilerinin en acik bicimde ortaya ¢iktigi tematik bir yiizey olarak goriilmekte
oldugunu belirtmistir (Ozmakas, 2016, s. 56). Dolayisiyla disiplin kurumlarinin calisma
mantiklarindaki benzerlikleri gozlemleyen Foucault icin, itaatkar bedenlerin yetistirilmesi
noktasinda hapishane, fabrika, okul ya da kiglanin kurumsal isleyisleri arasinda herhangi bir
ayrim bulunmamaktadir. Boylelikle, dogrudan birey bedeni {izerinde kurulan disiplinle birlikte
verimli, uyumlu ve ¢aliskan ve belki de en dnemlisi uysal bireylerin iiretimi hedefleyen iktidar,
beden iizerinde diizenleme yapabilen kurumlar sayesinde bedeni ¢evreleyen, hapseden ve

kapatan biitiinciil bir aygita doniismektedir.
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Ozellikle, Cinselligin Tarihi ile birlikte iktidara dair analizlerini niifusun
diizenlenmesine dair biyopolitik bir eksene yerlestiren Foucault i¢in toplumsal beden, bireysel
bedenden dogrudan dogruya farklilik arz etmese de birey bedenlerinin toplamindan da ibaret
degildir. Ozmakas, Foucault’un toplumsal beden kavrayisindaki bu detaym O’nu sézlesmeci
diistiniirlerden ayirdigin1  belirterek Fouault’un, toplumsal bedeni homojenlestirdigi ve
toplumsal dislama pratiklerini goz ard1 ettigi gerekgesiyle sdzlesmeci kuramlari reddettigini ve
toplumsal bedeni ortaya ¢ikaran seyin birey bedenleri iizerindeki iktidarin maddiligi seklinde

gordiigiinii ifade etmistir (Ozmakas, 2016, s. 65).

Boylesi bir maddilik tanimin yapan Foucault’un niifus kavrami ile hukuksal ya da
siyasal bir varligi diisiinmedigini belirten Lemke, O’nun niifus kavrami ile daha ziyade hayatin
tamamen somut ve biyolojik siireclerini icerecek sekilde 6liim dogum oranlar, saglik diizeyi,
yasam siiresi ve refahin liretimi ve dolagimi gibi kendi siirecleri ve fenomenleri tarafindan
sekillenen bir toplumsal bedeni anladigini vurgulayarak disiplin ve gozetimden ziyade
diizenleme ve denetim ile sekillendirilen bu toplumsal bedenin biyolojik varligindan ileri gelen
riskleri ve tehlikeleri bertaraf etmek amaciyla hedef tahtasinda konmakta oldugunu dikkat

¢ekici bulmustur (Lemke, 2017, s. 57).

Bedene hakim olma, beden bilinci, ancak iktidarin bedeni kusatmasiyla elde
edilebilmigtir: Jimnastik, idmanlar, kas gelistirme, c¢iplaklik, giizel bedenin
yiiceltilmesi... tim bunlar, ¢ocuklarin, askerlerin bedeni iizerinde, saglikli beden
iizerinde iktidarin uyguladigi kararli, inatgi, titiz bir ¢alismayla insani1 kendi bedenini
arzulamaya gotiiren hattadir. Ancak, iktidar bu etkiyi yaratir yaratmaz, bizzat iktidarin
bu kazanimlariyla ayni hatta, iktidara karsi bedenin talep edilmesi, ekonomiye karsi
saghigin talep edilmesi, cinselligin, evliligin, erdemin ahlaki normlarina kars1 zevkin
talep edilmesi kaginilmaz olarak ortaya ¢ikar. Iktidarin giiglenmesine neden olmus olan
sey, aym anda, saldirtya ugramasiin da nedeni olur... iktidar bedenin i¢inde mesafe
katetmistir, yine bedenin iginde saldirtya ugramis bulur kendini (Foucault, 2012, s. 39).

Toplumsal bedenle bireysel bedenin kesisme noktasi Foucault’a gore cinsellik ve
iremedir. Cinsellik, birey bedeninin disipline edilmesi yoniiyle bireysel bedene at bir konu
olarak gdriiliirken {iireme sagligi, hijyen gibi konular vasitasiyla toplumsal bedeni de
kapsamaktadir. McNay, Foucault’un Cinselligin Tarihi’nde cinselligin dogal bir arzu kaynagi
olmak yerine toplumsali diizenlemek ve cinselligi denetlemek amaciyla {iretilmis bir kurgu
oldugunu savundugunu ve bu kurguda iktidar cinsellik iligkisinin tersine ¢evrilerek aslinda
iktidar tarafindan kurulan ve tiretilen bir olgu olarak degil de ancak bastirarak ve denetlenerek

idaresi zor bir alan olarak gosterilerek cinselligin tarihsel bir tertibat olarak arastirilmasinin
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engellendigine vurgu yaptigimi belirtmektedir (McNay, 2012, s. 322-323). Foucault’a gore son
ii¢ ylzyil incelendiginde cinsellik etrafinda ve cinsellik konusunda bir sdylem patlamasi

yasanmistir (Foucault, 2007, s. 21).

...ilk kaba bakista, XVI. yilizyiin sonundan itibaren cinselligin "sdyleme
gecirilmesi"nin bir kisitlama siirecine girmek soyle dursun, tersine artan bir kigkirtma
mekanizmasi iginde yer aldigi; cinsellik iizerine isleyen iktidar yontemlerinin kati bir
ayiklama ilkesine degil, tersine, ¢ok bigimli cinsellikleri ortaliga dokme ve yerlestirme
ilkesine uydugu; ve bilme istencinin, kaldirilmasi gereken bir tabu Oniinde
duraklayacagina, aksine -siiphesiz bir ¢ok yanligla- bir cinsiyet bilimi olusturmak i¢in
kendini paraladig1 goriilecektir (Foucault, 2007, s. 19).

Foucault, 19. Yiizyilda mastiirbasyon yasaginin burjuva ailesi i¢in ensest yasagindan
bile sert bicimde uygulandigimi vurgularken bu baglamda c¢ocuklarin cinsellik tertibati ile ilk
kez bu sekilde karsilastigini vurgulamistir. Verimsiz olanin anormallestirildigi cinsel sdylemin

iiremeye doniik olmayan eylemlere yonelik yasaklamalarina dikkat ¢ekmistir.

Uremeye yonelik olarak diizenlenmeyen ya da onun tarafindan ¢ehresi degistirilemeyen
hicbir seyin ne yeri vardir ne de yasasi. Ne de s6z hakki. Bu tiir seyler hem kovulmusg
hem reddedilmis hem de suskunluga mahkum edilmistir. Bunlar yalnizca var
olmamakla kalmaz, ayni zamanda var olmamak zorundadir ve -edim ya da soz
bigiminde- ilk ortaya ¢iktiginda yok edilecektir (Foucault, 2007, s. 12).

Hayat iktidarin alanina giriyor: Bu, insan toplumlarinin tarihinde en temel, hi¢ kuskusuz
en dnemli degisimlerden biridir ve bu donemden itibaren, yani tam olarak on sekizinci
yiizyildan itibaren cinselligin nasil kesinlikle temel bir parga haline geldiginin
goriilebilecegi apacik ortadadir; ¢iinki, aslinda, cinsellik ¢ok kesin olarak bedenin
bireysel disiplinleri ile niifusun diizenlenmesi arasindaki eklem noktasina yerlesmistir.
Cinsellikten yola ¢ikarak bireylerin gézetlenmesi saglanabilir ve on sekizinci yiizyilda,
ozellikle ortaokullarda yeniyetmelerin cinselliginin nigin tibbi, ahlaki, hatta neredeyse
birinci dereceden 6nemli siyasi bir sorun haline geldigi anlagilir; ¢iinkii bu cinsellik
denetimi dolayimiyla -ve bahanesiyle- 6grenciler, yeniyetmeler, yasamlari boyunca, her
an, uykudayken bile gozetlenebilirler. Demek ki cinsellik, bir “disipline etme” araci
haline gelecektir, s6ziinii ettigim bu anatomo-siyasetin temel unsurlarindan biri haline
gelecektir; ama, diger yandan, niifusun liremesini saglayan cinselliktir, dogum orani ile
0lim oranmi arasindaki iliskiyi cinsellikle, bir cinsellik siyasetiyle degistirebiliriz; her
haliikarda, cinsellik siyaseti on dokuzuncu yiizyilda ¢ok 6nem kazanacak olan tiim bu
yasam siyasetinin i¢ine dahil olacaktir. Cinsellik anatomo-siyaset ile biyo-siyaset
arasindaki birlesme noktasindadir, disiplinlerin ve diizenlemelerin kavsagindadir ve bu
islevinden dolay1 on dokuzuncu yiizyil sonunda toplumu bir {iretim makinesi haline
getirmek i¢in birincil dnemdeki siyasi bir parca haline gelmistir (Foucault, 2014 (b), s.
153).

Cinselligin bireysel ve toplumsal bedeni ¢esitli 6l¢ekte kesmekte olan yapist nedeniyle
bir hem bir disiplin arac1 olarak kullanilmasi hem de niifusun biyopolitiginin diizenleyici ve
denetleyici etkilesimini aktarmasi yorumlayan Turner’a gore hicbir toplum bireylerin 6zgiir

tercihleri adina iiremeyi degerlendirme disinda tutamaz ve Modern toplumlarda cinsel davranis
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genellikle bireylerin kendilerine ait 6zgiir se¢imlermis gibi goriinse de kiirtaj, bebek dldiirme,
gayrt mesru ¢ocuk, homoseksiiellik ve hayat kadinligina dair diizenlemelerin mutlaka var

olmasi1 gerekmektedir (Turner, 2020, s. 40).

Bu baglamda iireme, ekonomi ve politika ile yasam bilimlerinin arasinda bir odaga
yerleserek pronatalist politikalardan niifus kontroliine, yardim iireme teknolojilerini
yayginlagtirilmasindan dogum oncesi testlerin kullamimina kadar uzanan bir hatta hijyeni,
karantinay1 ve Ojeninin karanlik dehlizlerini de kapsayacak bigimde cesitli toplumsal ve
bireysel boyutlarda sahne almaktadir. Bdylelikle konunun tibbilesme boyutu Onem

kazanmaktadir.

Foucault 1974 yilinda yaptigi “Toplumsal Tibbin Dogusu isimli seminerinde
biyopolitikanin gelisimini modern tibbin ii¢ lilkede farkli uygulama big¢imleri ile arasinda
baglant1 kurmaktadir. Bu iilkelerden ilki olan Almanya’nin uygulamalarini “devlet tibb1” olarak
kategorilestiren Foucault birey bedenleri iizerinden gelistiren standardizasyon ile toplumsal
sagligina dair diizenlemeler yapildigin1 belirtmistir (Foucault, 2001, s. 137-138). ikinci iilke
olarak Fransa’da 18. Yiizyilda yapilan uygulamalar ig¢in “sehir tibb1” kavramimi kullanan
Foucault, bu uygulamalarin vebaya yaklasimi ile orta ¢cagda ciizzama yapilan uygulamalari
kiyaslayarak ciizzam i¢in hastay1 grubun disina atarak grubun sagliginin korunmasi ve grupla
hasta birey arasina ¢izgi cekilmesi yerine sehir tibbinda veba korkusu ile karantina
uygulamalarina gegilerek her bireyin sosyal olarak birbirlerine karst mesafelendirildigi ifade
etmistir (Foucault, 2001, s. 145-146). Boyle mahalle ve sokak isimleri, ev numaralarinin
belirlenmesi gibi sehircilik uygulamalarinin da gelisimine vurgulamistir. Karantinada bireylerin
istenildigi takdirde evinin penceresinden kendilerini gostermeleri talep edilerek, yasayip
yasamadiklar1 ve hastalik durumlarina dair bilgi toplanmakta ve boylece bireyler kontrol altinda
tutulurken hastalar yine topluma temas etmeden uzaklastirilarak genel toplumsal sagligin
denetimi ve diizenlemesi saglanmaktadir (Foucault, 2001, s. 146). Sehir tibb1 bu anlamda devlet
tibbina gore daha genis bir alanda denetime olanak verirken, karantina ve kamu sagliginin
korunmasina yonelik olarak su kaynaklarinin denetimi, dliilerin herhangi bir hastalik yayilimina
neden olmamasi icin mezarliklarin kurulmasi gibi yeni uygulamalar da karantina
uygulamalarina entegre bir sekilde gelismistir (Foucault, 2001, s. 147-148). Foucault icin
modern tibbin dogusunun gdzlemlenebilecegi son iilke ingiltere’de fakirler ve isciler tibbilesme

nesnesi olarak &n plana cikmaktadir (Foucault, 2001, s. 153). 19. Yiizyilda Ingiltere’de
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yaymlanan yoksulluk yasasi ile birlikte tiim is¢i ve yoksullarin belirli saglik hizmetlerine
erigsebilmesi karsiliginda hem mekansal denetime tabi tutulmasini hem de salginlarin ve

hastaliklarin kaydmin tutulmasimi saglanmistir (Foucault, 2001, s. 154).

Boylelikle, 18. ve 19. Yiizyilda gesitli uygulamalar neticesinde toplumsal alana fiili
olarak yerlegen tibbi bilginini kurumsallasmasi, Arpaci’ya gore, yeni hastane bi¢cimlerini ortaya
cikarirken tibbi bilginin toplumsal siireclere niifuz etmesinin bedene ve niifusa yeni bir bakis
kazandirmasi sayesinde tibbi bilginin toplumsal 6nemi konusunda bir konsensiis olusumu da

saglanmistir (Arpaci, 2016, s. 85).

Tibbi mekan, giindelik deneyde toplumsal mekanla rastlasabilir ya da daha dogrusu onu
katederek tamamen niifuz edebilir. Kesisen bakis bicimlerinin bir ag olusturdugu ve mekanin
her noktasinda, zamanin her aninda, sabit, hareketli ve farklilasmis bir gozetim uygulayan
hekimler i¢in genellestirilmis bir yerlesiklik planlamasina girisilir. Boylece hekimlerin koylere
yerlestirilmesi meselesi giindeme gelir; dogum ve 6liim kiitiigiine (hastaliklar, yasam tarzlar
ve Olim nedenlerine iliskin notlar tagimasi gereken, bdylece patolojinin niifus dairesine
doniisen) dayanan istatistiki saglik denetimi yapilmasi ve reform nedenlerinin diizeltme kurulu
tarafindan ayrintili bicimde bildirilmesi talep edilir. En sonunda ise, her yonetim bolgesi i¢in,
“hem bolge, konutlar, insanlar, baslica aliskanliklar, giyim, kusam, atmosfer olusumu, toprak
iiretimleri, lirlinlerin tam olgunluk ve hasat zamanini, hem de y6re sakinlerinin fiziksel ve ruhsal
egitimini kapsayan titiz degerlendirmelerle” tibbi bir topografya olusturulur. Tabii hekimlerin
yerlestirilmesi yetmezmis gibi, ayn1 zamanda her bireyin bilincinin tibben uyarilmis olmasi
talep edilir; yurttaglarin tip konusunda bilmesinin miimkiin ve zorunlu oldugu konularda
bilgilendirilmesi gerekmektedir. Ayrica hastaligin yayilmasini 6nlemenin en iyi yolunun tibb1
yaymak oldugunu diistinen goriis, her pratisyen hekime gozetmenlik etkinliginden baska
ogretmenlik roliinii de ekleyerek mevcut gorevi iki katina ¢ikarmak zorunda kalacaktir

(Foucault, 2014 (a), s. 54-55).

Bedene ve niifusa bdyle bir bakigin kazandirilmasi baglaminda hekime diisen yeni
gorevler, kendi calistiklar1 bolgelerdeki dogum 6liim verilerinin tutulmasi, bireylerin her tiirli
giindelik hayat bilgisini de igerecek sekilde bir topografik analiz ve yine yerelde karsilagilan
bireylerin tibbi bilgi ile temas ederek uyarilmalarini ve bu durumu igsellestirmelerini

saglamaktir. Boylece, hekimlerin toplumsal diizleme yeni gorevleri ile dagilimi neticesinde tip,
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niifusun igerisine politik bir istatistik toplama aparati seklinde yer almaya baslarken aym
zamanda, hekimler araciligryla tiim topluma sosyal kontrol hedefiyle yayilan tibbi sdylemin
tasindigr bir platform o6zelligi gostererek niifusun denetlenmesi / gdzetlenmesini ve

diizenlenmesi saglayan kritik bir bilgi iktidar tertibatina doniismektedir.

Foucault, insan bilimleri sdyleminin miimkiin olabilmesini saglayan siirecte bir yanda
hiikiimranlik ¢ergevesince diizenlenen hukuk mekanizmasi ile diger yanda disiplinler tarafindan
uygulanmakta olan zorlama mekanizmalarinin bir cephede karsi karsiya geldigini ve bu
karsilagmanin yarattig1 aligverislerin bir tiir hakem soylemi, bilimin kutsalliginca tarafsiz
kilian bir bilgi iktidar tertibatin1 zorunlu kildigini ifade ederek tam bu noktada gelisen tibbin,
insan davraniglarini, arzularini ve soylemlerini tibbilestirdigini vurgulamistir (Foucault,

2011(a), s. 115-116).

Tibbin, bilimin tarafsizligini tasidigi iddiasiyla olusturulan hakim bakisi altinda modern
donemle birlikte sapkinliklarin toplumsal bedenin hastaliklar1 olarak goriilmesinin yarattigi
epistemik doniigiimiin kaginilmaz sonucu, bir yanda hekimin séylemsel /sdylemsel olmayan
pratiklerinin beden iizerinde iktidar kurabilmesini saglarken diger yanda, bu doniisiimiin
panoptik bir uzantisi olarak insa edilen kliniklerde Foucault’un ifadesiyle “hem uzami bélmek
hem de agik birakmak, gézetlenecek bireyleri titizlikle birbirinden ayirarak hem topyekiin hem
de bireylestirici bir gdzetim saglamak’ amacinin gergeklestirilebilmistir (Foucault, 2012, s. 86).
Boylelikle bedenler, daha 6nce benzeri goriilmemis bigimde bir inceleme ve deney nesnesi
olarak tibbi bakisin denetimine teslim edilmis ve Arpaci’nin ifade ettigi sekilde bdyle bir
toplumsal mekanin insa edilmesiyle birlikte bireyleri, hem “biyolojik bir varlik olarak dogal
ortaminda” hem de “toplumsal bir varlik olarak bireyi bu toplumsal ortaminda” tibbi bakis

tarafindan gozetlenme imkani ortaya ¢ikmigtir (Arpact, 2015, s. 35).

Benzer sekilde Turner, modern toplumlar i¢gin din kurumunun sagladigi ahlaki dengenin
“sanayilesme dalgalari, kentlesme ve bilincin modernlesmesiyle asindigini” ve olusan bu
bosluga tip ve hukuk tarafindan egemen olundugunu belirtmis ve onceden giinah sayilan
seylerin dnce sug ve sapkinlik kavramina doniistiigiinii sonrasinda da yavas yavas bu sapkinlik
bigimlerinin “6rnegin alkolizm, kotii huylu olma, escinsellik ve politik muhalefet vb.”
durumlarin hastalik baslig1 altinda toplanarak toplumca igsellestirildigini ifade etmistir (Turner,

2020, s. 180-181). Turner’ a gore devlet, aile hukuku ve koruyucu hekimlik gibi ideolojik
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aygitlarca bedeni diizenlerken modern tibbi rejim burada “cinsel yolla bulasan hastaliklara, kalp
hastaliklarina, stres ve kansere karsi ahlak igerisinde temel savunma tertibati” olarak bir ¢esit
asketizm halinde belirginlesmekte ve bdylece, “iyi yasamin dini normlar tibba transfer
edilirken” tip, hastalik baslig1 altinda normallik kriterlerin saglayicisina doniismektedir (Turner,

2020, s. 181).

Conrad, 6nceden tibbin kapsamina girmeyen pek ¢ok sorunun tip kapsamina girmesi ve
meslegin yetki alanin toplumsal diizlemde genislemesiyle birlikte tibbilesme kavraminin
giindeme geldigini belirtmis ve tibbin bir sosyal kontrol araci olarak ya da sosyal konulara tipik
bir tibbi miidahale seklinde yaklagma diislincesinin artan bir kullanimi oldugunu vurgulamistir
(Conrad & Schneider, 1992, s. 29). Zola’ya gore tip, dnemli bir sosyal kontrol kurumu haline
gelmesi ile birlikte kararlarin “sdzde ahlaki acidan tarafsiz ve nesnel uzmanlar” tarafindan
verildigi bir” yeni hakikat deposu” haline gelirken, saglik adina verilen bu kararlar, giinliik
yasamin 6nemli bir boliimiiniin tibbilestirilmesine ve tibbin saglikli / hasta etiketlerini insan
varliginin giderek artan bir boliimiiyle alakali hale getirilmesine yol agmaktadir (Zola, 1972, s.
64). Boylesi bir sosyal kontroliin kullaniminin getirdigi keyfilige 6rnek olarak Robertson &
Travaglia’a gore, 1851 yilinda ortaya atilan “drapetomania” adi verilen “kolelikten kagma”
hastaligini verebilmek miimkiindiir (Robertson & Travaglia, 2012, s. 2). Koleler, boyle bir tibbi
tan1 alarak tedavi adi altida ¢esitli uygulamalara maruz kalirken Korlii, bu 6rnek {izerinden
esitsizliklerin, tibbi bir tanimlamaya konu olmasi ve hastalik olarak nitelendirilmesi vasitasiyla

normallestirilmesine dikkat ¢ekmektedir (Korlii, 2005, s. 64).

Turner, sekiilerlesme ile birlikte kilisenin elindeki giicli kaybettigini ve beraberinde
“toplumda normal toplumsal iliskileri diizenleyen grup olarak geleneksel ruhban sinifinin”
yerine tibbin gecmesi gerektigini vurgularken glinimiizde hekimlerce “kosmaya, diyet
yapmaya, dinlenmeye, stresten kaginmaya ve cinselligimizi toplumsal normalligin gereklerine

uygun bigimde diizenlemeye” yonlendirildigimizi ifade etmektedir. (Turner, 2011, s. 244).

Niifusun hizla yaslandigi bolgelerde sagligin tesviki i¢in devletin koruyucu hekimlige
cok acik bir ilgisi vardir. Egzersiz ve diyet yapmak, uyusturucudan uzak durmak yoluyla saglik
i¢in kisisel sorumluluk almak, iyilestirici tibbi miidahalenin vergi giderini azaltir. Sonug olarak

devlet, tip meslegi ve saglikli vatandas arasinda ilging bir ittifak vardir. Tek esli kosucu sorumlu
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vatandastir, oysa ahlaki sapkin, kendi kendine yok actig1 hastaliklar yiiziinden devlete bir yiik
haline gelir (Turner, 2020, s. 186-187).

Bu baglamda bireyler, saglikli yasam soylemi igerisinde kendi sagligina dikkat eden /
koruyan / gozeten aktif 6znelere doniisiirken tibbilesme etkisi altinda modern toplumlarda bu
hizmetleri talep eden tiiketiciler konuma dogru yonlendirilmislerdir. Conrad, tibbi iiriinlerin,
hizmetlerin veya tedavilerin piyasa sartlar1 altinda tibbi hizmetlere ait iiriin gruplarinin
standartlastirilmast ve reklamin kullanimi gibi yontemlerle metalagtirilarak tiiketicilere
sagliklarinin, goriintiglerinin ve kendilerini genel olarak iyi hissetmelerinin bir aracisi seklinde
sunuldugunu belirtirken tibbi hizmetlerin piyasa mantiginda bir yaklasimla tutarli olarak daha

cok lirlinii pazara sunabilmek adina biiyiime gosterdigini ifade etmektedir (Conrad, 2007, s. 65).
3.1.2. Biyokapital ve Bir Parca Canhhk

Bahsi gegen piyasa mantiginin 6zellikle 20. Yiizyilin ikinci yarisinda tibbi alanda
gergeklesen bir dizi teknolojik ilerleme ile birlesimi neticesinde ortaya ¢ikardigi degisimlerin,
sonrasindaki donemlere devrimsel etkileri olmustur. Hayat1 tibbilesmesi, saglik sdyleminin bir
gozetim nesnesi haline gelerek giindelik hayatin igerisinde yayilmasi ve biyoiktidarin toplumsal
beden iizerindeki tibbi hakimiyetinin kurulmasi tartismalarim asarak yasamin kendisini ve
bedenin biitlinliigliniin goreliligini de konusulur hale getiren bu yeni durumun yasam, dogum,
oliim, beden vs. gibi kavramsallastirmalar1 kokten bir degisime ugrattig1 kendisine 6zgii bir yeni

déneme yol actigini séylemek miimkiindiir.

Hayatin biyolojik yoniiniin incelenmesinin bir endiistriye doniisebilmesini saglayan
faktorlerin ¢ok boyutlu yapisi nedeniyle herhangi bir gelismeyi tek basina bir altlik istlik
iligkisi igerisinde sunmak miimkiin olmasa da bu doniigsiimdeki etkisi olan olaylar arasinda
zamanlamadan bagimsiz olarak DNA’nin ikili sarmal yapisinin ortaya konmasi, transistorlerin
icadi ile (her ne kadar giiniimiizdekilere kiyasla son derece ilkel kalmig olsalar da) mikro
bilgisayarlarin iiretilmesi, bu alanda buluslar arttikga gozlerin biyolojik alana ¢evrilmesi ve
ortaya c¢ikan tartigmalarin o doneme kadar tabu sayilan bazi yasaklar1 kademeli olarak hem

tartisih hale getirmesi hem de ortadan kaldirabilmesi vb. seklinde sayilabilmektedir.

Rajan, DNA dizilerinin daha dnce akla bile gelmeyecek hiz ve cesitlilikte iiretip ve
analiz edebilen “otomatik niikleotid dizisi ¢dziimleme makinelerinin” 6nemini vurgularken

yine DNA molekiillerini laboratuvar sartlarinda parcalanmasini/tekrar birlestirilmesini



58

saglayan RDT’nin (Rekombinant DNA Teknolojisi) ve bu teknigin yaygin bir sekilde
kullanilmasini saglayan “yasal-diizenleyici yapilarin ve piyasa yapilarinin” 1970’lerin sonu ve
1980’lerin basinda ortaklasa bir sekilde yeni bir endiistrinin kurulumunu sagladigim

vurgulamistir (Rajan, Biyokapital Genom - Sonras1 Hayatin Kurulusu, 2012, s. 18).

Rajan’in bahsettigi biyoteknolojik gelisimlerle ortaya ¢ikan endiistriyi, organ nakillerini
ve kadavranin saglik alaninda ve kozmetik endiistrisinde yaygin olarak kullanilan ve talep
edilen bir konuma gelisinin biyolojik hayati ¢evreleyen/kusatan biyopolitik stratejileri yeniden
yapilandirdigini belirten Arpaci, bu yeniden yapilandirma ile birlikte DNA aragtirmalar1 ve
organ naklinde yasanan ilerlemelerinde etkisi altinda yasam bilimleri ile kapitalizm arasindaki

iligkinin de doniisiime dikkat ¢cekmektedir (Arpaci, 2020a, s. 520-521).

Bu baglamda tibbi egitim, organ nakli ve medikal alanlarinda faaliyet gosteren
sirketlerle ilag/gida/kozmetik endiistrisinin “kuralsizlagsan” bir dogrultuda piyasa sartlar1 altinda
calismaya baslamasina dikkat ¢eken Arpaci, biyolojik yasama ait 6zelliklerin “sermaye birikim
kaynag1” olarak goriilmekte oldugunu ve bu biyolojik unsurlarin bahsi gegen sermaye birikimin
cikarlar1 dogrultusunda kullanildigin1 ifade ederken neoliberallesme siireci altinda yasam
bilimleri sahasinda bilimsel bilgi iireten kurum ve kuruluslardaki degisimlerin Snemini

vurgulamistir (Arpaci, 2020a, s. 520-521).

Bu noktada, yasam bilimlerinin ve bunlarin biyomedikal alandaki uygulamalarini ile bu
tekniklerin gergeklestigi “kapitalist cerceveyi” birlikte “biyokapitalizm” kavramsallastirmasi
altinda analiz eden Rajan i¢in biyomedikal alandaki gelismeler i¢in kapitalizmin bir siyasal
ekonomik sistem olarak “iistbelirlenim” islevi olsa da kapitalizmin kendisi asla degismez, kati
cizgilerle gevrili, tarihten yoksun bir soyutlama halinde bulunmamaktadir (Rajan, Biyokapital
Genom - Sonras1t Hayatin Kurulusu, 2012, s. 18). Bdoylece kapitalizmin verili bir degismezlik
haldeki yapisinda degil akiskan ve ¢ok olasilikli halindeyken bu olasiliklardan herhangi birine
evrilebilen yapisinin istbelirlenimi altinda biyomedikal teknolojilerin atiliminda ortaya ¢ikan
biyokapitalin miimkiin kildig1 degisimlerin bedene yansimalar1 onu bilesenlerine ayirirken bu
teknolojiler 15181nda bedenin yagamu biitiinciil olarak degil parcali bir goriintiiyle tanimlanabilir

hale gelmistir.

20. yiizyilin ikinci boliimiinde modern tiptan bir kopma yasandigini ve bu kopmanin

postmodern tip kavrami altinda deneyimlendigini vurgulayan Bozok, bu yeni tibb1 kavrayigin
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kendine has tibbi imgelemleri ve yeni canlilik oriintiilerini ortaya ¢ikardigini belirtirken buna
benzer bir kopusun aslinda modern tibbin da ortaya ¢ikisinda da goriildiigiinii ve boylesi
durumlarin bedenlesmis 6zneyi farkli bigimde tirettiklerini ifade etmistir (Bozok, 2017, s. 175).
Bedenlesmis 6zneye dair bu yeni Oznellik bigimlerinin beraberinde “yeni sosyal iligki
bigimlerini ve daha O6nce goriilmemis tibbi pratiklerini” getirdigini belirten Bozok’a gore, bu
yeniliklerle bedene, hastaliga ve sagliga dair anlayis kaliplarimiz ve bu baglamda tibbin kendi
bilgisine, hastaya, saglikli olana ve genel olarak insana dair bakisinin da doniistiiglinii iddia

etmistir (Bozok, 2017, s. 175).

Bu doniisiimii yaratan biyoteknoloji endiistrisi ve bu alanda cesitli sekillerde ¢alisan
sirketlerin biyolojk yasam icerisinden “hem bilgi hem de {iriin olarak meta {irettigini” belirten
Arpaci i¢inde bulunulan ekonomik ve siyasal durumun piyasanin kazang¢ ve miibadele mantigi
icerisinde yeniden yapilandirdigin1 ve yasam bilimleri ile neoliberalizm arasinda olusan bu
sekildeki bir eklemlenmenin yeni bir beden kiiltiirii meydana getirdigini ve yasama ve 6liime
dair bakis1 da yeniden sekillendirdigini vurgulamistir (Arpaci, 2020a, s. 521-523). Bu
sekillendirmenin yasam iizerindeki en “gilivenilir” bilgiyi lirettigi varsayilan tibbin bilgisinde
ve uygulamasindaki keskin degisimi 1960’larda basladigin1 belirten Bozok, bahsettigi
degisimle birlikte hayatin molekiiler bilgisinin birikmeye basladigini ve oliime, doguma,
bedene, sagliga, hastaliga, yasam ve canliliga dair birikimin modernitenin kendi i¢ine kapali,
deriden bir zarf i¢inde yasamakta olan tek parca bedeni ¢oziilerek dagilmasina yol agtigini ifade

etmistir (Bozok, 2017, s. 175-176).

Hayatin molekiiler bilgisinin birikmesi 6rnegini genomik bilimi ilizerinden veren ve
genomigin sasirtict hizda gelisen bir tiir uygulama mi1 yoksa genel kapitalizm tartigmalart
icerisine katilarak klasik anlamda emege ve sermayeye bagli olmayan bir sistem mi olduguna
yonelik kafa karigikligi oldugunu belirten Rajan, genomikle birlikte daha onceki endiistriyel
kapitalizmden farkli oldugu sdylenebilecek ¢agdas bir kapitalizme dogru yonelisin
gergeklesebilecegini ve genomik sayesinde iiretilen bilgideki bu ¢eligkili halin sadece bilginin
iiretilme seklini ve paranm kazanilma bigimini degil, ayn1 zamanda tibbin terapétiklere (tedavi
edici, bir hastaligt tedavi eden sey) bakisin1 doniistiirerek toplumu ve bireyleri
“hedeflenen”/”test edilebilen”/’izlenebilen”/”yeni yontemlerle degistirilebilen” genetik
varyasyonlar toplulugu olarak ele aliabilecegini ve bu baglamda, biyokapitalizm kavraminin

bir yanda Dbiyopolitik teorizasyondan yararlanirken diger yanda kapitalizmin
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coklu/degisken/akiskan c¢ercevesinde ve mantifinda konumlanmis olarak anlasilmasi

gerektigini ifade etmistir (Rajan, 2003, s. 111-116).

Bu baglamda Lemke, Foucault’'nun biyopolitik yasama odaklanan giiglerin “birey
bedenlerini disipline eder ve niifuslar1 diizenler halde” birbiriyle i¢ ice gecmis sekilde bulunan
iki boyutunun, kapitalizmin ve ulus devletlerin kurulumunun temel Onciilii olarak
degerlendirdigini vurgularken bu temel 6nciil 15181nda, biyopolitikanin dogusu ile kapitalizmin
ortaya c¢ikisinin birbirinden ayrilmaz bir kiimelesme oldugunu belirtmis ve modern irk¢iligin
merkezi bir 6nemde bulundugu bir toplumsal yapida, yasamasi gerekeni 6lmesi gerekenden;
iyi, daha yiiksek irklar1 kotii ve asagi irklardan ayiran bir “analitik grid” kurarak toplum i¢i bir
pargalanmaya ve hiyerarsik konumlandirmalara sebep oldugunu diisindiiglinii ifade etmistir
(Lemke, 2011, s. 166). Foucault’un yazilarinin sematik olarak iki merkezi hattinin birbirinden
ayrilabilecegini iddia eden Lemke’ye gore birinci hat, biyopolitikanin nasil isledigini ve hangi
giiclerin bu yolda seferber oldugunu sorgulayan, bu yeni siyasal formunun “klasik” bigimlerden
tarihsel ve analitik olarak nasil ayirt edilebilecegini arastiran felsefi, sosyal ve politik teoriye
dogru agilan ve devaminda Giorgio Agamben, Michael Hardt, Antonio Negri, Roberto Esposito
ve Achille Mbembe gibi diisiiniirlerce farklilastiran bir diisiince patikasina dogru uzanirken
ikinci hattin esas ilgi alan1 yasamin kendisidir ve biyoteknik gelismelerin dogrudan ya da
dolayli bir sonucu olarak artik, canli bedenlerin “okunabilir ve yeniden yazilabilir bir metin
olarak anlasilir” bir konuma evrilmesi durumuna goére bu yeni politik-teknik kiimelenme icinde
yasamin biyopolitik anlaminin sorusturuldugu bir giizergaha dogru yol almaktadir (Lemke,

2011, s. 166).

Ikinci hattin, biyoteknolojik buluslarm miimkiin kildig1 uygulamalarla birlikte, tim
canlilarin dogal bir kokeni oldugu diisiincesinin yerini artik, teknik olarak yapilandiriimig
canlilarin dogal varliklardan fazla oldugu bir yapilmis/yapili/sokiiliip takilmis cogullugu oldugu
diisiincesini gozlemiyle bagladigini belirten Lemke, bdylelikle beyin taramalarmdan DNA
analizlerine kadar uzanan ¢ok ¢esitli tekniklerin, organ nakillerinin, iireme teknolojilerin vb.
seklindeki biyomedikal ilerlemelerin yasami molekiiler bir metin olarak yeniden tanimladigim
ve bu baglamda bedenin tek parca olarak degismez bir yapi tasi olarak degil istenildigi
okunabilen ve yeniden yazilabilen bir tiir molekiiler yazilim olarak goriildiigiinii sGylemistir

(Lemke, Beyond Foucault, s: 170).
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Biitin bu biyoteknolojik gelisimlerin  yasandigi donemi postmodern tip
kavramsallagtirmasi ¢ergevesine ele alan ve tek parca olarak bedenlesmis tutarli ve rasyonel
O0zneden kendine referansli, eklektik, cogullastirilmig/hibritlestirilmis/melezlestirilmis bir
cesitlilikte, merkezsiz ve pargali bir 6znenin bedenlesmesini saglayan postmodern tibbin kiiltiir
ve doga, sentetik, mekanik, organik, dogmus ya da laboratuvarda iiretilmis gibi keskin sinirlarin
icerisindeki kiimelesmeleri de dagitip yeniden diizenledigini vurgulayan Bozok, bu yeni tibbi
bakisin, bedenin genel olarak biitiinciil yapisina degil igerisindeki parca parga canliliklarina
(kan, doku, bobrek, ilik, retina, karaciger vs.) odaklandigin1 ve bunlarin yer degisimine dair
uzmanliklar gelistirdigini belirtirken bu yer degistirmelerle tek parca ve kendisinde baslayip
biten beden anlayiginin dagildigini, tibbin farkli insan bedenlerini birbirine baglayarak aslinda
yasamlar1 ve 6liimler de birbirine bagladigini, yiiksek teknolojiyi kullanmasi nedeniyle hastalik
ve hastane temelli olmaktan uzaklasip 6l¢me/gorme/izleme bigimlerinin ¢esitliligi altinda
onleyici miidahalelere yogunlasarak “risk” ve “tilketim”e gore sekillenirken bireyi de aktif
katilima ve kendi sorumlugunu almaya dogru doniistiirdiigiinii ifade etmistir (Bozok, 2017, s.

177).

Bu noktada bahsi gegen beden biitiinliigiinden bagimsiz olarak canlilik ifade eden
canlilik pargalarint ve bu parcalarmn herhangi bir sekilde iiretilmesi/yalitiimasi/yeniden
iiretilmesi/diizenlenmesi siireclerinden gecerek laboratuvar sartlarda yeniden formiile
edilmesiyle olusan canliliklar biyodeger (biovalue) kavrami altinda degerlendiren Waldby,
biyoteknolojin bu canlilik siireclerini gelistirmeye, onlarin iiretkenliklerini hem arttirmaya hem
de degistirmeye, kendi kendini yeniden iiretme ve bunu devamli olarak siirdiirebilme
kapasitelerini doniistiirmeye tesvik ettigini belirterek canlilik siireglerine dair bu diizenleme
faaliyetlerinin makro-anatomik bir sistem olarak biitiinciil beden seviyesinde degil hiicresel
veya molekiiler seviyede mRNA, bakteri, oosit, kok hiicre vs. seviyesinde in vivo (beden i¢i)
degil in vitro sekilde laboratuvarda gerceklestigini soylemistir saglamaktadir (Waldby, Stem
Cells, Tissue Cultures and the Production of Biovalue, 2002, s. 311). Waldby’ye gore biyolojik
prosediirler biyodeger ifade eden “ayrik, bilinebilir ve kullanilabilir molekiiler/biyokimyasal
pargalarin” manipiile ederek genislemesini, hizlanmasimi veya yavaslamasini, kapasitesinin
arttirtlmasin1 ya da farkli kapasiteler kazanmasini, yeni maddeler iiretmesini ve/veya diger
pargalarla bir araya gelerek 6zelliklerini degis tokus etmelerini saglamaktadir (Waldby, Stem
Cells, Tissue Cultures and the Production of Biovalue, 2002, s. 310).
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Biyoteknolojilerin bir biyodeger marji olarak canlilik fazlaligi (surplus) liretimini tegvik
eden iki ana unsur oldugunu vurgulayan Waldby, birinci unsurun kamu tesviki altinda bilim
insanlari, fon saglayicilar ve hasta gruplarinda olusan birgok parcali kiimenin bir kullanim
degeri iireterek insan sagligini dogrudan/dolayli olarak uygulanabilecek bir katki yaratma
umudu ve buna bagl olarak yapilan arastirmalarda biyolojik bilgi iiretmek yerine daha fazla
terapotik veya klinik uygulamalar iiretme iddiast oldugunu belirtirken ikinci unsurun, alinip
satilabilen biyolojik metalarin degisim degeri iiretimini saglayan sermaye degeri liretimi ve
biyodeger iiretme siirecinde hiicre dizileri, genler ve ¢esitli organizmalarin patentlenmesini
saglayan kisiler i¢in fikri miilkiyet ve potansiyel kar kaynag: statiisiinii giivence altina alan
teknik yenilikler siireci oldugunu vurgulamistir (Waldby, Stem Cells, Tissue Cultures and the
Production of Biovalue, 2002, s. 310-311).

Bu baglamda Frost, Melinda Cooper ve Catherine Waldby’nin beraberce yaptiklari
calismalarda kiiresel biyoekonominin dogrudan materyalist bir arkeolojiyle arastirilmak yerine
biyolojik malzemenin kendine 6zgli dogasinin biyopolitika tarafindan sekillendirilirken ayni
zamanda onu sekillendirmesine odaklandiklarimi vurgularken biyolojik {iretim ve metabolizma
siire¢lerine 6zgii zamansalliklarin sosyal, ekonomik ve politik hayati doniistiiren biyoekonomik
pazarlar iiretmek amacryla nasil ortaya ¢ikarildigi, sahiplenildigi ve degistirildigi ve ayni
zamanda canli bedeninin biyoteknolojik etkisindeki imkansizliklarin biyoekonomi iizerinde ne

sekilde sinirlar olusturdugunun arastirildigini ifade etmistir (Frost, 2015, s. 495).

Biyodeger iiretiminin, biyoekonomilerin gelisimi i¢in merkezi bir konumda oldugunu
belirten ve biyoekonomilerde halkin, sivil katilimin ve biitiin bir niifusun “kaynak” olarak
kullanilmasmin o toplum igerisinde yerlesik durumda bulunarak iktidarlar tarafindan
yararlanilabilecek/yonetilebilecek “canli kaynaklar olarak bireylerin ve niifusun” kapasite ve
potansiyeline odaklanan “yeni biyopolitik bir yonetim bi¢imi” ile yine o toplumdaki
iktidar/yurttaglik arasindaki baglant1 hakkindaki diisiinceleri igceren “hukuki yasal iligkiyi”
yeniden bi¢cimlendirdigini belirten Mitchell ve Waldby, yeni yonetim bigiminde vatandasligin
piyasalastirilmasi ve medeni haklarla yiikiimliiliikklerin ekonomik taleplere eklemlenmesi ile
canliliklarin biyoteknolojik olarak yeniden formiile edilerek hem canlilik hem de karlilik
veriminin artisinin saglandigini, in vitro dokularin ¢esitli sekilde tiretken hale getirerek sagligin
diizenlenmesinde ya da yeni karliliklarin olusmasinda kullanilabilecek “hiicre hatlarina, genetik

dizilere veya genetigi degistirilmis organizmalara doniistiiriildiiklerin ifade etmiglerdir
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(Mitchell & Waldby, 2010, s. 336-337). Buna baglh olarak devletler, niifuslar ve ticari
kuruluslar arasinda bir koprii roliindeki “ulusal biyobankalarin” ekonomik mantigina dikkat
ceken Mitchell ve Waldby, biyobankalarin bedenleri/beden parcalarini bulundurmasinin,
bireylerin tibbi 6zge¢mislerini ve genel olarak niifusun 6nemli bir boliimiine ait istatistiki
bilgileri kaydetmesinin bir arastirma kaynagi yaratmadaki 6nemli ticari potansiyeline ve yine
biyobankalarm, toplumsal risklerin genislemesiyle ila¢ firmalarinin biiylimesi arasindaki
baglantisalligina vurgu yaparken biyobankalarda bulunan biyodegerin bir hediye, bir atik, bir
ortaklik baglaminda bir risk sermayesi yarattigini ifade etmislerdir (Mitchell & Waldby, 2010,
s. 348) (Waldby & Mitchell, 2006, s. 114-117).

Melinda Cooper lireme ve rejenaratif tip iizerine yaptigi aragtirmasinda biyodeger
kavramin1 Mitchell ve Waldby’nin bahsedilen “doku ekonomisi” ¢aligmasina benzer bir agida
kullanarak IVF teknolojisi ile kok hiicre arastirmalarini beraber olarak degerlendirmistir.
Ureme ve rejeneratif tibbin, heniiz gerceklesmemis bir yasam fazlasi bigiminde kendi
potansiyelini siirekli olarak yeniden iiretebilecek halde bulunan embriyonik kok hiicre
repertuarindan yararlanirken bile onu ¢ok farkli sekillerde kullandigini belirten Cooper, lireme
tibb1 i¢in biitiin meselenin dollenmis yumurta hiicresini kiiltiire alarak gelecekteki bireysel bir
organizma bi¢giminde olusumunun yolunu agmak saglamak oldugunu vurgularken kok hiicre
biliminin liretmeye ¢alistig1 seyin potansiyel bir organizma degil daha ¢ok, olgunlasmakta olan
bir dontistiiriilebilirlik durumundaki kendi kendini yenileyici, kendi kendini biriktirici ve kendi
kendini yeniden firetici bir biyolojik vaat oldugunu ifade etmistir. (Cooper, 2008, s. 140).
Benzer sekilde, Cooper’in “insan kani” ¢aligmalarini inceleyen Arpaci, yeni biyopolitika ile
birlikte neoliberalizmin insanin kanini sermayelestirmek isterken aslinda bu baglamda biyolojik
olarak yasamin biitiin bilesenleriyle bahsi gegen sermayelestirme kosullar1 altinda metalagsmaya
miisait bir konumda oldugunu belirtirken iginde bulunulan dénemde Cooper’a gore
biyoteknolojinin ve yagsam bilimlerinin ekonomik birikim rejimlerinin bir parcasina

doniistiigiinii vurgulamistir (Arpaci, 2020a, s. 525-526).

Yasamin kendisini odagina alarak Foucault’nun ¢alismalarinin ikinci hattin1 olusturan
glizergahta yapilan ¢alismalarda Foucault’a ii¢ 6nemli elestiri geldigini sOyleyen Lemke,
Foucault’un biyopolitika kavraminin biitiinciil bir beden kavramina bagliliginin bu elestirilerin
birincisi oldugunu belirterek Foucault’nun bedeni bi¢cimlendirmesini ve yeniden iiretilmesini

saglayan disiplin teknolojilerine iliskin analizlerini kapali ve sinirl bir beden fikri {izerinden
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gelistirdigini ancak biyoteknolojinin ve biyotibbin bedeni Foucault’nun tahmin etmedigi
sekilde pargalanabilir ve yeniden birlestirilebilir duruma getirmesi oldugunu ifade etmistir

(Lemke, 2011, s. 94).

ikinci elestirinin beden {izerinde artan yetkinliklerin ve erisim imkanlarmin yasam ve
Olim arasinda yeni bir iliski yaratmasi oldugunu vurgulayan Lemke, “insan malzemesinin
insan1 agsmas1” nedeniyle 6len kisilerin potansiyel olarak yasayabildigi, insan parcalarinin baska
insanlarin bedenlerin yasam kalitelerini yiikselttiklerini ya da 6liimden kurtardiklarimi ve
boylelikle baska bedenlerde var olmaya devam ettiklerini, biyobankalarda bilgi olarak
saklanabildiklerini ve dolayisiyla Oliimiin bazen yagsami uzatmak i¢in kullanilabildigi

belirtmistir (Lemke, 2011, s. 95).

Foucault’nun biyopolitikasinin sadece insan bireylere ve topluluklarina ydnelik
olmasinin Foucault’a bu anlamda yoneltilen {igiincii elestiri oldugunu belirten Lemke, bu
elestiri grubuna gore, insan tiirliniin {iretimi/yeniden {iiretimi ile genel ekolojik sorunlarin ve
cevresel sdylemin beraberliginin boyle dar bir kavramsal ¢erceve icinde belirlenemeyeceginin
vurgulandigini ve biyopolitikanin yasam kosullarmin idaresi ve kontrolii anlamina gelmesine
izin verecek sekilde anlamsal genisletilmesinin 6nerildigini ifade etmistir (Lemke, 2011, s. 95-
96).

Foucault’un ikinci hattinda bulunan 6nemli diisiiniirlerden birisinin de Paul Rabinow
oldugunu ifade eden Lemke, Rabinow’un biyoteknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardigi genetik
yeniliklerin giiniimiizde yeni sosyal iligkiler gelistirdigini ve bu baglamda eski doneme ait
Darwinist diisiincelerle agiklamalar yapmaya ¢alismanin artik dogru olmadigini vurgularken bu
yeni genetik belirlenimlerin “biyososyalite” kavramiyla agiklanmasi gerektigini vurgulamistir
(Lemke, 2011, s. 96-97). Rabinow’un, “genetik hastaliklar ve genetik riskler” hakkinda artan
bilgi baglaminda “yeni bireysel ve kolektif kimliklerin nasil ortaya ¢iktigiyla” ilgilendigini
sOyleyen Lemke’ye gore Rabinow, bu yeni genetik bilgilerin yayilmasiyla birlikte insanlarin
kendilerini ve bagskalarin1 “biyobilimsel ve genetik terminolojide tanimlamasinin
beklenebilecegini” savunurken ayni zamanda “teknik yeniliklerin ve bilimsel siniflandirma

sistemlerinin”, “yeni sosyallesme bic¢imleri”, “temsil modelleri ve kimlik politikalar1” igin

maddi kosullar yarattigin1 ve boylelikle bedensel ve genetik ozellikler hakkindaki bilginin
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bireyin kendisiyle ve digerleriyle olan iligkisini i¢in bir belirleyici olarak ortaya ¢ikigini 6ne

stirdiiglinii belirtmigstir (Lemke, 2011, s. 97).

Bu baglamda Rabinow’a gore biyososyallikler igerisinde ii¢ ¢esit aktivizm big¢imi
oldugunu belirten Lemke, bunlardan birincisinin halkin hastaliklarina olan ilgisini arttirmak ve
bu alandaki arastirma projelerine devlet finasman1 saglamay1 amaclayan yardim gruplari, aile
ve hasta dernekleri oldugunu; ikincisinin tibbi teknolojilerle biyobilimsel bilgilere erisim
saglayabilmelerine engel olan kosullarla miicadele eden ¢esitli yardim gruplarnn ve hasta
dernekleri oldugunu; iiclinciisiiniin de bahsi gegen yardim gruplarinin ve hasta derneklerinin
etik kurullara ve parlamento goriismelerine katilimlarinin yani sira teknolojik prosediirlerin
diizenlenmesi i¢in kilavuz taslaklarin hazirlanmasi oldugunu gostermistir. (Lemke, 2011, s. 98-

99).

Foucault sonrasinda hayatin bilgisinin molekiiler diizeyde birikimini vurgulayan ve bu
baglamda biyopolitik bir doniisiime isaret ederek molekiiler bir biyopolitika altinda bireysel bir
somatik etik ¢agrisinda bulunan Nikolas Rose’un kavramsallastirmalar1 bu noktada 6nem arz

etmektedir.

Foucault’nun modern 6zneyi kuran modern teknolojilerin incelenmesini yoneldigini ve
buna karsilik Rose’un bu modern 6zneyi pargalayan post modern teknolojiler {izerine ¢alistigini
belirten Bozok, Foucault’un insan1 uysal, itaatkar, disipline edilmis ve kurgulanmis bir 6zneye
doniistiren  teknikleri ve modern donemde canlilik siireclerine dikkat kesilen
hesaplayan/denetleyen/gozetleyen/diizenleyen  biyoiktidar1  kavramsallagtirirken Rose’un
postmodern dénemde mikro dlgekte calisan ve “hayatin dogrudan kendisini” hedef alarak
molekiiler diizeyde isleyen bir politik olusumun (Rose’un deyimiyle molekiiler biyopolitikanin)
izini siirdiiglinii ifade ederken bununla baglantili olarak her ikisinin de ortak yoniiniin “canliliga
iligkin bakis acismin ve bizzat canlilik oriintiilerinin kendisindeki degisimin belli 6znelerin
iiretilmesinde” dnemli bir rol oynadigini ancak, Foucault’da modernitede “tibbin, cinselligin,
cezalandirmanin, bash basina birer iktidar araci” olarak calisirken Rose’da bu disiplin
yontemlerinin giiniimiizde tamamen tip i¢ine ¢ekildigini ve “hem ruhlarin hem de bedenlerin

yonetilmesinin” fazlasiyla tibbilestigini vurguladiklarini iddia etmistir (Bozok, 2017, s. 176).

Genetik bilgideki artisin ve buna yonelik teknolojik uygulamalarin Rose’a gore, doga

ve kiiltiir arasindaki ayrimi ortadan kaldirdig1 gibi biyolojik olan/toplumsal olan arasindaki
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sinirlart da erittigini belirten Lemke, bdylece Rose’nun siyaset dis1 bir doga diislincesinden
uzaklagildigini ve biyolojinin siyasal ve etik sorulardan bagimsiz oldugu diisiincesinin asildigi
bir diizleme gecildigini iddia ederken bu diizleme “ethopolitika” kavramiyla isimlendirdigini

sOylemistir (Lemke, 2011, s. 100).
3.2. Teknolojik Gelismeler

Bu boéliimde, kendisinden sonraki donem i¢in devrimsel doniigiimlere neden olan

biyoteknolojik gelismelerde galisma ile ilgili olanlara genel olarak yer verilmektedir.
3.2.1 Uremeye Yardimci Tedavi Yontemleri (UYTE)
3.2.1.1. intrauterin Inseminasyon (IUI)

IUI’nun, ovulasyona yakin donemde uterin kaviteye (rahim i¢i) cesitli 6zel islemlerden
gecirilip hazirlanmis ve konsantre hale gelmis spermlerin enjekte edilmesi islemi oldugunu
ifade eden Akin ve Sahin, bu baglamda erkekten alinan sperm hiicrelerinin 6zel bir katateter
yardimiyla servikal kanaldan gegirilip dogrudan uterus igerisine enjekte edilerek fertilizasyon
noktasina daha yakin bir noktaya birakildigini belirtirken [UI'nin amacinin fallop tiiplerine
erisebilen sperm sayisint ve dollenme sansini arttirmak oldugunu ve bu yontemin
aciklanamayan infertilite (kisirlik) gibi “normal sperm parametreleri veya hafif erkek
faktoriiniin” oldugu hastalarda ilk uygulanan tedavi sekli oldugunu vurgulamislardir (Akin &
Sahin, 2020, s. 57). IU’'nun infertilite tedavisinde kullanilmakta olan diger tiim yontemlere
gbre “en ucuz ve en basit” oldugunu sdyleyen Akin ve Sahin, bu nedeniyle 6ncelikle tercih

edilen yontemlerden birisi oldugunu belirtmislerdir (Akin & Sahin, 2020, s. 57).
3.2.1.2. Intrasitoplazmik Sperm Enjeksiyonu (ICSI)

ICSI uygulamasimin spermlerin oosit igerisinde ¢esitli mekanik yontemler kullanilarak
birakilmasi islemi oldugunu sdyleyen Yalginkaya, ICSI teknolojisinin erkek infertilesinde ¢igir
actigini belirtirken yiiksek gebelik ve fertilite oran1 nedeniyle 6zellikle basta erkek faktoriiniin
bulundugu durumlar basta olmak {iizere fertilite tedavisinde yaygin olarak uygunamkata
oldugunu vurgulamistir (Yalginkaya, 2019, s: 23-24). intrasitoplazmik sperm enjeksiyonunun
(ICSI) diigiik sperm yogunlugunda, spermlerin hareketliliginin diigiikligiinde (motilite),
spermlerin  sekilde bozuklugunun (morfoloji) olaganin {izerine ¢iktigi ya da sperm

ejekiilasyonun olmadigi hastalarda tercih edilen bir yaklagimdir. (Akin & Sahin, 2020, s. 62).
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3.2.1.3. Tiip Bebek Tedavisi (IVF)

IVF’in giiniimiiz i¢in en yaygin sekilde kullanilan yontem oldugunu vurgulayan Akin
ve Sahin, IVF ile oosit (kadin tireme hiicresi) ve spermin laboratuvar sartlari altinda bir tiip
icerisinde ayni ortama konularak déllenmenin kendiliginden olmasi beklenmekte oldugunu
belirtirken bu yontemin (IVF)i yalmzca kisirlik (infertilite) tedavisinde bagvurulan bir teknik
olmadigimi, IVF’in bir tedavi bigimi olmakla birlikte ayn1 zamanda giinlimiizde genetik
bozukluklarin embriyonin asamalarda taninabilmesini saglayan testlerin yapilmasim da

miimkiin hale getirdigini ifade etmislerdir (Akin & Sahin, 2020, s. 58-59).
3.2.2 Kok Hiicre Calismalar:

Memelilerin geligimi, toplamda tek bir hiicreden (zigot) baslayarak hiicresel 6zelliklerin
asamal1 ve sirali olarak tanimlanmasi, bu sekilde 6zellesmis hiicrelerin mekansal ii¢ boyutlu
diizenlemeler ve islevsel farklilagmalar araciligiyla “cok hiicreli bir organizmanin olustugu
stireci” kapmakta olup bu siireg icerisinde bulunan hiicrelerin gelisim potansiyelleri birbirinden

farkli 6zellikte ve potansiyel bakimindan genellikle azalan yondedir (TUBA, 2011, s. 23).
Yani, zigot uterusta tam bir gebelik iirlinii verebilirken (totipotent), birka¢ boliinme
ileride bulunan morula ve blastokist asamasindaki hiicreler gelisisel olarak
simirlanmigtir. Morula hiicreleri (blastomer) kendi bagslarina bir emriyon olusumu
saglayamamakla beraber, bir embriyonun her boliimiinii teskil edebildiklerinden
“totipotent” olarak kabul edilebilirler; ardindan gelen blastomerler ve daha sonra
blastokist hiicreleri birkag ekstaembriyonik hiicre tipi olusturabilme (olipotent) veya
fetiisi olusturan 200 civarindaki hiicre tipine donsebilme (pluripotent) seklinde
siirlanirlar. Pluripotent hiicreler uterus duvarina implante olduktan sonra “multipotent”
karakter kazanarak {i¢ esey tabakasi hiicrelerinin ancak bir boliimiinii olusturabilmekte

ya da gametlerin “unipotent” dncii hiicrelerini meydana getirebilmektedirler (TUBA,
2011, s. 23).

K& hiicrelerde “farklanma” kavraminin ¢ok hiicreli organizmalarin olusumunu saglayan
hiicrelerin “olgunlagma ve uzmanlasma” siireci icerisinde gecirmis olduklar1 bazi degisimi
tanimlamak icin kullanildigin1 vurgulayan Matur ve Solmaz, “kokliiliik” teriminin de “kok
hiicreleri diger hiicrelerden ayirt eden hiicresel ve molekiiler ozellikleri” anlatmakta
kullanildigin1 vurgularken kok hiicreler i¢in bir imza olarak degerlendirilen bu 6zelliklerin kok
hiicreler i¢in benzersiz ve “6zgiin gen ifadeleri veya translasyon (protein sentezi) sonrasi bir
dizi degisimler” olup bu 6zellikler sayesinde kok hiicrelerin farklanmaksizin 6zgiin yapilarimi
ve islevlerini koruduklarini ifade etmislerdir (Matur & Solmaz, 2011, s. 169-172). Bu baglamda

embriyonik kok hiicrelerinin ¢ok onemli iki 6zellige sahip olduklarmi ve bu ozellikleri
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nedeniyle rejeneratif tibbin merkezinde yer aldiklarmi sdyleyen Matur ve Solmaz bunlardan
birincisinin kok hiicrelerin kendi kendisini yenileme stireci ile farklilasma olmaksizin prolifere
(hiicresel ¢ogalma) olabilme becerisi oldugunu, ikincisinin de farklilagma icin uyarildiklarinda
ozellesmis hiicre tiirleri olusturma potansiyeli oldugunu belirtmislerdir (Matur & Solmaz, 2011,

s. 173).

Blastokistin i¢ hiicre kitlesinde yer alan hiicreler embriyonik kdk hiicreler olarak
adlandirilirlar. Embriyoya ait ektoderm, mezoderm ve endoderm tabakalarina ve
bunlarin ileride olusturacaklari organ sistemlerine ait tiim yapilara farklanma 6zelligine
sahip pluripotent hiicrelerdir (Matur & Solmaz, 2011, s. 168)

Kemik iliginin i¢inde, hematopoetik, endotelyal ve mezenkimal sekilde kok hiicre
cesitleri bulunmaktadir (TUBA, 2011, s. 54).
Hematopoetik kok hiicreler kan hiicrelerini, endotelyal kok hiicreler damarlari,
mezenkimal kok hiicreler ise kemik, kikirdak, kas, sinir gibi farkli yapilar
olusturmaktadir Mezenkimal kok hiicreler erigkin kdk hiicre tipidir. Bag dokunun ana
hicreleridir.  Yag, kemik, kikirdak, kas, tendon, ligament gibi hiicrelere
farklilagabilirler. Gebelik boyunca anneyle bebek arasindaki baglantiy1 saglayarak
bebegin besin ile oksijen gereksinimini saglayan gébek kordonundaki kana kordon kani
denir. Icerisinde eriskin kaninda gordiigiimiiz eritrosit, 16kosit ve trombosit gibi kan
hiicrelerine ilaveten erigkin kanindan daha yiiksek ¢ogunlukta kok hiicreler de bulunur.
Erigkin kok hiicreleri doku ya da organlarda bulunan, kendini kopyalama 6zelligine
sahip, dokudaki bazi ya da tim Ozellesmis hiicrelere doniisebilen, farklanmamis
hiicrelerdir. Eriskin tip kok hiicreler dokularda nadir bulunurlar. Birincil gdrevleri

bulunduklar dokuda hiicre 6liimii veya doku hasari meydana geldiginde kismen dokuyu
tamir etmektir. Bulunduklar1 ortama gore farkli davranislar sergilerler.

3.2.3. CRISPR-Cas9

DNA’nin ikili sarmal yapisinin 1953 yilinda kesfedilmesiyle birlikte biyolojik
bilimlerde biiyiik bir sigrama gergeklesmistir ve bu bulustan itibaren giiniimiize kadar gecen
yaklasik 70 yilda, bu konudaki gelismelerin biiyiikk bir kismint DNA’da veya ilgili
makromolekiillerde yapisinda degisiklikler yapmaya imkan veren teknolojiler saglarken son 30
yilda DNA’nin ve RNA’nin sentezlenebilmesi i¢in yeni yontemler gelistirilmis ve bu
yontemlerle birlikte genom organizasyonlarinin kesfine kadar giden yol agilmistir (Kose, ve
digerleri, 2020, s. 50). Enzimlerin ve polimeraz zincir reaksiyonu (PCR)’nun kesfi ile genlerin
izole edilmesi miimkiin olabilmis ve boylelikle, “hiicrelerde, model organizmalarda ve in vitro
calismalarda gen mutasyonlarini tanimlamak” i¢in imkén saglanirken gelismelerin devaminda

ortaya c¢ikan genomik dizileme teknolojileri ile “insanlar da dahil olmak iizere bircok
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organizmanin hizli bir sekilde biitiin genom dizileme verileri” ¢oziimlenebilmistir. (Kose, ve

digerleri, 2020, s. 50-51).

Genomlarin ¢ozliimlenebilmesiyle birlikte “genetik bozukluklar1” ve ozellikle “nokta
mutasyonlarla ilgili hastaliklar inceyebilmek ve tedavi edebilmek” i¢in gesitli yontemler
uygulamaya alinmis olup bunlar arasinda CRISPR (Clustered Regularly Interspaced Short
Palindromic Repeats)-Cas9 niikleazlarmin (DNA ve RNA’y1 kesebilen enzimler)
kullanilmasiyla devrim niteliginde sonuglara ulagilmigtir. CRISPR-Cas9’un basarisinin ardinda
nedeni, DNA kirilimlarinin 6zgiilliigiiniin ve veriminin yiiksek olmasina ve Cas9 niikleazinin
istenen DNA bdlgesine ulagsmasina aracilik eden klavuz RNA’nin tasarimimin sadeligine
baglayan Samsunlu, CRISPR-Cas sisteminin DNA’nin iglem yapilacak bélgesine o6zgi
enzimleri kullanilmas1 sayesinde hiicrelere ve organizmalara ait biitim genomlarinin
degistirdigini vurgularken CRISPR-Cas9 tabanli genom diizenlemenin kardiyovaskiiler
hastaliklardan, néronal bozukluklara ve kanserlere kadar genetik hastaliklarin tedavisi igin

olduk¢a umut verici araglardan biri oldugunu ifade etmistir (Samsunlu, 2021, s. 577).

1980’lerden beri bakterilerin bagisiklik sistemine dair bilinen bir dogal koruma yontemi
olan CRISPR-Cas9, Dr. Jennifer Doudna ve Dr. Emmanuel Charpentier’m 2012 yilinda
yayiladiklar ¢aligmalarinda bir gen diizenleme araci olarak kullanilabilecegi gosterilmis ve
arastirmacilara 2020 Kimya Nobel Odiilii’nii kazandirmis olup bu dogal yontem kisaca
bakteri ve arkealar gibi prokaryotlarin, “bakteriyofaj enfeksiyonlari, istilact plazmidler ve
yabanci niikleik asitlere kars1” hiicrelerini koruma amaciyla kullandiklar1 “RNA ve protein

tabanli bir sistemdir”. (K&se, ve digerleri, 2020, s. 51).

Bakterilerin bagisiklik sisteminin 6nemli bir pargasi olan CRISPR ile enfeksiyonlara ait
bilgilerin nasil kaydedildigini arastiran Seth Shipman, fotografci Eadweard Muybridge
tarafindan c¢ekilen bir fotograf dizisinde bulunan kosan bir atin bes kareden olusan
goriintiilerinin DNA dilinde kodlayarak E.coli bakterilerinin DNA’sina CRISPR yontemiyle
kaydedebilmis ve sonrasinda bakterilerin DNA'sinin i¢ine kodlanan goriintiileri DNA”dan geri
cagirarak %90 dogrulukla tekrardan olusturmustur. (Shipman, Nivala, Macklis, & Church,
2017, s. 348). Genetik bilginin saklanmasi ve yeni durumlarin genetik hafizaya alinmasi

konusunda 6nemli bir bulus olmakla birlikte bu ¢alismlayla birlikte CRISPR-Cas9 ile herhangi
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bir bilgi biyolojik yazilim dilinde kodlanip insan genomuna da yerlestirilebilmektedir (Sekil —
6).

Bu baglamda, CRISPR-Cas9’un insan embriyolarina ya da yetiskin insan hiicrelerine
uygulanmasi tartismalari, hem bu hiicrelerinin kullanimina dair etik tereddiitlere yol agtig1 icin
hem de CRISPR-CA9’un yan etkilerinin ve yapilan molekiiler maniiplasyonun olasi
sonuclarinin tam olarak bilinmemesi nedeniyle ¢esitli tereddiitlere yol acarken su an igin
tedavisi olmayan pek ¢ok genetik hastaligin ortaya ¢iktiginda ya da ortadan ¢ikmadan tedavi
edilebilmesine dair beklentilerin kars1 karsiya geldigi cok boyutlu bir diizlemde ilerlemektedir.

3.2.4. Preimplatasyon Genetik Tam (PGT)

Preimplatasyon Genetik Tam1 (PGT) olarak adlandirilan bu ydntemde hamilelik
oncesinde, yani embriyo daha laboratuvar ortaminda ¢ok hiicreli evrede (blastokist) secilim
asamasindayken buradan biyopsi yoluyla hiicre alinmakata ve genetik/sekilsel yonden
incelemeye tabi tutulmaktadir. Bu metodun 1990’lardan bugiine ABD, Ingiltere, Belgika ve
Hollanda’da yasal olarak izinli oldugunu belirten Tauscher, ancak bu ydntemin tibbi bir
mecburiyet olmaksizin kullanilmasinin Almanya’da yasaklandigini vurgularken PGT ile
hekimlerin embriyolar1 genetik hatalar ve kalitimsal olabilecek hastaliklar yoniinden
degerlendirmeye alarak “hatali/hasta” bulunanlarin bir seleksiyona ugratildigini ifade etmistir.

(Tauscher, 2015, s. 6).
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DORDUNCU BOLUM

HAYATIN MOLEKULER BiLGiSININ KAVSAGINDA “iN VITRO”
URETILEN INSAN EMBRIYOSU

Bu boliimde, in vitro olarak iiretilen insan embriyosu neticesinde ortaya c¢ikan
durumlarin panoramik bir goriintiisiinii elde etmek amaciyla uluslararasi mahkemelerde goriilen
davalara bakilacak ve devaminda, elde edilen bulgular flizerinde degerlendirmelerde

bulunulacaktir.
4.1. Mahkeme Kararlari
4.1.1. Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi (ATHM)
4.1.1.1. Vo / Fransa- 8 Temmuz 2004 (Biiyiik Daire)

Soyadi benzerligi neden oldugunu karisiklik nedeniyle, bagvuranin amniyotik kesesine
miidahale edilerek yirtilmis ve bu durum, tedavi amacgh kiirtaja yol agmistir. Basvuran,
karnindaki ¢ocugunun Oldiiriilmesinin, (kasitsiz) adam o6ldiirme olarak degerlendirilmesi
gerektigini ileri stirmiistiir.

Mahkeme, basvuranin sikayeti incelemis ve Sozlesme’nin 2. maddesindeki yapilan
yanlis uygulama ile “yasam hakki”nin ihlal edilmedigini karara baglamistir. Mahkeme,
“dogumu gergeklesmemis bir ¢cocugun, Sézlesme’nin 2. Maddesine bagli olarak bir birey
sayilip sayilmayacagina yonelik bir karar vermenin su anda uygun veya miimkiin olmadigini”
belirtmistir. Ayrica, ceza hukuku kapsaminda bakildiginda, yeni bir hukuk yoluna ihtiyag
olmadigini ve bagvurana, tibbi bakimdan bir ihmal oldugunu kanitlamasi ve tazminat anlaminda

basvurmasina imkan saglayan hukuk yollarinin mevcut oldugunu eklemistir (Case Of Vo /

France, 2004).
4.1.1.2. Evans / Birlesik Krallik- 10 Nisan 2007 (Biiyiik Daire)
Ozel hayata sayg1

Dollenmis yumurtanin muhafazast ve implantasyonu i¢in babanin izninin alinmasi

zorunlulugu: Ihlal yok
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Olaylar: Temmuz 2000 tarihinde, Bayan Evans ve esi J. kisirlik muayenesi olmuslardir.
Ekim 2000 tarihinde, klinikte yapilan bir muayene sirasinda, Bayan Evans’in yumurtaliklarinda
kanserli timor bulunmustur. Ameliyatla yumurtaliklar1 alinmadan o6nce kendisine bazi
yumurtaciklarinin in vitro sartlarinda déllendirilme amagli alinmasi Onerilmistir. Muayene
sirasinda Bayan Evans ve J.ye tedavisi i¢in rizalarin1 gosterir bir form imzalamalar1 gerektigi
ve 1990 tarihli Insan Délleme ve Embriyolojisi Hakkinda Kanun (bundan sonra 1990 kanunu)
hiikiimlerine gore, her birinin embriyo Bayan Evans’in rahmine yerlestirilmedigi siirece, her
zaman rizasini geri alabilecegi agiklanmustir. J. ile ilerde ayrilma ihtimaline kars1 Bayan Evans
elinde kalan son yumurtaciklarinin dollendirilmesi i¢in baska yollar aramak istemisse de J.
ayrilmayacaklar1 konusunda kendisine giiven vermistir. Kasim 2001 tarihinde, ¢ift, IVF tedavisi
i¢in klinige gelmistir. Alt1 embriyo bu sekilde alinmis ve muhafaza edilmistir. Iki hafta sonra
Bayan Evans’in yumurtaliklar1 alimmistir. Kendisine embriyolarin  uterus igine
yerlestirilebilmesi igin iki sene beklemesi gerektigi sOylenmistir. Mayis 2002 tarihinde,
bagvurucu ile J. arasindaki iligki sona ermistir. Sonra J. 1990 yasasina dayanarak, klinige ne
embriyolarin Bayan Evans tarafindan kullanilmasina ne de bunlarin muhafaza edilmeye devam
edilmesine artik riza gostermedigini bildirmistir. Bagvurucu, birgok bagka talebin diginda, J. yi
IVF tedavisine riza gostermeye zorlayan bir karar verilmesi talebiyle High Court’a
basvurmustur. Ekim 2003 tarihinde, bu talebi reddedilmistir. High Court J.nin basvurucuyla
olan iligkisinin devam edecegini diisiinerek sdz konusu islemleri yaptigin1 ve dolayistyla iyi
niyetli olduguna karar vermistir. Ekim 2004 tarihinde, istinaf mahkemesi High Court’un
kararint onamistir. Bayan Evans’a istinaf mahkemesinin kararina karsi temyize gitme izni
verilmemistir. Bayan Evans, ulusal hukukun eski esinin embriyolarin muhafazasi ve
kullanilmasi konusunda verdigi rizay1 geri almasina izin vermesinden ve bundan dolay1 da
kendisiyle kan bagi olan bir ¢ocuk sahibi olma olanagindan mahrum kalmasindan sikayet

etmekteydi.

Hukuk: Madde 2 —Yasam hakkinin baslangicinin devletlere tanmnan takdir payi
kapsamina girmesiyle ilgili Daire’nin 7 Mart 2006 tarihli kararinda gosterilen gerekgelerden
dolay1 (Bilgi Notu no 84), Biiyiik Daire basvurucu ve J. tarafindan olusturulan embriyolarin

yasam hakkindan yararlanamayacaklar1 kanaatindedir.

Sonug: Ihlal yok (Oybirligiyle).
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Madde 8 — Haklarm niteligi: “Ozel hayat” kavrami ebeveyn olma veya olmama kararina
sayg1 hakkini igermektedir. Ancak, ne ulusal hukuk ne de uygulama bagvurucunun bir ¢ocugu
evlat edinmesini, hatta bir donériin esey hiicreleriyle in vitro sartlarda olusturulmus bir cocugu
diinyaya getirmesini yasaklamadigindan dolayi, bagvurucu hicbir sekilde sosyal, hukuki ve
hatta fiziki anlamda anne olmasinin engellendigi iddiasinda bulunmamaktadir. Bagvurucu tam
olarak 1990 yasasinin riza ile ilgili hiikiimlerinin kendisi ile J. tarafindan ortaklasa olusturulmus
embriyolar1 kullanmasindan ve dolayistyla, kisisel durumu dikkate alindiginda, kendisiyle kan
bagi olan bir ¢ocuk sahibi olmay1 engellemesinden sikayet etmektedir. Kelimenin genetik
anlaminda ebeveyn olma kararina saygi hakkiyla ilgili bu daha dar olan soru da 8. maddenin
kapsamina girmektedir. Bu davanin merkezindeki ikilem iki kisinin (bagvurucu ve J.) kaynagim
8. maddeden alan haklariin ¢atisiyor olmasidir. Bunun disinda, birisinin menfaati digerinkiyle
hicbir sekilde uzlastirilamaz, ¢linkii bagvurucuya embriyolar1 kullanma izni verilirse J. baba
olmaya zorlanmis olacak, J.nin rizasini geri almasi onaylanirsa bu sefer de bagvurucu kelimenin
genetik anlaminda ebeveyn olma olanagindan mahrum kalacaktir. Bu davanin zor sartlarinda,
ulusal otoriteler tarafindan hangi ¢6ziim tercih edilirse edilsin taraflardan birisinin IVF
tedavisiyle ilgili menfaati tamamen ihmal edilecektir. Kanun ayni zamanda rizanin 6nceligi
ilkesinin korunmasi ve hukuki giivenlik ve ag¢ikligin uygulanmasi gibi bir takim daha genis

cikarlar izlemektedir.

Pozitif yiikiimliilik veya miidahale: Temel soru karsi ¢ikilan kanun hiikiimlerinin
olayda uygulanma bigimlerinin kamu ve bireysel menfaatler arasinda bir denge kurup
kurmadigi oldugundan, bu davayi pozitif yilikiimliiliikler altinda incelemek gerekmektedir.
Bununla ilgili olarak, Biiylik Daire, ulusal yargi organlarinin J.nin hicbir zaman birlikte
olusturduklar1 embriyolarin basvurucu tarafindan tek bagina kullanilmasina izin vermedigi

yoniindeki tespitlerine katilmaktadir.

Takdir pay1: Bu davada ortaya ¢ikan sorular, kuskusuz, ahlak ve etik anlamda hassas bir
nitelige sahiptir. Bunun disinda, bu alanda Avrupa’da ortak bir tutum bulunmamaktadir. Bazi
devletler IVF tedavisine basvurulmasini diizenlemek i¢in kanun ve yonetmelikler ¢ikarmas,
digerleri ise bu alan1 uygulamaya ve tibbi direktiflere birakmistir. Kuskusuz, Birlesik Krallik,
embriyolarin muhafaza edilmesine ve iki esey hiicresi dondriin embriyo implantasyonu
olmadigi miiddetce rizalarindan 6zgiirce ve etkili bir sekilde vazgegcmelerine izin veren tek tilke

degildir. Avrupa’da bu alanda baska uygulama ve kurallar konusunda benzerlikler
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bulunmaktadir. IVF tedavisinin hangi asamasindan itibaren esey hiicresi dondrlerinin rizasimin
artik geri alinamaz kabul edilebilecegi konusunda bir konsensiis oldugunu sdyleyemeyiz.
Basvurucu, IVF tedavisi ve sonraki kisirlik donemi boyunca yaptigi fiziksel ve duygusal
yatirimlarin biiyiikliigi dikkate alindiginda, 8. maddeyle korunan haklarinin J. ninkilere baskin
¢ikmasi gerektigini ileri siirmektedir. Ancak AIHM’ye &yle geliyor ki bu konuda da agik bir
konsensiis bulunmamaktadir. Sonug olarak, IVF tedavisine bagvurmanin bilim ve tibbin hizli
gelistigi bu donemde ahlak ve etik alanlarda ortaya ¢ikardig1 sorgulamalardan, olaydan ¢ikan
sorularin iiye devletler arasinda iizerinde acik bir bicimde bir goriis birligine varilamayan
konularla ilgili olmasindan dolayi, savunmaci devlete genis bir takdir payr tanimak
gerekmektedir. Bu takdir payi, prensip olarak, devletin IVF tedavisine basvurma hakkinda bir
kanun ¢ikarip ¢ikarmamasi gibi ¢atigmali kamu ve 6zel menfaatler arasinda bir denge kurmak

amaciyla, devlet tarafindan yapilan detayl diizenlemelere de uygulanmalidir.

Saygi: Simdi de davanin 6zel kosullarinda J.ye ¢ift tarafindan birlikte olusturulmus
embriyolarin bagvurucunun rahmine yerlestirilmesine izin vermeme hakki taniyan bir yasanin
uygulanmasinin ¢atisan menfaatler arasinda bir denge kurup kurmadigmma bakmak
gerekmektedir. Bugiin, teknik agidan, insan embriyolarin1 donmus halde muhafaza etmenin
miimkiin olmasi, in vitro sartlarda déllenme ile cinsel iligki sonucu déllenme arasinda temel bir
farkin olugsmasi sonucunu dogurmaktadir. Buda embriyolarin olusturulmasiyla uterus igerisine
yerlestirilmeleri arasinda uzun da olabilecek bir siirenin ge¢mesinin miimkiin olmasidir. Bu
durumda bir devletin bir embriyonun transferinin ertelenmesi olasiligin1 dikkate alan bir hukuki
cerceve olusturmasi mesru hatta arzu edilirdir. Bu hassas alanda uygulanacak ilke ve politikalar
belirleme yetkisi dncelikle devlete aittir. 1990 yasasi dolleme ve insan embriyolojisi alanindaki
ilerlemelerin toplumsal, etik ve yasal sonuclarinin istisnai bir titizlikle analiz edilmesinden
sonra kabul edilmis olup bir¢ok diisiince beyanlari, danisma ve tartismalarin iriiniidiir. Bu
metine gore, IVF yoluyla tedavi imkani sunan biitiin kliniklerin, bu imkandan faydalanmak
isteyen kigilere yasanin riza ile ilgili hiikiimlerini agiklama ve yazili izinlerini alma yasal
zorunluluklar1 vardir. Bu olayda bu zorunluluk yerine getirilmis ve bagvurucu ile J. yasanin
ongordiigii izin formlarmi imzalamiglardir. Ancak, yasa embriyolarin implantasyonu
gergeklesene kadar ki siire i¢inde, her iki esey hiicresi dondrlerine, rizalarii geri alma imkani
da tanimaktadir. Her ne kadar saglik durumuyla ilgili acil bir durumdan dolay1, ¢ok sikintilt bir

zamanda ve ¢abucak karar vermek zorunda kalmissa da bagvurucu, biitiin yumurtaciklarimin
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J.nin spermiyle dollendirilmesine onay verdigi zaman, embriyo implantasyonunun belli bir
zaman alacagini ¢linkii 6ncelikle kanser tedavisinin sonug¢lanmasinin beklenmesi gerektigini ve
J.nin bu siire zarfinda yasal olarak her an implantasyon icin verdigi rizay1 geri alabilecegini
biliyordu. Bagvurucunun ulusal hukukun rizayla ilgili hiikiimlerinin higbir istisna tanimamasini
elestirmesi karsisinda ATHM, yasanin bu niteliginin 8. maddeyle basli basina bir aykirilik teskil
etmedigi kanisindadir. IVF tedavisi amaciyla esey hiicresi veren herkesin bu hiicrelerin rizasi
disinda kullanilmayacagi teminatina sahip olmasi i¢in, kanun koyucunun higbir istisna
ongérmeyen hiikiimler diizenleme karari, insan onuru ve Ozgiir iradeye saygiya Oncelik
vermekten ve FIV tedavisindeki taraflar arasinda adil bir dengenin kurulmasi kaygisindan ileri
gelmektedir. Bunun disinda, s6z konusu kuralin kesin niteligi, ulusal yargi organlar tarafindan
“hicbir sekilde ortak dlgiileri olmayan” seklinde tanimlanan menfaatler arasinda, her olayda,
adil bir denge kurulmasina ¢aligilirken ortaya c¢ikabilecek tutarsizlik ve keyfilikleri 6nleme ve
hukuk giivenligini saglama amacina yoneliktir. Yasanin korumaya calistigi genel menfaatler
mesru ve 8. maddeyle uyumludur. AIHM, yukarida sdylenenlere ve 6zellikle bu konuyla ilgili
olarak Avrupa’da bir konsensiisiin olmayisina dayanarak, bagvurucunun genetik anlamiyla
ebeveyn olmay1 segme hakkina J.nin bagvurucuyla kan bagina dayali bir ¢ocuk sahibi olmama

iradesinin iistiinde bir deger verme gereginin olmadig1 kanisina varmistir.
Sonug: Ihlal yok (Dérde karst on iig oyla).

Madde 14 — Bagvurucunun, kendisiyle benzer durumda olan bagka bir kadina oranla,
farkli bir muameleye tabi tutulmaktan sikayet¢i olup olamayacagi sorusu iizerinde durmaya
gerek yoktur. AIHM’yi 8. maddenin ihlal edilmedigi sonucuna ulastiran gerekgeler aym

zamanda 14. madde i¢in makul ve objektif bir neden olusturmaktadir.
Sonug: Ihlal yok (Dérde karst on ii¢ oyla).

Mubhalefet Serhi Yazan Yargiglar- Tiirmen, Tsatsa-Nikolovska, Spielmann ve Ziemele;
S6zlesme'nin 8. maddesinin ihlal edilmedigi ve 8. madde ile baglantili olarak 14. maddesinin

ihlal edilmedigi tespitine karsi oy kullanmiglardir. Gerekge olarak;

1990 Yasasi 6yleydi ki, pozisyonundaki bir kadinin gelecekte genetik olarak iligkili bir
¢ocuk dogurma umutlarini giivence altina almasimnin higbir yolu olmayacakti. Ureme tibbinin
amacinin bir kisminin, bagka tiirlii kisir olacak olanlar i¢in olasi bir ¢éziim saglamak oldugunu

agiklad1. Ozel durumlarda istisnalar s6z konusu olmadiginda bu amag bosa ¢ikmustr.
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Taraflar ve Mahkeme, 8. maddenin uygulanabilir oldugu ve davanin, bagvuranin 6zel
hayatina saygi gosterilmesi hakkiyla ilgili oldugu konusunda hemfikirdir. Mahkeme, genetik
anlamda ebeveyn olma kararina saygi gosterilmesi hakkina iligkin daha spesifik konunun da 8.
maddenin kapsamina girdigini sdylemeye devam etmistir. 8. Madde ve s6z konusu olan daha
spesifik konu. Mahkeme'nin 8. maddenin davanin kosullarina uygulanabilirligine iliskin

beyaninin dneminin altin1 ¢izmek isteriz.

4. Mahkeme, degerlendirmesinde, 8. madde kapsaminda s6z konusu haklarn niteligini
ve “davanin pozitif bir yiikiimliilitk mii yoksa bir miidahale mi?”’ sorularini igerip igermedigini
incelemistir. Ilk konuda Mahkeme, davani iki 6zel bireyin 8. Madde haklar arasinda bir geliski
icerdigini belirtmis (paragraf 73) ve itiraz edilen mevzuatin ayrica, rizanin 6nceligini korumak
ve yasal aciklik ve kesinlik (paragraf 74). Davayi pozitif yilikiimliiliiklerle ilgili bir dava olarak
incelemenin daha uygun oldugunu degerlendiren Mahkeme, asil meselenin mevcut davada
uygulanan yasa hiikiimlerinin s6z konusu rekabet halindeki kamu ve 6zel menfaatler arasinda
adil bir denge kurup kurmadig1 oldugunu belirtmistir (paragraf 76). Ayrica Mahkeme, tiip bebek
tedavisinin kullaniminin, hizla gelisen tibbi ve bilimsel gelismelerin arka planina karsi hassas
ahlaki ve etik sorunlara yol agtigim ve davanm giindeme getirdigi sorularin, Uye Devletler
arasinda net bir ortak zemin bulunmadigindan, davali Devlete taninan takdir marji genis
olmalidir. Mahkeme'ye gore bu takdir marji, ilke olarak, hem Devletin IVF tedavisinin
kullanimin1 diizenleyen mevzuat1 yiiriirlige koyup koymama kararma hem de miidahale

ettikten sonra, aralarinda bir denge saglamak i¢in koydugu ayrintili kurallara kadar uzanmalidr.

Mahkemenin, davay pozitif yiikiimliiliiklerle ilgili bir dava olarak incelemenin daha

uygun oldugu yoniindeki kararina katilmamiz miimkiin degildir.

Davayi, bagvuranin genetik olarak ilgili bir ebeveyn olma kararma saygi gosterme
hakkina miidahale olarak goriiyoruz. Miidahalenin kanunla 6ngériildiigiinii ve kamu diizeninin,
genel ahlakin ve bagkalarinin haklarinin korunmasi agisindan mesru bir amaci oldugunu kabul
edebiliriz. Ancak bu miidahale, davanin 6zel kosullarinda gerekli ve orantili miydi? Mevcut
davada bagvuranin genetik olarak akraba ebeveyn olmaya karar verme hakkinin, J.'nin ebeveyn
olmama kararindan daha agir bastigini diisiiniiyoruz. Gerekgelerimiz sunlardir: (i) 1990 Yasasi,
bagvuru sahibini etkileyen c¢ok oOzel tibbi durumun dikkate alinmasi olasiligini

saglamamaktadir. Ozellikle bir konunun ahlaki ve etik agidan hassas bir yapiya sahip oldugu
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durumlarda, a¢ik ¢izgi kuralmin s6z konusu gesitli- genellikle ¢atisan - ¢ikarlara en iyi sekilde
hizmet edebilecegi konusunda ¢ogunluk ile hemfikir olabiliriz. “Acik bir kanunun avantaji,
kesinlik saglamasidir” denilmistir. Ancak, "dezavantaji, eger cok aciksa- kategorikse - ¢ok fazla
kesinlik saglamasi ve esneklik saglamamasidir" kabul edilmistir. Bu nedenle, davanin 6zel
kosullar1 goz 6niine alindiginda, asil sorun “agik ¢izgi kuralinin” mutlak dogasinda yatmaktadir.
(i1) Mevcut davada ¢ogunlugun yaklasimi, yalnizca bagvuranin genetik olarak ilgili bir cocuga
sahip olma kararinin engellenmesiyle degil, ayn1 zamanda genetik olarak ilgili bir cocuga sahip
olma olasiligimin etkili bir sekilde ortadan kaldirilmasiyla sonuclandi ve bdylece bu tiir bir

karar1 simdi veya herhangi bir zamanda verdi.

Bu nedenle, bize gore, 1990 Yasasinin bagvuranin durumuna uygulanmasi orantisizdir.
Mutlak dogasi nedeniyle, mevzuat bu 06zel durumda catisan ¢ikarlarin dengelenmesini
engellemektedir. Aslinda ¢ogunluk, IVF tedavisinin taraflarinin birbiriyle ¢elisen 8. Madde
haklar1 arasinda bir denge kurulmasi gerektigini kabul etse de J. 'nin ebeveyn olmama se¢imi,
bagvuranin kararinin mutlak ve nihai olarak ortadan kaldirilmasini igerir. Taraflardan birinin
kararin1 bos ya da anlamsiz kilmak, ¢ikarlar1 dengelemek olarak degerlendirilemez. Davanin,
bir cocugu evlat edinme veya bagislanmis bir embriyoya ev sahipligi yapma olasilig ile ilgili
olmadigina dikkat edilmelidir. Bu arada, J. kendi cocugunun ebeveyni olmaya karar

verebilecekken, bagvuran son sansini kullanmigtir.

Bagvuran, yumurtaliklarinin alinmasi i¢in ameliyat olmustur (26 Kasim 2001). Bu
nedenle tiip bebek tedavisi i¢in kendisinden alinan yumurtalar, genetik olarak iliskili bir cocuga
sahip olmasi i¢in son sansiydi. J. bu ger¢egi ¢ok iyi bilmekle kalmadi, ayn1 zamanda ona
cocugunun babasi olmak istedigine dair giivence verdi. Bdyle bir giivence olmaksizin, bagvuran
kendi ¢ocuguna sahip olmanin baska yollarini arayabilirdi. Cogunlugun, basvuranin ve J.'nin
hak ve menfaatleri arasinda bir denge kurmaya calistig1 kararda, bu “giivence” unsuruna, yani
bagvuranin iyi niyetle, J tarafindan kendisine verilen giivenceye (belirleyici tarih 12 Kasim
2001 idi: yumurtalarin dollendigi ve alti embriyonun yaratildigi tarih) dayanarak bu
embriyolarin yarartilmasimi kabul etmistir. O andan itibaren J. artik spermini kontrol
edemiyordu. Embriyo, rahme yerlestirildiginde bir bebege doniisecek olan iki kisinin ortak
iiriintidiir. Embriyoyu yok etme eylemi, bagvuranin yumurtalarin1 da yok etmeyi igerir. Bu

anlamda da Ingiliz mevzuat: dogru dengeyi kuramamustir.
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Davani 6zel kosullari, bagvuranin ¢ikarlarinin J.'nin ¢ikarlarindan daha agir bastigina
ve Birlesik Krallik makamlarinin bunu dikkate almamasinin 8. Maddenin ihlalini tegkil ettigine

inanmamiza yol agmistir.

1990 tarihli Kanun'un kendi basina 8. maddeye aykir1 olmadig1 ve riza kuralinin tiip
bebek tedavisi i¢in 6nemli oldugu konusunda ¢cogunluk ile hemfikir oldugumuzu bir kez daha
vurgulamak isteriz. Diger Devletlerin ilgili mevzuatina bakildiginda, farkl yaklagimlarin ortaya
ciktigr ve Mahkeme'nin IVF tedavisinin diizenlenmesinin ayrintilari konusunda Avrupa'da bir
fikir birligi olmadigint sdylemekte hakli oldugu konusunda hemfikiriz. Bununla birlikte, daha
once de belirttigimiz gibi, mevcut davayi farkli gdriiyoruz, ¢iinkii kosullar bizi s6zlesmesel
anlamda sadece riza sorununun 6tesine bakmamizi sagliyor. Bagvuranin durumu séz konusu
oldugunda sz konusu degerler ve sdz konusu sorunlar, bu davada benimsenen resmi sézlesme

yaklasimina kars1 agir bir agirlik tagimaktadir.

Konunun 6nemi ve durumunun asir1 dogasi goz 6niine alindiginda, "yasa geregi J.'nin
herhangi bir zamanda asilamaya iliskin rizasin1 geri ¢ekmekte Ozgiir olacagim" bildigi
gergeginden herhangi bir sonu¢ c¢ikarmamiz bizim icin zordur. Bayan Evans’in- basina
gelenlere ek olarak - J.'nin rizasin1 geri ¢ekme olasiligini da diisiindiigii kesinlikle sdylenemez.

Davani kendisine uygulanan hukuk diizenine uygun olmadig1 bir kez daha ortaya ¢ikmistir.

Bunun gibi hassas bir dava, basite indirgenmis, mekanik bir temelde, yani Avrupa'da bir
fikir birligi olmadig1 ve dolayisiyla Hiikiimetin genis bir takdir marjina sahip oldugu seklinde
karara baglanamaz; mevzuat takdir yetkisi dahilindedir ve bu marj, yarisan kamu ve 6zel
cikarlar arasinda bir denge saglamak i¢in koydugu kurallara kadar uzanir. IVF kullanimim
diizenleyen mevzuatin ¢ikarilmasi séz konusu oldugunda, Devletlerin kesinlikle genis bir takdir
yetkisi vardir. Bununla birlikte, bu takdir marji, Mahkeme'nin, 6zellikle yerel diizeyde rekabet
halindeki tiim menfaatler arasinda adil bir dengenin kurulup kurulmadigi sorunuyla ilgili
olarak, kontroliinii kullanmasimni1 engellememelidirl. Mahkeme, takdir marj1 ilkesini,
incelemenin uygun kapsami sorununa diisiiniilmiis bir yaklasimin yalnizca pragmatik bir
ikamesi olarak kullanmamalidir. Sonug olarak, cogunlugun aksine, davanin 6zel kosullarinda
mevzuatin adil bir denge saglamadigi kanaatindeyiz. Mevzuatin etkisinin, bir yandan bir kadina
genetik olarak ilgili bir ¢ocuk sahibi olma karar1 verme hakki sagladigi, diger yandan da bir

kadini bir daha bu konumda olmaktan etkili bir sekilde mahrum biraktig1 durumlarda, bir kadina
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o kadar orantisiz bir manevi ve fiziksel yiik getirmektedir ki, 8. madde ve S6zlesme'nin insan

onuru ve 6zerkligini koruma amaglariyla pek bagdastirilamaz.

Sozlesme'nin 14. maddesi ile ilgili olarak Maddenin amaglar1 agisindan en yakin
kiyaslayict kisir bir erkek olabilir, bu da durusma yargic1 Bay Justice Wall tarafindan verilen
ornektir. Ancak bu karsilastirma bile mevcut davanin tiim karmagikligini géstermemektedir.
Ozel gorevleri kadin haklarina odaklanmak olan uluslararasi kuruluslar tarafindan, “kadinlarin
saglik haklarmin, kadinlarin ihtiyaclar1 ve ¢ikarlar1 agisindan [bakilan] ayirt edici 6zellik ve
faktorler agisindan” ele alinmasinin hakli ve gerekli oldugu kabul edilmektedir. Mevzuatin suni
dolleme yontemlerine izin verdigi durumlar da dahil olmak iizere, bir ¢ocugun dogumu s6z
konusu oldugunda kadm farkli bir durumdadir. Bu nedenle, mevcut davada 8. Madde ile

baglantili olarak 14. Maddenin ihlal edildigini vurgulamislardir.
4.1.1.3. Dickson / Birlesik Krallik 4 Aralik 2007 (Biiyiik Daire)

Olaylar: Bagvurucular, cezaevinde bulunduklari sirada, mahk{imlar i¢in olugturulmus
bir sosyal iletisim ag1 sayesinde tanigan bir ¢ifttir. Oliime mahk{im edilmis olan koca en erken
2009 yilinda serbest kalabilir. Cocugu yoktur. Cezasini ¢ekmis olan karisi ise baska iligkilerden
meydana gelmis ii¢ ¢cocuga sahiptir. Ortak bir ¢ocuga sahip olmayi dileyen ¢ift, suni déllenme
yoluna basvurmayr talep etmislerdir. Cift, birinci basvurucunun en erken serbest
birakilabilecegi tarih (2009) ve ikinci bagvurucunun yast (1958 dogumlu) dikkate alindiginda
baska seceneklerinin olmadigini belirtmislerdir. Bakan, genel politikalar1 geregi, mahkimlarin
suni dollenme taleplerini sadece “istisnai durumlarda” kabul ettiklerini belirterek bu taleplerini
reddetmistir. Bu ret karan su gerekceye dayaniyordu: Basvurucularin iligkileri, hicbir zaman,
giinliik yagantinin normal ¢ercevesiyle ortiismedi; dogacak ¢ocugun icinde bulunacagi ¢evre
maddi ihtiyaclarinin karsilanabilmesi i¢in yetersizdir; anne ve dogacak ¢ocuk sadece sinirl bir
destege sahip olacaktir; dogacak g¢ocuk c¢ocukluk yillarmnin 6nemli bir kismini babasiz
gecirecektir. Bakan, ayrica birinci bagvurucunun cezaevindeyken suni déllenme yoluyla ¢ocuk
sahibi olmasi durumunda, toplumun, hakli olarak, basvurucunun cezasinin bastirma ve
caydirma dzelliklerini yitirmesi kaygisi tastyabilecegini belirtmistir. Bagvurucular, karara karst,
istinaf yoluna bagvurmusglarsa da bir sonug¢ elde edememislerdir. Hukuk: Suni déllenme
talebinin reddi, bagvurucularin 6zel ve aile hayatlarini ilgilendirdiginden ve bu kavramlar kan

bagma dayali soy bagi kurulmasi kararina saygi hakkini da kapsadigindan, 8. madde
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basvurucularin sikdyetlerine uygulanabilir. Tutuklu insanlar ATHS tarafindan garanti altina
alman haklardan yararlanirlar, oyle ki bu haklara yonelik her tiirli kisitlama
gerekcelendirilmelidir. Bu gerekce, 6zellikle tutuklulugun gerekli ve kaginilmaz sonuglarindan
veya kisitlama ile s6z konusu tutuklunun durumu arasindaki yeterli bir bagdan dogabilir.
Ancak, sadece kamuoyunun rahatsiz olabilecegi iizerine kurulu tezlerden olusmamalidir. Bu
olaydaki esas soru, kamu yarar1 ile kisisel yararlar arasinda adil bir denge kurulup
kurulmadigidir. (a) Olaydaki menfaatler — Bagvurucularin menfaatiyle ilgili olarak, ulusal yarg1
organlari, kocanin olas1 serbest birakilma tarihi ve karisinin yas1 dikkate alindiginda suni
dollenmenin, ilgililerin birlikte cocuk sahibi olabilmeleri i¢in, yegane gercekei umut oldugunu
kabul etmislerdir. Konunun bagvurucular i¢in hayati éneme haiz oldugu tartismasizdir.
Hiikiimet bu politikasi i¢in ii¢ gerekge ileri siirmektedir: Cocuk sahibi olma olasiliginin kaybi
kacinilmaz olarak tutukluluktan kaynaklanmaktadir; agir suglardan mahkiim olmus olanlara
cocuk yapma izni verilmek suretiyle cezanin bastirma ve caydirma 6zelligi ortadan kaldirilirsa
toplumun cezaevi sistemine olan giiveni bundan zarar goriir; babanin uzun bir siire hazir
bulunmamasi1 dogabilecek ¢ocuk ve toplumun geneli {izerinde olumsuz bir etki yaratabilir.
Birinci noktayla ilgili olarak, cocuk yapma olanaginin bulunmamasi tutuklulugun bir sonucu
olsa da bu, tutuklulugun ka¢milmaz bir sonucu degildir, ¢linkii hic kimse suni déllenme
talebinin kabuliiniin glivenlik konusunda ya da idari veya mali agidan devlete 6nemli bir yiik
yiikledigini iddia etmemektedir. Toplumun cezaevi sistemine olan giiveni konusuna gelince,
cezalandirmanin tutuklulugun amaglarindan biri oldugunu kabul etmekle birlikte, AIHM
Avrupa’da ceza politikalarinin gelistiginin ve tutuklulugun topluma yeniden kazandirma
amacinin — Ozellikle uzun bir hapis cezasinin sonlarina dogru — giderek daha ¢ok 6nem
kazandiginin altim1 ¢izer. Son olarak, devletin ¢ocuklarin etkili bir sekilde korunmasini
garantiye alma pozitif sorumlulugu varsa da bu sorumluluk bagvurucularla ayni sartlar1 tagryan
ebeveynlerin ¢cocuk sahibi olmalarini engelleyecek bir diizeyde degildir. Kald1 ki, bu olayda
ikinci bagvurucu tutuklu olmadigindan kocasi saliverilene kadar dogabilecek olasi1 bir cocuga
bakabilecek durumdaydi. (b) Catisan menfaatlerin dengelenmesi ve takdir pay1 — Burada soz
konusu olan, s6zlesmeci devletlerin genis bir takdir payina sahip olduklar1 bir alandir; her ne
kadar AIHM Avrupa’nin bircok iilkesinde es ziyaretini diizenleme konusunda goriilen
gelismeleri tasvip ettigini belirtmis olsa da AIHS yi sézlesmeci devletleri bu tiir ziyaretlere izin

vermeye zorlayacak sekilde yorumlamamistir. Ne var ki bu sekilde olusturulmus bir politika
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mevcut kamu menfaatleri ile sahsi ¢ikarlarin ger¢ek anlamda dengelenmesini somut bir sekilde
dislamakta ve AIHS tarafindan dngoriilen kisitlamanin orantili olmasi sartin1 degerlendirmeyi
engellemektedir. Ozellikle, basvurucular suni dollenme taleplerini sunduklarinda, onlardan
durumlarinin “istisnai bir 6zellik” gosterdigini kanitlamalar1 istenmis, bu da kanit konusunda
bagvurucular iizerinde ¢ok asir1 bir yiik yiiklemistir, ¢linkii bagvurucular hem suni déllenme
olmadan higbir sekilde cocuk yapamayacaklarint hem de i¢inde bulunduklari kosullarin diger
Olgiilere gore de “istisnai” oldugunu gostermek zorunda kalmislardir. Dolayistyla, bu politika
citay1 o kadar yiikksege koymustur ki bakanlik ve ulusal mahkemelerin mevcut menfaatler
arasinda bir denge kurmasini ve her tiirlii orantililik incelemesini imkansizlastirmistir. Bunun
disinda, higbir sey bu politikanin olusturulmasi sirasinda menfaatlerin dengelenmeye
calisildigini veya kisitlamanin orantililigi degerlendirilmesi yapildigini géstermemektedir. Bu
politikadan etkilenen insanlarin azlig1 bir sey degistirmez. Sonug olarak, mevcut kamu ve sahsi
menfaatler arasinda adil bir dengenin kurulmadigi ve bdyle bir degerlendirmenin yoklugunun
kabul edilebilir her tiirlii takdir payin1 astigina karar vermek gerekmektedir. Sonug: Ihlal (Bese
kars1 on iki oyla). Madde 41 — Iki bagvurucuya manevi zararlari i¢in toplam 5 000 EUR

Mubhalefet Serhi Yazan Yargiglar (Wildhaber, Zupancic, Jungwiert, Gyulumyan ve
Myjer);

Mevcut davada, 1972 dogumlu birinci bagvuran (Kirk Dickson), cinayet sugundan
miiebbet hapis cezasin1 ¢cekmekte idi. En erken tam tahliye tarihi 2009'du. Her ikisi de
cezaevindeyken, bagka iligkilerden ii¢ ¢cocuk annesi olan 1958 dogumlu ikinci bagvuranla
(1999'da) tanist1 ve evlendi (2001'de). Suni tohumlama tesisi talepleri 2004 yilinda kesin olarak
reddedilmistir. Daire 8. ve 12. Maddelerin ihlal edilmedigini tespit ederken, Biiyiik Daire'nin
cogunlugu simdi 8. Maddenin ihlal edildigi goriisiindedir. Uziilerek karsi ¢ikmak

durumundayiz.

Biiylik Daire'nin ¢ogunlugu 8. Madde'yi uygulanabilir bulmaktadir. Bir kisitlamanin
yasal dayanaginin yeterliligini yalnizca dolayl olarak tartismaktadir, ancak karar, demokratik
bir toplumda kisitlamalarin orantililigina odaklandigindan, yasal dayanagm yeterli oldugunun
varsayllmast gerekir. Kararda yer alan ve Politika'nin "birincil mevzuatta yer almasi”

gerektigini One sliren obiter hiikmiiniin yararsiz oldugunu bulsak da aym fikirdeyiz.
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Hapishanelerdeki suni tohumlama tesisleri sorununun Parlamento'nun dogrudan harekete

gecmesini gerektirecek kadar belirgin veya yakict oldugunu diisiinmiiyoruz.

Hapis cezasinin 5. madde kapsaminda bir 6zgiirlilkten yoksun birakma oldugunu kabul
ediyoruz, boylece 6zgiirliikten yoksun birakmanin dogasinda bulunan veya zorunlu olarak
onunla birlikte olan kisitlamalar disinda mahpuslar temel haklarimi korurlar. Dogru bir sekilde
hapis cezasinin amaglarinin "karsilik verme, 6nleme, halkin korunmasi ve rehabilitasyonu
icerdigi" belirtilmistir.

Kararin da isaret ettigi gibi, artan sayida S6zlesmeci Taraf, cesitli farkli kisitlamalara
tabi olarak cezaevlerinde evlilik ziyaretlerini miimkiin kilmistir. Bununla birlikte, Mahkeme'nin
ictihatlar1, 8. ve 12. Maddeleri, S6zlesmeci Devletlerin cezaevlerinde evlilik ziyaretleri igin
hiikiimler getirmesini gerektirecek sekilde yorumlamamigtir. Cezaevlerinde es ziyareti hakkinin
olmadigi, bunun yerine cezaevlerinde suni tohumlama tesislerinin saglanmasi hakkinin nasil
ileri siiriilebilecegini goremiyoruz. Bu sadece celiskili olmakla kalmaz, aynmi zamanda
Devletlerin bu alanda sahip oldugu (ve sahip olmasi gereken) genis takdir marjin1 da

Onemsizlestirir.

Uye Devletlerin takdir marj1, Devletler icinde fikir birliginin olmadig1 ve higbir temel
garantinin kisitlanmadigr durumlarda daha genistir. Devletler, toplumlar1 ve ihtiyaglari
hakkinda Mahkeme'nin sahip olmadig1r dogrudan bilgiye sahiptir. Yeterli bir yasal dayanak
sagladiklari, yasal kisitlamalarin mesru bir amaca hizmet ettigi ve farkli ¢ikarlar1 dengelemek

icin yer oldugu durumlarda, Devletlerin takdir marj1 taninmalidir.

Mevcut durumda bu bdyledir. Hiikiimetin Politikasi ¢ikarlarin dengelenmesine izin
verdi ve genel bir politika degildi. Ingiliz mahkemeleri ¢esitli ¢ikarlar1 dengeledi. Biiyiik Daire
cogunlugunun “ilgili rekabet halindeki bireysel ve kamu ¢ikarlarinin” tartilmadigini nasil iddia

edebildigini goremiyoruz.

Aksine, bizim goriisiimiize gore ¢ogunluk, dikkate alinmasi gereken cesitli ¢ikarlari
tartmadi. Bu nedenle Mahkeme, 45 yasindaki kadmlarin tiip bebek tedavisinin ¢ok diisiik
olumlu sonug¢ alma olasiligini tartigmak istemis olabilir. Mahkeme ayrica her tiirden ¢iftin
(6rnegin, cezaevinde bir erkek ve disarida bir kadin, cezaevinde bir kadin ve disarida, escinsel

bir ¢iftin eslerinden biri cezaevinde, digeri digsarida) olup olmadigi sorusunu da ele
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almamaktadir. Mahpuslar i¢in suni tohumlama tesislerini talep edebilir. Bu konuda da

Devletlerin 6nemli bir takdir payina sahip olmasi gerektigi kanaatindeyiz.

Sonug olarak, davanin 6zel kosullarinda (¢ift, her ikisi de hapis cezalarmi ¢ekerken bir
mektup arkadasi iliskisi kurmus; cift hi¢ birlikte yasamamis; aralarinda 14 yas fark vards;
adamin siddet gecmisi vardi) ; kadinin dogal veya suni liremenin pek miimkiin olmadig: ve her
haliikarda riskli oldugu bir yasta olmasi ve gebe kalabilecek herhangi bir ¢ocugun ¢ocukluk
yillarinin énemli bir béliimiinde babasiz kalmasi), ingiliz makamlarmin keyfi davrandig1 veya
dogacak ¢ocugun refahini ihmal ettigi soylenemez (Case Of Dickson / The United Kingdom,
2007, s. 32-33).

4.1.1.4. S.H. ve Digerleri / Avusturya- 3 Kasim 2011 (Biiyiik Daire)

Olaylar — Bagvurucular, iki evli ¢ifttir. Kisirlik sorunundan dolayi, tibben destekli
dolleme tekniklerinden yararlanmak istemektedirler. Yalnizca, sperm bagisi (ilk ¢iftin durumu)
veya yumurta hiicresi bagist (ikinci ¢iftin durumu) yollarindan birine dayali in vitro
fertilizasyon (IVF), kendilerinden birinin de genetik ebeveyn olma sifatryla ¢ocuk sahibi
olmalarmi saglayabilecekti. Ancak, her iki olanak da IVF amaciyla bir dondriin sperminin
kullanilmasin1 ve genel olarak yumurta bagisini yasaklayan yapay dollenme hakkindaki
Avusturya kanunu tarafindan diglanmaktadir. Bununla birlikte ayni1 kanun, 6zellikle birbiriyle
evli olan veya evli gibi birlikte yasayan kisilerin yumurtalarinin veya spermlerinin kullanildig:
IVF’ye dayali diger tibben destekli dolleme yontemlerine (homolog iireme teknikleri) ve
istisnai durumlarda, in utero déllenme amaciyla sperm bagisina izin vermektedir. Bagvurucular,
bu hiikiimler karsisinda, Anayasa Mahkemesi’ne basvurmuslardir. Anayasa Mahkemesi ise,
basvurucularin aile yasamina saygi haklarina yapilan miidahalenin gercek olduguna, ancak bu
miidahalenin bir yandan olagandisi iliskileri (yani bir gocugun biri biyolojik digeri ise “tastyic1”
olan iki annesinin olmasi durumu) ve diger yandan ise kadinlarin istismarimi Onlemeyi
hedeflemesinden dolay1 hakli olduguna hiikmetmistir. AIHM nin bir Dairesi, 1 Nisan 2010
tarihli bir karariyla, kadin ve erkek basvurucularin her ikisi bakimmdan da AIHS’nin 14.

maddesinin 8. madde ile baglantili olarak ihlal edildigine karar vermistir.

Hukuk — 8. Madde: Ciftlerin ¢ocuk sahibi olma ve bu amagla tibben destekli dolleme
yoluna basvurmalar1 hakki da bdyle bir tercih, 6zel hayatin ve aile hayatinin bir ifade edilis

bi¢imi oldugundan 6tiirii 8. maddenin koruma alanina girmektedir. Dolayisiyla, bu hiikiim
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somut olay bakimindan uygulanabilir niteliktedir. AIHM, bir kanun hiikmii dolayistyla tibbi
destekli bir dollenme tedavisinden yoksun kalan ilgililerin, bu hususu i¢ yargt mercileri 6niine
gotiirerek sikdyet etmelerinin sonugsuz kalmasini dikkate alarak, basvurucularm sikayetini,
kendileri bakimmdan yapay dollenme tekniklerinin kullanilmasi hakkina miidahale edilmesi
kapsaminda inceleyecektir. Sikayet konusu tedbir, kanun tarafindan 6ngoriilmiis olup, saglik
veya ahlakin korunmasi ile bagkalarinin hak ve 6zgiirliklerinin korunmasi gibi mesru amaclar
gilitmekteydi. Anayasa Mahkemesi’nin s6z konusu kararindan bu yana, tip bilimi, sézlesmeci
devletlerin bazilarmin yasal diizenlemelerle karsilik verdigi bircok evrime maruz kalmistir.
Ancak, ATHM, uyusmazlik konusu gamet bagis1 yasaginin AIHS kapsaminda bugiin itibartyla
hakli olup olmadigini aragtirmayacak, bu tedbirin Avusturya Anayasa Mahkemesi tarafindan
incelendigi donem bakimindan hakli olup olmadigini belirleyecektir. Sozlesmeci devletler,
glinlimiiz itibartyla acik bir sekilde, in vitro fertilizasyon amaciyla gamet bagisina
mevzuatlarinda izin verme egilimindedirler. Bu egilim, Avrupa ¢apinda bir uzlasmanin ortaya
ctkmaya basladigim1 gostermektedir. Bununla birlikte, gelismekte olan bu uzlagma, iiye
devletlerin hukuk diizenleri i¢inde olugturulmus derin bir gegmise sahip prensiplerden ¢ok, 6zel
olarak dinamik nitelik tagiyan bir hukuk dalinin evrimindeki bir asamayi ifade etmesinden
dolay, iiye devletlerin takdir payini belirleyici bir bicimde kisitlayamaz. In vitro fertilizasyon,
ahlak ve etik kurallar1 bakimindan, bilim ve tibbin hizla degisen diinyasinin bir pargasi olan
yanitlamasi zor sorular iirettigi ve iiretmeye devam ettigi siirece ve bu kapsamda ortaya ¢ikan
sorunlar, iiye devletler arasinda heniiz net bir goriis birliginin olusmamis oldugu alanlari
ilgilendirdiginden, savunmact devlete genis bir takdir payr birakilmasi gerekmektedir. a)
Yumurta hiicresi bagisi- Yapay déllenme gibi hassas bir alanda, s6z konusu tekniklerin ahlaki
deger yargilar1 bakimindan ya da toplumsal kabul ile ilgili olarak dogurdugu kaygilarin ciddiye
alinmas1 gerekmektedir. Ancak, bu kaygilar tek baslarma, belli bir tibbi iireme yonteminin,
somut olay itibariyla yumurta hiicresi bagisinin tamamen yasaklanmasi i¢in yeterli bir neden
olamazlar. Sozlesmeci devletler, bu alanda genis bir takdir paymna sahip olmakla birlikte,
uygulanacak yasal ¢ergevenin tutarli olmasi ve g¢esitli mesru ¢ikarlarin tatmin edici diizeyde
dikkate alinmasini saglamasi gerekmektedir. Avusturya yasa koyucusu, homolog (esler arasi)
tekniklerin kullamimma izin verdiginden, yapay dollenmeyi tamamen yasaklamamistir.
Avusturya kanunu, anne rahmine dayali soy ile genis anlamda genetik soy arasindaki muhtemel

catismalar 6nlemek amaciyla, tibbi destekli dollenmenin dogal iiremeye miimkiin oldugunca
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yakin olmas1 gerektigi fikrine dayanmaktadir. Yasa koyucu bunu yapmakla, tibben destekli
dollemeye erigim saglama arzusu ile modern iireme tibbinin rolii ve olanaklar1 konusunda
toplumun genis kesimlerinde ortaya ¢ikan endiseyi uzlastirmaya calismistir. Buna ek olarak,
Avusturya yasa koyucusu, 6zellikle yapay dollenme tekniklerinin kullanimi yetkisini uzman ve
bu alanda 6zel deneyimi bulunan, etik meslek kurallarina bagli doktorlara vermek ve gamet
bagisinin {iicretlendirilmesini yasaklamak suretiyle, Yapay Dollenme Hakkinda Kanun’u
teminatlar ve 6zel 6nlemler ile donatmistir. Bu tedbirler, 6jenik segime iliskin potansiyel
riskleri, mevcut tekniklerin kdtilye kullanimini ve korunmasiz durumdaki yumurta bagisgisi
kadinlarin somiiriilmesini dnlemeyi hedeflemektedir. Sosyal gergeklik ile biyolojik gergeklik
arasinda bir uyumsuzluk ile kendisini ortaya koyan iliskiler konusundaki kaygilar ile ilgili
olarak ise, evlat edinme kurumu, zaman i¢inde degiserek, bu kurumla birlikte ortaya ¢ikan
iligkileri tatmin edici bir sekilde diizenleyen bir hukuk rejimine ulasmistir. Ayni sekilde, yasa
koyucu tarafindan, yumurta bagisindan kaynaklanan sorunlar i¢in de kabul edilebilir hukuki
¢Oziimler sunmak miimkiin olabilirdi. Ancak, bir genetik anne ile bir rahim annesi arasindaki
annelik ayrigsmasi, evlat edinmenin sonucunda ortaya ¢ikan iliskiden ¢ok daha farkl iligkiler
yaratmakta ve soruna yeni bir boyut katmaktadir. 8. madde kapsaminda ortaya ¢ikan temel
sorun, yasa koyucu belki de daha dengeli baska bir ¢6ziim bulabilir miydi sorunu degil, burada
degerlendirilen ¢6ziimii secerek, bu madde hiikmii kapsaminda sahip oldugu takdir payini asip
asmadiidir. ATHM, bu soruyu yanitlamak igin, in vitro fertilizasyon amaciyla yumurta
bagisina izin verilmesi konusunda Avrupa’da yeterince giiclil bir fikir birliginin bulunmayisina
belli bir agirlik vermektedir. Avusturya yasa koyucusu tarafindan getirilen yumurta bagist
yasagl bu nedenle 8. madde ile uyumludur. b) Sperm bagisi- Ayni degerlendirmeler, sperm
bagis1 yasagl bakimindan da gegerlidir. Avusturya yasa koyucusunun, toplum tarafindan uzun
zamandan bu yana tolere edilen ve yaygin olarak kabul gormiis bir teknik olan in vivo
fertilizasyon icin sperm bagisimi yasaklamaksizin, in vitro fertilizasyon amaciyla sperm ve
yumurta bagisini yasaklayan Yapay Dollenme Hakkinda Kanun’u kabul etmesi, mevcut ¢esitli
cikarlarin dengelenmesi bakimindan 6nemli bir unsurdur ve yasalarin denetiminin etkinligi
sorununa basitlestirilerek indirgenemez. Tam tersine, Avusturya yasa koyucusunun bu konuda
sosyal gerceklikler ile prensipleri uzlastirmak yoniindeki ¢abasina ait 6zenin ve tedbirliligin
isaretlerini gormek gerekmektedir. Bu baglamda, Avusturya hukuku, ilgili kisilerin,

Avusturya’da yasaklanmis olan, tibben destekli dolleme tekniklerine dayali kisirlik tedavisi
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gormek amaciyla yurtdigina gitmelerini yasaklamamaktadir ve tedavinin basarili olmasi
durumunda, baba ve anne ile nesep bagi, ebeveynlerin tercihine saygi duyan Medeni Kanun’un

belirtilen hiikiimleri ¢cercevesinde diizenlenir.

¢) Sonug- Yapay Dollenme Hakkinda Kanun’un 3. maddesi ile diizenlenmis olan yapay
dollenme amaclh yumurta bagisi yasagi ile in vitro fertilizasyon amagh sperm bagisina iliskin
yasak, Avusturya yasa koyucusunun o donemde sahip oldugu takdir paymi asmamislardir.
Avusturya Parlamentosu, bugiline kadar, bu konuda bilim ve toplumun ge¢irdigi hizh
degisimlerin 1s1¢inda, yapay dollenmeyi diizenleyen kurallarin ayrintili bir incelemesini
yapmamistir. Ancak, Anayasa Mahkemesi, o donemdeki tip biliminin durumunun ve toplumsal
fikir birliginin sabit olmadigini ve yasa koyucunun goz Oniine almasi gereken degisimlere
maruz kalabilecegini belirtmistir. Avrupa Mahkemesi, isbu dava bakimindan 8. maddenin ihlal
edilmedigi sonucuna varmakla birlikte, s6z konusu alanin siirekli gelistigini ve olduk¢a hizli
bilimsel ve hukuksal geligmelerin yasandigini1 gézlemlemekte ve s6zlesmeci devletleri siirekli

bir denetleme yapmaya ¢agirmaktadir.
Sonug: ihlal yok (Dérte karst on ii¢ oy).

Judges Tulkens, Hirveld, Lazarova Trajkovska And Tsotsoria’min muhalefetserheli

sOyledir;

Bu 6zellikle hassas ve hassas soruyla ilgili olarak tibbi destekli iireme (UYTE) sonucu
paylasmiyoruz Dort bagvurucu agisindan Soézlesme'nin 8. maddesinin ihlal edilmedigine
cogunluk tarafindan varilmistir. Mevcut davada, yalnizca eslerden (veya yasayan kisilerden)
gamet almmasin1 dngdren 1992 tarihli Yapay Ureme Yasasi uyarinca, ilk ¢iftin dondr yumurta
kullanmasina ve ikinci ¢iftin dondr spermi kullanmasina izin verilmemistir. Evlilik iliskisinde

kullanilabilir, dolayistyla iigiincii taraf bir dondrle UYTE yasaklanir.

Bununla birlikte, Daire gibi Biiyiilk Daire'nin de S6zlesme'nin 8. maddesinin mevcut
duruma uygulanabilirligini onayladigini ve genislettigini bastan belirtmek Onemlidir.
Mahkememiz, S6zlesme'nin 8. maddesi anlaminda 6zel hayat kavraminin, ¢gocuk sahibi olup
olmama kararinin kisilere saygi gosterilmesi hakkini kapsadigini kabul etmistir. Ayrica, Biiylik
Daire kararinda, Dickson v. 4 Aralik 2007 tarihli Birlesik Krallik davasinda, suni déllenme
olanaklariyla ilgili olarak Mahkeme, s6z konusu lireme tekniginin uygun olmadigi gerekgesiyle

8. maddenin uygulanabilir oldugu sonucuna varmigtir. Mevcut davada Mahkeme, “bir ¢iftin
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cocuk sahibi olma ve bu amagcla tibbi yardimli iiremeden yararlanma hakkinin da 8. madde
tarafindan korundugunu, ¢iinkii boyle bir se¢imin 6zel ve aile yasaminin bir ifadesi oldugunu”
belirtmektedir. Bu kabul, Daire'den farkl olarak, bagvuranlarin sikayetlerinin 6ziiniin bu Madde
kapsamina girdigini goz oniinde bulundurarak, daha sonra incelemesini yalnizca 8. Madde ile
siirladigl i¢in daha da 6nemlidir. Dolayistyla, S6zlesme'nin 8. Maddesi, iireme ve iireme ile

ilgili sorularla ilgili olarak simdi daha gii¢lii bir rol oynuyor gibi gériinmektedir.

Hem bilimsel ve tibbi agidan hem de sosyal ve etik agidan koklii degisikliklere ugrayan
bir alanda, mevcut davanin bir 0Ozelligi de zaman faktoriidiir. Avusturya Anayasa
Mahkemesi'nin bagvurucular tarafindan yapilan bagvuruyu reddeden karari, 14 Ekim 1999'da
kabul edildi. Bagvuru Mahkememize 8 Mayis 2000 tarihinde yapilmigtir ve Daire karar1 1 Nisan
2010 tarihinde verilmistir. Bu 0zel kosullarda, Mahkememin incelemesini Anayasa
Mahkemesi'nin karar verdigi andaki mevcut durumla simirlamasini yapay buluyoruz. 1999'da
ve o zamanki baglamda, 2011'in sonunda verilen bir Biiyiik Daire kararini kasitli olarak
herhangi bir ger¢ek igerikten mahrum birakmak. Kabul edilmelidir ki, karar, "Mahkemenin
degerlendirmesini yaparken miiteakip gelismeleri dikkate almasina engel olunmadigini"

belirtmeye 6zen gostermektedir

Mahkeme igtihatlarinda kesin bir destegi olmayan bu yaklagimin aslinda tam tersi
oldugunu diisiiniiyoruz. Biiyiik Daire'nin muhakemesinin ana dayanagmin gamete iliskin
Avrupa mutabakatina dayanmasi nedeniyle daha da sorunludur. Ayrica, karar bu noktay1 agikga

kabul etmektedir.

Daha spesifik olarak ve bu bizim goriisiimiize gore onemli bir faktordiir, cogunluk
acikca Avusturya Parlamentosunun bugiline kadar bilim ve toplumdaki dinamik gelismeleri
dikkate alarak suni iiremeyi yoneten kurallarin kapsamli bir degerlendirmesini iistlenmedigini
acikea belirtmektedir. 1999'da Anayasa Mahkemesi kriterlerin yasama organinin dikkate almak
zorunda kalacagi gelismelere tabi oldugunu sdylemesine ragmen bu alanda. Ancak aradan on
yil gegmesine ragmen bunun takibi hi¢cbir sekilde yapilmadi. Bununla birlikte, Biiyiik Daire,
yasa koyucunun S6zlesme'nin 8 § 2 maddesi uyarinca orantililik ilkesine uydugu kanaatindedir
ve alanin "Sozlesmeci Devletler tarafindan inceleme altinda tutulmasi gerektigini" belirtmekle

yetinmektedir.
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2011'de miinhasiran 1999'da var olan durumun dikkate alinmas1 kabul edilebilir olsa
bile, takdir marjinin genisligini belirlemek i¢in o sirada var olan Avrupa mutabakatinin dikkatli
bir sekilde tespit edilmesi gerekli olacaktir, ¢ilinkii “bir bireyin varligmin veya kimliginin
ozellikle onemli bir yonii s6z konusu oldugunda, Devlete tanmman marj normal olarak

kasitlanacaktir”.

Avrupa Konseyi'nin 1998'de otuz dokuz iilkede gerceklestirdigi tibbi yardimli iireme
konulu karsilastirmali arastirmaya gore bile, o donemde yalnizca sekiz {ilkede yumurta bagisi
ve bes lilkede sperm bagisi yasakti. Buna ragmen Mahkeme, “ortaya ¢ikan konsenstisiin, iiye
Devletlerin hukukunda yer alan yerlesik ve uzun siiredir devam eden ilkelere dayanmadigi,
daha ziyade, 6zellikle dinamik bir hukuk alanindaki bir gelisme asamasini yansittig1 ve Devletin
takdir marjim kesin olarak daraltir”. Boylece Mahkeme, Avrupa mutabakatina yeni bir boyut
kazandirma konusunda benzeri goriillmemis bir adim atmakta ve buna 6zellikle diisiik bir esik
uygulayarak Devletlerin takdir marjini potansiyel olarak sinirlarin 6tesine genisletmektedir.
Mevcut iklim muhtemelen bdyle bir geri adima elverislidir. Mahkeme'nin Avrupa
mutabakatinin belirleyici degerine yaklasimindaki farkliliklar ve fikir birliginil belirlemek i¢in
kullanilan nesnel gdstergelere biraz gevsek bir yaklasim, burada smirlarimi zorlayarak biiyiik

bir yasal belirsizlige yol agmaktadir.

flgili donemdeki veriler biiyiik 6lciide aksi yaklagimi desteklemesine ragmen ve bu
arada meydana gelen gelismeleri dikkate almaksizin Biiyiik Daire, “liyeler arasinda heniiz “agik
bir ortak payda” bulunmadigim tereddiitsiiz bir sekilde teyit etmektedir. Devletler” ve davali
Devlete taninacak takdir marjinin “genis olmasi gerektigi” ve sosyal gercekleri ilkesel
konumlartyla uzlastirmasina izin verdigi. Bu akil yiiriitme, bu faktorlerin artik Avrupa
mutabakatindan dnce gelmesi gerektigini ima eder; bu, Mahkeme'nin gorevlerinden birinin tam
olarak Avrupa ¢apinda Sozlesme tarafindan giivence altina alinan haklarin uyumlastiriimasina

katkida bulunmak oldugu diisiiniildiigiinde, Mahkeme'nin i¢tihadindan tehlikeli bir sapmadirl1.

Avrupa mutabakati ile birlikte, takdir marj1 Biiyiilk Daire'nin muhakemesinin diger
ayagini olugturmaktadir. Bu bazen genis veya kapsamli olarak tanimlanir ve bazen herhangi bir
niteleyici sifat olmadan atifta bulunulur, béylece dogru agirlik konusunda belirli bir tereddiit
oldugunu gosterir. Bu kavrama ve s6z konusu sinirlamanin ciddiyetine teslim olunmalidir.

Sonug, Mahkeme'nin pozisyonunun belirsiz ve belirsiz, hatta muglak olmasidir. Yasama
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organinin yumurta ve sperm bagisi ile ilgili zorluklara kabul edilebilir, belki de daha dengeli,
yasal ¢Oziimler sunabilecegini kabul etmekle birlikte, Biiylik Daire kendisini, itiraz edilen
¢Oziimii benimseyerek takdir yetkisini asip asmadigimi incelemekle. Kanaatimizce mesele
burada degildir. Bir yandan, Devletlerin MAP'a izin verdigi durumlarda, Mahkeme, bundan
dogan yararin Sozlesme kapsamindaki yiikiimliiliiklerine uygun olarak verilip verilmedigini ve
hak ve oOzgiirliikleri en az etkileyen araglari se¢ip segmediklerini dogrulamak zorundadir.
Takdir marji, Avrupa denetimi ile el ele gider. Ote yandan, bu kadar hassas bir davada
Mahkeme, takdir marjim “incelemenin uygun kapsami sorununa diisiiniilmiis bir yaklasimin
pragmatik bir ikamesi”2 olarak kullanmamalidir. Nihayetinde, Avrupa mutabakatinin ve takdir
marjinin birlesik etkisiyle Mahkeme, ulusal mahkemeleri aydinlatmasi pek miimkiin olmayan

asgari- hatta minimalist- bir yaklagim se¢misgtir.

Hiikiimet tarafindan ileri siiriilen ve ¢cogunluk tarafindan kabul edilen argiimanlardan
biri, bizim goriisiimiize gore ozellikle sorunludur: “Avusturya yasalarina gore, Avusturya'da
izin verilmeyen suni tireme tekniklerini kullanan kisirlik tedavisi i¢in yurtdisina ¢ikma yasagi
yoktur ve basarili bir tedavi durumunda, Medeni Kanun'un ana babalik ve analiga iligkin,
ebeveynlerin isteklerine saygi gosteren agik kurallar icerdigi bulunmaktadir” Bizim
goriistimiize gore, ciftlerin yurt disina gidebilecekleri argiimani (potansiyel pratik zorluklar
veya karsilasabilecekleri masraflar dikkate alinmaksizin), bagvuranlarin 6zel hayatlarina bir
arag olarak miidahale konusu olan asil soruyu ele almamaktadir. Avusturya'daki mutlak yasagin
sonucu; bagvuranlarin 8. maddeye uyma haklarina iliskin olarak S6zlesme'nin gerekliliklerini
tamamen karsilamamaktadir. Ayrica, Hiikiimet'in, yurtdisindaki tedavinin basarili olmasi
durumunda, c¢ocugun babaliginin ve analigmin sona erecegi seklindeki gerekcesini
onaylayarak. Ana-babanin isteklerine uygun olarak Medeni Kanun ile yonetilen Biiyiik Daire,
“modern iireme tibbinin rolii ve olanaklar1 konusunda toplumun genis kesimleri arasinda var
olan huzursuzluk”a dayali argiimanlarin giiclinii 6nemli dl¢tide zayiflatmaktadir. Son olarak,
yasaklanmig iireme yontemlerine basvurarak tehlikede oldugu iddia edilen ¢ocugun yiiksek
yararina yonelik endiseler sinir1 gegmenin bir sonucu olarak ortadan kalkarsa, ayni durum,
davali Hiikiimet tarafindan birka¢ kez atifta bulunulan annenin saghigina iligkin endigeler igin

de gecerlidir.

Yukarida belirtilen tiim nedenlerle, bu davada dort bagvuran acgisindan Sozlesme'nin 8.

maddesinin ihlal edildigi sonucuna variyoruz.
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4.1.1.5. Costa ve Pavan / italya 28 Agustos 2012

Mevcut davada basvuran, saglikli ve kistik fibrozis tastyicisidir ve UYTE kapsaminda
diinyaya gelmesini planladigi ¢ocuguna genetik tarama yapilmasini talep ederek bu hastaligin
¢ocuguna ge¢mesine engel olmak amacindaki bir italyan ¢ifttir (Case Of Costa and Pavan /

Italy, 2013).

Mahkeme, Sozlesme’nin 8. Maddesine gore yaptigi degerlendirmede, maddenin
iceriginde atifta bulunulan 6zel hayata ve aile hayatina saygi hakkinin ihlal edildigine karar
vermistir. Bu baglamda Mahkeme, italyan hukukuna dair yaptigi yorumda basvuranlara
embriyo taramasina izin verilmezken hamilelik durumu igin fetiistin ayni1 hastaligin
semptomlarini tasimasi durumunda UYTE kapsaminda hamileligin sonlandirmasina izin
verilmesinin bir tutarsizlik oldugunu belirtmistir. Boylece Mahkeme, bagvuranlarin 6zel hayata
ve aile hayatina saygi haklarina yonelik yapilan miidahalenin orantisiz oldugunu belirtmistir

(Case Of Costa and Pavan / Italy, 2013).
4.1.1.6. Knecht / Romanya 11 Subat 2013

Basvuranlara ait dondurulmus embriyolarin saklandigi 6zel bir klinige devlet yetkilileri
tarafindan giivenlik kaygilari nedeniyle 2009 yilinda el konulmus ve sonrasinda basvuranlar,
bu embriyolari tedavide kullanacak olduklar1 zaman istedikleri klinige nakledilmesi konusunda
sikintilar yasamiglardir. Bu baglamda basvuranlar AIHM’e basvurarak kendilerinin &zel
hayatlarina ve aile hayatlarina saygi gosterilmesi haklarinin ihlal edildigini belirterek sikayette

bulunmuslardir (Case Of Knecht / Romania, 2013).

Yapilan degerlendirmede Mahkeme, Sozlesme’nin 8. Maddesinde dair bir ihlalin
bulunmadigina karar vermistir. Yerel mahkemeler, “yetkililerin embriyo nakline izin vermeyi
reddetmeleri” nedeniyle ortaya c¢ikan durumun bagvuranlar icin Sozlesme’nin 8. maddesi
kapsaminda haklarinin ihlali oldugunu dogrudan kabul etmisler ve bagvuranlarin muydana
gelen durum nedeniyle ortaya ¢ikan hak kayiplarinin giderilmesi anlaminda gerekli adimlarin
atilmasimi ve hem duruma dair telafinin saglanmasi konusunda teklifte bulunmus, hem de
embriyolarin en kisa siirede istenilen merkeze nakledilmesini saglamiglardir (Case Of Knecht

/ Romania, 2013).
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4.1.1.7. Mennesson / Fransa ve Labassee / Fransa
26 Haziran 2014

Mevcut davalarda bagvuranlar, tasiyict annelik anlagsmasi yontemini kullanarak dogan
cocuklari ile aralardaki ebeveyn-cocuk iligkilerinin Amerika’da tanindig1 ve yasal yonden tesis
edildigine dair belgelerini almis olmalarina ragmen bu durumun Fransa’da taninmamasi
durumuyla kars1 karsiya kalmislardir (Case of Mennesson / France, 2014) (Case Of Labassee /
France, 2014).

Bu baglamda Mahkeme yaptigi degerlendirmede, basvuranlarin kendilerinin aile
hayatina saygi gosterilmesi hakki konusunda, her iki davada da S6zlesme’nin 8. maddesinin
ihlal edilmedigine karar vermistir. Ancak Mahkeme ayrica, c¢ocuklar1 ayr1 olarak
degerlendirmeye almis ve onlarin 6zel hayatina saygi haklaryla ilgili olarak her iki dava igin
de Sozlesme’nin 8. maddesinin ihlal edildigini kabul etmistir. Mahkeme, Fransiz karar
vericilerin, c¢ocuklarin i¢cin Amerika’da diizenlenen belgeleri bilmelerin ragmen onlari
Mennesson ¢ifti ve Labassee ciftinin ¢ocuklar1 olarak yasal giivence altina almay1
reddettiklerini gbzlemledigini belirtmistir. Mahkeme, ortaya ¢ikan bu tutarsizligin ¢ocuklar i¢in
toplum igerisindeki yasantilarinda kimliklerine zarar verebilecegini kaydetmistir. Mahkeme
ayrica Fransa’hukukunca, yurtdisinda yasal olarak tasiyici annelik yontemiyle diinyaya gelen
cocuklarin biyolojik babalartyla olan yasal iliskilerinin kurulmasinin tamamen engellenmis
durumda oldugunu vurgulayarak bunun tasiyici annelige dair kararlar anlaminda Devletlere
taninan genis takdir hakkini agmig olarak gordiigiinii belirtmistir (Case of Mennesson / France,

2014) (Case Of Labassee / France, 2014).
4.1.1.8. D. ve Digerleri / Belcika (no. 29176/13)- 8 Temmuz 2014

Bahse konu davada Belgikal yetkililer, tasiyici annelik yontemi ile Ukrayna’da dogan
cocuklarmi iilkeye sokmak isteyen Belgika vatandasi iki bagvurana gerekli izni vermemistir.
Basvuranlar, AIHS nin 3. (insanlik dis1 ya da asagilayict muamele yasagi) ve 8. (6zel hayata ve
aile hayatina saygi hakki) maddeleri baglaminda hak kaybina ugradiklari gerekgesiyle AIHM’e
basvurmuslardir (Case Of D. And Others / Belgium, 2014).

Basvuru yapildiktan sonra cocugun Belgika’da ikamet edebilmesi i¢in verilen lesepase
belgesi ve devaminda c¢ocugun aile ile birlikte yasamasinin saglanmis olmasina bakarak

Mahkeme, sorunun ilgili kisminin ¢6ziime kavustugunu vurgulayarak sikayetin bu boliimiini
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kayittan diisiirmiistiir. Cocugun, aileye ait oldugunun kanitlanmasma kadar aileden ayr
tutulmasi ve bu nedenle aile hayatinin zarar gérmesi konusundaki basvuranlarin itirazlarini
Mahkeme, yasanan bu durumun aile hayatina saygi hakkina miidahale olsa da Belgika
Hilkkiimetinin bu tiir konulardaki karar vermeye yonelik “genis takdir hakki” kapsaminda

hareket etmig olmasi kabuliiyle reddetmistir (Case Of D. And Others / Belgium, 2014).
4.1.1.9. Faulon / Fransa (9063/14) ve Bouvet / Fransa (no. 10410/14)

Her iki dava da uluslararasi tasiyict annelik kullanilarak Hindistan’da dogan ¢ocuklarla
aralarinda ebeveyn-cocuk baglantisinin Fransa’da tanammamasi ile ilgilidir. Mahkeme,
bagvuruyu 16 Ocak 2015 tarihinde Fransa Hiikiimetine iletilmis ve taraflara S6zlesme’nin 8.
maddesi (6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki) baglaminda sorular sorulmustur ve gelen
cevaplar dogrultusunda 21 Temmuz 2016 tarihinde Fransa devleti’ni para cezasi ddemeye

mahkum etmistir (Case Of Foulon And Bouvet / France, 2016).
4.1.1.10. Parrillo / italya (no. 46470/11)
27 Agustos 2015 (Biiylik Daire)

Dava, bagvuranin laboratuar ortaminda déllenme yontemiyle elde edilen ve gebelik igin
kullanilamamig embriyolari bilimsel arastirma i¢in bagislamasini engelleyen 40/2004
sayili Italyan Kanunu kapsamindaki yasakla ilgilidir. Bagvuran, miilkiyet hakkinin
korunmasi kapsaminda, IVF neticesinde elde edilen donmus embriyolarini bilimsel
aragtirma i¢in bagislayamayamamasi ve embriyolarini 6lene kadar kriyoprezervasyon
yontemiyle tutmak zorunda birakilmasi hususunda sikayette bulunmustur. Bagvuran
ayrica, soz konusu yasagin, Sozlesme’nin 8. maddesiyle korunan 6zel hayata saygi
hakkinin ihlalini tegkil ettigini kaydetmistir (Case of Parrillo / Italy, 2015).

Bu konuda bir hilkkme varmasi igin ilk defa bagvuru alan Mahkeme, s6z konusu
embriyolarm bagvuranin genetik materyallerini igermesi ve dolayistyla kimliginin bir
unsurunu temsil etmesi nedeniyle, S6zlesme’nin 8. maddesinin (6zel hayata ve aile
hayatina saygi hakki) “6zel hayat” yoniinden somut davada uygulanabilir olduguna
karar vermistir. Mahkeme Oncelikle, Avrupa’da fikir birligi olmamasi ve uluslararasi
metinlerin bulunmamast ile teyit edildigi iizere, Italya’nin bu konuda genis bir takdir
payina sahip olmasi gerektigi kanisindadir. Mahkeme ayrica, 40/2004 sayili kanunun
taslak siirecinin biiyiik tartismalara yol actigmi ve Italya yasama organimin, Devletin
embriyonun korunmasinda bulunan menfaatini ve ilgili kigilerin kendi kaderini tayin
etme hakkini uygulamakta bulunan menfaatini dikkate aldigini kaydetmistir. Mahkeme
buna ek olarak, S6zlesme’nin 2. maddesi (yasam hakki) s6z konusu olmadigindan, insan
yagaminin ne zaman bagladigina yonelik hassas ve tartigmali sorunun bu davada
incelenmesine gerek olmadigini belirtmistir. Mahkeme son olarak, bagvuranin hayatini
kaybeden partnerinin, embriyolarin bilimsel aragtirma i¢in bagiglanmasini isteyecegini
gosteren herhangi bir delil bulunmadigini kaydederek, s6z konusu yasagin demokratik
bir toplumda gerekli oldugu sonucuna varmistir. Mahkeme sonug olarak S6zlesme’nin
8. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir. Son olarak, Mahkeme So6zlesme’ye
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Ek 1 No.Iu Protokol’lin 1. maddesiyle ilgili olarak, s6z konusu maddenin somut davaya
uygulanamayacagini, zira s6z konusu madde anlaminda insan embriyolarinin “mal ve
miilk” kavramina indirgenemeyecegini degerlendirmistir. Dolayisiyla bu sikayet
reddedilmistir (Case of Parrillo / Italy, 2015).

4.1.1.11. Paradiso ve Campanelli / italya (no. 25358/12)- 27 Ocak 2017

Cocuklar1 olmayan ltalyan bir ¢ift (basvuranlar), yapay dollenme denemeleri basarili
olmayinca tastyici annelik arayisi neticesinde Moskova’da bulunan bir hastaneyle bir Rus
firmas1 (Rosjur Consulting) araciligiyla temasa gecerek tasiyici annelik hizmetlerine yonelik
bir sézlesme yapmuslardir. 2010 yilinda basvuranlarin spermleri (italya’da yapilan testlerde bu
konunun dogru olmadigi ortaya c¢ikmistir) ile olusturulan iki adet embriyo tasiyict anneye
yerlestirilerek Subat 2011°’de saglikli bir dogum olmasi saglanmistir. Dogumdan sonra
Rusya’da tastyici annenin tim haklarindan feragat ettigi ve basvuranlarin bebegi ebeveyvni
olarak kaydedildigi bir dogum belgesi hazirlanmistir. Bebegi italya’ya getiren ve niifuslarina
kaydettirmeye calisan aile hakkinda yalan beyanda bulunmaktan ve uluslararasi evlat edinmeyi
engelleyen yasaga ragmen diizenlemeleri ihlal ederek cocugu iilkeye getirmekten dolay:
sorusturma baglatilmistir. Sorusturma neticesinde bebek aileden alinmig ve bagka bir aileye

evlatlik olarak verilmistir.

Bagvuranlar, bu ¢ocugu kendilerinden alarak bagka bir aileye veren ve ¢ocugu niifusa
kayit yapmamak suretiyle ¢cocukla aile arasinda oldugu iddia ettikleri ebeveynlik-cocuk bagimi

kabuul etmeyen Italya’y1 AIHM e sikayet etmislerdir.

Mahkeme, 27 Ocak 2015 tarihli Daire kararinda, iki oya karsilik bes oyla, S6zlesme’nin 8.
maddesinin (6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki) ihlal edildigine hiikmetmistir. Mahkeme 6zellikle;
herhangi bir biyolojik iliski bulunmamasina ve basvuranlarin ¢ocukla kisa bir siire ilgilenmelerine
ragmen, italyan yetkililerin —bagvuranlarin, Italya’daki tasiyic1 annelik diizenlemelerinin kullanilmasina
iliskin yasak ve uluslararasi evlat edinmeyi diizenleyen kurallardaki bosluklardan yaralanmaya
calistiklar1 yoniindeki- kararlarinin altinda yatan kamu politikasi hususlarmin, ¢ocugun {istiin
menfaatlerinden daha 6nemli olamayacagini degerlendirmistir. Mahkeme, ¢ocugun aile ortamindan
alinmasinin, sadece ¢ocuga yonelik acil bir tehlike bulunmasi durumunda hakli goriilebilecek asirt bir
tedbir oldugunu yineleyerek, mevcut davada, ¢ocugun aileden alinmasini gerek¢elendirebilecek
kosullarin olusmadigi sonucuna varmistir. Bununla birlikte, Mahkeme ayrica; varilan bu sonuglarin
Italyan Devletini, ¢ocugu bagvuranlara iade etmeye mecbur biraktigi seklinde anlagiimamasini, zira
¢ocugun, hi¢ kuskusuz, 2013 yilindan beri birlikte yasadigi bakicr ailesiyle duygusal baglar gelistirdigini
kaydetmistir (Case Of Paradiso and Campanelli / Italy, 2017).

Bu baglamda Italyan Hiikiimeti’ne sorular sorulmustur ve gelen cevaplara gore;
Mahkeme, cocuktan ani ve geri doniilmez sekilde ayrilmanin bagvuranlarin 6zel hayati

iizerindeki etkisini hafife almamaktadir. Sozlesme, ebeveyn olma hakkini tanimamakla birlikte,
Mahkeme, ebeveyn olma arzusu yerine getirilmemis veya gergeklestirilemeyecek olanlarin maruz
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kaldig1 duygusal sikintilar1 gérmezden gelemez. Bununla birlikte, s6z konusu kamu ¢ikarlar1 dengede
agir bir agirlik tasirken, bagvuranlarin ¢ocukla iligkilerini siirdiirerek kisisel gelisimlerine ydnelik
¢ikarlarma nispeten daha az agirlik verilecektir. Cocugun, muhtemelen evlat edinen ebeveyni olmak
amaciyla basvuranlarla kalmasina izin verilmesi, Italyan hukukunun 6nemli kurallarini ihlal ederek
yarattiklar1 durumu yasallastirmak anlamina gelirdi. Mahkeme, Italyan mahkemelerinin, gocugun
ayrilik nedeniyle ciddi veya onarilamaz bir zarar gérmeyecegine karar vererek, s6z konusu farkli
menfaatler arasinda adil bir denge kurarken, mevcut davada kendilerine taninan genis takdir marji i¢inde
kaldigimni kabul etmektedir. S6zlesme'nin 8. maddesinin ihlal edilmedigi anlagilmaktadir (Case Of
Paradiso and Campanelli / Italy, 2017).

Seklinde nihai karar almigtir. Judges Lazarova Trajkovska, Bianku, Laffranque,
Lemmens ve Grozev’in karsit goriisleri s0yledir;

Cogunlugun Sézlesme'nin 8. maddesinin ihlal edilmedigi goriisiinii paylasamadigimizi
iiziilerek belirtiyoruz. Kanaatimizce, bagvurucularin aile hayatina saygi hakkina miidahale

edilmistir. Ayrica, mevcut davanin 6zel kosullarinda bu hakkin ihlal edildigi kanaatindeyiz.

Cogunluk, bagvuranlarin sikayetini 6zel hayata saygi hakki acisindan incelemektedir.
Acikca aile hayatinin var olmadigimi kabul etmektedirler (bkz. kararin 140-158. paragraflari).
Basvuranlarin aile yasamlarina saygi haklarina miidahale edildigine hitkkmeden Daire tarafindan

benimsenen yaklagimi tercih ediyoruz.

Cikis noktamiz, ¢ogunlugunki gibi, “aile yasaminin” varliginin veya yoklugunun,
esasen, yakin kisisel baglarin pratikteki gercek varligina bagli bir olgu meselesi oldugudur. Bu
nedenle, 8. Maddedeki “aile” kavrami yalnizca, 6rnegin evlilige dayali iliskilerle sinirl degildir
ve taraflarin evlilik disinda birlikte yasadigi ve iliskilerinin yeterli siireklilige sahip oldugu
diger fiili “aile baglarm1” da kapsayabilir. Ebeveyn olarak hareket edenlerle cocuk arasindaki
biyolojik baglar, aile yasaminin varliginin ¢ok énemli bir gostergesi olabilirken, bu tiir baglarin
olmamasi, aile yasaminin olmadigi anlamina gelmez. Mahkeme bdylece, 6rnegin, aralarinda
cok yakin kisisel baglar bulunan ve uzun yillar baba kiz olduklarina inanan bir erkek ile bir
cocuk arasindaki iliskinin, sonunda adamin olmadig1 ortaya g¢ikana kadar, kabul etmistir.
Cocugun biyolojik babasi, aile hayati anlamina geliyordu. Cogunluk ayrica, olduk¢a hakli
olarak, 6nemli olanin biyolojik baglarin veya taninmis bir yasal bagin degil, gercek kisisel

baglarin varliginin oldugunu gosteren bir dizi baska davaya atifta bulunur.

Mevcut davadaki fiili aile baglarina iliskin olarak, ¢ogunluk ile bagvuranlarm ve
¢ocugun alt1 ay boyunca Italya'da birlikte yasadiklarini, ardindan birinci bagvuran arasinda
yaklasik iki aylik bir ortak yasam doénemi oldugunu not ediyoruz. Ayrica, ve daha da 6nemlisi,

bagvuranlar, ¢ocukla, yasaminin ilk evrelerinde, giicii sosyal ¢aligmacilardan olusan bir ekip
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tarafindan takdir edilen siki1 baglar kurmuslardir. Kisacasi, yiiksek kaliteli duygusal baglara
dayanan gergek bir ebeveyn projesi s6z konusuydu. Yine de ¢ogunluk, basvuranlar ile cocuk
arasindaki birlikte yasama siiresinin, birlikte yasamanin fiili bir aile hayati kurmaya
yetmeyecek kadar kisa oldugu goriisiindedir. Saygilarimizla katilmiyoruz. Birlikte yagamanin
cocugun dogdugu giinden itibaren baglamasi, ¢ocugun bagvuranlardan alimmasina kadar
siirmesi ve yetkililer miidahale etmeseydi siiresiz olarak devam edecek olmasi bizim igin
onemlidir. Cogunluk, miidahalenin “Italyan hukukuna aykiri davranislarda bulunarak ve
cocukla birlikte Italya'ya yerlesmek suretiyle” basvuranlarin kendileri tarafindan yaratilan
hukuki belirsizligin sonucu oldugu gerekgesiyle bu iddiay1 reddetmistir. Cogunlugun boylece,
Mahkeme tarafindan yillar 6nce reddedilen bir ayrim olan “mesru” ve “gayrimesru” aile
arasinda bir ayrim yaptigindan ve “aile yasaminin” varliginin ya da yoklugunun temelde bir

olgu meselesi oldugu gibi koklii ilkeye tam agirlik vermediginden korkuyoruz.

Birlikte yasama siiresinin kendi bagina gorece kisa olmasina ragmen, bagvuranlarin
cocuga ebeveyn gibi davrandiklarini diisiinliyoruz ve mevcut davanin 6zel kosullarinda,

bagvuranlar ve bagvuranlar arasinda fiili bir aile hayati oldugu sonucuna vartyoruz.

Baslangicta, Mahkeme igtihatlarindan kaynaklanan bazi genel ilkelere dikkat ¢ekmek
istiyoruz. Aile baglarinin kalici olarak kesilmesini gerektiren bir ¢ocugun evlatlik verilmesine
iligkin davalarda, ¢ocugun “yiiksek yarar1” her seyden 6nemlidir. Belirli bir durumda ¢ocugun
yiiksek yarart belirlenirken iki husus akilda tutulmalidir: Birincisi, ailenin 6zellikle uygun
olmadigir durumlar disinda, ailesiyle baglarmin siirdiiriilmesi ¢ocugun yiiksek yararinadir ve
ikincisi, giivenli ve gilivenli bir ortamda gelismesini saglamak ¢ocugun yiiksek yararinadir.
Cocuklarla ilgili tedbirlere iliskin kendi degerlendirmesini yerel mahkemelerin
degerlendirmesinin yerine koymak Mahkemenin gorevi olmasa da yerel mahkemeler
tarafindan bu tiir tedbirlerin alinmasina yol agan karar verme siirecinin adil oldugundan ve izin
verildiginden emin olmalidir. Bir ¢ocugun evlat edinilmesi i¢in yapilan bir basvuruyu
degerlendirirken, mahkemelerin yalnizca ¢ocugun ebeveynleri olarak hareket eden kisilerden
almmasinin onun yiiksek yararina olup olmayacagimi incelemesi gerektigini degil, aym

zamanda bir karar vermesi gerektigini diisiiniiyoruz.

Bagvuranlarin aile hayatina saygi hakkina yapilan midahalenin, yani c¢ocugun

kendilerinden alinmasinin Sézlesme'nin 8. maddesine uygun olup olmadiginin dogrulanmasi
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icin, gercekte hangi gerekgenin ileri siiriildiigiine dikkat etmek Onemlidir. Bu baglamda,
Campobasso Kiiciikler Mahkemesi ve Campobasso Istinaf Mahkemesi tarafindan ileri siiriilen
gerekceler arasinda 6nemli bir fark oldugunu goriiyoruz. 20 Ekim 2011 tarihli kararinda,
Cumbhuriyet Savcisi'nin acil tedbir talebi iizerine hareket eden Kiigiikler Mahkemesi, hukuka
aykirt bir durumun devam etmesinin dnlenmesi ihtiyacina dayaniyordu. Hukuka aykirilik, iki
yasanin ihlalinden olusuyordu. Ilk olarak, bagvuranlar, italya'ya bir bebek getirip onu kendi
ogullar1 gibi gostererek, ¢cocuklarin lilkeler arasi evlat edinilmesini diizenleyen Evlat Edinme
Yasasi'nin hiikiimlerini a¢ik bir sekilde ihlal etmislerdir; her haliikarda, basvuranlar, evlat
edinecek ebeveynlerin yetkili bir kuruma basvurmalar1 gerektigini ve Ulkeler Aras1 Evlat
Edinme Komisyonunun dahil edilmesini saglayan bu Yasanin hiikiimlerinden kasitli olarak
kagmmuslardir. Ikinci olarak, birinci basvuran ile Rosjurconsulting sirketi arasinda akdedilen
ve ikinci bagvuranin genetik materyalinin baska bir kadinin yumurtaliklarinin déllenmesi i¢in
teslim edilmesini 6ngéren anlagsma, yardime1 iireme teknolojisinin kullanimina iliskin yasagi
ihlal etmektedir. Bu hukuka aykiri duruma verilen tepki iki yonlii olmustur: ¢ocugun
bagvuranlardan alinmas1 ve uygun bir koruyucu ¢iftin belirlenmesi amaciyla ¢ocugun uygun bir

yaptya yerlestirilmesi

Istinaf Mahkemesi, bagvuranlarim itirazin1 28 Subat 2012 tarihinde farkli bir gerekceye
dayanarak reddetmistir. Bagvuranlarin hukuka aykirt bir duruma diistiigiinii ve buna bir son
verilmesi gerektigini belirtmemistir. Mahkeme, daha ziyade, ¢ocugun, 6 sayili Kanun'un 8.
maddesi anlaminda “terk edilmis durumda” olduguna karar vermistir. Bu terk edilmisglik
durumu, Kiiciikler Mahkemesi tarafindan alinan ve ara ve acil nitelikteki tedbirleri hakli
¢ikarmistir. Istinaf Mahkemesi, bu tedbirlerin, Cumhuriyet Savcisi'nin basvurusunun esasina
iligkin yargilamanin sonucu gibi gdriinen seyle, yani ¢ocugu eninde sonunda evlat edinmeye
hazir hale getiren bir beyanla uyumlu oldugunu kaydetmistir. Kanaatimizce, bagvuruculardan
cocugun uzaklastirnlmasina iligkin gerek¢e incelenirken, miinhasiran olmasa da oOncelikle
Yargitay''ln muhakemesi dikkate alinmalidir. Gergekten de nihai karar1 veren ve dolayisiyla
Kigiikler Mahkemesi'nin gerekgelerini ikame eden Yargitay'dir. Ayrica, Kiigiikler Mahkemesi
her seyden Once bagvurucularin davraniglarini onaylamaz ve bu nedenle onlari cezalandirirken,
Yargitay incelemesine ¢ocugun ¢ikarlarinin degerlendirilmesi temelinde baslamistir ki bu,
asagidaki gibi durumlarda dogru bir yaklagimdir. Son olarak, miidahalenin gerekgesine iliskin

incelemelerinde ¢ogunlugun, bagvuranlarin Sicil Dairesinin Rus dogum belgesini medeni
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hukuka kaydetmeyi reddetmesine kars1 itirazlarina iliskin yargilamalarda mahkemeler
tarafindan alinan kararlara agik¢a atifta bulunmadigini gozlemliyoruz. Bu nedenle, ikinci

mahkemenin gerekcesini de analizimize dahil etmekten kaginacagiz.

Incelenmesi gereken ilk soru, miidahalenin yani ¢ocugun basvuranlardan
uzaklastirllmasinin hukuka uygun olup olmadigidir. Yargitay'in 28 Subat 2012 tarihli kararinda
oOne siirdiigii gerekgeleri goz oniinde bulundurarak, geri alma isleminin Evlat Edinme Yasasi'nin
8. maddesine dayandigi sonucuna vardik. Bagvuranlar mahkeme tarafindan ebeveyn olarak
kabul edilmediginden, ¢ocugun ebeveynlerden veya aile liyelerinden gelen her tiirli duygusal
veya maddi destekten mahrum kalma anlaminda terk edilmis durumda oldugu kabul edilmis ve
bu nedenle evlat edinilebilir ilan edilmistir. i¢ hukuku yorumlamanin ve uygulamanin yerel
mahkemelere diistiigiiniin farkindayi1z. Bununla birlikte, tam anlamiyla ebeveyn roliinii iistlenen
bir ¢ift tarafindan bakilan c¢ocugun “terkedilmis” durumda ilan edilmesi karsisinda
saskinligimizi ifade etmekten kendimizi alamiyoruz. Bdyle bir bulgunun tek nedeni,
basvuranlarin yasal olarak ebeveynleri olmamasiysa, o zaman yerel mahkemelerin
muhakemesinin Sozlesme'nin 8. maddesinden kaynaklanan gerekliliklerle bagdasmayacak
sekilde asir1 derecede resmi olup olmadigini merak ediyoruz. Ancak bu argiimani daha fazla
gelistirmeyecegiz. Miidahalenin hukuka uygun oldugu kabul edilse bile, kanaatimizce asagida

agiklanan nedenlerle hakli goriillemez.

Sonraki soru, miidahalenin mesru bir amag¢ giidiip giitmedigidir. Yargitay'in, ¢ocugun
uzaklastirnlmasina iliskin kararini, ¢ocugun iddiaya goére icinde bulundugu terk edilmislik
durumuna dayandirdigini not ediyoruz. Dolayisiyla, dava konusu tedbiri “bagkalarinin hak ve
Ozgiirliiklerini” yani ¢ocuk haklarmi korumak amaciyla aldigi ileri siiriilebilmektedir.
Cogunluk, tedbirin bagka bir amaci, yani “diizensizligi 6nleme” amaci giittiigiinii kabul
etmektedir. Daire gibi onlar da bagvuranlarin davraniglarinin Evlat Edinme Yasasma ve
ftalya'nin heterolog yapay iireme tekniklerine iliskin yasagma aykir1 olduguna atifta
bulunmaktadir. Buna saygilarimizla katilmiyoruz. Ebeveynlerin hukuka aykir1 davranislarina
dayanan sadece Kii¢iikler Mahkemesi, yani ilk derece mahkemesiydi; Yargitay, bagvuranlara
kars1 bir yaptinm olarak evlat edinilebilir bir cocugun beyan edilmesi olasiligin1 kullanmaktan

kacinmustir.
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Son olarak, demokratik bir toplumda izlenen amaca ulasmak i¢cin miidahalenin gerekli
olup olmadig1 sorusu yanitlanmalidir. Bu gerekliligin, oncelikle, ihtilaf konusu tedbiri hakli
cikarmak i¢in ileri siiriilen gerekgelerin ilgili ve yeterli oldugunu (bk. kararin 179. paragrafi) ve
ikinci olarak tedbirin giidiilen amagcla orantili oldugunu veya adil ¢atisan menfaatler arasinda

denge kurulmustur (bkz. kararin 181. paragraft).

Cogunlukla olan anlagmazligimiz, ilkelerin mevcut davanin olaylarina uygulanmasiyla
ilgilidir. Gereklilik kosulunun degerlendirilmesinin, biiyiik dl¢iide, ilgili makamlar tarafindan
takip edilenler olarak tanimlanan belirli mesru amaclara bagl oldugu aciktir. Yukarida
belirtildigi gibi, Yargitay'in ¢ocugun sinir dis1 edilmesine yonelik gerekcesinin o ¢ocugun
durumu olduguna inaniyoruz. Buna karsilik, cogunluk, sadece Kiiciikler Mahkemesi tarafindan
One siiriilen nedenleri (basvuranlar tarafindan yaratilan yasadisi durum) dikkate almakla
kalmamakta, ayn1 zamanda, Hiikiimetin iddiasin1 takiben, Italyan hukuku kapsaminda tastyici
annelik diizenlemelerine iliskin yasagin daha genis baglamini da dikkate almaktadir. Mevcut
davanin belirli olgularinin ve 6zellikle yerel makamlar tarafindan verilen kararlarin, hassas
politika miilahazalarinin énemli bir rol oynayabilecegi bu kadar genis bir yaklagimi1 garanti
etmedigine inaniyoruz. Italyan hukuku kapsaminda tastyict annelik diizenlemelerinin
yasaklanmasi hakkinda herhangi bir gériis beyan etmeyi diisiinmiiyoruz. Bu konudaki Italyan
politikasini belirlemek italyan yasama organmin gorevidir. Ancak, Italyan hukukunun sinir
otesi etkileri yoktur. Bir ¢ift yurtdisinda bir tagiyici annelik anlagmasi yapmay1 ve yurtdiginda
yasayan bir anneden bir bebek almay1 basardiysa ve daha sonra yasal olarak Italya'ya
getirildiyse, italya'da baska bir iilkede daha 6nce yasanan bu olaylardan kaynaklanan olgusal
durumdur. Bu baglamda, yasama organinin tasiyici annelik diizenlemelerini yasaklama
gerekeelerinin, Italyan vatandaslarmi yurtdisinda, Italya topraklarinda yasak olan uygulamalara
basvurmaktan caydirmak i¢in alinan 6nlemlerle ilgili oldugu yoniindeki ¢ogunluk goriisiiyle
ilgili baz1 giicliiklerimiz var (bkz. yargilama). Kanaatimizce, bu sebeplerin alaka diizeyi,
yurtdisinda Italyan yasalarini ihlal etmesi miimkiin olmayan bir durum olustugunda daha az net
hale gelmektedir. Bu baglamda, bagvuranlarin Rusya'da yarattigi durumun baslangigta Italyan
makamlar tarafindan Moskova'daki konsolosluk araciligiyla tanindigini ve resmilestirildigini

belirtmek de 6nemlidir

Cocugun basgvuranlardan alinmasimi hakli ¢ikarmak i¢in ileri siiriilen gerekgeler ne

olursa olsun, Italyan mahkemelerinin s6z konusu cesitli ¢ikarlar arasinda adil bir denge kurdugu
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yoniindeki ¢ogunlugun vardigi sonuca katilamayiz. S6z konusu kamu yararina iliskin olarak,
gorilisiimiize gore yasadisi bir duruma son verme ihtiyacina ¢ok fazla agirlik verildigini daha
once acgiklamistik (iilkeler arasi ¢ocuk evlat edinmeye iliskin yasalar ve yardimei {ireme
teknolojisinin kullanimi) ve Italyan vatandaslarimi Italya'da yasak olan uygulamalara
yurtdisinda bagvurmaktan vazgecirme ihtiyaci. Bu ¢ikarlar, Temyiz Mahkemesinin takip

etmeye calistigi ¢ikarlar degildi.

Cocugun menfaati ile ilgili olarak, ¢ocugun durumunun “terkedilmislik hali” olarak
nitelendirilmesine sasirdigimizi daha o©nce belirtmistik. Mahkemeler higbir noktada
kendilerine, ebeveynleri roliinii iistlenen kisilerle kalmanin ¢ocugun yararina olup
olmayacagin1 sormamistir. Kaldirma tamamen yasal gerekcelere dayaniyordu. Gergekler,
yalnizca, bir kez karar verildikten sonra, uzaklastirmanin sonuglarinin ¢ocuk i¢in ¢cok agir olup
olmayacagini degerlendirmek i¢in devreye girdi. Bu kosullar altinda, yerel mahkemelerin sinir
dis1 edilmenin ¢ocugun esenligi iizerindeki etkisini yeterince ele aldiginin sdylenemeyecegini
diistiniyoruz. Bu tiir bir 6nlemin ¢ocugun yiiksek yararini dikkate almas1 gerektigi diistiniiliirse,
bu ciddi bir ihmaldir. Basvuranlarin ¢ikarlar ile ilgili olarak, ebeveyni olmak istedikleri bir
cocukla iligkilerini gelistirmeye devam etme konusundaki c¢ikarlarinin yeterince dikkate
alinmadigina inantyoruz. Bu oOzellikle Kiigiikler Mahkemesi igin gegerlidir. Mahkemenin
bagvuranlarin “narsisist bir arzuyu” yerine getirdikleri veya “bireysel veya ortak bir sorunu
defettikleri” yoniindeki Onerisine ve bagvuranlarin “gercek duygusal ve egitimsel yetenekleri”
ve “iggiidiileri” hakkindaki siiphelerine iligkin ¢cogunlugun uzlasmaci referansina katilamayiz.
Bu tiir degerlendirmelerin spekiilatif nitelikte oldugunu ve Kiigiikler Mahkemesi'ne
Cumbhuriyet Savcisinin acil tedbir talebini incelemesinde yol gdstermemesi gerektigini tespit
ettik. Istinaf Mahkemesi'nin daha tarafsiz yaklasimiyla diizeltilmis gibi goriinen Kiigiikler
Mahkemesi'nin bu muamelesinin diginda, basvuranlarmm 7 Aralik 2006 tarihinde davayi
aldiklarinda evlat edinmeye uygun olarak degerlendirildiklerini hatirlatmak isteriz. Kiigiikler
Mahkemesinden evlat edinme yetkisi ve mahkeme tarafindan atanan sosyal hizmet
uzmanlarindan olugan bir ekibin 18 Mayis 2011 tarihli bir raporda bagvuranlarin ¢ocuga “en
yiiksek standartlarda” baktigini tespit ettigine dair tespitler vardir. Bu olumlu degerlendirmeler,
cocugun yiiksek yararina yonelik ciddi bir degerlendirme temelinde ¢elismemis, aksine daha
soyut ve genel diigiincelerin 118inda siipiiriilmiistiir. Ayrica, ¢ogunlugun kabul ettigi gibi,

mahkemeler, ¢ocuktan ani ve geri doniilmez bir sekilde ayrilmanin basvuranlar iizerindeki
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etkisini ele almamistir. Bunu ciddi bir eksiklik olarak goriiyoruz ve ¢gogunlugun bagvuranlarin
davraniglarinin  yasa dist oldugu ve ¢ocukla iligkilerinin tehlikeli oldugu seklindeki
degerlendirmesiyle hakli gosterilemez. Yerel mahkemelerin, ebeveynlik projelerinin 6zel
0znesi olan bir gocugun sinir dist edilmesinin bagvuranlar {izerindeki etkisini tartigmay1 gerekli
bulmamis olmasi, bize gore, onlarin gercekten adil bir grev pesinde olmadiklarini
gostermektedir. Ne olursa olsun, bagvuranlarin ¢ikarlar ile karsit ¢ikarlar arasindaki denge

kurulmas1 gerekmektedir.

Yukaridakileri géz oniinde bulundurarak, Daire gibi biz de mahkemelerin ¢ocugun
bagvuranlardan alinmasi ve sosyal hizmetlerin gézetimine alinmasi gerektigi sonucuna varmak
icin dayandiklart unsurlarin, bu Onlemlerin orantisiz olmadigi sonucuna varmistir.
Kanaatimizce, Italyan makamlariin sz konusu ¢atisan ¢ikarlar arasinda korunmasi gereken

adil dengeyi sagladiklar1 kanitlanmamustir.
4.1.1.12. Laborie ve Digerleri / Fransa (no. 44024/13)

Davada bagvuran sifatindaki Fransiz bir ¢ift, tagtyici anne araciligiyla Ukrayna’da dogan
cocuklart arasinda ebeveyn-cocuk iligkisinin hiikiimetge taninmasini saglayamamalari ile ilgili
olup Mahkeme, bahsi gecen bu bagvuruyu Fransa Hiikiimetine iletmis ve taraflara S6zlesme’nin
8. maddesi “0zel hayata ve aile hayatina saygi hakki” baglaminda ¢esitli sorular sormustur
(Case Of Laborie / France, 2017). Gelen cevaba yonelik olarak yapilan degerlendirmede
mahkeme oybirligiyle,

1. S6zlesme'nin 8. maddesine dayali olarak sikayete iliskin bagvurunun kabul edilebilir

oldugunu beyan etmistir.

2. Bagvuranlarin aile yasamlarina saygi gosterilmesi hakkina iliskin olarak S6zlesme'nin

8. maddesinin ihlal edilmedigine;

3. Ugiincii ve dérdiincii bagvuranlarin 6zel hayatlarina sayg1 gdsterilmesi hakkina iliskin

olarak S6zlesmenin 8. maddesinin ihlal edildigine;

(a) Daval1 Devletin ii¢ ay icinde asagidaki meblaglar1 6demesine karar verir: (i) ii¢lincii
ve dordiincii bagvuranlarin her birine 5.000 avro (bes bin avro), art1 vergi olarak édenmesi
gereken herhangi bir meblag, manevi hasar; (ii) bagvuranlara 15.000 Euro (on bes bin Euro)

art1 herhangi bir masraf ve giderler i¢in vergi olarak ddeyebilecekleri tutar;
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(b) s6z konusu siirenin bitiminden 6demeye kadar, bu tutarlar, Avrupa Merkez
Bankasi'nin bu dénemde gegerli olan marjinal bor¢ verme imkanina egit oranda basit faiz

oraninda artirilacak ve ii¢ puan artirilacaktir;
Mahkeme, Adli tazminat talebinin geri kalan1 reddetmistir.
4.1.1.13. Nedescu / Romanya (no. 70035/10)
Basvuru 16 Ocak 2018 tarihinde Romanya Hiikiimetine iletilmistir

Dondurulmus embriyolariin baska bir merkeze nakledilmesi talepleri Ulusal Nakil
Merkezi’'nce reddedilen basvuranlar, korunmasi amaciyla bir klinige teslim ettikleri
embriyolarina el konulmasina, embriyolara erisim haklarinin ellerinde alinmasma ve
embriyolardan sorumlu yeni merkez olarak gorev verilen hastanenin embriyolar tekrar
alinmasini ve tagmmasini saglayacak kriterlerin farklilifina sikayet etmektelerdir (Case of

Nedescu / Romania, 2018).

Mahkeme, konuyu Romanya Hiikiimeti tarafina yoneltmis ve taraflara S6zlesme’nin 8.
maddesi “6zel hayata ve aile hayatina saygi hakki” baglaminda ¢esitli sorular sormustur (Case

of Nedescu / Romania, 2018).
4.1.1.14. Valdis Fjolmsdéttir ve Digerleri / Iceland No. 71552/17

Dava, ilk iki bagvuran ile Birlesik Devletler'de tasiyici annelik yoluyla diinyaya gelen
iiclincli bagvuran arasindaki ebeveyn-¢ocuk iligkisinin taninmamasina iliskindir. Birinci ve
ikinci bagvuranlar, {igiincii bagvuranin miistakbel ebeveynleridir, ancak ikisinin de onunla

biyolojik bir bagi yoktur.

Bagvuranlar sirasiyla 1978, 1977 ve 2013 dogumlu olup Képavogur'da yagsamaktadirlar.
Bagvuranlar, Reykjavik'te gorev yapan bir avukat olan Bayan byri Steingrimsdottir tarafindan
temsil edilmistir. Ugiincii bagvuranin basvurusu, yasal vasisi Bayan M.'nin yetkisi {izerine

yapilmistir.

Hiikiimet, Izlanda Bassavcis1 Bay Einar Karl Hallvardsson tarafindan temsil edilmistir.

Taraflarca sunulan sekliyle davanin gercekleri asagidaki gibi 6zetlenebilir;

Birinci ve ikinci bagvuranlar, Amerika Birlesik Devletleri merkezli bir tasiyici annelik

kurumunun {icretli hizmetlerinden yararlanan evli bir ¢iftti ve bu yolla dogan bir ¢ocugun
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miistakbel ebeveynleri olacaklarina uygun olarak bir tasiyici annelik dogum plani imzaladilar.
Daha sonra, Subat 2013'te tastyic1 anneden {igiincli bagvuran olan bir ogullarinin diinyaya

geldigi Kaliforniya'ya gittiler.

Cocuk, dondr gametleri ile tiip bebek yontemiyle gebe kalmistir ve ne birinci ne de
ikinci bagvuranla biyolojik olarak akraba degildir. Cocugun dogumu iizerine, birinci ve ikinci
bagvuranlar, ebeveynleri olarak Kaliforniya'da kaydedilmis ve ¢ocuk i¢in bir ABD pasaportu
ile birlikte bu yonde bir dogum belgesi diizenlenmistir. Sunulan belgeler, tasiyict annenin

iclincii bagvuran acgisindan yasal ebeveynlik talebinden feragat ettigini gostermektedir.

Ucgiincii basvuranin dogumundan {i¢ hafta sonra, {i¢ basvuran izlanda'ya seyahat
etmistir. Kisa bir siire sonra, birinci ve ikinci bagvuranlar, ii¢ciinci bagvuranin ulusal sicile
kaydedilmesi i¢in Registers izlanda'ya basvurdu. Basvuru, yurtdisinda dogan Izlanda
vatandaslar1 igin otomatik olarak izlanda vatandashgina hak kazanan form kullanilarak
yapilmistir ve {giincii bagvuranin Amerika Birlesik Devletleri'nde diizenlenmis dogum
belgesini icermektedir. Yapilan sorusturmalar {izerine, bagvuranlar daha sonra Registers

izlanda'ya iigiincii bagvuranim tastyici annelik yoluyla dogdugunu agiklamislardir.

18 Haziran 2013 tarihinde Registers Iceland, {liglincii bagvuranin kayit talebini
reddetmigstir. Kararda, cocugun Amerika Birlesik Devletleri'nde vekil bir anneden diinyaya
gelmesi nedeniyle, cocugun ebeveynligine iliskin Izlanda yasal hiikiimlerinin
uygulanamayacagi ve bu nedenle ¢ocugun, 2014 sayili Kanun uyarinca otomatik olarak
vatandashk hakkina sahip olmadig1 belirtildi. izlanda Vatandashigina iliskin 100/1952 sayili
Kanun. Karar ayrica, Registers Iceland'in ii¢iincii bagvurani, kaydi ve ikametgahi 2014 sayili
Kanun kapsaminda yer alan yabanci bir vatandas olarak kabul ettigini belirtmistir. Birinci ve

ikinci bagvuranlar, bu karara Igisleri Bakanlig1 nezdinde itiraz etmislerdir.

Bu arada, iigiincii bagvuran, Izlanda'da yabanci uyruklu ve refakatsiz ¢ocuk olarak
degerlendirilmistir. Bu nedenle, bagvuranlarin belediyesindeki ¢cocuk koruma kurulu, 26 Eyliil
2013 tarihli bir kararla bagvurucunun yasal velayetini almig ve 26 Eyliil 2013 tarihli Cocuk
Koruma Yasasi uyarinca Bayan M.'yi yasal vasi olarak atamistir. Baslangigta, birinci ve ikinci
bagvuranlarla, ii¢lincii bagvuranin kendileriyle kalici bir koruyucu aile sézlesmesi yapilana

kadar onlarin bakimina verilmesi i¢in bir anlagma yapilmastir.
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27 Mart 2014 tarihinde, igisleri Bakanlig1, Registers Iceland'in {i¢iincii basvuranin ulusal
sicile kaydini reddetme kararini dogrulamistir. Kararda, izlanda yasalarma gére, cocuk doguran
kadinin, ¢cocugun gametleri kullanilarak tasarlanip tasarlanmadigina bakilmaksizin, her zaman
onun annesi olarak kabul edildigi belirtildi. Cocugun kaydi konusu, izlanda vatandashiginin
sartlarin1 yerine getirip getirmedigine bagliydi ve 2014 sayili Kanuna dayandirilamazdi.
Cocuklarin Velayeti, Kagirilan Cocuklarin Geri Doniisii vb. ile ilgili Yabanci Kararlarin
Tanmmast ve Tenfizi Hakkindaki 160/1995 sayili Kanun. Asagidaki kosullar g6z Oniine
alindiginda, ¢ocuk otomatik olarak izlanda vatandasligina hak kazanmadi: ¢iinkii O, Amerika
Birlesik Devletleri'nde dogmustu; izlanda yasalara gére ¢ocugun annesi olarak kabul edilen
vekil ABD vatandasiyd: ve ¢ocugun biyolojik babasinin Izlanda vatandast oldugunu gdsteren
hi¢bir sey sunulmamigtir. Bu nedenle bakanlik, Registers Iceland'in {igiincii bagvuranin ulusal

sicile kaydini reddetme kararini teyit etmistir.

Bagvuranlar, s6z konusu kararin adli incelemesini talep etmisler ve bu yargilamalarin
amagclar1 dogrultusunda kendilerine Devletten adli yardim saglanmistir. Bakanligin kararinin
iptalini ve Registers Iceland'in birinci ve ikinci bagvuranlari, gocugun dogum belgesine gore
ii¢lincii bagvuranin ebeveynleri olarak kaydettirmek zorunda olduguna dair tespit niteliginde bir

karar talep ettiler.

Reykjavik Bolge Mahkemesi oniindeki yargilama derdest iken, iiglincii bagvurucuya,
2014 sayili Kanun'un kabul edilmesinin ardindan Izlanda vatandashig1 verilmistir. 31 Aralik
2015 tarihinde yiiriirliige giren Vatandashigin Verilmesine iliskin 128/2015 sayili Kanun
Hiikmiinde Kararname. Daha sonra ulusal sicile Izlanda vatandas1 olarak kaydedilmistir, ancak

birinci ve ikinci bagvuranlar hala ebeveynleri olarak kaydedilmemistir.

Ayrica, Bolge Mahkemesi Oniindeki yargilama devam ederken, birinci ve ikinci
bagvuranlar Mayis 2015'te bosanmistir. Sonug olarak, {igiincii bagvuranin koruyucu ailelerine
iligkin kalic1 sozlesme gegersiz olmustur. Daha sonra 9 Aralik 2015 tarihinde, {giincii
bagvuranin birinci bagvuran ve yeni esi tarafindan bir y1l boyunca bakildigi ve ikinci bagvuranla
esit erisime sahip oldugu yeni bir koruyucu aile diizenlemesi yapilmistir. Daha sonra, iigiincii
bagvuran, ikinci bagvuran ve yeni esi tarafindan bir yil siireyle biiyiitiildii ve birinci bagvurana

esit erisimden yararlandi. Yiiksek Mahkeme, mevcut davayla ilgili olarak 30 Mart 2017
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tarihinde bir karar vermistir ve i¢ hukuk yalmzca iki yila kadar gegici koruyucu aile
diizenlemelerine izin verdiginden, li¢iincii bagvuran, birinci bagvuran tarafindan kalic1 olarak
koruyucu aile tarafindan bakilmistir. Bagvuran ve esi, 18 Aralik 2019'dan beri, ancak ikinci

bagvuran ve egine esit erigsime sahip olmaya devam etmektedir.

Cocuk koruma komitesinin kalict koruyucu aileye iliskin 18 Aralik 2019 tarihli
kararinda, gegici koruyucu aile diizenlemelerinin amacinin iigiincii bagvuranin dogum belgesine
gore "anneleri" tarafindan bakilmasi olduguna dikkat c¢ekilmistir. Niyet, koruyucu aile
diizenlemelerinin birinci ve ikinci bagvuranlara onun velayeti verilene kadar devam etmesiydi,
ancak bu gerceklesmedi. Hem miistakbel anneler hem de yeni esleri iizerinde yapilan bir
degerlendirme, tiim taraflarin ¢cocuga bakma konusunda yetkin oldugunu bulmustur; birinci ve
ikinci bagvuranlar ona iyi bakmislar ve onun ¢ikarlarini en iyi sekilde saglamak i¢in iyi isbirligi

yapmuslardir.

Birinci ve ikinci bagvuranlar, bosanmalarindan Once tigiincii basvurani evlat edinmek
icin bagvuruda bulunmuslardir. Reykjavik Bolge Komiseri, 7 Ekim 2013 tarihli bir mektupla,
basvuranlara, evlat edinme talebindeki ebeveynlerin bagvurularinin kisinin ebeveynleri
olmadigin1 varsaymasit nedeniyle hala beklemede oldugune bu nedenle heniiz ele
alinamayacagim bildirmistir. Komiser, Icisleri Bakanligi nezdindeki tescil davasmin
sonucunun evlat edinme iglemlerini etkileyebilecegini belirterek, evlat edinme basvurusunun

askiya alinacagini duyurdu.

Mahkeme, ii¢ bagvurucunun aile yasamlarindan yararlanmalarinin, davali Devlet'in
miidahalesiyle kesintiye ugramadiginm1 kaydeder. Aksine, davali Devlet, {igiincii bagvuranin
birinci ve ikinci basvuran tarafindan bakilmasi i¢in 6nlemler almistir ve t¢iincli basvurani
birlikte evlat edinmelerinin, bosanincaya kadar Onlerinde acgik bir secenek oldugu
goriilmektedir. Davali Devlet, bosanmalar {izerine, birinci bagvuranla, ikinci bagvuranin onun
tizerinde esit velayetten yararlanmaya devam etmesi sartina dayanan yeni bir koruyucu aile
sozlesmesi akdetmistir. Bu nedenle, davali Devlet, bir ebeveyn baginin taninmamasina ve
birinci ve ikinci bagvuranin bosanmasina ragmen, ii¢ bagvuranin bir aile hayati siirmeye devam
edebilmelerini saglamak i¢in adimlar atmistir. Mahkeme, taninmamanim bagvuranlarin aile
hayatin1 etkiledigini kabul etse de, bu aile hayatindan yararlanma, koruyucu aile

diizenlemesinin kalic1 hale getirilmesiyle de giivence altina alinmistir.
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Ayrica Mahkeme, davali Devlet'in, {i¢iincii basvurana, iilkede kalisin1 ve haklarini
diizene koyma ve giivence altina alma etkisi olan dogrudan bir Parlamento Karar ile
vatandaslik verdigini kaydeder. Bu nedenle, bir aile baginin taninmamasiin yarattigi aile

hayatindan zevk alinmasinin 6niindeki fiili, pratik engeller sinirl gorinmektedir

Mahkeme, mevcut degerlendirmeye konu olan nihai kararm, Izlanda Yiiksek
Mahkemesi'nin 30 Mart 2017 tarihli karar1 oldugunu yineler; burada Yiiksek Mahkeme,
bagvuranlarin ebeveyn baglantisinin kaydedilmesinin reddini iptal etme taleplerini reddeder ve
Registers Iceland, {igiincli bagvurani birinci ve ikinci bagvuranin oglu olarak kaydettirmekle
yiikiimliidiir. Yargitay'in karar1 Oncesinde ve bosanmalarinin ardindan birinci ve ikinci
bagvuranlar, liclincii bagvurani evlat edinme bagvurularini re'sen geri ¢ekmigler ve bu evlat
edinme bagvurusu adli takibata konu olmamaistir. Dolayisiyla, birinci ve ikinci bagvuranlarin
ticlincii bagvurani evlat edinme haklarina iliskin nihai bir tespit yapilmamistir. Bu nedenle,
Mahkeme'nin dniindeki mesele, bagvuranlarm izlanda Yiiksek Mahkemesi'nin 30 Mart 2017'de
verdigi nihai kararla sonuglanan adli islemlerinin konusu olan ebeveyn baglantisinin tescili
meselesiyle sinirlidir. Hilkiimetin, bagvuranlarin i¢ hukuk yollarmi tiikketmedikleri yoniindeki

itirazi bu nedenle reddedilmistir.

Bununla birlikte Mahkeme, Hiikiimet'in, birinci veya ikinci basvuranin, ii¢lincii
bagvurami bireysel olarak veya yeni esleriyle birlikte evlat edinmek icin bagvurabilecegi
yoniindeki goriisiinii kaydeder. Ilk iki bagvuru sahibinden yalmzca birinin ¢ocugu evlat
edinmesine izin verilebilecegi gerceginden dogabilecek pratik sorunlan dikkate almakla
birlikte, Mahkeme, miidahalenin gerekliligine iliskin biitlinciil incelemesinde, 6zellikle su
durumlarda, bu olasiligr dikkate almaktadir: ¢ocugun 8. Madde haklarina iligkin olarak, tiglincii

bagvuran.

Yukaridakilerin hepsini, 6zellikle de aile hayatindan zevk alinmasina yonelik fiili, pratik
engellere dair herhangi bir belirti olmamasimi ve davali Devlet tarafindan bagvuranlar
arasindaki bagi diizenli hale getirmek ve gilivence altina almak icin atilan adimlar dikkate alan
Mahkeme, su sonuca varmaktadir: Yiiksek Mahkeme'nin karariyla teyit edilen resmi bir
ebeveyn baginin taninmamasi, bagvuranlarin aile yagamlarina saygi hakki ile Devletin tagiyici
annelik yasagiyla korumaya calistigi genel menfaatler arasinda adil bir denge kurmustur.

Dolayisiyla Devlet, bu tiir konularda kendisine taninan takdir yetkisi dahilinde hareket etmistir.
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Buna gore, bagvuranlarin aile yasamlarina saygi gosterilmesi hakkina iligkin olarak

S6zlesme'nin 8. maddesi ihlal edilmemistir.

Mahkeme, bagvuranlarin "6zel hayatlarma" saygi gosterilmesine iligkin sikayetlerine
iligkin olarak sunduklar1 argiimanlarin, prensip olarak "aile yagamlarina" saygi gosterilmesine
iligkin sikayetlerine iligkin olarak sunduklar1 argiimanlarla ayni oldugunu gézlemlemektedir.
Bunun 15131nda Mahkeme, 6nceki sikayete gore farkli bir sonuca varmak i¢in herhangi bir neden
gormemektedir. Buna gore, bagvuranlarin 6zel hayatlarina saygi gosterilmesi hakkina iliskin

olarak 8. Madde ihlal edilmemistir.
4.1.1.15 Jurci¢ / Hirvatistan No: 54711/15
18 Mayis 2021

Bagvuran, tiip bebek (IVF) gegirdikten on giin sonra bir is sdzlesmesi akdetmistir.
Basvuran daha sonra hamilelige bagh komplikasyonlar nedeniyle hastalik iznine ayrildiginda,
ilgili yerel makam saglik sigortasi durumunu yeniden incelemis ve gecirdigi [IVF nedeniyle s6z
konusu zamanda ise baslamak icin tibbi agidan uygun olmadigi sonucuna varmistir. Mahkeme,
devaminda, basvuranin IVF'den kisa bir siire sonra ise girerek istihdam statiisiiyle ilgili maddi
avantajlar elde etmeye calistigin1 ve bu nedenle istihdaminin hayali oldugunu tespit etmistir.
Bu nedenle, sigortali bir ¢alisan olarak kaydedilme ve hastalik izni tazminati alma basvurusu
reddedilmistir. IVF gecirmis bir kadin olarak ayrimciliga ugradigindan sikayetci oldu ve
Mahkeme, Sozlesme'ye Ek 1 No'lu Protokol'iin 1. Maddesi ile baglantili olarak 14. Madde'nin
ihlal edildigini tespit etti (ECHR, 2022, s. 106).

Basvuran, tiip bebek uygulamasindan on giin sonra bir i§ sézlesmesi yapmistir. Daha
sonra hamilelige bagli komplikasyonlar nedeniyle hastalik iznine ayrildiginda, ilgili idari
makam saglik sigortasi durumunu yeniden incelemis ve istihdaminin hayali oldugu sonucuna
vararak ¢alisan bir kisi olarak sigorta bagvurusunu reddetmistir. Bagvuran, cinsiyeti ve hamile

kalma sekli nedeniyle ayrimciliga maruz kaldigindan sikayet¢i olmustur.

Mahkeme ilk kez bir kadinin hamilelik nedeniyle ayrimciliga ugradigina karar verdigi
i¢cin bu karar dikkate degerdir. Ikinci olarak, i¢ hukuk uyarinca bir isverenin hamile bir kadini
istihdam etmeyi reddetmesine izin verilmemesine ragmen, hamilelik sirasinda ise girdiklerinde

sik sik islerinin gercek olup olmadigi incelemesine tabi tutulan hamile kadinlar1 hedef alan bir
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ev ici uygulama tespit etmistir. Ugiincii olarak, Mahkeme bu baglamda toplumsal cinsiyet kalip

yargilarina iligkin endiselerini dile getirmistir (Case of Jurcic / Croatia, 2021).
4.1.1.16. Lia / Malta (no:8790/20)
5 Mayis 2022

Basvuranlar 20 Mayis 2012'de evlenmistir. Basarisiz olan c¢ocuk sahibi olma
girisimlerinin ardindan, kendilerine ¢ocuk sahibi olmanin tek yolunun tiip bebek (“IVF”)
yoluyla ¢ocuk sahibi olmak oldugu konusunda tibbi tavsiye verilmistir (Case of Lia / Malta,
2022). 27 Eyliil 2014 tarihinde, kirk iki yasindaki ikinci bagvurana, masraflar1 Devlet tarafindan
karsilanmak iizere 6zel bir hastanede kendi yumurtasmi kullanarak intrasitoplazmik Sperm
Enjeksiyonu (“ICSI”) yapilmistir. Tedavi, Malta Embriyo Koruma Otoritesi'nin protokoliinii

Malta Kanunlarmin 524. Embriyo Koruma Yasasi uyarmca yapilmstir.

Tedavi basarili olmadi ve sonug olarak basgvuranlar 31 Agustos 2015'te baska bir tedavi
dongiisii talep ettiler. Potansiyel annenin kapsamli bir tibbi degerlendirmesinden sonra,
basvuranlar adma Dr J.M., tedavinin Kasim 2015'te Ikinci basvuran kirk ii¢ yil on bir aylikken

yapilmasini talep etti.

Basvuranlar, 20 Mayi1s 2012 tarihinde evlenmislerdir. Cocuk sahibi olma girisimlerinde,
cocuk sahibi olmanin tek caresinin tiip bebek tedavisi ("IVF") yoluyla yardimci tireme oldugu

konusunda tibbi tavsiye verildi.

27 Eyliil 2014 tarihinde, kirk iki yagindaki ikinci bagvuran, masraflar1 Devlet tarafindan
karsilanmak {izere 6zel bir hastanede kendi yumurtalar1 kullanilarak Intrasitoplazmik Sperm
Enjeksiyonu (“ICSI”) yaptirmistir. Tedavi, Malta Embriyo Koruma Kurumu'nun Malta
Yasalarinin 524. Boliimii tarafindan olusturulan protokoliinii kargilayan kigilere iicretsiz olarak

Malta Hiikiimeti tarafindan saglanmustir.

Tedavi basarili olmad1 ve sonug olarak bagvuranlar 31 Agustos 2015 tarihinde baska bir
tedavi dongiisii talep ettiler. Potansiyel annenin kapsamli bir tibbi degerlendirmesinin ardindan
basvuranlar adima Dr. J.M. tedavinin Kasim 2015'te yapilmasini talep etti. ikinci bagvuran kirk

ti¢ y1l on bir aylik olacakti.

Eyliil 2015'te Otorite, diger hususlarin yam sira asagidakileri belirterek talebi

reddetmistir: "Ekteki taramaya ve asagidaki iletisime istinaden, EPA [Yetkili] durumunuzu
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sunuldugu sekliyle tartistt. Ancak EPA, bugiin oldugu gibi halen mevcut kanuna tabidir ve s6z
konusu protokoliin 6. Boliimiinde belirtilen protokol sartlarindan daha fazla sapamaz. Bununla

ilgili olarak EPA, talebin kabul edilemeyecegine oybirligiyle karar verdi.”

fkinci bagvuranm ikinci asama igin talepte bulundugu sirada, Malta Parlamentosu
tarafindan yillik bazda onaylanan yas aralig1 yirmi bes ile kirk iki arasindaydi, “basvuranlarin
goriisiine gore aile hayati haklarini ve ayrimciliga ugramama haklarini ihlal eden bir gereklilik”.
Ayrica gerekli diger iki kriteri, yani evli olmay1 yerine getirdiklerini ve tibbi tavsiyeye gore
makul bir bagar1 umutlarinin oldugunu diisiinmiislerdir. Kurumun reddini takiben bagvurucular,
hicbir zaman sunulmayan bir agiklama almak i¢cin Kurumla cesitli vesilelerle iletisim

kurmuslardir.

Sonug olarak, basvuranlar, 4 Nisan 2016 tarihinde Anayasal yetkisi dahilinde Hukuk
Mahkemesinde (Birinci Salon) Kuruma hitaben, aile hayati temel hakkinin ihlaline isaret eden
bir yazi sunmuslardir. Kurum, yasayla belirlenen ve alandaki tip uzmanlan tarafindan

onaylanan protokole gore yonlendirildigini soyledi.

Bu yargilamalar sirasinda asagidaki tamklik yapilmistir: Ikinci bagvurucu, ¢iftin talep
edilen cevrimi Ispanya'da yaptirmaya calistiklarmi, bunun onaylanacagini, ancak bunun ¢ok
pahali oldugunu ve bunu karsilayamayacaklarini beyan etmistir. Ciftin mali durumu daha iyi
olsaydi ebeveyn olabileceklerini, ancak mali durumlarinin (yurtdisinda tedavi gormelerine izin
vermeyen) ve Malta'da konulan yas sinirinin bir sonucu olarak ayrimciliga ugradiginda 1srar

etti.

Birinci bagvuran, ilk ayda =zaten bes bin avro Odediklerini ve bunu
karsilayamayacaklarin1  belirterek yukaridakileri dogrulamigtir. Karisinin  uygun olup
olmadigini yasimin degil, tibbi degerlendirmesinin belirlemesi gerektiginde israr etti. Baska
hig¢bir yasanin ¢ocuk sahibi olmak i¢in yas sinir1 koymamasi ve tedavi igin yurt digina seyahat

edecek maddi durumlar1 olmamasi nedeniyle ayrimeiliga maruz kaldiklarini diisiinmiistiir.

Doktor J.M. muayene edildiginde, ikinci bagvuranin hamilelik i¢in saglik durumunun
iyi oldugunu, iyi kalitede yumurta rezervine sahip oldugunu ve hala ¢cocuk dogurabilecegini
ifade etmistir. Yetkili makam tarafindan ret igin 6zel bir sebep gosterilmemesine ragmen, bunun

karsilanmayan tek sart oldugundan, sebebin kadinin yasindan kaynaklandiginin agik oldugunu
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acikladi. ikinci bagvuranin baska bir IVF déngiisii icin tamamen saglikli oldugunu, ancak

protokolde belirtilenler tarafindan engellendigini vurguladi.

Mahkeme, bir yas siirmin tespit edilmesinin gerekcesinin, o sirada kanunun dondr
gametlerinin kullanimina izin vermemis olmasi oldugu konusunda hemfikirdir. Artik durum
boyle degildi. Ancak mahkeme, Devletin hangi usulleri diizenleme hakkina sahip olduguna

karar vermistir.

Devlet kasasini korumak Devletin goreviydi ve bu tiir tedavilere iliskin masraflarin
yiiksek olduguna siiphe yoktu. Boylece, istatistikler ve Devletin boyle bir teklif sundugu
gercegi akilda tutularak hizmetin yan sira belirli bir yastan sonra ortaya ¢ikan riskler ve hem
prosediiriin basaris1 hem de embriyo, daha sonra fetiis veya cocuk iizerindeki olumsuz etkisi,
Devletin protokol araciligiyla adil ve orantili bir denge sagladigi kanaatindedir. Anne ve
cocugun gelecekteki herhangi bir saglik sorununun da devlet kasasindan karsilanacagini goz
oniinde bulundurarak, bagvuranlarin 6zel ve aile hayatina ve genel olarak toplum hayatina saygi
hakk: arasinda. Bununla birlikte, bagvuranlarin belirli bir belirsizlige yol agabilecek “arzu
edilen” kelimesine iliskin iddialarina sempati duymus ve belirlenmis istisnalar diginda (6rnegin,
bagis¢cinin gametlere artik izin veriliyordu ve yumurta toplama yasi, listelenen istisnalar diginda

otuz alt1 ile sinirlandirilmisti).

Ayrica mahkeme, basvuranlarin ayrimeilik sikayetinin yasa ve mali duruma dayali
olarak iki yonlii oldugunu degerlendirmistir. Ayni yastaki tiim kisilere ayni sekilde davranildig
ve ilgili yas grubunun altindaki kisilerin de prosediir diginda birakildig: i¢in protokoliin yas

temelinde ayrimec1 muameleye yol agmadigimi tespit etmistir.

Yardim almadan ¢ocuk sahibi olabilecek (dolayisiyla bagvuranlarla benzer bir durumda
olmayan) ayn1 yastaki diger bireylere veya bu tiir bir muameleyi almak i¢in yurt disina seyahat
edebilecek daha zengin kisilere karsi herhangi bir ayrimci muamele yapilmamistir.(bagvuru
sahibi ile ayn1 mali grupta yer alan herkes ayni engelle kars1 karsiya kaldigi i¢in). Dolayisiyla
ne protokoliin yayimlanmasi ne de yorumlanmasi ayrimciliga yol agamaz. Bagvuranlarin

mahkeme masraflarini (2.149 Euro) 6demeleri emredilmistir.

Yasanin (protokol) ongoriilebilir olup olmadigi konusunda Mahkeme, basvuranlarin
iddia ettigi gibi, protokol agik¢a uygun adayin kirk ii¢ yasin altinda olmasinin “arzu edilen”

oldugunu agikea belirttigi igin yag sinirinin zorunlu olmadigini diisiinmektedir. Gergekten de,
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her iki anayasal yargi da bu agik goriiste hemfikirdir ve yas simirlamasinin zorunlu olmadigim
degerlendirdi ve Anayasa Mahkemesi, Kurumun kendi takdirine bagl olarak ve tibbi bulgular
temelinde bunu uygulayip uygulamamaya karar verebilecegine kesin olarak karar verdi. Ikinci
yorum, yargilamalarda ifade veren ve protokoliin hazirlanmasina dahil olan iki uzman
tarafindan da desteklenmistir. Protokol bu nedenle belirli bir esneklik saglamigtir. Bununla
birlikte, Kurumun yas sinirin1 zorunlu olarak yorumladigi ve adaylarin tibbi durumlari ile ilgili
herhangi bir degerlendirme veya ilgili bagka bir gerekceye atifta bulunmaksizin buna gore
uyguladig tartisilmaz degildir. Sonug olarak, idari ve adli makamlar aynmi yasal hiikmii farkl
yorumlamistir. Ayrica Mahkeme, bagvuruculara uygulanan - esneklik i¢in yer birakmayan -
yorumun kendileri i¢in daha az elverisli oldugunu ve yasayi hazirlayanlar tarafindan da
desteklendigi sekliyle yasanin agik ifadesiyle en ¢ok celistigini not edemez. arazinin en yliksek

mahkemeleri gibi.
Mahkeme,
1. 8. Madde ile ilgili sikayetin kabul edilebilir oldugunu beyan eder;
2. Sozlesme'nin 8. maddesinin ihlal edildigine;

3. Sozlesme'in 8. maddesiyle baglantili olarak 14. maddesi kapsamindaki sikayetin

kabul edilebilirligini ve esasini incelemeye gerek olmadigina karar verir.
Tutar;

(a) davali devletin, kararin kesinlestigi tarihten itibaren ii¢ ay iginde bagvuranlara
miistereken 6deme yapmasina; (i) 8.000 Euro (sekiz bin Euro), art1 olas1 tiim vergiler manevi
zarar bakimindan ticretler; (ii) 2.500 Euro (iki bin bes yiiz Euro), art1 tiim vergiler masraflar

acisindan basvuru sahiplerine yiiklenebilecek olan ve masraflar;

(b) yukarida belirtilen ii¢ aylik siirenin sona ermesinden uzlasmaya kadar, yukaridaki
meblaglara, temerriit siiresi boyunca Avrupa Merkez Bankasi'nin marjinal bor¢ verme oraninin

ii¢ ylizde puanina esit bir oranda basit faiz 6denmesi gerektigini;
4.1.1.17. A.M. / Norve¢ no. 30254/18 24.06.2022

Dava, basvurucu (basvuran) ile eski esi (E.B) arasindaki islemlere iliskin AIHS’ nin 8.
ve 14. maddeleri baglaminda tastyici annelik yontemiyle dogan bir ¢ocukla (X) ilgili ebeveyn

haklarina iligkin yapilan islemlerle ilgilidir.
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Basvuran ve E.B., 2002 yilinda basladiklar iliskilerinde bir siire sonra ¢ocuk sahibi
olmak istemis ancak dogal yollarla gebelik ya da ve birka¢ IVF veya yumurta bagis1 tipinde
girisimlerinden sonu¢ alamamiglardir. Cift, 2010 yilinda, tasiyici annelik yoluyla ebeveyn
olmaya calismak amaciyla Amerika Birlesik Devletleri merkezli bir sirketle temasa gegseler de
potansiyel bir tagiyici anne ile ilk deneme basarili olmamiglardir (Case Of A.M. /Norway, 2022,
s. 2).

Bu esnada, bagvurun ile E.B.’nin iligkilerinde yasanan sorunlar nedeniyle Eyliil 2012'de
E.B. bagka bir eve tasimistir. Cift, aralarinda yasadiklari sorunlara ragmen yine de Amerika
Birlesik Devletleri'ndeki tasiyici annelik siireci hakkinda iletisim halinde kalmis ve basvuran,
bir tasiyict annenin yardimiyla hamileligi tamamlamak i¢in yeni bir girisimde bulunmak
amaciyla ABD merkezli bir hukuk grubuyla temasa ge¢mistir. Bu baglamda, basvuran ve E.B.
klinik ve biyolojik anne ile iligkilerini diizenleyen anlagmalar imzaladi. Ayrica ABD merkezli
baska bir hukuk grubu olan Uluslararasi Dogurganlik Hukuku Grubu'ndan (IFLG) hukuki
yardim aldilar (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 2).

2013 yilinda bagvuran ile E.B. kesinlikle bitmis ve E.B. yeni bir daire satin alarak yeni
bir iligkiye baslamistir. Ancak, bagvurucu ve E.B.’nin tagiyici annelik konusunda aralarindaki
is birligine devam etmis ve Mart 2013'te yeni bir girisimde bulunulsa da basarisizlikla

sonuclanmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 2).

Mayis 2013'te E.B. yeni bir dondrle anlagmis ve 28 Haziran 2013 tarihli donmus
embriyo transferi i¢in bilgilendirilmis onam formu imzalanmigtir. 21 Temmuz 2013 tarihinde,
dollenmis bir dondr yumurtasi bagarili bir sekilde bir tastyici anneye transfer edilmis ve taraflar
daha sonra Agustos 2013'te hamileligin teyidini alinmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s.
2).

Bagvurucu ve E.B., bagvuranin Amerika Birlesik Devletleri'nde ¢ocugun yasal annesi
olarak taninmasini saglamasi konusunda IFLG’ye talimat vermistir. Bu dogrultuda 10 Ocak
2014'te yapilan bagvuru neticesinde Bexar Bolge Mahkemesi, tagiyici annelik anlagmasini
Teksas yasalarina gore uygun bulmus ve bagvuranin yasal anne olarak kabul edildigini
duyurmustur. Boylelikle, 19 Mart 2014 tarihinde ¢ocuk (X), E.B.’nin sperminin kimligi belirsiz
bir kadin tarafindan bagislanan bir yumurta ile IVF yontemiyle birlestirilmesi ve embriyonun

bir bagka Amerikali tastyic1 anneye yerlestirilmesi sonucundan saglikli bir bicimde ABD’nde
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diinyaya gelmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 2). Basvuran ise Bexar Bolge
Mahkemesi’nin kararina uygun olarak dogum belgesine X’in annesi olarak kaydedilmistir

(Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 2).

Basvurucu ve E.B., dogumdan sonra ABD'de birer daire kiralamis ve hastaneden
taburcu olduktan sonra X, bagvuranin yaninda kalirken E.B. tarafinda giinliik olarak ziyaret
edilmistir. Norveg’e donerken iilkeye girislerinde X'in hangi temelde seyahat ettiine dair
hicbir bilgi verilmedi ve X, iilkeye girdikten sonra bagvuranin yaninda kalirken yine E.B.

tarafindan giinliik olarak ziyaret edilmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 2).

14 Mayis 2014 tarihinde NAV (Norwegian Labour and Welfare Administration),
E.B.’nin X'in babasi olduguna dair ABD’nde diizenlenen dogum belgesini herhangi bir
degisiklige gitmeksizin kabul etmigstir. 16 Mayis 2014 tarihinde, X'in bakimi ve biiyiitiilmesi
konusunda ortak bir sorumluluga sahip olduklarini kabul ettikleri bir anlasmay1 aralarinda
imzalasalar da X ile ilgili giinliilk bakim ve iletisimin nasil organize edilecegine dair ortak bir
anlagma (50/50) kurulana kadar X’in nerede yasayacagi konusu belirsizligini siirdiirmiis ve bu

siirecte X, bagvuran ile E.B. arasinda gidip gelmeye devam etmistir.

Norve¢ Vergi Dairesi (Skattedirektoratet), 27 Mayis 2014 tarihinde gonderdigi bir
mektupta, tagtyici anne ile E.B. arasinda imzalanan X ile ilgili ebeveyn sorumluluklarina iligkin
anlagsmaya gore, daha sonra tek ebeveyn sorumluluguna sahip olarak kaydedildigini
belirtmistir. Ayrica, dogum belgesinde basvurucunun X'in annesi olarak yer almasina karsin,
Norveg Cocuk Yasasi’nin, ¢ocugu doguran kadini anne olarak kabul ettigi belirtilerek
bagvuranin, X'e dair bir evlat edinme islemi olmadig: siirece, X'in annesi olarak niifusa
kaydedilemeyecegi ifade edilmis ve bu sekilde bir evlat edinme islemine kadar tasiyic1 anne

olan K.J. nin anne olarak kaydedilecegi belirtilmistir.

E.B.'nin yeni partneri 2014 yili1 sonu veya 2015 yili basinda hamile kalmistir. Ayn1
donemde, bagvuran ve E.B. Barnevernet (Norwegian Child Welfare Services) tarafindan X’e
dair yaptiklar1 anlagmadaki belirsizler nedeniyle toplantiya ¢agirilmis ve bu toplantiya E.B.,
yeni bir bebege hamile olan yeni partneri ile katilmistir. Ancak yapilan bu toplantida da
herhangi bir anlagsmaya varilamamis ve diizenlenen tutanakta Barnevernet, E.B. ile bagvuran
arasindaki anlagsmazliklarin endise verici boyutta oldugunu belirterek X’in, agustos ayinda

agabey olacagina dair atifta bulunarak o zamandan 6nce gerekli diizenlemelerin yapilmasinin
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gerekliligini vurgulamistir. 14 agustos 2015 tarihinde E.B., bagvuran ile X’in iletisimini kesmis
ve bagvuran, 26 Agustos 2016 tarihinde anneliginin taninmasi ya da X’i evlat edinebilmesine
yonelik olarak Bufdir’e (Offices for Children, Youth and Family Affairs) bagvurmus, dogum
yapilan tarihe ait bagvuru siiresinin dolmasi nedeniyle bagvuranin anneligin taninamayacagi ve
X’in hali hazirda ebeveynleri olmasi (biyolojik babasi olarak (E.B) ve ¢ocugu doguran olarak
anne K.J.) sebebiyle evlat edinme igleminin yapilamayacagi seklinde gerekgelendirilerek bu

basvuru reddedilmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 5).

Devam eden i¢ hukuk i¢ hukuk siirecinden bir sonug¢ alamayan basvuran, AIHS nin 8.
ve 8. Madde ile iliskili olarak 14. maddesinin ¢ignendigi baglaminda AIHM’e bagvurmustur.
Mahkeme yaptig1 degerlendirmede, tasiyici annelige iliskin igtihadinda, genel olarak, tasiyici
annelik diizenlemelerinden dogan ¢ocuklarin S6zlesme'nin 8. maddesi kapsamindaki haklarina,
s0z konusu maddenin “6zel hayat” kismi agisindan yaklastigini kaydetmistir. Bu baglamda
ilgili davanin “aile” hayatindan ziyade “6zel” hayat1 ilgilendirdigi temelinde hareket edilmesi,
Mahkeme'nin basvuran ile X arasinda olusturulmus olan gercek baglar1 dikkate almayacagi
anlamina gelmedigi ifade edilmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 26). Bagvuranin yerel
makamlar tarafindan X'in annesi olarak taninmadig1 gergegiyle ilgili olarak, bu nedenle kabul

edilebilir olarak beyan edilmelidir

Mevcut davada basvuranin fiili durumunun, E.B. X ile olan iligkisini siirdiirmesine
engel olmus ve basvurucunun ¢ocukla ilgili ebeveynlik projesine, dncelikle kendisi ile birlikte
bu projenin temelini olusturan tasiyici annelik s6zlesmesine taraf olduktan sonra son vermistir;
Mahkeme, bununla birlikte, bu sonucu yetkililere atfetmenin zor oldugunu diisiinmektedir.
Bagvuranin X ile iligkisini sona erdiren, davali Devletin miidahalesi degildi ve Mahkeme,
basvuranin zor duruma diistiigii acikca goriilse de Norve¢ Mahkemelerinin, AIHS kapsaminda,
bagvurana ait haklarin i¢ hukuk birimlerince dikkatlice korundugunu ifade etmisti. Davanin
ilgili tiim taraflarin c¢ikarlarinin incelenmesini ve bir dereceye kadar celisen ¢ikarlarin
dengelenmesini gerektirdigini kaydeder. Mahkeme'nin degerlendirmesine gore, bu dengeleme
calismast Norve¢ i¢ hukuku tarafindan da titizlikle yiiriitiilmiistiir ve Mahkeme, sonucun
mevcut gibi davalarda yerel makamlara taninan takdir marji dahilinde degerlendirilmesi
gerektigine karar vermistir. Bu baglamda, Mahkeme, X'in yiiksek yararinin, bagvuranin
taleplerinin kabul edilmesini gerektirmedigi sonucuna varmistir. Dolayisiyla Mahkeme,

AIHS’nin 8. maddesinin ihlal edilmedigini karara baglamustir.
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14. maddenin ihlaline dair Mahkeme, yaptig1 degerlendirmede Gegici Tastyic1 Annelik
Yasasindan yararlanan kisilerin ilke olarak uygun karsilagtirmalar yapip yapamayacaklarina
bakilmaksizin, bu Yasa uyarinca basvuruda bulunmak i¢in son tarihin zaman i¢inde gegmis
olmasi gercegi 1s51g8inda goézlemlemektedir. Mahkeme'nin, i¢ hukukun yorumuna dayanan bu

sonucu sorgulamak i¢in hi¢bir dayanag: yoktur.

Sonu¢ olarak basvuru, Mahkemece oybirligiyle, basvuranin X'in annesi olarak
taninmamasina iliskin olarak S6zlesme'nin 8. maddesi kapsamindaki sikayetin ve 8. madde ile
baglantili olarak 14. madde kapsamindaki sikayetin kabul edilebilir olduguna ancak, bire kars1
alt1 oyla, AIHS’nin 8. maddesinin ihlal edilmedigine ve bire kars1 alti oyla, 8. madde ile

baglantili olarak AIHS'nin 14. maddesinin ihlal edilmedigine karar vermistir.

Mahkeme heyetinden yargic O’Leary, dava dosyasina ekledigi katilim goriisiinde,
Mahkeme’nin kararma katildigini ve bagvuranin dosyasinin kabul edilemez oldugunu vurgulasa
da Mahkemenin tastyic1 annelik davalarmin ortaya ¢ikardigr yasal giicliikleri, AIHS'nin bu

hiikiimlerinin birlesimi agisindan heniiz gerektigi gibi ele almadigini vurgulamastir.

Mahkeme heyetinden yargi¢ Jelic ise karsi oy kullanarak, Mahkemenin ATHS’ nin 8.
maddesinin ne de 8. maddeyle baglantili olarak 14. maddesinin ihlal edilmedigi yoniindeki

cogunluk goriisiine kargi gikmigtir.

Jelic, mevcut dava ile ilgili olarak genis bir takdir payr tanindigin1 ifade ederek
Mahkeme'nin davali devlete (Norveg) daha dar veya kisith bir takdir marji uygulamasi yoniinde
uyarilmasi gerektiginin belirtmistir. Davali devletin takdir hakkini kullanirken biyolojik anneyi
yasal anne olarak belirlemekle kat1 davrandigini, X’in yiiksek haklarini korurken, bagvuranin
cocuk dogurma ve biiylitme konusundaki niyetini, dogal yollardan hamile kalamamasinin
davali devletce dikkate alinmayarak catisan ¢ikarlar yoniinden herhangi bir denge

kurulmadigini vurgulamistir.

Ayrica Juric, Norveg'in tasiyict annelik yasagimi uygun ya da yanlis olarak
nitelendiremese de amacinin kadinlari somiiriiden korumak ve c¢ocuk ticaretini ortadan
kaldirmak oldugunu ifade ederken, mevcut davada somiirli igceren tagiyict anneligin kotiiye
kullanildigina dair herhangi bir belirti bulunmadigini dikkate alinmadigini belirtmistir. Bununla
birlikte hiikiimetin miidahalesinin bagvuranin aile baglarini daha da gelistirme hakkiyla orantilt

olup olmadigini Mahkemece degerlendirilmedigini ve bu baglamda Mahkeme, basvuranin
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kendi ¢ocuguna sahip olamayacagimni ve anne olmak istiyorsa alternatif kanallar bulmasi

gerektigini dikkate almadigin1 vurgulamistir.

Juric, yabanci bil iilke (ABD) tarafindan verilem gecerli bir dogum belgesinin tamamen
reddedilmesinin asir1 katilik oldugunu ve gilinlinmiizde geleneksel aile yasami anlayisinin
aksine, 21. yiizyilda genetik anneler (dollenmis yumurtay1 saglayan), dogum/gebelik anneleri,
evlat edinen anneler ve miistakbel anneler arasinda degisen, her zamankinden daha farkl
annelik kimliklerini bulundugunu ifade etmisti. Bu baglamda, Norve¢ yasasinin cocugun yasal
annesi olarak yalnizca biyolojik anneyi tanimasinin yetersiz oldugunu ve bu nedenle, annelerin
bireysel durumlarini degerlendirebilen ve annenin yasal statiisiinii vaka bazinda belirleyen daha
yumusak bir yasanin iireme haklarindaki mevcut gelismelerle daha uyumlu olacagini

belirtmistir.

Son olarak Juric, mevcut davada bagvurana yonelik bir¢ok haksiz ve ayrimci muamele
ornegi olduguna dikkat cekerek bagvurana anneliginin yasal olarak taninmamasi, baba E.B."nin
bagvuranin X'i ziyaret etme veya X ile temas halinde olma hakkini reddetme yetkisini elinde
bulundurmasina yol ag¢tigin1 sOylemistir. Juric’e gore bdyle bir giic dengesizligi, yalnizca bir
kisinin bagka bir kisi tizerinde hayatin1 degistirecek kararlar almasina yol agmamakta ayni
zamanda, bu giliciin bagvurani suistimal etmek icin kotiiye kullanilabilecegi bir durum
yaratabilmektedir. Ayrica Juric, Mahkeme’nin LGBTQ toplulugunun haklarini tanmidigina
dikkat c¢ekerek gelencksel olmayan aile dizilimlerine ve farkli cinsel yoOnelimlere veya
kimliklere sahip kisilere ¢esitli haklar verildigi vurgulamistir. Mahkemenin bir yandan LGBTQ
toplulugunun artan ebeveynlik haklarini tanimasini ve diger yandan miistakbel ¢ocuklart ile
iligki kurma hakkindan mahrum birakilan miistakbel ebeveynlere herhangi bir koruma

saglamamasinin kabul edilemez oldugunu ifade etmistir (Case Of A.M. / Norway, 2022, s. 50).
4.1.2 Avrupa Birligi Adalet Divam1 (ABAD)
4.1.2.1. Brustle Kararn

Oliver Briistle, izole edilmis ve saflagtirilmis noral prekiirsor hiicreler ve bunlarin
embriyonik kok hiicrelerden iiretilmesine yonelik prosesler ile noral prekiirsor hiicrelerin noral
kusurlarin tedavisi i¢in kullanimina iliskin bir patent almistir. Bu yontemle birlikte beyin
hiicrelerinin sinir sistemine nakledilebilmesi pek ¢ok norolojik hastaligin (Parkinson)

tedavisinde umut verici bir asamay1 temsil etmektedir. Ancak bu tiir noral kusurlar1 gidermek
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icin, olgunlasmamis, hala gelisebilen Onciil hiicrelerin nakledilmesi gerekmekte ve bu tiir
hiicreler yalnizca beynin gelisme asamasinda bulunmaktadir. Insan embriyolarindan beyin
dokusunun elde edilerek kullanilmasi, 6nemli etik sorular1 giindeme getirirken goriildiigii tizere
embriyonik kok hiicreler, transplantasyon i¢in hiicre tiretimi ig¢in yeni umutlar sunmaktadir
(Briistle / Greenpeace, 2011). Greenpeace, Oliver Briistle’in bulusunun insana dair embriyonik
kok hiicrenin zarar gérmesinine neden oldupu ve bunun da BiyotekYo6n’iin 6(2)/c maddesi ile
uyumsuzluk teskil ettigi gerekcesiyle kesin hiikiimsiizliik (butlan) davasi agmig ve konuya dair
Alman Federal Mahkemesi 6n karar yontemi aracilifiyle AB Adalet Mahkemesine bu

baglamda ii¢ soru yoneltmistir. (Tekinalp, 2016, s. 6).
1. [Direktif] Madde 6(2)(c)'deki “insan embriyosu” terimi ile ne kastedilmektedir?

(a) Yumurtanin dollenmesinden baslayarak insan yasaminin gelisiminin tim
asamalarini icerir mi, yoksa belirli bir gelisme asamasina ulagsmak gibi daha ileri gereksinimler

mi kargilanmalidir?
(b) Asagidaki organizmalar da dahil mi:

- Icine olgun bir insan hiicresinden bir hiicre ¢ekirdeginin nakledildigi déllenmemis

insan yumurtast;

— Boliinmesi ve daha fazla gelismesi partenogenez tarafindan tesvik edilen déllenmemis

insan yumurtasi
(c) Blastosist agamasinda insan embriyolarindan elde edilen kdk hiicreler de dahil mi?

2. "Insan embriyosunun smai veya ticari amaglarla kullanilmasi" ifadesi ile ne
anlatilmak istenmektedir? [Direktif]'in 6(1) Maddesi anlamindaki herhangi bir ticari istismari,

ozellikle bilimsel arastirma amaciyla kullanimi igeriyor mu?

3. Insan embriyolarmin kullanimi s6z konusu oldugunda yapilan islemlerde hangi

noktada Direktifin 6(2)(c) Maddesi uyarinca patentleme miimkiin olmamaktadir:

- patentin, insan embriyolarinin 6nceden yok edilmesini gerektiren bir iiriinle ilgili

oldugu durumlar;

— patentin, insan embriyolarinin temel bir malzeme olarak kullanilmasiyla elde edilen

iirtinle ilgili oldugu durumlar.
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Avrupa Birligi Adalet Mahkemesi’nin bu sorulara cevabi su sekilde olmustur;

1. Biyoteknolojik buluslarin yasal olarak korunmasina iliskin 6 Temmuz 1998 tarihli ve
98/44/EC sayili Avrupa Parlamentosu ve Konsey Direktifinin 6(2)(c) Maddesi su sekilde

yorumlanmalidir:
1) dollenmeden sonra herhangi bir insan yumurtasi,

ii) igine olgun bir insan hiicresinden hiicre ¢ekirdeginin nakledildigi dollenmemis

herhangi bir insan yumurtasi,

iii) gelisimi partenogenez ile uyarilmis olan herhangi bir déllenmemis insan yumurtasi

bir "insan embriyosu" olusturur.

Blastokist agamasindaki insan embriyosundan elde edilen kok hiicrenin 'insan
embriyosu' olup olmadigini bilimsel gelismeler 1s18inda arastirmak, basvuruyu yapan

mahkemeye ait olduunu belirtmistir (Briistle / Greenpeace, 2011).

2. 98/44 sayili Direktifin 6(2)(c) Maddesinde belirtilen endiistriyel veya ticari amaclarla
insan embriyolarinin kullanimina iliskin paten verilememesi durumu, insan embriyolarinin
bilimsel aragtirma amaciyla kullanimin1 da kapsamaktadir, bunun tek istisnasi insan embriyosu
icin yararli olan tedavi veya teshis amacli kullanimlart oldugunu vurgulamistir (Briistle /

Greenpeace, 2011).

3. 98/44 sayil Direktifin 6(2)(c) Maddesi, patent bagvurusunun konusu olan yontemin,
insan embriyolarimin Onceden imha edilmesini veya bu embriyolar1 temel materyal olarak
kullanilmasini gerektirdigi durumlarda, bunun gergeklestigi asama ve iddia edilen yontemin
iceriginde insan embriyolariin kullanimina atif bulunmasa bile be sekilde yapilan buluslarin

patentlenemeyecegini ifade etmistir (Briistle / Greenpeace, 2011).
4.2. Bulgular

Vo / Fransa davasinda, soy isim karisikligi nedeniyle yapilan yanhs bir miidahale
sonucunda bebegini kaybeden bagvuran bu kaybin kasitsiz adam o6ldiirme olarak
degerlendirilmesini istemistir. Mahkeme, dogmamis bir ¢cocugunu AIHS Madde 2 (yasam
hakk1) kapsaminda bir birey olup olmadigina karar vermenin makbul veya miimkiin olmadigini

belirtmigtir.
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Evans / The United Kingdom davasi, insan emriyosunun yasam hakki konusunda en
Oonemli kararlardan birisi olarak emsal teskil etmektedir. IVF tedavisi ile ¢ocuk sahibi olmak
icin klinige basvuran ¢ifte yapilan tetkikler neticesinde Mrs. Evans’a yumurtalik tiimorii teshisi
konulmus ve ameliyat Oncesinde tespit edilen saglikli yumurtalarin Mr. J’nin spermi ile
birlesimi saglanarak olusturulan embriyolar, dondurularak saklanmistir. Ameliyat sonrasi
donemde bosanmaya karar veren Mr. J, bu embriyolarin yok edilmesi istemistir. Mrs. Evans,
kendi kanindan bagka bir ¢ocuk yapma sansi kalmamasi nedeniyle yaptig1r bagvurunun kabul
edilmemesi neticesinde AIHM’e bagvurmustur. Mahkeme, bireyin cocuk sahip olma hakkinn,
cocuk sahibi olmama hakkindan iistiin olamayacag1 gerekcesiyle bu bagvuruyu reddetmis ve
karsilikli riza hali ortadan kalktig1 i¢in embriyolarin yasam hakkinin bulunamayacag: kabulii
ile ¢ifte ait embriyolar imha edilmistir. Oy ¢oklugu ile verilen bu karara gelen itirazin igerigine
bakildiginda, davaya serh koyan yargiclar, hizla gelisen tibbi ve bilimsel gelismeler 1518inda
tiip bebek tedavisinin kullanimimin hassas etik sorunlara yol a¢tigini ifade eden Mahkeme’nin
iiye devletler arasinda ortak bir karar bulunmamasi nedeniyle davali devlete genis bir takdir

hakki taniniyor olmasini uygun gérmemislerdir.

Dickson / The United Kingdom davasinda basvuran, hapis cezasi bulunan bir hiikiimli
olarak kendisine bir ¢ocuk sahibi olmasina imkan taniyacak yapay dollenme olanaklarindan
faydalanma imkam verilmedigi gerekcesiyle AIHM’ne basvurmustur. Mahkeme, davali
devletin kamu ve sahsi menfaatler arasinda adil bir dengenin kurulmadigi ve bdyle bir
degerlendirmenin yoklugunun kabul edilebilir her tiirli takdir payin1 astigina oy ¢okluguyla
karar vermistir. Kars1 oy kullanan yargi¢lar, bagvuranin ve iliski yasadigi kadinin her ikisi de
cezaevindeyken mektup arkadasi olarak tanistiklarini ve hi¢ birlikte yasamadiklarini belirterek
ciftin aralarindaki 14 yas1 ve basvuranin siddet gecmisi nedeniyle cezaevinde uzun yillar
bulunmak durumunda kalmasini géz 6niinde bulundurarak dogacak ¢ocugun babasiz biiyiimek
durumunda kalacagi gergegini vurgulamiglardir. Ayrica, hapis cezasinin “iglenen suga kargilik
verme”, “halkin korunmasi” ve “rehabilitasyon” bir 6zgiirlilkten yoksun birakma faaliyeti
oldugunu ifade ederek 6zgiirliikten yoksun birakmanin mahkumlar i¢in temel insan haklarimi
sakli kalmak sart1 ile bazi kisitlamalar icerebilecegini belirtmisle. Bu baglamda yargiglar
itirazlarmi, AIHS kapsaminda bulunan iiye iilkeler i¢in cezaevlerinde es ziyareti konusunda net
bir hikkiim getirilmemisken bir tiye devleti IVF hakki saglamaya zorlamanin devletlerin takdir

hakki marj1 konusu ile uyusamayacagi seklinde gerek¢elendirmislerdir.



119

S.H. And Others / Austria davasinda, Avusturyali iki ¢ift kisirlik sorunundan dolay, ilk
cift sperm bagisi ile ve diger ¢ift yumurta hiicresi bagis1 (ikinci ¢iftin durumu) yoluna dayali
olarak (IVF) ile cocuk sahibi olmak istemektedir ancak Avusturya yasalar1 donorliige izin
vermektedir ATHMne basvuru yapmislardir. Mahkeme, IVF i¢in gamet bagisina izin verilmesi
yoniindeki egilimin bir fikir birligi olusturmadigi, Avusturya hukukunun karmasik etik
sorunlar1 ortaya ¢ikaran ihtilafli bir meseleye dikkatli bir sekilde yaklastigini ve son olarak
kisilerin, Avusturya’da bulunmayan kisirlik tedavisi i¢in yurtdisgina gitmelerini
yasaklamadigimi belirterek Sozlesme’nin 8. maddesinin (6zel hayata ve aile hayatina saygi
hakki) ihlal edilmedigine karar vermistir. Ancak Mahkeme, yapay tireme alanindaki yasal ve
hizla degisim gosteren bilimsel gelismelerin yakindan izlenmesinin 6nemini vurgulamistir. Bu
karara kars1 oy kullanan yargiclar dncelikle hem bilimsel ve tibbi agidan hem de sosyal ve etik
acidan kokli degisikliklere ugrayan bir alanda, zaman faktoriiniin ¢cok 6nemli oldugunu
belirterek bagvuranlarin Avusturya Anayasa Mahkemesi’'nce reddedilmesi ile AIHM karari
arasinda on yildan fazla bir zaman bulunduguna dikkat ¢ekerken Mahkeme’nin yaparken bu
siiredeki gelismeleri de dikkate alabilecegini ifade etmislerdir. Avusturya hukukunun bir {ireme
teknigini yasaklamaktan yerine heterolog iiremeyi yasakladigini ve boylece kisirligin getirdigi
sorunlara ve 1stiraplara duyarsiz kalarak teknolojik gelismelere herkesin esit derecede ulagma
hakkina zarar verdigini iddia etmislerdir. Son olarak Avusturya disinda gamet bagisi ile cocuk
sahibi olunmasinin engellenmemesinin ¢ocuk ve anne saglig1 gibi konularda baska sorunlar1 da

beraberinde getirebilecegi ifade edilmistir.

Costa And Pavan / Italy davasinda kistik fibrozis tasiyicisi bir ¢ift IVF ile elde edilen
embriyolarina hastalik taramasi yapmak istemis ve reddedilmislerdir. AIHM’ne yapilan
basvuru neticesinde Mahkeme, fetiise PTG (preimpantasyon genetik tani) yapilabilirken
embriyoya bu hakki vermeyen yerel mahkemenin AIHS 8. Maddesini ihlal ettigine
hiikmetmistir.

Knetch / Romania davasinda, bagvurana ait donmus embriyolarin saklandigi klinige
devlet tarafindan giivenlik gerekcesiyle el konusmus ve basvuran daha sonra bu embriyolara
ulagsmada giicliikler yasamistir. AIHS nin 8. Maddesi kapsaminda yapilan ihlal gerekgesi ile
yapilan bagvuru ulusal makamlarim s6z konusu ihlal nedeniyle gerekli telafinin saglanmasi
konusunda teklifte bulunarak, embriyolarin oldukca kisa bir siire icerisinde nakledilmesini

saglamasi ile sonuglanmusgtir.
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Mennesson / France ve Labassee / France davalarinda ciftler, Amerika’da tasiyict
annelik tedavisi yontemiyle dogan cocuklarina dair alinan yasal dogum ve ebeveynlik
belgelerinin Fransa tarafindan tamnmamasi nedeniyle AIHM’ne basvuruda bulunmuslardir.
Mahkeme, cocuklarin biyolojik babalarinin Fransiz olmasina ragmen, vatandaghik elde
edememe olasiligini endige verici bir belirsizlik olarak degerlendirirken ¢ocuklarin bu durumda
kendi kimliklerinin tanimlanmasinda olumsuz etkisi olabilecegini belirtmis ve bu durumun

cocuklarin iistiin ¢ikarlarina uygun olmadigina hitkmetmistir.

D. And Others / Belgium davasinda, Ukrayna’da tasiyict annelik yontemiyle dogan bir
cocugun iilkeye kabuliinde yasanan sorunlar giindeme gelmistir. Cocugun iilkeye girisine izin
verilmemesi iizerine ebeveynler AIHM ne basvurmus ancak siire¢ icerisinde Belgika ¢ocugu
iilkeye kabul etmis ve sikayetin bir kism1 bdylece diisiiriilmiistiir. Ulkeye kabul sirasindaki
islemler nedeniyle ¢ocutan 3 ay 12 giin ayr1 kalinmasi konusunu Mahkeme, devletlerin genis
takdir hakki baglaminda degerlendirerek, ulusal makamlarin bazi ilgili yasal kontrolleri
yapmalarina imkan vermeksizin kendi topraklarina girmesine izin vermeye mecbur
kilinamayacagini ifade etmistir. Ayrica Mahkeme, basvuranlarin aile iliskisinin kabul
edilmesine ve cocugun Belgika’ya gotiiriilmesine yonelik gerekli usullerin yerine getirilmesi
icin belirli bir zamana ihtiya¢ duyulacagimi 6ngérmiis olmalar1 gerektigine hiikmederek bdylesi

bir durumun devletin kusuru olarak degerlendirilemeyecegine vurgu yapmustir.

Faulon / France ve Bouvet / France davalari, bir Fransiz vatandaginin, tagiyici annelik
yontemiyle Hindistan’da dogan sirasiyla bir ve iki ¢ocuk ile aralarinda bulunan ebeveyn-cocuk
iligkisinin Fransa’da taninmasini saglayamamasi ile ilgilidir. Mahkeme, basvuruyu Fransa
Hiikiimetine bildirmis ve taraflara S6zlesme’nin 8. maddesi (6zel hayata ve aile hayatina saygi

hakk1) kapsaminda sorular yoneltmistir.

Parillo / Italy davasi, dondurulmus bir sekilde saklanan embriyolarini esinin 6liimi
iizerine bilimsel aragtirmalara bagislamak isteyen Parillo’'nun kanun koyucu tarafindan
engellenmesine yoneliktir ve in vitro ile ilgili en 6nemli emsal kararlardan birisidir. Bu konuda
bir hilkme varmasi igin ilk defa bagvuru alan Mahkeme, s6z konusu embriyolarin bagvuranin
genetik materyallerini icermesi ve dolayistyla kimliginin bir unsurunu temsil etmesi nedeniyle,
“0zel hayat” yoniinden somut davada uygulanabilir olduguna hiikmetse de. Avrupa’da fikir

birligi olmamasi ve uluslararasi metinlerin bulunmamas ile teyit edildigi iizere, italya’nm bu
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konuda genis bir takdir payma sahip olmasi1 gerektigi kanisindadir. Ayrica Mahkeme, buna ek
olarak, S6zlesme’nin 2. maddesi (yasam hakk1) s6z konusu olmadigindan, insan yagaminin ne
zaman basladigia yonelik hassas ve tartismali sorunun bu davada incelenmesine gerek
olmadigin1 belirtmistir. Mahkeme son olarak, bagvuranin hayatin1 kaybeden partnerinin,
embriyolarin bilimsel arastirma i¢in bagislanmasini isteyecegini gosteren herhangi bir delil
bulunmadigimi kaydederek, s6z konusu yasagin demokratik bir toplumda gerekli oldugu
sonucuna varmigtir. Son olarak, insan embriyolarmin “mal ve milk” kavramima

indirgenemeyecegini vurgulamistir

Paradiso And Campanelli / Italy davasi, ¢cocuklar1 olmayan bir ¢iftin yapay dollenme
denemeleri basarili olmayinca tasiyict annelik yoluyla ¢ocuk sahibi olmaya karar vermeleri
neticesinde Rusya’da diinyaya gelen ¢ocuk, italyan makamlarinca 8 aylikken aileden alinmis
ve yapilan testlerde ¢ocukla ebeveynler arasinda genetik bir ilgi bulunamamistir. Cocuk bir
baska aile tarafindan evlat edinilerek hayatina devam ederken konu AIHM ni intikal etmistir.
Mahkeme, ¢ocuktan ani ve geri doniilmez sekilde ayrilmanin basvuranlarin 6zel hayati
iizerindeki etkisini hafife almamakla birlikte, kamu ¢ikarlarinin ailenin ¢ikarina gére daha
o6nemli oldugunu vurgulamislardir. Ayrica Mahkeme, ¢ocugun muhtemelen evlat edinen
ebeveyni olmak amaciyla bagvuranlarla kalmasina izin verilmesi, Italyan hukukunun &nemli
kurallarmi ihlal ederek yarattiklart durumu yasallagtirmak anlamina gelmekte oldugunu
belirtmistir. Son Olarak Mahkeme, italyan mahkemelerinin, ¢ocugun ayrilik nedeniyle ciddi
veya onarilamaz bir zarar gormeyecegine karar vererek, s6z konusu farkli menfaatler arasinda
adil bir denge kurarken, mevcut davada kendilerine taninan genis takdir marj1 i¢inde kaldigim
kabul etmektedir. Kars1 oy kullanan hakimler, bagvuranlarin ¢ocukla, yasaminin ilk evrelerinde
duygusal olarak giicli ve saglam baglar kurmus olsalar da Mahkeme c¢ogunlugunun
basvuranlarla ¢cocuk arasinda gecen siirenin fiili bir aile hayati kurmaya yetmeyecegi kanaatinde
oldugunu ifade etmislerdir. Ancak itiraz eden yargiclara gore birlikte yagsamanin ¢ocugun
dogdugu giinden itibaren baglamasi, ¢cocugun bagvuranlardan alinmasia kadar siirmesi ve

yetkililerin miidahalesi olmasa siiresiz olarak devam etme halini dnemsemislerdir.

Laborie And Others / France davasi, Fransiz bir ¢iftin, tasiyic1 annelik yontemiyle
Ukrayna’da dogan c¢ocuklar1 ile ebeveyn-cocuk iligkisinin Fransa’da tanmmmasini
saglayamamalar ile ilgilidir. Mahkeme, davayr AIHS’nin 8. Maddesi baglamina kabul

edilebilir bulmus ve Fransa’y1 maddi para cezas1 édemeye mahkum etmistir.
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Nedescu / Romanya davasi, dondurulmus embriyolarina erisim engeli konusundadir.
Mahkeme, bagvuruyu Romanya Hiikiimetine iletmis ve taraflara S6zlesme’nin 8. maddesi (6zel

hayata ve aile hayatina saygi hakki) kapsaminda sorular yoneltmistir.

Valdis Fjolnisdottir And Others V. Iceland davasi , iki bagvuran ile ABD’nde tasiyict
annelik yoluyla diinyaya gelen iiglincii bagvuran arasindaki ebeveyn-cocuk iligkisinin
taninmamasina iliskindir. Birinci ve ikinci basvuranlar, {i¢lincii bagvuranin miistakbel
ebeveynleridir, ancak ikisinin de onunla biyolojik bir bag:i yoktur. Bu baglamda izlanda
makamlarinca ¢ocugun sadece koruyucu ailesi olarak goriilmektedirler. Yapilan itirazlar
hiikiimet nezdinde sonu¢ gérmemesi nedeniyle AIHM’ne basvuru yapilmistir. Mahkemece
yapilan degerlendirmede Mahkeme, li¢ bagvurucunun aile yasamlarindan yararlanmalarinin,
davali Devlet'in miidahalesiyle kesintiye ugramadigin1 kaydederek 6zellikle de aile hayatindan
zevk alinmasina yonelik fiili, pratik engellere dair herhangi bir belirti olmamasin1 ve davali
Devlet tarafindan bagvuranlar arasindaki bagi diizenli hale getirmek ve giivence altina almak
icin atilan adimlar1 dikkate alan Mahkeme, su sonuca varmaktadir: Yiiksek Mahkeme'nin
karariyla teyit edilen resmi bir ebeveyn baginin taninmamasi, bagvuranlarin aile yagamlarina
sayg1 hakki ile Devletin tasiyic1 annelik yasagiyla korumaya ¢alistigi genel menfaatler arasinda

adil bir denge kurmustur.

Jurc¢i¢ / Croatia davasi, IVF tedavisinden 10 giin sonra is bagvurusu kabul edilen bir
kadmin ig akdinin gecersiz oldugu gerekgesiyle sosyal giivenlik haklarindan mahrum
birakilmasini konu etmektedir. Yapilan basvuru neticesinde Mahkeme’nin ilk kez bir kadinin
hamilelik nedeniyle ayrimciliga ugradigia karar vermistir. ikinci olarak, i¢ hukuk uyarinca bir
isverenin hamile bir kadini istihdam etmeyi reddetmesine izin verilmemesine ragmen, hamilelik
sirasinda ige girdiklerinde sik sik islerinin gercek olup olmadigr incelemesine tabi tutulan
hamile kadinlar1 hedef alan bir ev i¢i uygulama tespit etmistir. Ugiincii olarak, Mahkeme bu

baglamda toplumsal cinsiyet kalip yargilarina iliskin endiselerini dile getirmistir.

Lia / Malta davasi, ¢ock sahibi olmak iizere IVF tedavisi gormeye baglayan bir kadinin
ilk denemede basarisiz olduktan sonra ikinci denemesinin yasalarin izin verdigi yas sinirinin

iizerine ¢ikilmsai gerek¢esiyle reddedilmesini konu almaktadir.

A.M. / Norway davasi, bagvurucu (basvuran) ile eski esi (E.B) arasindaki islemlere

iliskin ATHS’ nin 8. ve 14. maddeleri baglaminda tastyic1 annelik yontemiyle dogan bir ¢ocukla



123

(X) ilgili ebeveyn haklarina iliskin yapilan islemlerle ilgilidir. E.B.’nin sperminin kimligi
belirsiz bir kadin tarafindan bagislanan bir yumurta ile IVF yontemiyle birlestirilmesi ve
embriyonun tagiyict anneye yerlestirilmesi sonucundan saglikli bir bicimde ABD’nde diinyaya
gelen cocuk (X)’in velayeti alma hakki kazanamayan bagvuran, AIHM’e basvuruda
bulunmustur. Mahkeme, yaptigi degerlendirmede basvuruyu kabul edilebilir bulsa da
Bagvuranin X ile iligkisini sona erdiren, davali Devletin miidahalesi degildi ve Mahkeme,
basvuranin zor duruma diistiigii acikca goriilse de Norve¢ Mahkemelerinin, AIHS kapsaminda,
basvurana ait haklarin i¢ hukuk birimlerince dikkatlice korundugunu ifade etmistir. Kars1 oy
kullanan yargig¢ Juric, mevcut dava ile ilgili olarak genis bir takdir pay1 tanindigini ifade ederek
Mahkeme'nin davali devletin gecerli bir dogum belgesinin tamamen reddedilmesinin asir
katilik oldugunu ve giintimiizde geleneksel aile yasami anlayisinin aksine, 21. yiizyilda genetik
anneler (dollenmis yumurtay1 saglayan), dogum/gebelik anneleri, evlat edinen anneler ve
miistakbel anneler arasinda degisen, her zamankinden daha farkli annelik kimliklerini
bulundugunu ifade etmisti. Bununla birlikte, baba E.B.'nin bagvuranin X'i ziyaret etme veya X
ile temas halinde olma hakkini reddetme yetkisini elinde bulundurmasina dikkat ¢ceken Juric’e
gore boyle bir glic dengesizligi, yalnizca bir kiginin baska bir kisi iizerinde hayatin1 degistirecek
kararlar almasina yol agmamakta ayn1 zamanda, bu giiclin bagvurani suistimal etmek i¢in
kotiiye kullanilabilecegi bir durum yaratabilmektedir. Ayrica Juric, Mahkeme’nin LGBTQ
toplulugunun haklarini tanidigina dikkat ¢ekerek geleneksel olmayan aile dizilimlerine ve farklt
cinsel yonelimlere veya kimliklere sahip kisilere cesitli haklar verildigi vurgulamistir.
Mahkemenin bir yandan LGBTQ toplulugunun artan ebeveynlik haklarini tanimasini ve diger
yandan miistakbel c¢ocuklari ile iligki kurma hakkindan mahrum birakilan miistakbel

ebeveynlere herhangi bir koruma saglamamasinin kabul edilemez oldugunu ifade etmistir.

Briistle / Greenpeace karari, Alman Federal Mahkemesi tarafindan 6n karar yontemi ile
AB Adalet Mahkemesi’ne li¢ soru sorulmustur. Bu sorulardan birincisi insan embriyosunun
nasil tanimlanacagiyd. ikinci soru 98/44 sayili Biyotek Y 6n’iin 6(2)/c hiikkmiindeki yasagin baz1
hastaliklarin tedavisi igin yapilan bilimsel arastirmalar1 da kapsayip kapsamadigrydi. Ugiincii
soru, bilimsel aragtirmalarda, &greti embriyonun tahribini gerektiriyorsa, bu islem hangi

asamadan sonra yasaktir seklindeydi.

AB Hukuk Mahkemesi,
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Bilimsel gelismelerin 15181nda, d6llenmeden yaklasik bes giin sonra olusan sivi iginde
birikmis hiicre yigimi (blastosist) agamasindaki bir insan embriyosundan elde edilen bir kok
hiicrenin de s6z konusu madde hiikmii anlaminda “insan embriyosu” sayilip sayillmayacagina

bagvuran mahkeme karar vermelidir demistir.

Insan embriyolarinin endiistriyel ve ticari amaglarla kullanim1 konusunda 98/44 sayili
Yonerge’nin 6(2) (c) maddesinde diizenlenen patent elde etme yasagi, insan embriyolarinin
bilimsel aragtirma amagclartyla kullanimini da kapsar; ancak insan embriyosuna tedavi ve teshis
amaciyla yapilan uygulamalar1 kapsayan ve embriyoya yararli olan kullanimlara patent

verilebilir bulmustur.

(4) 98/44 say1l1 Yonerge’nin 6(2) (c) maddesi, patent bagvurusunun konusunu olusturan
teknik Ogretinin insan embriyolarinin 6nceden parcalanmasini veya temel malzeme olarak
kullanilmalarin1 gerektirmesi durumunda, bu islemlerin hangi asamada ger¢eklestigine
bakilmaksizin ve bagvuru konusu teknik 6gretinin tarifi insan embriyolarin kullanimindan

bahsetmese dahi, bu buluglara patent verilmez seklinde ifade etmistir.
4.3. Degerlendirme

Mahkeme dokiimanlarindan elde edilen bulgular 15181nda, mahkemelerin in vitro olarak
iiretilen insan embriyosuna dair net bir tanimlama ¢abasi igerisinde olmadiklar1 goriilmektedir.

Mahkemelerin kararlar1 dogrultusunda bakildiginda in vitro insan embriyosu;

Evans davasina gore yasam hakki karsilikli rizaya bagli olan ve bu karsilikli riza ortadan
kalktiginda yok edilebilen, Knetch ve Nedescu davalarina gore devlet tarafindan giivenlik
kaygilar ile el konulabilen ya da nakledilebilen, Parillo davasina gore bireye ait bir mal veya
miilk olarak kabul edilemeyecegi ilan edilen ve yine ayni davada bir yagsam potansiyeline sahip
oldugu kabul edilse de yasam hakkinin baslangicinin devletlere taninan takdir pay1 kapsamina
girdigi vurgulanan insan embriyosunun, parcalandigi, zarar gordiigli ya da temel malzeme
olarak kullanildigi durumlarda Brustle davasinda goriilecegi iizere, ne tlir bir tedavi
saglayacagina bakilmaksizin bu sekilde elde edilen buluslarin AB smirlar igerisinde

patentlenemeyecegine hiikmedilmistir.

Evans davasinda karsi oy kullanan yargiclar, gamet hiicrelerinin bireyin bedeninden
ciktiklar1 andan itibaren bireyin kontroliinde olmadigin1 ve bireyin rizasin1 geri ¢ekerken bir

baskasina ait gamet hiicresinin de yok edildigi iddias1 ile bu davadan yaklasik on yil sonra
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karara baglanan Parillo davasi biinyesinde bir kismi olusturan ve reddedilen “embriyolarin
basvuranin kendisine ait bir miilk olma” iddiasi, birlikte degerlendirildiginde in vitro insan
embriyolarin yagam durumlari, kendine 6zgii (sui generis) bir hal kazanmaktadir. Bu durumda,
egemen gli¢ tarafindan el konulabilen, yeri degistirilebilen, ancak riza ile var olabilen, kiginin
mali miilkii sayilmayan ve zarar gorecegi sekilde iizerinde arastirma yapilamayan dolayisiyla
varolusundan gelen kesinlesmis hi¢bir hakki bulunmayan bir insan potansiyeli olarak derin
dondurucuda akibetini bekleyen insan embriyosunun durumunu, toplumsalin sinirinda
yasatilan ve ne iceriye alinabilen ne de dislanabilen bir yasam olarak gdrme imkani
bulunmaktadir. Bir insan olarak kabul edilmeyerek bios diginda birakilmis ancak, bir insan

olmak konusunda potansiyeli vurgulanarak bu dislanmiglik halinde igeri alinmistir.

Bu baglamda, insan embriyosunu herhangi bir hukuksal tanima kavusmayan derin
dondurucudaki varligi, toplumsal yasam i¢in Agamben tarafindan vurgulanan bir “istisna”
durumunu yansitmaktadir. Hukuki olarak, yasam hakkinin tanimsizligi nedeniyle olusan
belirsizlik durumunu, mahkemelerin, devletlere taninan genis takdir hakk:i igerisinde
degerlendirmesiyle in vitro insan embriyosunun konumu, istisnanin ayn1 zamanda bir “kural”
olarak gilinlimiizde modern toplumsal hayatin tam ortasinda belirmesine yol agmistir. Bu kural
halinin kalic1 durumunda, Agamben’in biyolojik seviyeye indirgenmis hayatlarin yasam alani

3

olarak gordiigii “kamp”in, Rose’un gliniimiizdeki biyopolitigi “yasamin molekiilerlesmesi”
olarak tanimlamasi kapsaminda diisiiniildiigiinde, “yasatma veya oliime terk etme” sinirinda bir
biyolojik varlik olarak bulunan in vitro insan embriyosunun yagam alani olarak “derin
dondurucu” ile “kamp” karsilastirilmasinin degerlendirilmesi, ileride yapilacak calismalara da

ilham verebilecek 6zellik tasimaktadir.

Almanya Devleti’nin ABAD’na sordugu insan embriyosunun nasil tanimlanacagi,
Madde 6-2(c)’nin insan embriyosuna bilimsel arastirma yapilabilmesini kapsayip kapsamadigi
ve bu aragtirmalarin embriyo tahribini gerektirmesi halinde bu yasagin ne zaman devreye
girdigi seklindeki sorulara Mahkeme’ce verilen cevapta, insan embriyosu taniminin iiye
devletlerce yapilmasi gerektigi, embriyolarin tedavisi ve teshis amagli buluslarin
patentlenebilecegi ancak embriyoya zarar verilen herhangi bir arastirmanin higbir sekilde
patentlenemeyecegi belirtilmistir ve bu karar Dr. Oliver Brustle’nin yaptigi bulusun patentinin

iptal edilmesine yol agmustir.
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Madde 6

1. Buluslar, ticari kullanimlarinin kamu diizenine veya ahlaka aykirt oldugu
durumlarda patent alinamaz; ancak bu kullanimlar yalnizca yasa veya yonetmelikle
yasaklanabildigi i¢in kanuna aykir1 olarak kabul edilmeyecektir.

2. 1. paragraf temelinde, 6zellikle asagidakiler patentlenemez kabul edilecektir:
(a) insan klonlama islemleri;

(b) insanlarin esey hatt1 genetik kimligini degistirmeye yonelik iglemler;

(c) endiistriyel veya ticari amaglarla insan embriyolarinin kullanimi;

(d) insan veya hayvana onemli bir tibbi fayda saglamadan aci ¢ekmelerine
neden olabilecek hayvanlarin ve ayrica bu tiir islemlerden kaynaklanan hayvanlarin
genetik kimligini degistirmeye yonelik iglemler ( European Parliament and of the
Council , 1998).

Patentleme konusunda boylesine net bir tanimlama yoluna gidilmesi, Yu ve Lui’nin
“rekabetin ve kapitalizmin yeni yatirim sahasi olarak benzeri goriilmemis 6l¢ekte biiytliyen bir
yogunlagsma alami (Yu & Lui, 2009, s. 289)” seklinde tanimladig1 biyoteknoloji sektoriiniin

[3

itirazlar ile karsilasmigtir. Rajan’in “yasam bilimleri, miihendislik ve yeni teknolojilerin
birlikteligi ile ilerleyen biyoteknoloji sirketleri ve bu sirketlerin en biiylik destekgileri olarak
gosterdigi ilag firmalar i¢in tiretimde kullanilan hammadde kaynagi olarak goriilen biyolojik
malzeme (Rajan, 2012, s. 40)” {izerine konulan bdylesine bir engel, milyarlarca dolarlik bir
yaris icerisinde 6nemli kayiplara yol agma ihtimalini de beraberinde getirmistir. Bu baglamda
Mahkeme, 2014 yilinda Brustle Karari’n1 da kapsayan ve patentleme yasagini esneten yeni bir

karar acgiklamistir.

...Briistle davasindaki ... kararindan, dollenmemis bir insan yumurtasinin su ana kadar,
Madde 6(2)(c) anlaminda 'insan embriyosu' olarak siniflandirilmasi gerektigi sonucu
¢ikmaktadir. Ciinkii bu organizma 'bir insanin gelisme siirecini baglatma yetenegine
sahiptir'. Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin 6 Temmuz 1998 tarihli ve 98/44/EC
sayili Direktifinin 6(2)(c) Maddesi, boliinmesi ve daha fazla geligmesi partenogenez
tarafindan uyarilmig olan déllenmemis bir insan yumurtasinin bir yumurta hiicresi
olusturmadigi seklinde yorumlanmalidir ve bu sekildeki "insan embriyosu"nun durumu,
mevcut bilimsel bilgiler 1s18inda dogustan bir insana doniisme kapasitesine sahip
degilse, bu hitkmiin anlam1 dahilinde, ulusal mahkemenin belirleyecegi bir konudur
(International Stem Cell Corporation / Comptroller General of Patents, Designs and
Trade Marks, 2014).

Bu iki karar beraberce degerlendirildiginde, boylesine 6nemli bir uluslararasi karar
alicimin metninde, Rose’un “cagdas biyopolitikamiz artitk yasamin, ilag molekiillerinden
oositlere ve kok hiicrelere kadar tiim molekiiler unsurlarinin mobilize edilebilecegi, kontrol
edilebilecegi, birlestirilebilecegi ve hareket ettirilebilecegi veya olmasi gerektigi tiim yollarla

ilgili bir molekiiler 6lgekte islemekte” olduguna dair 6ngoriisiine uygun olabilecek sekilde ve
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biyokapitalist gelisimin iiretim ¢izgisini bozmayacak yonde yaptig1 dikkat ¢ekici degisimin goz

ard1 edilmemesi gerekmektedir.

Bu baglamda, uluslararasi alanda alinan kararlara bakildiginda UNESCO’nun 1997

yilinda Insan Genomu ve insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi isimli bildirgesi;

C- Insan Genomu ile Tlgili Arastirma

Madde 10- Ozellikle biyoloji, genetik ve tip alanlarinda insan genomu ile ilgili
olarak yiiriitillecek higbir arastirma ya da uygulama, insan haklarina, temel
Ozgiirliikklere, bireylerin veya insan topluluklarinin onuruna gosterilen saygidan daha
iistiin degildir.

Madde 11- Uremeye yénelik insan klonlama gibi insan onuruna aykiri
uygulamalara izin verilemez. Devletler ve yetkili uluslararasi orgiitler bdyle
uygulamalarin ortaya ¢ikarilmasi ve bu Bildirgede ortaya konan ilkelere uygun olarak
gerekli Onlemlerin ulusal veya uluslararasi diizeyde alinmasi amaciyla is birligi
yapmaya ¢agrilmaktadir (Unesco, 1997, s. 3).

[fadeleri igermektedir.

1997 yilinda Avrupa Konseyince ilan edilen ve iilkemizde de “Biyoloji Ve Tibbin
Uygulanmas1 Bakimindan Insan Haklar1 Ve Insan Haysiyetinin Korunmasi Sozlesmesi: insan
Haklar1 Ve Biyotip Sozlesmesinin Uygun Bulunduguna Dair Kanun” adiyla ve 5013 sayili
kanun numarasiyla 13.03.2003 tarihinde kabul edilen ve 20.04.2004 tarihinde 25439 sayil
resmi gazetede yayinlanarak yiiriirliige giren insan Haklar1 Ve Biyotip Sézlesmesi (Oviedo

Sozlesmesi), yapilacak bilimsel faaliyetlerin sinirlaring;

Madde 13: Insanin genetik yapisi iizerine girisimler

Insan genomunu degistirmeye yonelik bir girisim; yalnizca, dnleme, tan1 koyma
ve tedavi amaglariyla yapilir. Amag herhangi bir altsoyun genetik yapisinda degisiklik
yapilmasi olamaz.

Madde 14: Cinsiyetin se¢ilmemesi

Cinsiyetle ilgili ciddi bir kalitsal hastaliktan ka¢inma hali hari¢, dogacak
gocugun cinsiyetini se¢cmek amaciyla tibben destekli dollenme tekniklerinin
kullanilmasindan kaginilacaktir.

Madde 18 — Tiipte (in vitro) Embriyo Uzerinde Arastirma

1 Kanunun tiipte embriyo lizerinde arastirmaya izin vermesi halinde, embriyo
icin yeterli koruma saglanmalidir.

2 Aragtirma amaglariyla insan embriyolarinin olusturulmasi yasaktir (Counsil
Of Europe, 1997, s. 5).

Seklinde belirlemistir.
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Ayrica, 2014 yilinda, Horizon 2020 bashigi altinda yayimnlanan ve devaminda Horizon
Europe bashigr altinda gegerliligi siirdiiriilen Avrupa Birligi yardim fonlarinin bilimsel

alismalarin desteklenmesi amaciyla dagitimi ve kapsami belirleyen ve kriterlere gore,

Projeler yalnizca sivil uygulamalara odaklanmalidir ve;
-iireme amaciyla i¢in insan klonlamayi,

-somatik hiicre niikleer transferi de dahil olmak {izere, yalnizca arastirma
amaciyla veya kok hiicre temini amaciyla da olsa insan embriyolar1 yaratmay1 ve

- kalitsal hale getirebilecek sekilde insanlarin genetik mirasint degistirmeyi
(gonadlarm kanser tedavisine iligkin aragtirmalar haric),

Hedeflememelidir (European Commission, 2022, s. 8-9).

Ibaresi bulunmaktadir.

Biitlin bu bilgiler 15181nda biyoteknoloji calismalarin insan genomunun germ hattina
miidahale etmesi ve klonlama konusunda net bir ¢izgi ¢ekilmis ve yine yapilan ¢alismalardan
insan embriyosunun zarar gérmemesi vurgulanmistir. Ancak ABAD’nin Brustle Kararn
orneginde goriildiigii gibi bilimsel teknolojiler, yeni kazanglara ve patentlere imkan verdikce

bu kararlarda degisim yapilmasi miimkiin goriinmektedir.

Insan embriyosunun in vitro iiretimi imkani, kok hiicre galismalarma biyolojik
hammadde deposu ve biiyiik kazang beklentisi olusturmasindan toplumsal olarak dezavantajl
smiflarin  bu teknolojiye erisim esitsizliklerine, transhiimanist bir gelecekte insanin
biyoteknolojik olarak gelistirilebilecegi beklentisinden distopik bir diinya tasarimi igerisinde

0jenik korkulara kadar ¢cok genis bir alanda tartisilan bir kavsak noktasini olusturmaktadir.

Bu tartigmalar igerisinde, toplumsal olarak dezavantajli siniflarin tasvirine bir tipoloji
icermesi agisindan, AIHM’nde 2007 yilinda sonuglanan Dickson Davasi érnegi énem arz
etmektedir. Hapishanede bulunan bir kisinin IVF tedavisine ulasma imkam kisitlanirken ATHM
bagvuranin itirazin1 kabul etmis ve Birlesik Krallik Devleti’ni tazminat 6demeye mahkum
etmistir. Bu karar alinirken muhalefet serhi olarak gelen itirazin igeriginde bir kiginin IVF
tedavisine erisimde kisinin siddet ge¢migi, partneri ile tanigma sekli ve simdiki durumu,
cezalandirma kavramu ile IVF tedavisine erisim kisitlamasinin ortiisebilecegi gibi argiimanlar

iretilmigtir.

Yine AIHM’de sonuglan Jurcic davasinda IFV tedavisi ile embriyo transferi yapilan bir

kadinin i bagvurusu sirasinda bu durumu beyan etmemesi nedeniyle saglik sigortasinca kadinin
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hamilelik nedeniyle olusan is kayiplarmi finanse etmemesi bir ayrimcilik 6rnegi olarak
goriilmiis ve davali devletin bu tutumu “hamile kadinlar1 hedef alan bir ev i¢i uygulama” olarak
tespit etmistir. Ayrica, Mahkeme bu baglamda toplumsal cinsiyet kalip yargilarma iliskin

endiselerini dile getirmistir.

Jurcic Davasindan yola ¢ikarak ortaya konabilecek bir diger unsur, Turner’in Beden ve
Toplum (2020) kitabinda doga/kiiltiir ayrimina bagli olarak “ataerkilligin evrenselliginin
feminist bir yaklagiminda” kadinin {ireme rollerinden dolay1 kadinlarin kiiltiir yerine doga ile
eslestirildiklerine ve bdylece, kadinlar1 sosyal 6ncesi ve alt sosyal statiiye ait olduklarina ve
sonucta “toplum igerisinde kadinlarin alt statiilerinin evrenselligini ile kadinlarin {ireme
islevinin evrenselligi” ile aciklanmakta oldugunu vurgulayarak kadmlarin itaatlerinin
fizyolojinin bir sonucu olmadigimmi ve bunun aslinda kadin iiremesinin doga ile kopmaz
baglarini anlatan kiiltiire] yorumunun bir sonucu oldugunu iddia etmistir (Turner, 2020, s. 101).
Bu argiimanina doga kiiltiir ikilemin “kentlesme”, “sekiilerlesme” ve “bilimsel tip” tarafindan
karakterize edilen toplumlarda giderek bulaniklastigi ve “doga”nin siirekli olarak etkili bir
bicimde modern kiiltiirler tarafindan 6zellestirildigi vurgusunu ekleyen Turner, boylelikle
genetik teknolojisindeki gelismelerle (embriyo nakli, sperm bankalari, suni déllenme,
sterilizasyon, gebelik kontrolii vb.) kiiltiiriin kitlesel olarak dogal siireclere miidahale ederek
sonugta kadinlarin, kiiltiiriin iireme siireglerine olan etkisi nedeniyle dogadan ayrilmakta
oldugunu ifade etmistir (Turner, 2020, s. 103). Ancak Jurcic davasinda bakilacak olursa, IVF
tedavisi nedeniyle ortaya ¢ikan ve mahkemece kabul edildigi haliyle tutanaklara ge¢mis bir
ifadeyle, “ayrimcilik” bigcimlerinin, “doga”nin “kiiltiir” etkisiyle degisime, doniisiime ugramasi
yerine, yeni teknolojiler ve yontemler baglaminda farkl sekillerde de olsa kadinin tireme islevi
kaynakli esitsizliklerin eski ve tamdik bigimlerde siiregelebilecegine dair bir bakig

olusturabilmek miimkiin gériinmektedir.

AIHM’de goriilen Lia Davasinda, basvuranlar ikinci kez IVF tedavisi hakkini yas
sinirin1 gegmeleri nedeniyle kaybetmistir. Mahkeme sirasinda davali devlet, bagvuranlarin
Malta diginda IVF tedavisine erigim imkanlar1 oldugunu vurgularken davali tarafin bu imkani
saglayacak ekonomik imkandan yoksun olduklarini beyan etmeleri, IVF tedavisine erisimin

kisithiliklar arasina finansal boyutun da eklenmesini gerektirmeyi diisiindiirmektedir.
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Bahsedilen ii¢ davada bagvuran tipolojilerinin varligimin karar metinlerinde net bir
sekilde ortaya konmasi, bu tipolojilerin kars1 karsiya kaldiklar1 esitsizliklerin IVF tedavisi ya
da genel olarak UYTE kapsaminda ¢ocuk sahibi olma durumlar1 baglaminda biyokapitalist
sistem elestirisi olarak degerlendirilmesi seklinde gerek uluslararasi dlgekte gerekse de ulusal

Olceklerde yapilabilecek ¢aligmalarin da 6niinii agmaktadir.

2012 yilinda sonuglanan Costa ve Pavan davasinda AIHM, in vitro insan embriyosuna
PGT yontemi ile kistik fibrozis taramasi yapilmasi konusunda davali devleti orantisiz gii¢
kullanmasi nedeniyle hatali bulmustur. Bu baglamda PGT ve diger tan1 yontemleri, bir yanda
kistik fibrozis ya da benzeri genetik hastalik tagiyan embriyolarin tespit edilmesi ve elenmesini
saglarken diger yanda dogal olmayan bir secilimin de aragsal bir fonksiyonu olarak ortaya

cikmaktadir.

Anne karnindaki yasantis1 boyunca anne bedeninin bir parcasi varsayilarak heniiz sag
bir dogum gerceklestirmemesi sebebiyle bir kisi sayilamasa da yasam hakki hukuksal olarak
tanimlanabilen insan embriyosuna yapilabilen genetik tani testleri neticesinde teshis edilen
genetik hastaliklar beraberinde ¢ok boyutlu kiirtaj tartismalarin1 beraberinde getirmektedir.
Dolayisiyla konuya dair; devletin, saglik sektdriiniin ve hekimlerin sorumluluklart ve gorevleri,
devletin bdyle diinyaya gelen cocuklarin sigorta giderleri anlaminda karsilastigi mali
yiiklenimleri, ebeveynlerin hastalik tanisi almis cenini diinyaya getirme ya da getirmeme
yoniindeki duygulanimlari, tercihleri ve gatigmalari, tibbi etik ve dini hassasiyetler v.b. gibi
cesitlendirilebilecek diizlemlerde calismalar, arastirmalar ve hukuksal yonelimler oldukga genis

bir kiilliyat olugturmaktadir.

Ancak, in vitro ile fliretilmis ve heniiz anne karnina implante edilememis insan
embriyosunda genetik tan1 metotlarindan herhangi birisi ile hastalik tanimlanmasi almasi
durumunda yukarida belirlenen ¢esitlilikte tartisma boyutunun olusmadigi goriilmekte ve
embriyo diinyaya geldiginde yasama sansini olup olmadigina bakilmaksizin degerlendirme dist
birakilmaktadir. Boylesi bir durum, molekiiler biyopolitigin yarattigi imkanlarin tek parga
bedene yonelik biyopolitik stratejilerden farkinin izlenmesi acgisindan son derece 6nemli bir
firsat sunmaktadir. Tek par¢a beden anlayisinin par¢alandigr molekiiler biyopolitik doneminde,
in vitro teknolojisinin sundugu “embriyonun anne karnina yerlesmeden 6nce reddedilebilme

~ 9

olasig1” ile tek parca beden biyopolitigi i¢in ¢ok parcali, detayli ve tek hamlede ¢oziimlemesi
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zor goriinen “sorunlarmin” heniiz olugmadan ortadan kaldirilmasinin anne karnindaki cenine
miidahaleye hassasiyet gosterecek ebeveynler (molekiiler biyopolitigin kurdugu 6zgiir ve aktif

bireyler olarak) i¢in dahi herhangi bir itiraz kaynagi olmadigi gozlemlenmektedir.

Costa ve Pavan Davasi ile ortaya konan “genetik tan1” imkani, Briistle Karan ile
“patentlenebilirlik” Avrupa Birligi ve UNESCO belgelerinde gectigi sekliyle “insan klonlama
engeli”, “germ hattina miidahale yasagi” ve “embriyonun biitiinliigline hi¢bir sekilde zarar
verilemezlik hali” tanimlamalarinin olusturdugu séylemin gelisim ¢izgisi, distopik bir 6jeni
kaygilar1 ile transhiimanist bir gelecek beklentileri kavsagi icin 6nemli bir nokta teskil

etmektedir. Bu baglamda He Jiankui’nin istenmeyen (!) ikizleri 6nemli bir tartigma yaratmistir.

Kasim 2018'de Hong Kong'da diizenlenen Uluslararasi insan Genomu Diizenleme
Zirvesi'nde sunum yapan Cinli biyofizik¢i (He Jiankui), konusmasinda, 2018'de diinyaya gelen
ikiz kiz bebek ( Lulu ve Nana) iizerinde embriyo asamasinda gen diizenlemesi yaptigin ilan
etmistir. He Jiankui, bebeklerin genomuna CRISPR/Cas9 yontemi ile yaptigi miidahale
neticesinde, insanlarda viral bagisikligr zayiflatan CCRS5 adli geni devre disi birakarak
bebekleri HIV viriisiine dogustan bagisiklik kazandirmayi basardigimi iddia etmistir. He
Juankui, sonrasinda yaptigi konusmasinda bu sekilde diinyaya gelmis ticiincii bir bebek daha
diinyaya geldigini itiraf etmis ve yaptig1 biitiin bu ¢alismalar nedeniyle mayis 2022 tarihine
kadar cezaevine gonderilmistir. Ancak yarattig1 tartisma giincelligini korumakta ve bdylesi
calismalarinin bir daha olmamasi i¢in DSO &nciiliigiinde bir haberlesme ag1 kurulmas: teklif

edilmis ve proje hayata gecirilmistir (World Health Organisation, 2021, s. 4-5).

DIY (Do It Yourself) “2008 yi1linda Boston’da kurulan ve bir ¢ok biyologun katilim ile
hemen hemen her tiirli biyolojik alanda faaliyet gdsteren ve her isteyene iicretsiz acik kaynak
paylasimi saglayan ¢ok genis bir merkeziyetsiz ag organizasyonu” (Kurtoglu, 2018, s. 112-
113), Gibson ailesi 6rnegi (1990 dogumlu bir kadinin “embriyo sahiplenme” seklinde, 1992
yilinda dondurulmus bir embriyonun transferi ile 2007 yilinda dogum yapmasi), 2000 yilinda
ABD’de yasayan ve Fanconi Anemisi hastasi olan Molly’nin tedavisi amaciyla kardesi
Adam’in diinyaya gelmesi ve bebegin kordon kaninin Molly’nin tedavisinde kullanilmasi gibi
ornekler tizerinden gidildiginde transhiimanist gelecek ile djenik distopya arasinda belirsiz

konumda rejeneratif tip, UYTE gesitlemeleri, biyogiivenlik gibi konularin tartismalari ve bu



132

tartigmalara paralel olarak ilgili kurumlarin diizenlemeleri, Rose’un molekiiler diizeyde

degerlendirdigi “risk”in biyopolitigi anlaminda giincelligini korumaktadir.

S.H. Ve Digerleri / Avusturya, Lia / Malta dava dosyalarinda davali iilkelerin
savunmalarin kisilerin baska {ilkelerde tasiyici annelik veya yumurta / sperm bagist
yontemlerine ulasabilecekleri argiimani, in vitro nun molekiiler diizeyde isleyen biyopolitigine
bir baska 6rnek olarak belirmektedir. Boyle bir yolun ag¢ik birakilmasi ile incelikle caligan bir
bilgi iktidar tertibati, hem niifusun etik ve kiiltiirel kaygilar1 diizenlemekte hem de 6znenin aktif
olarak kendini karar alici noktada gorerek iilke simirlarinin 6tesinde arayislara girmesini
saglarken ayn1 zamanda boylesi bir yonlendirme ile bir yandan da biyokapitalist bir iilkelerarasi

dogum turizmine yol agilmaktadir.

Bu noktada, bahsi gegen saglik turizminin en dnemli 6znesi olarak “tasiyict annelik”,
AIHM’nde gériilen S.H ve Digerleri, Mennenson, Labassee, D. Ve Digerleri, Faulon, Paradiso
ve Campanelli, Laborie ve Digerleri, Valdis Fjolnisdottir ve Digerleri, Lia ve A.M Davalari’nin
ortak figlirii olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Tasiyict annelik kavrami ile baglantili olarak
davalarin yine ortak 6zelligi, buradaki bagvuranlarin IVF i¢in tasiyic1 annelige izine verilen bir
bagka tilkeye yolculuk yapmig olmalaridir ve bu durum, konuyu uluslararasi boyuta tagiyarak

“uluslararasi tastyic1 anne” kavraminin ortaya ¢ikmasina sebep olmaktadir.

Davalardan dosyalarinda tasiyici anne ile yapilan sozlesmeler neticesinde dogum
yapilan flilkelerde alinan belgelerde ebeveyn olarak bagvuranlarin isimlerini yazilabildigi
goriilmekte ancak Paradiso ve Campanelli, A.M. ve Valdis Fjolmsdottir ve Digerleri
Davalarinda vatandasi olunan iilkeye geri doniildiigiinde bu ebeeynligin taninmasinda sorunlar
yasandig1 bulgularina ulasilmaktadir. Boylesi bir durumda, 6zellikle babanin da biyolojik
ebeveyn olmadigi hallerde tasiyici anne ve hatta tasiyici annenin esi, yerel hukuk birimlerince
cocugun ebeveynleri olarak goriilmiistiir. Bahsi gecen davalarin ortakliklarinin yani sira
aralarindaki 6nemli farklilik, Paradiso ve Campanelli Davasinda ¢ocuk terk edilmis sayilarak
iilke icerisinde bir bagka aileye evlat olarak verilmis, Valdis Fjolnisdottir ve Digerleri davasinda
cocugun bakimina dair sosyal kurumlarla yapilan sdzlesmeler neticesinde ailede birakilmus,
A.M. davasinda ise kadin, esinden bosanmis durumda oldugu i¢in ¢ocugun velayetine dair
herhangi bir hak kazanamamistir. Bu durumdaki ebeveynler davalarda, “sosyal ebeveyn” olarak

isimlendirilmekte olup, uluslararasi tagiyict annelik ile ¢ocuk sahibi olunmaya calisirken ciddi
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travmatik durumlarinda 6znesi konumunda kalabilmektedirler ve terk edilmis sifatinda

cocuklarim olusumuna sebebiyet verebilmektedirler.

Bagvuranlarin ¢ocuk sahibi olmak adina giristikleri tasiyici annelik arayiglarini
tesadiifen yiiriitmedikleri ve onlara yol gdsteren ¢esitli kurum ve kuruluslarla sozlesme
imzaladiklari, 6zellikle Paradiso ve Campanelli ile A.M Dava dokiimanlarinda goriilmektedir.
Boylece ortaya arayis icinde olan ebeveynlerden, tasiyict annelerden, araci konumda olan ve
biirokratik islemleri yapan firmalardan, biyoteknoloji sirketlerinden, kliniklerden ve
hekimlerden olusan bir biiyiik ag yapisi ortaya ¢ikmaktadir. Bu ag yapist Rabinow’un “yeni bir
grup ve bireysel kimlik tiirli” olarak isimlendirdigi biyososyalitelerin bir 6rnegi olarak
degerlendirilebilmektedir. Rabinow’a gore bu biyososyal gruplar, kendi aralarinda bilgi
paylasimi yapmak ve deneyimlerini paylagsmak bir araya gelebiliyor, "kendi" hastaliklarina
yonelik arastirmalar i¢cin fon saglamak i¢in lobi yapabiliyor, bireysel ve kolektif ¢abalari ile
yasam bicimlerini molekiiler 1s1ginda yeniden sekillendirmekte ve ¢esitli tip uzmanlari,

klinikler, laboratuvarlar ile yeni iliskiler gelistirmektedirler.

Bu baglamda, dava dosyalarindan elde edilen bulgular incelendiginde Mennenson,
Labassee, Faulon ve Bouvet Davalarinda benzer iilkelere (Hindistan — Ukrayna) yapilan
yolculuklarin ve yolculuk sonrasi doniislerinde yerel hukukla yasadiklar1 benzer sorunlarin
1s18inda  tagtyict anneligin  biyososyal bir gruplagsma alam1i olduguna dair izlenimler

bulunmaktadir.
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BESINCI BOLUM

SONUC

Bilenen tarih boyunca diigiiniirler, hayatin baglangicina ve bitisine dair agiklamalar
getirmeye calismis olsa da beden genelde bu diisiincelerin igerisinde mutlaka bulunmasina
ragmen c¢ogunlukla merkezi bir konumda degerlendirilmemistir. Beden, ancak on sekizinci
yiizyilla birlikte sehirlesen ve yogun bir sekilde birlikte yasamaya baslayan insan yiginlarinin
incelenmeye baglanmasi ile birlikte niifus kavrami igerisinde dogum o&liim oranlari, hijyen
karantina ve oOjeni gibi faktorlere gore disiiniilmiis ve tekrardan tartismalarin igerisine

alinmustir.

Hazirladigim tez Oncelikle, giiniimiizde bedenin genel olarak sosyal bilimler
icerisindeki dnemi yadsinamaz konumuna erigirken izledigi yollar1 ve bu yollardaki dnemli
degisimleri ortaya koyarken diger yandan teknolojik gelismelerin sagladigi imkanlar nedeniyle

bedeni artik tek parga olarak degerlendirmenin miimkiin olmadig: iddiasin1 incelemektedir.

Bedenin, toplumsal olarak kurulan ve dolayistyla toplumsalin izlerini yansitan bir ayna
olarak goriildiigii calismalarda beden, toplumsalin yansimalarmin bir “sosyobiligsel geri
bildirim alan1” olarak degerlendirilmis ve bdyle ¢aligmalar, beden teni {izerine ya da beden
teninin disaridan goriinen yonlerine iki boyutlu bir fiziksel diizlemdeki bakisla odaklanarak
toplumun geneline ya da igerisinde yasanilan dénemin giindelik hayat bilgisine ait tarihsel,
kiiltiirel, sosyal ve politik isaretlerin arayisina girerken 6nemli bulgulara ulagmiglardir. Ancak,
beden tenini “sosyolojik bir olay ufku” olarak goéren ve onu, sanki hacimsiz bir
diizlemmisgesine degerlendiren bu bakis, giiniimiizde beden biitiinliigiinden ayrilabilen ¢esitli
alt parcalarin varlig1 ile, kendisinden ayrilan bu pargalara ragmen bazi durumlarda hayatina
devam edebilme imkani1 bulunan “geriye kalan beden”in varliginin fark edilmesiyle birlikte
artik, beden teninden igeriye sizmakta, ona bir fiziksel bir hacim kazandirmakta ve bedenin
degerlendirilmesinde eksik kalan iiclinci boyutun tamamlanmasimi saglayarak beden

caligmalarinin ontolojik bir ti¢ boyutlu biitiinliige kavusmasina neden olmaktadir.

Boylesi bir farkindaligin gelisiminde bilgisayarlarin hem yazilimsal hem de donanimsal
yonden geliserek bilimsel arastirmalarin ¢ok ¢esitli boliimlerinde kullanilabilir hale gelmesi,

malzeme biliminin pek ¢cok dayanikli, kii¢iik ve hafif ara¢ gereci iiretebiliyor olmasi, sogutma
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ve depolama tekniklerindeki ilerleme vb. konularda atilim yapan teknolojinin sagladig
altyapisal destegin tibb1 alana uyarlanmasi, ¢ok 6nemli bir yer tutmakta ve boylece, beden alt1
parcalarin  goriintiilenebilmesi, bedenden ayrilip saklanabilmesi, baska bir yere
nakledilebilmesi miimkiin olabilmektedir. Bununla birlikte, yine teknolojik altyapinin sagladigi
destekle birlikte bedensel igleyisin molekiiler derinliklerine inilerek DNAnin kesfedilmesi ve
devaminda insan genomunun haritalanabilmesi, tip alaninin bedenin ¢alisma prensiplerine dair

daha 6nce olmadig1 kadar yogun ve detayli bilgiye ulagsmasina imkan saglamistir.

Hayatin molekiiler diizeyde yogun bilgisine - ¢esitli gézlemler, deneyler ve bilimsel
arastirmalar sayesinde- erisim olasiliginin varliginda kurulmaya baglayan biyoteknoloji
firmalari, bir yanda kendi baslarma birer biyodeger olarak dolasima girebilen beden alti
parcalar1 iizerinde yaptiklar1 arastirmalar ve bu arastirmalarin  basarili  sonuglarim
patentleyebilmeleri neticesinde milyarlarca dolarlik kazanglara ulasirken diger yanda yaptiklari
bu arastirmalarda beden alt1 pargalarini, bu aragtirmalarin hammaddesi olarak kullanarak talep
olusumuna da yol agmaktadir. Dolayisiyla, bahsedilen aragtirma, kazang ve talep ¢evrimi
kapsaminda hizla biiyliyen bir biyokapitalist model icerisinde bulunan hayatin molekiiler
bilgisi, bir rekabet unsuru olarak beden alti parcalarini birer metaya doniistiiriicken ayni
zamanda, haberlesme aglarinin ait altyapilarin biiyiik hizla yayginlasmasi ve sosyal medya
imkanlarinin genis kitlelere erigebilmesinin etkisiyle kiiresel bazda bir paylasimin da nesnesi
haline gelebilmistir. Ornegin, COVID-19 salgminin sebebinin SARS-COV-2 viriisii oldugunun
anlagilmasiyla birlikte Cin, virlise ait ellerinde bulunan sekanslart GISAID veri tabanina
yiiklemis ve diger iilkeleri 6nemli bir zaman kaybindan kurtararak hastaliga dair bir as1 liretimi
calismalarinin tiim diinya 6lceginde baglamasini saglamistir. Hastalikla temas eden iilkelerin
viriis genomuna dair paylasmalar1 neticesinde giiniimiizde GISAID sisteminde agik kaynak
olarak erisilebilecek viriise ait 14.111.014 (12 Aralik 2022 tarihi itibari ile) adet sekans

bulunmakta ve say1 giinden giine yenilenmektedir (Sekil-5).

Bedenin alt parcalarin kiiresel bazda dolagmaya baslamalarinda organ nakillerinin
yayginlagmasi, ucuzlamasi, nakilleri yapabilen hekimlerin yetismesi ve bu nakillerin yapildigi
kliniklerin sayisal artisinin oldukca énemli bir yeri oldugunu séylemek miimkiindiir. Boylece
beden biitlinliigii igerisinde bulunan organlarin bagli olduklar1 bedenden bagimsiz olarak bir
yasamlari olabilecegi, bedensiz organlar olarak dolasima girebilecegi ve bir piyasa ekonomisi

icerisinde yasal ya da yasal olmayan sekillerde alinip satilabilecegi anlasilirken organ nakilleri,
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bedenin biitiinliigii dagilarak onu parcalar1 sokiilebilir takilabilir bir noktaya dogru tasinmasi
sonucuna da yol agmistir. Bu baglamda, daha 6nceden bedenin 6liimii, beden alt1 pargalarinin
da 6liimii anlamina gelmekteyken bu nakiller neticesinde bedenin 6liimii onu olusturan parcalar
icin her durumda gegerli olmamaktadir. Boylece organ nakilleri ile birey i¢in 6liim kavraminin
degisime gittigi goriilmekte ve kalp oliimi ile hayatin sonlanigi anlayisindan beyin 6limii

kavramina gecis yasandig belirlenmektedir.

Oliim kavraminda yasanan bdylesine keskin bir doniisiime benzer sekilde dogum
kavraminin da anne karnindaki ceninin gbzlemlenmesi ile degisime gittigi ifade
edilebilmektedir. Resmi olarak anneden sag bir dogumum gerceklesmesi ile bireyin kisilik
kazanildig1 varsayilsa da anne karninda bulunan ceninin gelisim siireci i¢erisinde hayatinin ne
zaman basladigina dair ¢esitli tartismalara yol acarken yasal kiirtajin hamileligin hangi
donemlerine kadar yapilabilecegi iilkeler arasi uygulama farkliliklarina ve kabullerine yol
agmugtir. Boylesine tartigmali bir konuda, in vitro olarak iiretilebilen insan embriyosu kavrami
yepyeni bir duruma yol agarken belki de yasamin baglangicini anne karninin da Gtesine, ¢ok

daha gerilere alarak dogum tanimina farkli bir boyut kazandirmistir.

In vitro teknolojilerin gelisimi ile birlikte bedene ait gamet hiicreleri ilk kez beden disina
almmig ve disar1 alinan gamet hiicrelerinin birlesimi ile insan embriyosu elde edebilmek
mimkiin olmustur. Bu teknolojinin IVF tedavisine doniisiimii neticesinde ortaya oldukca
onemli bir yardime1 lireme yontemi ortaya ¢ikarken in vitro olarak {iretilen insan embriyosunun
erken gelisim asamalarmin ayn1 zamanda totipotent bir kok hiicre olma 6zelligi nedeniyle
biyokapitalin  arastirma/patentleme/hammadde  dongiisii  igerisinde ¢ok Onemli  bir
biyoteknolojik aragtirma alani olarak belirmesine yol agmistir. Bu baglamda, beden digina
cikarilan gamet hiicrelerinin, anne karnina implante edilemeyen ya da edilse de basarisizliga
ugrayan embriyolarin ve ¢esitli nedenlerle dondurularak saklanan déllenmis ya da déllenmemis
genetik materyallerin olusturdugu toplamin igerdigi yasamin molekiiler bilgisinin ¢ekiciligi,
alanda faaliyet gosteren her tiirlii biyoteknoloji firmasi i¢in dayanilmaz bir ¢agriya doniisiirken
“in vitro”nun ayni1 zamanda bir {ireme yontemi olarak kisirlik tedavisinde kullantyor olmasi,
hicbir iktidar aygitinin diizenleme/denetleme yapmaktan kagimamadigi ya da kaginmak

istemedigi bir toplumsal faaliyet haline doniismektedir.
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Dolayisiyla, boylesi bir teknolojik gelisimin benzersiz tarihsel siireci igerisinde
sekillenen teorik arka planin varligi, insan embriyosunun “in vitro” olarak iiretilebilmesi
neticesinde ortaya c¢ikan sosyolojik Oriintiilerin, kurumlarin ve 6znelerin ortaya konulmasina
dair yapmis oldugum c¢aligmaya 1sik tutarken bu Oriintiilerin/kurumlarin/éznelerin
belirginlestigi c¢atigmalarin, uzlagmalarin ve diizenleme faaliyetlerinin en st seviyede
sergilendigi yer olarak secilen uluslararasi ceza mahkemeleri kararlari ile bu alanda yetkin karar
alicilarin yayinlari, bir yanda arastirmanin dayandigi veri setini olustururken diger yanda
sagladiklar1 genel panoramik goriintii sebebiyle konuya dair olusan yeni bir sdylemin

belirlendigi bir kazi alani olarak gérev yapmaktadir.

Bu baglamda, mahkeme tutanaklarinda yapilan incelemeler neticesinde in vitro olarak
iiretilen insan embriyosunun, kok hiicre calismalarina hem bir hammadde deposu hem de bir
aragtirma alani sunarak biiyiik kazang beklentisi olugturmasindan toplumsal olarak dezavantajli
smiflarin  bu teknolojiye erisim esitsizliklerine, transhiimanist bir gelecekte insanin
biyoteknolojik olarak gelistirilebilecegi beklentisinden distopik bir diinya tasarimi igerisinde
6jenik korkulara kadar ¢ok genis bir alanda 6nemli ve tartigmali bir kavsak noktasini

olusturdugu goriilmektedir.

Konuya insan embriyosunun statiisii acisindan bakildiginda, in vitro olarak {iretilmis
insan embriyosunun hukuksal olarak bir tamimima dair bir uzlasmin olmamasi nedeniyle
mahkemelerin bu durumu “devletlerin takdir hakki1” olarak degerlendirdikleri anlagilmaktadir.
Yine, statiiye dair cesitli davalarda, calismada gosterildigi iizere, in vitro insan embriyosunun,
yasam hakkinin karsilikli rizaya tabi oldugu ilan edilirken devletler tarafindan gilivenlik
tedbirleri baglaminda el konulabildikleri ya da tasinabildikleri, bir kiginin mali ya da miilki
olarak degerlendirilemeyecekleri ve AB sinirlar igerisinde insan embriyolarinin herhangi bir
sekilde zarar gordiigii ya da yok edildigi arastirmalara patent verilemeyecegi vurgulanmistir.
Bu baglamda, insan embriyosunun hukuki tanimdan yoksun olmasi onu toplumsal hayattan
dislanarak biyolojik bir varlik olarak goriilmesine ve bu sekilde bir istisna durumuyla toplumsal
hayata dahil edilmesine yol agmaktadir. Istisna halinin devletlerin takdir yetkisi icerisinde
degerlendirilmesiyle, in vitro insan embriyosunun derin dondurucudaki gelecegi belirsiz ve
kendi kontroliinde olmayan yasaminda bu istisna hali, devletlerin takdir yetkisine bagl bir
unsur olarak uluslararasi karar alicilar nezdinde “kural”a doniisiirken hayatin1 gegirdigi derin

dondurucu ile “zoe”’nun yasam alani olarak nitelendirilen “kamp”1in dikkat ¢ekici benzesiminin
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degerlendirilmesi, yapmakta oldugum bu calismadan cikarilabilecek ve molekiiler diizeydeki
biyopolitigin madalyonunun diger yiiziindeki 6liime terk etme refleksiyle karsi karsiya kalmig
biyoteknoloji tabanli molekiiler bir ¢iplak hayatin tasviri anlaminda yeni bir arastirma konusu

olarak belirginlesmektedir.

2011 yilinda Briistle Karari ile birlikte in vitro insan embriyosuna dair buluslarin
patentlenebilirligi konusu giindeme gelmis ve ABAD, bu konuda Alman karar alicilara verdigi
cevapla embriyolarin zarar gordiigii gerekcesiyle Dr. Oliver Briistle’a verilen patentin uygun
olmayacagini belirtirken Insan Genomu ve insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi, insan Haklar1 Ve
Biyotip So6zlesmesi (Oviedo Sozlesmesi) ve 98/44/EC sayili Direktifinin ilgili maddeleri
paralelinde karar alsa da 2014 yilinda bu karari, bir insana doniismesi ihtimali olmadig1
gerekcesiyle partenogenez tarafindan uyarilmis olan doéllenmemis bir insan yumurtasini
kapsamadigina hilkkmederek esnetmistir. Uluslararasi ¢apta, devletleri dahi baglayici kararlar
alabilen yetkili kurumlarin bu kadar kisa bir siire icerisinde ¢esitli baskilar nedeniyle gosterdigi
ya da gostermek zorunda kaldigi bdyle bir degisim, hayatin molekiiler diizeyde bilgisinin
varligini, bu bilgi birikiminin hacmini, bu hacmin etrafinda kurulan biyokapitalist iiretimin ¢ok
cesitli kanallar {izerinden mevcut iktidarlar iizerine olan etkilerini gdstermesi baglaminda

calismada gosterildigi sekliyle cok 6zel ve 6nemli bir bulgudur.

Costa ve Pavan Davasina konu olan PGT’nin varliginda, in vitro insan embriyosuna
uygulanabilecek tani testlerinin saglikli embriyoyu tespit edebilme ve diinyaya getirme imkani,
bir yanda toplumsal bedenin tliremesine bir denetleme/diizenleme imkan1 verirken diger yanda
ortiik de olsa bir §jenik kontroliin yolunu agabilecek potansiyel tasimaktadir. Bu baglamda,
yapilan tibbi segilim ile genetik hastalik tasidigi anlasilan embriyolarin ayiklanmasi saglanirken
bu teknoloji ile baz1 durumlarda aslinda normal bir dogumda ¢esitli derecelerde ve sekillerde
engelli olarak diinyaya gelerek hayatini bir noktaya ya da saglikli bireylerin ortalama omrii
kadar siirdiirebilecek bir bireyin, hicbir zaman diinyaya gelmemesi gibi bir konu glindeme
gelmekte ve bununla birlikte, benzeri bir tan1 tespitinin anne karninda yapilmasi ile baslayan
siirece kiyasla literatiirde oldukg¢a az sayida ¢alisma oldugu gézlemlenmektedir. Kiirtaj hakki
konusunda, ebeveynlerin tutumlari ve kararlarindan, {ilkeler arasindaki uygulama
farkliliklarina, doktorlara, kliniklere ve hatta saglik sisteminin i¢inde bulundugu duruma kadar
“toplumsal tireme™nin tiim bilesenlerinin detaylica tartisilabildigi gdzlemlenebiliyorken aym

bilesenlerin in vitro konusundaki sessizligi, bu alandaki farkindalik seviyesinin diisiikliigiine
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isaret ederken yine buna bagl olarak ebeveynler basta olmak iizere tiim bilesenlerdeki kiiltiirel,
sosyal, ekonomik, politik ve dini hassasiyetlerinin sosyolojik baglamda goreliligini de gozler

Oniline sermektedir.

In vitro insan embriyosunun bulundugu kavsak noktasinin distopik bir djenik segilim ile
transhiimanist gelecek beklentisinin dayanilmaz 1siltilar1 arasindaki konumda, tibbi bir karar ile
embriyolardan hangisinin implante edilecegi, hangisinin dondurulacagi ve hangisinin de yok
edilecegi belirlenirken ayni zamanda embriyonun genetik yapisina miidahale ederek germ
hattinda degisiklik yapilabilme ihtimalinin olmasi, He Jiankui’nin istenmeyen (!) ikizleri (Lulu
ve Nana) drneginde oldugu iizere bir yanda resmi olarak DSO metinlerinde goriiniir hale
gelerek bir daha bdyle calismalarin yapilmasini engellemek amaciyla bilimsel arastirmalar igin
bir ortak bilgi paylagimi ve haberlesme hattinin kurulmasina yol agarken diger yanda bebeklerin
saglik durumlar1 ve genetik Ozelliklerine karst duyulan bilimsel ve akademik ilgiyi de
beraberinde getirmektedir. Benzer sekilde diinya genelinde ¢esitli biyolojik alanlarda faaliyet
gostererek bulgular1 agik kaynak seklinde paylasabilen ¢alisma gruplarinin varligi bir yanda
hayatin molekiiler diizeydeki yogun bilgisinin merkeziyetsiz bir ag modeli i¢erisinde dolagimini
saglarken diger yanda karar alicilar nezdinde biyogiivenlik ve biyoterdrizm agisinda risk teskil

etmektedir.

Biitiin bunlarla birlikte ¢aligmada, “in vitro” teknolojisinin diger bir boyutu olarak,
cesitli nedenlerle avantajli ve dezavantajli bireylerin olusumu baglaminda bu teknolojiye erisim
konusunda sorun yasayan prototipler ortaya ¢ikmaktadir. Dickson, Lia ve Jurcic Davalari’nin
bulgularina bakildiginda Dickson Davasi ile hapishanede bulunan bir bireyin, Lia Davasinda
calisan kadin bireyin ve Lia davasinda hem yas1 geckin hem de parasi kisithi bireyin yasadig
IVF tedavisine erisim konusunda yasadigi sorunlar ele alinmistir. Bagvurulan konularin tesadiifi
oldugu bir durumda, konuyu AIHM’ne kadar tasiyabilen bireylerin, pek ¢ok benzer bireyi
temsil edebilecegi varsayimi iizerinden UYTE politikalar1 baglaminda yaratilan esitsizliklerin

en list seviyede hukuki ve politik yansimalarinin bulunmasi konusu, dikkat ¢ekmektedir.

Calisgmada karsilasilan bulgularda, S.H. Ve Digerleri ve Lia Davalarinda daval
iilkelerin savunmalarinda, bagvuranlarin baska iilkelerde tagiyici annelik veya yumurta / sperm
bagis1 yontemlerine ulasabilecekleri argiimanina basvurmalar1 ve bdyle bir yolu agik bir kap1

gibi gostermeleri ile incelikle ¢alisan bir bilgi iktidar tertibati ortaya ¢ikarken iktidar, hem
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niifusun etik ve kiiltiirel kaygilar diizenlerken hem de 6znenin aktif olarak kendini karar alict
noktada gorerek iilke sinirlarmin 6tesinde arayislara girmesini saglamakta ve ayni zamanda
boylesi bir yonlendirme ile bir yandan da biyokapitalist bir iilkeleraras1 dogum turizmine yol
acmaktadir. Bu baglamda, bahsi gecen saglik turizminin en onemli 6znesi olarak “tasiyici
annelik”, AIHM’nde gbriilen ilgili davalarm ortak figiirii olarak &n plana ¢ikmaktadir. Tastyici
annelik kavrami ile baglantili olarak davalarin yine ortak bir 6zelligi, buradaki bagvuranlarin
IVF igin tasiyict annelige izine verilen bir bagka iilkeye yolculuk yapmis olmalaridir ve bu
durum, konuyu uluslararas1 boyuta tagiyarak “uluslararasi tasiyici anne” kavraminin ortaya
cikmasina sebep olmaktadir. Tastyici annelik ile birlikte ortaya ¢ikan duruma bakildiginda, yeni

bir iliski bigimi olarak degerlendiren biyososyallige dair isaretler bulundugu goriilmektedir.

In vitro teknolojisinin yarattig1 imkanlar ve tasiyici annelik figiiriin belirmesi ile klasik
ebeveynlik kavrami rafa kalkmakta ve Onceden bir ¢ocugun sadece biyolojik ebeveyni
olabilirken giiniimiizde biyolojik ebeveyn (anne ya da baba), tastyic1 anne ve sosyal ebeveyn
(anne ya da baba) olmak iizere gesitli varyasyonlarla bes adet ebeveyni olabilmektedir.
Calismada goriildiigli lizere tasiyict annelik bir feragat sozlesmesiyle annelik hakkin
devredebiliyorken diinyaya gelen bebekler iilkelerine geri dondiiklerinde vatandaslhiga dair
sorunlar yasayabilmektedir. Ayrica, lilkeler arasi sosyal ebeveynlik uygulamalarinda yasanan
farkliliklar nedeniyle Paradiso ve Campanelli, A.M. ve Valdis Fjolnisdottir ve Digerleri
Davalar1 6rneklerinde goriildiigii {izere sosyal ebeveynlerin, diinyaya gelen cocuklari

sahiplenebilmeleri konusunda farkli uygulamalarla kars1 karsiya kaldiklar1 goriilmektedir.

Biitiin bu, dava dosyalarinda ortaya konan bulgular 1s18inda, biyopolitik séylemin
denetleyici / diizenleyici / gozetleyici tekniklerinin, yasam bilgisinin molekiiler diizeyde yogun
birikimi ve ¢ok c¢esitli agilardan eklektik geligiminin sagladigi kurucu etki altinda bir doniisiim
igerisinde olduguna dair izleri, bu kurucu etkinin ortaya ¢ikardigi ¢esitli yeni 6zne bigimlerinin
gerek uluslararas1 metinlerde betimlenmelerinden ve gerekse de giindelik hayatin icerisinde
sosyokiiltiirel olarak belirmelerinden anlasilacagi gibi yine sosyolojik kurumlarin olusturdugu
anlam catilarinin normal — anormal, akil — akil dis1, yasak olan - yasak olmayan seklindeki
diizenleme motiflerinin, hayatin molekiiler diizeyinin bilgisi karsisinda, bu yeni 6zne
bigimlerinin davranislarii aciklamada yetersiz kalmalarindan yola ¢ikarak goézlemlemek

mimkiindir.
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Bu baglamda, yasam bilimleri, molekiiler diizeye indik¢e yeni bir epistemenin kapisini
acarken, bu yeni diizlemle birlikte biyopolitigin “yasatan ya da 6liime terk eden” incelikli bilgi
iktidar tertibatlarinin bakisinin “yasatirken ya da dliime terk ederken heniiz gerceklesmemis
molekiiler riskleri de hesaplayan” seklinde yeni bir evreye dogru yol aldigina dair bir vurgu
yapilabilecegi gibi tibbilesmenin piyasa ekonomisi ile molekiiler diizeyde bulusmasi sayesinde
yeni bir sdyleme dogru gec¢is asamalarinin ¢esitli evrelerinin yasandiginin tespitini yapabilmek

de mimkiindiir.

Eski sOylemin degisimine dair isaretleri, biyokapitalizmin molekiiler diizeyde
kurulmaya baglamasiyla birlikte iktidar almaya calistig1 6nlemlerin, merkeziyetsiz, eszamanlh
ve acgik kaynakli hareketler karsisindaki tutumlarindan ve kaygilarindan izleyebilirken diger
yandan bu izlerin, biyoteknolojik ilerlemenin getirdigi hukuksal degisim isteklerin boylesi bir
tibbilesme neticesinde sosyolojik boyutta adaletin, etigin ve ekonominin eski sdylemi
pargalandigini ve bu yeni sdyleme dair arkeolojik calisma ihtiyacinin ortaya ciktigini

vurgulamak gerekmektedir.

Bdylesi yeni bir sdylem igerisinde kurumlarin sosyolojik doniisiimiine “in vitro’nun
etkisini, ebeveyn c¢esitliligi artarken klasik aile yapisi ve ¢ekirdek aile kavraminin iginin
bosalmasinda, sosyal ebeveynligin yerel hukuk ile kars1 karsiya gelmesinde veya tasiyict
annelik pesinde kurgulanan biyososyalliklere bakildiginda goriilebilmektedir. Bu baglamda, in
vitro insan embriyosunun {iretilmesi neticesinde ortaya c¢ikan Oznelerin kurumlarin ve
sosyolojik oriintiilerin degerlendirilmesiyle, hayatin molekiiler bilgisinin yogun birikiminin
bedeni tek parca bir biitiinliik olarak goren bakista yarattigi degisiminin etkilerini ve bu
degisimin imkan verdigi / zorunda biraktig1 yeni biyoiktidar tiplerinin gegis siirecinde dahi olsa

varligina dair igaretlerin tespit edilebildigi ifade edilebilmektedir.

Son olarak, hazirlamis oldugum bu calisma siirecinde faydalandigim hocalarimin “her
tez bir soru ile baslar ama iyi bir tez mutlaka yeni bir soruyla bitmelidir” seklindeki ifadelerinin
15181nda ¢aligmamdan geriye bu alana dair yeni sorular1 birakabildigimi kendi adima mutlulukla
gormekteyim. Biraktigim bu sorularin bagka ¢aligmalarin sorduklari yeni sorular kapsaminda
detaylica tartigilabilme ihtimalinin hazirladigim teze dair en 6nemli fayda olarak gérmekteyim.
Sonug itibariyle soru sorabilmek, sorgulayabilmek ve yeni kavramlar iiretebilmek i¢in siirekli

arayis icerisinde olmak demekse sosyal bilim, ben hala ¢alismaya basladigim yerde ve aym
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soruda oldugumu ifade ederek ¢alismami tamamlamak istiyorum. Calismaya bagladigim andaki

ayni sevkle, ayn1 merakla, ayni kararlilikla ve ayni umutla;
Canlilik Nedir?
Kime canli denir?

Yasamin kaynagi nedir?
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SEKILLER

Sekil 1: 96 Ulkede insan Germ Hatti Genomunun Diizenlenmesine iliskin Politikalar (Ureme Dis1-Ulkesel Dagilim)

[ Yasak || Yasak (Baz Istisnalar Bulinmakta) [ fzin Verimis |7 Belirsiz [l] Hakdonda Bilgi Yok = Arastrma Kapsaminda Degil

Kaynak: (Baylis, Darnovsky, Hasson, & Krahn, 2020, s. 374)
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Sekil 2: 96 Ulkede insan Germ Hatti Genomunun Diizenlenmesine iliskin Politikalar (Ureme Disi-Genel Dagilim)

Yasak (Baz [stisnalar Bulmnmalkta) (4)

Belirsiz (6)

Izin Verimis (11)

Haklanda Bilgi Yok (56)
Yasak (19)

Kaynak: (Baylis, Damovsky, Hasson, & Krahn, 2020, s. 371)
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Sekil 3: 96 Ulkede insan Germ Hatti Genomunun Diizenlenmesine iliskin Politikalar (Ureme i¢cin-Ulkesel Dagilim)

B Yasak || Yasak (Baz Istisnalar Bulnmakta) [ Izin Verimis || Belirsiz ] Haklanda Bilsi Yok =~ Arastrma Kapsaminda Degil

— _,—__?:"! -
%
-

~
-4

Kaynak: (Baylis, Damovsky, Hasson, & Krahn, 2020, s. 373)
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Sekil 4: 96 Ulkede insan Germ Hatti Genomunun Diizenlenmesine iliskin Politikalar (Ureme i¢in-Genel Dagilim)

Belirsiz (3)
Yasak (Ban Istisnalar Bulmmakta) (5) —\

Hakkinda Bilgi Yok (18)

Yasak (70)

Kaynak: (Baylis, Darnovsky, Hasson, & Krahn, 2020, s. 372)



Sekil 5 Frank’e Gore Aksiyon Halindeki Bedenin Kullanim Tipolojileri

Arzn

Eksiklik

Uretim

Kontrol
Ongériilebilir Kosullu
Disiplinli Beden Hiikmeden Beden
(Diizenleme) (Giic)
Aynalanmis Beden fletisimsel Beden
(Tiiketim) (Onaylanma)
Tekli Tkili
Baskalanyla
iliski

Ayrisms

Birlesmis

Kendisivle Iliski

Kaynak: (Synnott, 2002, s. 239)

159



160

Sekil 6: Ecoli Bakterilerine Kodlanan ve Geri Cagirilan Fotograf Kareleri

Kodlanan GIF

Geri Caginlan GIF

Kaynak: (Shipman, Nivala, Macklis, & Church, 2017, s. 348)



161

Sekil 7:Ulkelerce Paylasilan Sars-COV-2 Genom Sekanslar (ilk 20 Ulke)

ABD
Birlesik Krallik
Germany
Almanya
Fransa
Japonya
Kanada
Hindistan
Isveg
Avusturya
Brezilya
Ispanya
Avustralya
Belgika
Italya
Isvigre
Hollanda
Israil

Giliney Kore

Tirkiye

Kaynak

0 1.000.000

e 840.154

— 607.197
m— 559.203
m— 478.516
m— 473.677
m 254.592
= 224.564

== 202.300

== 192.078

== 189.921

== 171.660

== 168.098

== [59.156

== 155.733

= 149.008

= 144.265

= 102.981

= 100.329

. (GISAID, 2022)

2.000.000 3.000.000 4.000.000 5.000.000

4.308.880

2.860.840



