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OZET

TEKIiRDAG iLi SULEYMANPASA iLCESi’NDE YER ALAN
TOPLANMA ALANLARININ YETERLILIKLERININ BELIRLENMESI
VE TOPLANMA ALANLARI iLE iLGILI GORUSLERIN
DEGERLENDIRILMESI

Kadir Can OZ
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Afet Egitimi ve YoOnetimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Dr. Ogr. Uyesi Ebru INAL ONAL

25/01/2022, 95

Afet toplanma alanlari, yasanilan afetler sonrasinda ilk tahliye alanlaridir.
Arastirmanin birinci bolimiinde, AFAD ve Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan
belirlenmis olan Tekirdag Ili Siileymanpasa Ilgesi’ndeki afet toplanma alanlarinn,
arastirmacilar tarafindan literatiir taramasi ve dort alan uzmanmnin gorlisii alinarak
olusturulmus ‘‘Toplanma Acik Alan Kontrol Listesine’” gore yeterlilik diizeylerinin
degerlendirilmesi amaclanmaktadir. Arastirmanin ikinci kisminda ise Namik Kemal
Universitesi (NKU) Saglik Yiiksekokulu Acil Yardim ve Afet Yénetimi Boliimii
ogrencilerinin afet toplanma alanlari ile ilgili goriislerinin ve iligkili faktorlerin belirlenmesi
amaglanmaktadir. Arastirmanin sonuglari birinci kisimda 68 adet toplanma alanindan, ikinci

kisminda ise 115 6grenciye ait cevaplardan elde edilmistir.

Aragtirmanin birinci kisim bulgularinda ‘‘Toplanma Agik Alan Kontrol Listesi’’nin
68 adet toplanma alanina uygulanmasi sonucunda alanlarda elektrik trafosu bulunmasi
durumu %43 diir (n:29). Alanlarda dogalgaz dagitim istasyonunun varligi ise %6 (n:4) olarak
saptanmistir. Aragtirmanin ikinci bdliimiinde ise sinifa gore grup ortalamalari arasinda
gozlenen farklar istatistiksel olarak incelendiginde birinci smif O6grencilerinin puanlari

anlamli olarak daha diisiikk bulunmustur (F2,111y= 7,47; p<0,05). Afetlerle ilgili herhangi bir



Sivil Toplum Kuruluguna (STK) iiyeligi olan 6grencilerin ortalamasi (59,60) olmayan
Ogrencilerin ortalamasindan (55,53) istatistiksel olarak anlamli sekilde daha yiiksektir (t=-

3,26; p<0,05).

Arastirmanin birinci kisminda afet toplanma alanlarinin afet sonrasinda amacina
uygun olarak kullanilabilmesi i¢in risk tespitlerinin yapilmasi, ulasilabilir olmasi,
afetzedelerin kullanimi sirasinda dogru bilgilendirmelerle yonlendirilebilmesi ve alanlarin
yeterli olabilmesi i¢in eksikliklerinin ivedilikle giderilmesi gerekmektedir. Arastirmanin
ikinci kismi i¢in ise 6grencilerin meslek tercihleri de géz onilinde bulunduruldugunda bilgi

diizeylerinin daha ¢ok artirilmasi ve eksiksiz olunmasi saglanmalidir.

Anahtar Kelimeler: Afet Yonetimi, Egitim, Kontrol Listesi, Toplanma Alan1



ABSTRACT

DETERMINING THE QUALIFICATIONS OF THE ASSEMBLY AREAS
TEKIRDAG PROVINCE SULEYMANPASA DISTRICT AND EVALUATION OF
THE OPINIONS ABOUT THE ASSEMBLY AREAS
Kadir Can OZ
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Disaster Education And Management
Advisor: : Assoc. Prof. Dr. Ebru INAL ONAL

25/01/2022, 95

Disaster assembly areas are the first evacuation areas after the experienced
disasters. Inthe first part of the study, it is aimed to evaluate the proficiency levels of disaster
assembly areas in Tekirdag Province Siileymanpasa District, determined by AFAD and
Tekirdag Metropolitan Municipality, according to the "Assembly Open Space Checklist"
created by the researchers by reviewing the literature and taking the opinions of four field
experts. In the second part of the research, it is aimed to determine the opinions of the
students of Namik Kemal University (NKU) Health School Emergency Aid and Disaster
Management Department about disaster assembly areas and related factors. The results of
the research were obtained from 68 assembly areas in the first part and from the answers of

115 students in the second part.

As a result of the application of the "Assembly Open Space Checklist™" in the first
part of the research, the situation of having electrical transformers in the areas is 43% (n:29).
The presence of natural gas distribution stations in the areas was determined as 6% (n:4). In
the second part of the study, when the differences observed between the group averages
according to the class were analyzed statistically, the scores of the 1st year students were
found to be significantly lower (F(2,111)= 7.47; p<0.05). The average of the students who

are members of any Non-Governmental Organization (NGO) related to disasters (59.60) is

Vi



statistically significantly higher than the average (55.53) of the students who do not (t=-3.26;
p<0.05).

In the first part of the research, for the disaster assembly areas to be used in
accordance with the purpose after the disaster as planned before the disaster, risk
assessments should be made, they should be accessible, the victims should be guided with
correct information during their use, and the deficiencies should be eliminated immediately
so that the areas are sufficient. For the second part of the research, considering the career
preferences of the students, it should be ensured that the level of knowledge should be

increase more.

Keywords: Disaster Management, Education, Checklist, Assembly Area
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BIiRINCi BOLUM
GIRIS

Arastirmanin bu boliimiinde afetler ve etkileri, Tekirdag Ilinin afetselligi, Afet
Yonetim Siireci ve Evreleri, afet toplanma alanlarinin 6nemi, alanlarda bulunan tehlike
unsurlari, alanlarda bulunmasi gereken Ozellikler ve Acil Yardim ve Afet Yonetimi

mezunlarinin Afet Yonetimindeki yeri hakkinda bilgilere yer verilmistir.

1.1. Afetler ve Etkileri

Afetler lilkemizde oldukca sik karsilasilan, can ve mal kaybi gibi sonuclar doguran
giindelik yasam faaliyetlerimizin disina ¢ikmamiza neden olarak giindelik yasamsal
faaliyetlerimizi kisitlayici veya engelleyici etkileri olan toplumlarin eldeki var olan imkan
ve kapasitesi ile basa ¢ikamadigi doga, insan veya teknoloji kaynakli olaylardir (Kadioglu,

Uncu, 2018).

Afetler kendisini meydana getiren olay kaynagina gore insan, teknoloji ve doga
kaynakli afetler olarak smiflandirilmaktadir. insan kaynakli afet tiirlerine savas, orman
yangini, gog, teror saldirilar1 gibi afetler 6rnek gosterilebilir. Teknolojik afetlere ise maden
kazalari, sanayi kazalari, ulasim kazalari, biyolojik, kimyasal, niikleer kazalar 6rnek
verilebilir. Doga kaynakli afetlere ise deprem, heyelan gibi yer kaynakli, ¢18, sel, tipi, tayfun,
siklon gibi meteoroloji kaynakli 6rnekler sunulabilir (AFAD, 2021).

Doga kaynakli afetler 6zelinde 6zellikle depremlerin genis alanlarda etkili oldugu ve
gerceklestigi bolgelerde daha ¢ok yapisal alanlar etkiledigi goriilmektedir. Bu yapisal
alanlar iizerinde gerceklesen etki, can kayiplari, yaralanmalar basta olmak {izere yerlesim
yerlerinde de biiyiik maddi hasarlara yol agmaktadir (Sahin ve Kiling, 2016). Depremlerin
yol actig1 bu etkiler glindelik yasam iizerinde sinirlayici etkiler meydana getirmekte ve zor
sartlarda hayatta kalma, zorunlu ihtiyaclar1 giderebilme ve bireylerin kendini giivende
hissedebilme ihtiyaclarin1 ortaya ¢ikarmaktadir (Sahin ve Kiling, 2016). S6z konusu bu
ihtiyaclarin giderilememesi durumunda biiyiik insani sorunlar yasanmaktadir. Bu nedenle
afetler yasanmadan 6nce bu temel sorunlarin ¢oziilmesi ve organize edilmesi oldukga

onemlidir. Bu ¢alisma kapsaminda afet toplanma alanlarina 6zellikle depremler sonrasi



ihtiya¢ duyulmasi s6z konusu oldugu i¢in afet tiirleri arasindan sadece deprem ele alinmis

ve irdelenmistir.

1.1.1. Deprem ve Etkileri

Tektonik kuvvetlerin veya volkanik faaliyetlerin etkisiyle yer kabugunun kirilmasi
sonucunda ortaya ¢ikan enerjinin sismik dalgalar halinde yayilarak gectikleri ortamlar1 ve
yeryiiziinii kuvvetle sarsmasi olayr deprem olarak adlandirilmaktadir (AFAD, 2021). Bina
cokmeleri, otoyol koprii ve viyadiiklerde meydana gelen ¢okmeler ve ulasimin aksamasi
sonucu hastane ve acil durum servislerinin ulagilabilirliinin ortadan kalkmasi, igme suyu,
kanalizasyon, dogal gaz hatti, elektrik ve iletisim hatlarinda meydana gelen kopmalar
depremlerin birincil etkileri olarak kabul edilirken, art¢1 depremler, heyelanlar, yangin ve

patlamalar depremlerin ikincil tehlikeleridir (JICA, 2002).

1.1.2. Tekirdag’ in Afetselligi
A LGREETT
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Sekil 1. Tekirdag ili deprem tehlike haritas1 (AFAD, 2021)



Bu calismanin birinci asamasinda Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesi’ndeki toplanma
alanlarmin  yeterliligi  degerlendirilmistir. ~ Tekirdag 1li  afetselligi bakimindan
degerlendirildiginde, basta depremler olmak iizere ¢ok sayida sel, heyelan, kaya diismesi ve
endiistriyel afetler yasayan bir ildir. Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesi Tiirkiye Deprem
Tehlike Haritasi’na gore birinci derecede tehlikeli bolgede yer almaktadir (AFAD, 2021).
Mevcut Tiirkiye Deprem Tehlike Haritasi’nda yer alan Tekirdag Ili’ne ait kesit Sekil 1°de
gosterilmektedir. Tekirdag Ili’nde ge¢mis dénemlerde meydana gelen depremler
incelendiginde, 9 Agustos 1912 tarihinde moment biiyiikliigii 7.4 olan bir deprem meydana
gelmistir. 50 km uzunlugunda bir egim atimli faylanma olusmustur. Ana sok ile 300 kdy ve
kasabada yikim meydana gelmis ve toprak kaymalar1 ve yanginlarla birlikte 6liim diizeyi
daha da yiikselmistir. Moment biiyiikliigli 6.8 olan ikinci bir sok 13 Eyliil 1912 tarihinde
gerceklesmistir. Bu tarihten sonra bu bélgede bu biiyiikliikte bir deprem daha meydana
gelmedigi goriilmektedir (Yaltirak, 2002).

Son olarak 1999 yilinda Merkez iissii Kocaeli’nin Golciik Ilgesi olan 17 Agustos
1999°da saat 03.02°de meydana gelen ve yaklasik 45 saniye siiren 7.4 moment
biiyiikliigiindeki deprem ile birlikte bolge etkilenme alaninda kalmistir. Bu deprem ¢ok aci
sonuglara yol agmistir. Kocaeli, Golciik, Diizce, Sakarya, Istanbul ve Yalova’da biiyiik can
ve mal kaybi ile yikima neden olan bu deprem de resmi verilere gére 18.373 kisi hayatim
kaybederken on binlerce kisi yaralanmistir (AFAD, 2021). Bu depremden en ¢ok etkilenen
Kocaeli’nde ise 9 bin 477 kisi yasamini yitirmis, 9 bin 881 kisi yaralanmistir. Depremde, 35
bin 180 konut, 5 bin 770 is yeri yikilmis ya da agir hasar gérmiistiir. 40 bin 757 konut ve 6
bin 57 is yeri orta, 45 bin 86 konut ve 6 bin 128 is yeri de hafif hasarli olarak kayitlara
gecmistir (Cibuk, Gélciik, 2020). Ancak Tekirdag ili’nde ciddi boyutlu yikim ya da can
kayb1 meydana gelmemistir (AFAD Tekirdag, 2020).

1.2. Afet Yonetimi Siireci ve Evreleri

Afet yonetimi, temelde zarar azaltma, hazirlik, miidahale ve iyilestirme evrelerinden
olugmaktadir. Afet yonetimi, afet oncesi hazirlik ve zarar azaltma agamalarin1 kapsayan risk
yonetimi ile afet sonrasi miidahale ve iyilestirme asamalarin1 kapsayan kriz yonetimi

evrelerinden olugmaktadir (Kadioglu, 2011). Afet yonetiminin evreleri zarar azaltma evresi



ile baslayip afet meydana gelene kadar hazirlik evresi ile devam eden, afetin meydana
gelmesiyle birlikte miidahale ¢aligsmalarinin ve miidahale evresinin gergeklestigi, devaminda
afet 6ncesi donemdeki yasam standartlarina ulasilmasi i¢in ¢alismalarin yapildigi iyilestirme
evresinden olusmaktadir. Bu evreler dongiiseldir ve i¢ ice olacak sekilde gerceklesebilir.

Kadioglu 2008’e gore afet yonetim dongiisii Sekil 2°de gosterilmistir.

zZarar

Azaltma

iyilestime

Sekil 2. Afet yonetimi dongiisii (Kadioglu, 2008)
1.2.1. Zarar Azaltma Evresi

Afet yonetim siirecinin ilk evresidir. Zarar azaltma evresinde yapilan faaliyetler
toplumlarin zarar gorebilirlik diizeyini azaltmaktadir. Zarar azaltma siireci kamu, 6zel
sektor, sivil toplum kuruluslari, liniversiteler ve toplumun diger paydaslar: tarafindan bir
biitiin olarak ele alinmalidir. Bu paydaslarin iizerlerine diisen gorevleri eksiksiz olarak
gerceklestirmeleri sonucunda afetlere bagl zarar gorebilirlik diizeyi azalacaktir (Kadioglu,
2008). Miidahale evresinde kullanilmasi planlanan afet toplanma alanlarinin ve iyilestirme
evresinde kullanimi planlanan gecici barinma merkezlerinin tespiti ve ikincil tehlikelerden
korunma faaliyetleri olan tehlike ve risk tespiti ve tehlikelerin alandan uzaklastirilmasi

caligmalar1 zarar azaltma evresinde gergeklestirilmektedir (Kadioglu, 2008).



1.2.2. Hazirhk Evresi

Zarar azaltma evresi ile baslayip afet meydana gelene kadar gegen siireci kapsayan
evredir. Hazirlik evresinde yapilan miidahale planlamalari, koordinasyon ve iletisim
planlamasi, gecici barinma merkezlerinin planlamasi, insani yardim c¢aligsmalarinin
planlanmas1 ve kaynak tespitlerinin yapilmasi afet miidahale kapasitesini giiclendirmekte,
tyilestirme evresinde yapilan c¢alismalarin ise gerg¢eklesme stirecini kisaltmaktadir

(Kadioglu, 2008: 18-23).

1.2.3. Midahale Evresi

Miidahale evresi afetin gerceklesmesi ile birlikte afetzedelerin kurtarilmasi, ilk
yardim ve medikal miidahaleler gibi acil ve hizlica yapilmasi gereken calismalarin yapildig:
evredir. Bu evrede yapilan ¢aligmalar haber alma ve ulagim, ihtiyag¢larin belirlenmesi, arama
ve kurtarma, ilk yardim, tedavi, tahliye, gecici iskan, iage temini, giivenlik, hasar tespit
calismalari, bulasici hastaliklarin engellenmesi gibi ivedilik gerektiren caligmalardir
(Kadioglu, 2008: 23-24). Carter’a gore miidahale evresinde oncelikli yapilmasi gerekenler;
zararlar1 sinirlandirmak, ikincil hasar ve kayiplara engel olmak, afetzedelere ilk miidahale
ve temel yasam destegini uygulamak ve etkili bir iyilestirme evresine hazirlik yapmaktir

(Carter, 2008: 232).

1.2.4. Tlyilestirme Evresi

Afet yonetim siirecinin son donemi iyilestirme evresidir. Bu donem, afet siras1 ve
sonrasinda uzun siireli gegici barmma merkezi alanlarinin kurulumunun yapildigi, bu
alanlarda iage ve ibate ihtiyaglarmin karsilandigi, egitim, altyapi, ekonomik ve sosyal
faaliyetlerin saglanmasi gibi hayati aktiviteleri igeren ayrica afet dncesi doneme gecis igin

zorunluluk olan yeniden inga faaliyetlerinin gergeklestirildigi donemdir (Kadioglu, 2008:
28-29).



1.3. Afet Toplanma Alanlar:

Afet toplanma alanlari, afet sirasinda ve sonrasinda insanlarin ivedilikle ulagsmasi
gereken, afet riski tasimayan, afetzedelerin bilgilendirildigi, yardim ekipleri ile
koordinasyonun saglandigi, kurulacak gegici barinma alanlarina ydnlendirilmelerinin
yapildig1 giivenli alanlardir (Cinar vd., 2018). Afet toplanma alanlarinin, biitiinlesik entegre
afet yonetim sisteminde afet oncesi evreler olan zarar azaltma ve hazirlik evreleri sirasinda
belirlenmis olmas1 gereklidir (Gerdan ve Sen, 2019). Topluma afet farkindalik egitimleri,
brosiirler, medya, kamu spotu vb. yontemlerle bu alanlarin tanitilmasi ve toplum tarafindan

bu alanlarin bilinirliginin saglanmis olmas1 gerekmektedir (Kirklareli Valiligi,2021).

1.3.1. Afet Toplanma Alanlarinin Onemi

Diinya iizerinde oldukca sik olarak firtinalar, seller, depremler, yanginlar, meydana
gelmekte ve insanoglunun gevresini iyi algilayamamasi nedeniyle risk tasiyan bolgelere
onlem almadan plansiz olarak yerlesmesi ve yanlis politikalardan dolay1 her yil binlerce
insan hayatin1 kaybetmektedir (Birand ve Ergilinay, 2001). Afetlerin dnlenebilmesi ancak
toplum olarak siirekli bilinglenme ve gelisim ile miimkiin olacaktir (Giivel, 2001). Afetlerle
miicadele kapasitesinin gelistirilmesi yalnizca afet anindaki miicadele ile sinirli olmayip, afet
oncesi donemde afetin nedenleri ve afet etkisini kisitlayici1 ¢oziim yollarinin iretilmesi ile
miimkiin olabilecektir. Bu nedenle bilimsel gelismeler altinda egitim, hazirlik faaliyetleri ve

bu siireglerin yonetimini kapsayan modeller gelistirmek 6nemlidir (Gerdan ve Sen, 2019).

Diinya niifusunun biiyiik ¢cogunlugu sehirlerde yasamakta ve sehirlerde yasama
diizeyi giderek artmaktadir. Kentlerde yasam, insanlara sosyal ve kiiltiirel avantajlar
saglamakla birlikte insanlar1 doga, teknolojik ve insan kaynakli afetlere karsi daha kirilgan
ve savunmasiz hale getirebilmektedir. Bir baska deyisle, yasam alanlarinin giivensiz bir
sekilde olusturulmasi kent yasaminda bulunan insanlar1 afetlere karsi savunmasiz hale
getirmektedir. Bu durumun sonucu olarak afetler sonrasi sehirler ekonomik, fiziksel ve
sosyal olarak yikimlarin en agir gergeklestigi yerler olmakla birlikte, kentlerin afet riskleri

kentte yasayan niifusla birlikte artmaktadir (Da Silva ve Morera, 2014).



Toplanma alanlarmin iistlenebilecegi kritik fonksiyonlar alanin biiyiikligi, islevi ve
konumuna gore degismekle birlikte, halkin toplanma ve gegici barinma ihtiyaglarinin
karsilandigi, uzun vadede ise lojistik barinma gibi farkli islevlerde kullanilabildigi 6nemli
alanlardir. Mevcut toplanma alanlarinin degerlendirilmesi ile ilgili olarak kapasitesi, kaynak
optimizasyonu ve yer secimi ile ilgili olarak yapilacak analizler de énem kazanmaktadir
(Gerdan ve Sen, 2019).

Afetler ve ozellikle deprem sonrast mevcut degerlendirmelerin yer aldigi ilgili
uluslararasi alanda diizenlenen c¢ogu raporlarda, yapilarin diginda kalan agik alanlarin
deprem ani1 ve sonrasinda ¢ok biiyiik 6neme sahip oldugu vurgulanmaktadir. Ayrica kentsel
acik alanlar giindelik hayatta park, meydan vb amaglarla kullanilmakta ve bu alanlarin
deprem ve sonrasinda insanlar igin giinler, haftalar hatta aylarca gegici barinma ve siginma

ihtiyacini karsilayabilme islevini Gistlenebildigi belirtilmektedir (Bryant, 2011).

Afet sonrasi kriz yonetimi siirecinde yerine getirilmesi gereken Oncelikli faaliyetlerin
basinda afetzedelerdeki “panik” duygusunun ortadan kaldirilmasi gelmektedir (Sengiin,
1998: 8). Diger tiirlii kriz yonetimlerinde karsilasilan sorunlarin dnemli bir kismi1 s6z konusu
bu panik ortamiyla bas edilememekten kaynaklanmaktadir (Yilmaz, 2012). Medya
kaynaklar ile asilsiz haberler yapilmasi ve afeti yasayan toplumun i¢indeki dedikodularin
yayginlagmasi, afetzedeler tizerindeki panigi arttiracak ve kriz halini bas edilemez boyutlara

ulastiracaktir (Akgiil, 2017).

Afetzedeler {lizerindeki panik halinin minimum seviyeye indirilebilmesi i¢in
kendilerini giivende hissedecekleri ikincil tehlike ve risklerden arindirilmis giivenli
alanlarda bulunmalar1 gerekmektedir. Ayrica, bu alanlarda yetkili kurumlarca yapilacak
anons, bilgilendirme, yonlendirme ve duyurular da afet sonras1 olusan panik halini azaltacak
ve afetzedelerden kaynakli krizin halinin biiylimesini engelleyecektir, ¢iinkii bu faaliyetler
afetzedelerin zorunlu ihtiyaglar1 olan barinma, beslenme, afetzedelerin yakinlar ile iletisim
kurabilmeleri konularinda gerekli olan bilgilendirmeyi karsilayabilecek ve bu durumda

afetzedelerin panik halini minimum seviyelerde tutulabilecektir. Panik halinin minimum



seviyede olmasi afet yOnetimi siirecinin basarili yiiriitilmesini saglayabilecektir (JICA,

2002; Akgiil, 2017).

Afette evi hasar gormiis olan afetzedelerin veya evi hasar almadig1 halde tedirgin
olan tiim vatandaslarin patlama, yangin, heyelan, tsunami gibi ikincil afetlere maruz
kalmalariin 6nlenebilmesi i¢in bu tehlikelerden arindirilmis, devletin yetkili kurumlarinca
bilgilendirmelerin yapilabilecegi, ihtiya¢ sahibi afetzedelere gerekli insani yardimin
gerceklestirilebilecegi, gecici barimma merkezleri kuruluncaya kadar giivende
kalabilecekleri 6n tahliye alanlari olan afet toplanma alanlarinin tespit edilmesi biiyiik 6neme

sahiptir (JICA, 2002).

1.3.2. Afet Toplanma Alanlarinin Afet Yonetimindeki Yeri

Afet yonetimi siireci, tehlikelere karsi zararlar1 azaltma, hazirlikli olma, miidahale
etme ve iyilestirme amagli olarak dort temel asamadan olugsmaktadir. Risk yonetimi olarak
adlandirilan mevcut tehlikelerin ortamdan uzaklastirildigi asamada afet oncesi hazirlikli
olma, tahminde bulunma, zararlar1 azaltma 6nem kazanmaktadir (Kadioglu, 2008, s. 3).
Afetler meydana gelmeden Once olasi tehlikeler ve risklerin belirlenerek gerekli 6nlemlerin
alinmas1 modern afet yonetimi siirecinin birinci adimini1 olusturmaktadir (Helvacioglu ve
Ogawa, 2008, s. 79). Kriz yonetimi olarak adlandirilan afet yonetiminin ikinci agamasi ise
afet sonras1 miidahale ¢alismalar1 ile baslayip, iyilestirme ve yeniden insa ¢alismalart ile

devam etmektedir. (Kadioglu, 2008, s. 2).

Afet toplanma alanlari, risk yonetiminin ayrilmaz pargasi olan zarar azaltma ve
hazirlik evrelerinde belirlenmektedir. Zarar azaltma evresinde mevcut toplanma alanlarinin
tehlike ve risk analizlerinin yapilarak afet Oncesi planlandigr gibi afet sonrasinda
vatandaglarin kullanimina hizmet edebilmesi icin mevcut tehlikelerden arindirilmasi
gerekmektedir (Gerdan ve Sen, 2019). Bu alanlarda ikincil tehlike unsuru olabilecek yangin
ve patlamaya sebebiyet veren alandan uzaklastirilmasi da miimkiin olabilen elektrik trafosu
gibi mevcut tehlikelerin ortadan kaldirilmasi ve risk unsuruna déniismesinin engellenmesi
gerekmektedir. Afet toplanma alanlarinin zemin yapisi, dere yatagi, akarsu, deniz gibi su

kaynaklarina yakinligi, heyelan iiretme potansiyeli gibi alanlardan uzaklastirilabilmesi
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miimkiin olmayan 6zellikler i¢in de alternatif afet toplanma alanlar1 belirlenmelidir (JICA
2002).

1.3.3. Afet Toplanma Alanlarinda Bulunabilecek Tehlike Unsurlari

Afet terimleri sozliigiinde kelime anlami olarak tehlike ’belirli bir zaman veya
cografyada ortaya c¢ikarak yasami tehdit eden, toplumun sosyoekonomik diizen ve
etkinliklerine, dogal ¢evreye, dogal, tarihi ve kiiltiirel kaynaklara zarar verme potansiyeli
olan doga, teknoloji ya da insandan kaynaklanan fiziki olaylar’® olarak tanimlanmistir
(AFAD, 2021). Afet toplanma alanlari ise insanlarin kendilerini giivende hissetmek i¢in
kullandig1 alanlardir. Bu nedenle tehlike unsurlarindan arindirilmis alanlar olmalari

ac¢isindan 6nem tagimaktadirlar.

Afet toplanma alanlarinda bulunabilecek tehlike unsurlari; zemin yapisi, toplanma
alaninin afet dncesi donemde kullanim 6zelligi, cografik ve jeolojik kaynakli olabilmektedir.
Toplanma alanlarinin yiizeyinin asfalt, beton vb. unsurlar ile kapatilarak camur bandinin
olugmasinin engellenmesi 0Ozellikle kis aylarinda bu alanlarin kullanimi i¢in uygun
olmaktadir (Ozdemir, 2004). Alanin engebeli ve egimin %5’in iizerinde olmasi alanin
kullanimim kisitlamaktadir. Alanin dere yatagi, akarsu, deniz gibi su kaynaklarina yakin
olmasi alani tagkin tehlikesi ile karsi karsiya birakabilecegi gibi bataklik, durgun su
birikintisi gibi kaynaklara yakin olusu ise sivrisinek vb. haserelerden kaynakli hastaliklara
da sebebiyet verebilecektir (Cinar vd., 2018). Afet toplanma alanlarinda bulunan elektrik
trafosu ve dogalgaz dagitim istasyonunun varligi, alan c¢evresinde bulunan akaryakit
istasyonu, geri doniisiim tesisi, fabrika ve sanayi tesislerinin varlig: afet toplanma alanlarini
kimyasal s1zint1, yangin ve patlama gibi ikincil tehlikelere karsi savunmasiz birakabilecektir
(JICA, 2002). Alanlarin kars1 karsiya kalabilecegi tehlikeler sadece belirlenen toplanma
alanlarinin smirlart ile kisith degildir. Alan disinda, ¢evresinde bulunan binalarin dis
kaplamalarinin cam vb. gibi kesici ve zarar verebilecek malzemeler ile donatilmis olmasi,
bina iizerinde yuvarlanma tehlikesi bulunan silindirik su depolarinin konumlandirilmig
olmasi, ¢evre bina yliksekliginin herhangi bir yikim sonucu alan iizerine diisebilecek kadar
yakin olusu, alan tizerinde bulunan beton direk, reklam tabelasi vb. unsurlar da afet toplanma

alanlar1 i¢in tehlike faktorleridir (Gerdan ve Ozdemir, 2017).



1.3.4. Afet Toplanma Alanlarinda Bulunmas: Gereken Ozellikler

Afet toplanma alanlar1 tehlike ve risk analizlerinin yapildigi, kolay ulasilabilir, resm1
kurumlar tarafindan bilgilendirme faaliyetlerine imkan taniyan alanlardir. Kullanimi
sirasinda ise zorunlu ihtiyaglarin karsilanmasina olanak saglayacak olan mobil araglarin
konumlandirilabilmesine firsat veren bu gibi temel 6zelliklere sahip alanlardir (JICA, 2002;

Aydmn vd., 2018).

Afet toplanma alanlarinin 6zel kurum ve kuruluslara ait olmayan kamu arazisi olma
durumu, alan iizerinde yapilasma olmamasi ve gelecek yillarda bu alanlarin afet toplanma
alanlar1 olarak kullanimina engel teskil etmemesi yoniinden 6nemlidir. Bu alanlar da su
gideri veya mazgal sistemi ile alt yap1 atik su baglantilar1 bulunmasi atik sularin bu
alanlardan uzaklastirilmasi i¢in zorunlu bir gerekliliktir (JICA, 2002). Kullanim alaninin
minimum 500 metrekare olmas1 gerekmekte olup, toplanma alani iizerinde 6zel gereksinim
sahibi bireyler icin engelli rampalari, takip yiizeyi, gorme engelli vatandaslar icin ise dis
anons sisteminin bulunmasi1 alanin ulasilabilirligi ve alan kapasitesinin yeterli olmasi
acisindan zorunluluktur (JICA, 2002). Afet toplanma alanlarinin her durumda kullanimi g6z
oniinde bulundurularak, insanlarin bu alanlara ulasabilmeleri i¢in yerlesim alanlarinda afet
toplanma alanlarinin yerini gosterir fosforlu yon tabelalarinin bulundurulmasi ve bu
alanlarda standart Olgli ve Ozelliklerde afet toplanma alani tabelasi bulundurulmasi
gerekmektedir (JICA, 2002). Ayrica, afet toplanma alanlarinda afet konteyneri bulunmasi
gerekmektedir. Bu konteyner da telefon vb. esyalarin sarj edilebilmesine imkan saglayan
prizler mevcut olup, afette enkaz altinda mahsur kalan vatandaglarin kurtulmas: icin afet
caligmalarinda profesyonel arama kurtarma ekiplerine yardim edilebilmesi ve ilk
miidahalelerin halk tarafindan yapilabilmesine olanak saglayan basit kurtarma malzemeleri

(kiirek, kazma, yagmurluk vb.) bulunmaktadir (JICA, 2002).

1.3.5. Tiirkiye’de Afet Toplanma Alani Belirlenmesinde Kullamlan Kriterler

Ulkemizde afet ve acil durumlar sonrasinda gegici barinma merkezleri hazir olana

kadar gececek siire igerisinde yasanacak panigi onlemek ve saglikli bilgi aligverisini
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saglamak amaciyla halkin tehlikeli bolgelerden uzaklasarak toplanabilecegi afet toplanma

alanlarinin yer tespiti ilgili yerel belediyelerce yapilmaktadir (AFAD, 2021).

Afet ve acil durum toplanma alanlar1 belirlenirken,

i
ii.
iii.
iv.

V.

Vi.

Vii.

viil.

Xi.

Xii.

Niifus yogunlugu,

Ulasilabilirlik,

Tahliye kolaylig,

Miimkiin oldugunca engellilerin ve yaslilarin ulasimina uygunlugu,

Yangin, su taskini, tsunami gibi benzeri ikincil tehlikeler meydana
getirmeyecek alanlardan olmasi,

Altyap1 ve ozellikleri,

Deniz, akarsu kenarlari, sivilagsmadan etkilenmeyecek alanlar olmasi,

Fay hatlarindan uzak alanlar olmasi,

Miimkiin oldugunca engebesiz diiz araziler olmasi,

Konut alanlarina yakin ancak yapisal ve yapisal olmayan unsurlardan
etkilenmemesi,
Elektrik, su, tuvalet gibi temel ihtiyaglar ve benzeri unsurlarin
karsilanabilecegi yapilara yakinligi,

Miimkiin oldugunca kamuya ait uygun yerler olmasina dikkat edilmektedir

(AFAD, 2021)

Tiirkiye’nin yasal mevzuatinda 3194 Sayili imar Kanunu’na dayanilarak hazirlanmis

olan Mekansal Planlar Yapim Yonetmeligi'ne gore afet ve acil durumlarda ihtiyag

duyulabilecek agik alan, yol ve diger mekansal ihtiyaglar gozetilmektedir. Ancak ilgili

yonetmeligin ekleri olan gdsterim standartlarinda, afet sonrasi acil toplanma ve gegici

barinma alanlarina ait gosterimler yer almamakta olup afet toplanma alanlarinin yer se¢im

calismalariyla ilgili harici bir kanun veya yonetmelik bulunmamaktadir ancak secim yapilan

alanlarin genellikle yerlesim birimi igerisinde bulunan kamuya ait yesil alan ve parklar

olmasi 6ngoriilmektedir (Cinar vd. 2018, Gerdan, 2020).
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1.3.6. Afet Toplanma Alam ve Ozel Gereksinimli Bireyler

Afet risk azaltma planlanmasi ve stratejilerinin uygulanmasinda halkin bir paydas
olarak yer aldig1 yaklasimlarin afete direncliligi gelistirmede basarili oldugu bilinmektedir.
Afete direnglilik bakimindan toplumun tiim kesimlerinin goriislerini saglayan, bireylerin
kapasitelerini gelistiren, ¢6ziimiin ve uygulamanin parcasi haline gelmesini saglayan
katilime1 yaklasimlar oncelikli olmalidir. Bu siireclerde engelli veya 6zel gereksinimli
bireylerin zarar gorebilirlikleri (kirilganliklar1) ve ihtiyaglarindan s6z edilmekte, fakat

kapasite ve yetenekleri gdz 6niine alinmamaktadir (Okay, Inal, 2019).

Afet toplanma alanlar1 se¢ciminde ve bu alanlarin tasariminda bu bireylerin bu
alanlara ulagabilmesi ve bu alanlarda gegirdikleri zaman igerisinde yapilan bilgilendirmeleri
anlayabilmesi ve yapilan yonlendirmeleri uygulayabilmesi i¢in ihtiya¢ duyacaklar1 engelli

takip ylizeyleri, engelli rampalari, dis anons sitemleri zorunlu gerekliliklerdir (JICA 2002).

1.3.7. Afet Toplanma Alam ve Gegici Barinma Merkezi Arasindaki Farklar

Afet toplanma alanlari, afet sonrasi giivenli ilk tahliye alanlar1 olarak adlandirilirken,
gecici barinma merkezleri ise konutu afet ve acil durum nedeniyle kullanilamaz hale gelen
veya konutun kullanilmasiin riskli olmasi sebebiyle agikta kalan afetzedeler ile tahliyeye
tabi olanlarin bulunduklar1 yerlerde veya bagka yerlerde miinferit veya toplu halde geg¢ici

olarak barinmalarinin saglayan merkezlerdir (AFAD, 2021).

Afet toplanma alanlarini konutu hasar goren kisilerin yani sira panik haliyle evine
girmek istemeyen kisiler kullanabilirken, gegici barinma merkezini konutlari hasar goren ve
oturulmasinda sakinca bulunan kisiler kullanmaktadir. Panik haliyle evine girmekte tereddiit
yasayan kisiler yetkili kurumlarca yapilan hasar tespit ¢caligmasi sonucu konutlarina dair

oturulabilir karariin verilmesiyle evlerine donmektedirler (AFAD, 2021).

Afet toplanma alanlar1 gegici barinma merkezleri hazir olana kadar gerekli insani

yardimin yapildigi, afetzedelerin zorunlu ihtiyaclarini giderebilecekleri alanlardir. Afet
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toplanma alanlarinin gegici barima merkezlerine gegiste bir istasyon oldugu sdylenebilir.
Gegici barinma merkezleri ise kalict konutlarin insa siireci tamamlanana kadar afetzedelerin

gecici ikamet ettikleri alanlardir (AFAD, 2021).

Gegici barinma alanlarinin belirlenmesinde ulusal ve uluslararasi standartlar
bulunmaktadir. Gegici barinma merkezleri kurulumu ¢adir kent ve konteyner kent olarak
gerceklestirilmektedir (AFAD, 2021). 04/11/2015 tarihli Suriyeli Miiltecilere yonelik
“‘Gegici Barinma Merkezlerinin Kurulmasi, Y&netilmesi ve Isletilmesi Hakkinda’’ ydnerge
ile Afet ve Acil Durum Ydnetimi Baskanligi (AFAD) tarafindan ulusal diizeyde standartlar
belirtilmistir. Miiltecilere yonelik bu yaklasimin gerekli tim afet tiirlerinde olusacak
barinma merkezleri ihtiyacina yonelik bir yaklasim ile ele alinmas1 ve mevzuata aktarilmasi

da bir gerekliliktir.

Toplanma alanlar1 i¢in zemin etiit ¢calismalarinin gerceklestirilmis olmasi, alanin
genislemeye uygun olmasi, alanin yagmur suyu havzasindan minimum ii¢ metre yiliksek
olmasi, alanda %2 ile %6 arasi egim oOzelligi bulunmasi, alanin dig tehditlere karsi
korunabilecek konumda olmasi, kanalizasyon, temiz su, elektrik baglant1 noktasi bulunmasi

gibi kriterler yer se¢imine ait standartlar1 olusturmaktadir (AFAD, 2021).

Suriyeli Miiltecilere yonelik ‘‘Gegici Barinma Merkezlerinin  Kurulmast,
Yonetilmesi ve Isletilmesi Hakkinda’ yonerge ile gegici barinma merkezinde bulunmasi
gereken standartlar ise ana yol genisliginin minimum 15 metre olmasi, ara yol genisliginin
ise en az 10 metre olmasi, barinma merkezi girisinde giivenlik kontrolii yapilabilen bir adet
giivenlik nizamiyesi bulunmasi, barinma merkezi igerisinde bulunan ana yollarinin beton
parke yada asfalt malzeme ile donatilmis olmasi ve camur bandinin olusmasinin
engellenmesi, ¢adir ve konteynerlerde barindirilan aileler i¢in her konteyner veya cadirda
sadece bir ailenin barindirilmasi, kisi basina diisen alanin 3,5-4,5 m? olmasi, ¢adir veya
konteyner tiim birimlere elektrik ulastirilmasi, konteynerlerin yerden yiiksekliginin
minimum 30 cm olmasi, ¢adir ve konteynerlerin yangin standartlarina ve iklim sartlarina
uygun malzemeden iiretilmis olmasi kriterlerinden olusmaktadir. Her iki alaninin afet
sonrasi insani yardim faaliyetlerinde bir biitiin olarak degerlendirilmesi gereklidir (Cinar vd.,

2018).
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Gegici barmma merkezlerinin kurulmasindaki uluslararasi standartlar ise ‘‘Afete
Miidahalede Asgari Standartlar ve Insani Yardim Sézlesmesine (SPHERE)” gore
belirlenmistir. Afet ve acil durumlarda barinma, afetzedeleri hastalik ve ¢evre gibi fiziki
tehlikelerden, insan onuru ve aile yasantisinin korunmasi gibi manevi ve psikolojik

unsurlardan korumak i¢in zaruri bir sarttir (Sphere Projesi, 2000).

1.3.8. Acil Yardim Afet Yonetimi Mezunlarinin Afet Yonetimindeki Yeri

Acil Yardim ve Afet Yonetimi (AYAY) boliimiiniin misyonu, toplumu tehlikelere
hazirlayan ve hayat kurtaran, risk azaltma ve giivenlik kiiltiirii caligmalarin1 6nceliklendiren,
iyi iletisim kurabilen, arastirmaci, baski altinda dahi olsa bilimsel ve dogru kararlar alabilen,
alaninda ulusal ve uluslararasi nitelikte liderlik yapabilecek nitelikli ve yeterli AYAY
uzmanlarini yetistirmek, acil yardim ve afet yonetimi konularinda yaptig1 aragtirmalarla
evrensel bilgi birikimine katki sunmak, acil durum ve afetlere yonelik tiretilecek politikalara
ve uygulamalarda s6z sahibi kilmaktir (COMU, 2021). Bu misyon ¢ercevesinde bolim
miifredatinda birinci ve ikinci sinifta paremedikal uygulamalar, tiglincii ve dordiincii sinifta
ise arama kurtarma, itfaiye, egitim, miithendislik ve yonetim bilimleri yer almaktadir. Genel
olarak egitim miifredat1 doga ve insan kaynakli afetlerde ve acil durumlarda tibbi
girisimlerin yani sira saglik ve itfaiye sistemlerinin sevk ve idare edilmesini ve afet egitimi
ayag1 ile giivenli toplumlar kiiltiiriiniin olusturulmasi ic¢in gerekli insan kaynaginin

yetistirilmesini amaclamaktadir (Caliskan ve Kogak, 2019).

AYAY béliimii mezunlar1 AFAD, Afet Egitim Merkezi, il Afet ve Acil Durum
Miidiirliigii, itfaiye Teskilatlari, Devlet Hava Meydanlari isletmesi kurumunda istihdam
edilmektedir. Ayrica AYAY mezunlan sivil toplum kuruluslarinda, arama kurtarma, ilk
yardim, insani yardim faaliyetlerinde de gorev alabilmektedir (Usta ve Torpus, 2018).
AYAY mezunlarin ¢alisma alanlar1 afet yonetim siireglerinin zarar azaltma, hazirlik,

miidahale ve iyilestirme evrelerinin tiimiinii kapsamaktadir.

Afet toplanma alanlar1 yer tespiti ¢aligmalari, yer tespiti yapilmis olan alanlarin

giivenli hale getirilmesi, tehlike ve risk analizlerinin yapilmasi, tehlikelerin bu alanlardan
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uzaklagtirilmasi ¢caligmalari, afetler gerceklestiginde bu alanlarda yapilacak bilgilendirme ve
duyuru faaliyetleri, bu alanlarda yapilacak olan insani yardim ¢alismalar1 ve afet toplanma
alanlarindan gecici barinma merkezlerine ge¢is islemleri sirasinda AYAY mezunlar1 gorev
alabilmektedir (AYAYDER, 2021). Bu alanlarda yapilacak bu uygulamalar1 ve toplanma
alanlarinin afet sonrasi birincil ve ikincil etkilerden uzak giivenli alanlar olmasi i¢in sahip
olmas1 gereken kriterleri eksiksiz olarak bilmesi ytiriitiilecek programlar agisindan oldukga

Onemlidir.

Bu ¢alisma iki asamal1 olarak gerceklestirilmistir. ilk asamasinda AFAD ve Tekirdag
Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan belirlenmis olan Tekirdag Ili Siileymanpasa Ilgesi’ndeki
afet toplanma alanlarinin, arastirmacilar tarafindan hazirlanan ‘‘Toplanma Ag¢ik Alan
Kontrol Listesine’” gore yeterlilik diizeyleri agisindan degerlendirilmesi amaclanmaktadir.
Bu belirleme ile toplanma alani tizerindeki risklerin tespiti ve gerekli dnlemlerin alinmasi
miimkiin olabilecektir. Ikinci asamada ise Namik Kemal Universitesi (NKU) Saglik
Yiiksekokulu (SYO) AYAY bolimii 6grencilerinin afet toplanma alanlart ile ilgili
goriislerinin ve iligkili faktorlerinin belirlenmesi amaglanmaktadir. AYAY o6grencilerinin
mezun olduktan sonra afet alaninda bu toplanma alanlar ile ilgili dogru ve eksiksiz
uygulamalar1 ger¢eklestirebilmesi icin afet toplanma alanlari ile ilgili farkindaliklarinin,
bilgilerinin ve goriislerinin 6grenilmesi gerekli miidahale c¢alismalarinin yapilmasi igin

oldukc¢a 6nemlidir.
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IKINCi BOLUM
YONTEM

Bu aragtirma iki asamali olarak gercgeklestirilmistir. Arastirmanin bu boliimiinde
aragtirmanin tiiri, evren ve Orneklemi, veri toplama yoOntemi, veri toplama araglari,
arastirmanin etik yonii, arastirmanin insan giicii, aragtirmada kullanilan terimler, arastirma

cizelgesi ve verilerin degerlendirilmesine iligkin agiklamalara yer verilmistir.

2.1. Arastirmanin Tiirii

Arastirmanin birinci asamasinda Tekirdag Ili Siileymanpasa Ilgesi sinirlar1 igerisinde
bulunan afet toplanma alanlarinin arastirmacilar tarafindan olusturulmus ‘‘Toplanma Acgik
Alan Kontrol Listesi’’ ile yeterliligi degerlendirilmektedir. Arastirma tanimlayici tipte bir

arastirmadir.

Arastirmanin ikinci béliimiinde ise NKU SYO AYAY &grencilerinin afet toplanma
alanlar1 hakkindaki bilgi ve biling diizeylerini belirlemek amaglanmistir. Bu aragtirma da

tanimlayici tipte bir arastirmadir.

2.2. Evren ve Orneklem

Arastirmanin birinci asamasinda arastirma Oncesi 45 adet afet toplanma alani
mevcuttu ancak arastirmaci tarafindan afet toplanma alanlarinin incelenmesi COVID-19
pandemisi nedeniyle belirlenen siire igerisinde gergeklestirilemedi. Gegen siire igerisinde
AFAD ve Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan 23 adet daha afet toplanma alam

belirlenmis ve Ilge Merkezi’nde toplam afet toplanma alan1 sayis1 68 olmustur.

Arastirmaci tarafindan 68 afet toplanma alani literatiir taramasi sonucu olusturulmus
olan ‘“‘Toplanma Ag¢ik Alan Kontrol Listesi’’ne gore degerlendirilmistir. Degerlendirme

arastirmaci tarafindan tiim alanlara fiili olarak gidilerek gerceklestirilmistir.

Arastirmanin ikinci asamasinin evrenini birimin Ogrenci Isleri’nden edinilen bilgiye

gére NKU SYO AYAY béliimiinde dgrenim géren 144 6grenci olusturmaktadir ancak kayit
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yaptirip okula devam etmeyen 6grenciler nedeniyle 125 6grenciye ulasilmistir. Verilerin 6n
analizlere bagl olarak arastirmanin sonuglari 115 dgrenciye ait cevaplardan elde edilmistir.
Bu nedenle arastirmanin orneklemi 115 6grenciden olusmaktadir. Arastirma evreninin

%79,86’sma ulagilmistir.

2.3. Arastirmanin Yeri

Arastirmanin birinci boliimiinde yer alan afet toplanma alanlar1 Tekirdag ili’nin
Merkez Siileymanpasa Il¢esi’nde bulunmaktadir. Siileymanpasa Ilcesi 6 Aralik 2012 tarihli
6360 sayil1 Biiyiiksehir Yasas1 kapsaminda, Tekirdag ilinin Biiyiiksehir olmasiyla, Merkez
Ilge olarak Siileymanpasa adim almistir. Kuzeyinde Muratli ve Hayrabolu, dogusunda Corlu,
batisinda Malkara ve giineybatisinda Sarkdy ilceleri bulunan Tekirdag Merkez Ilgesi
Siileymanpasa’nin giineyinde ise Marmara Denizi bulunmaktadir. 2019 TUIK verilerine

gore ilge niifusu 204.201 kisidir (TUIK, 2019).

Arastirmanin ikinci béliimiiniin gerceklestirilmis oldugu AYAY béliimii ise NKU
SYO biinyesinde bulunmaktadir. 2010 yilinda senato ve YOK onay1 ile agilan
AYAY Bolimi, 2013-2014 o6gretim yilinda ilk &grencilerini ek kontenjan ile almaya
baslamigtir (NKU, 2021).

2.4. Verilerin Toplanma Y 6ntemi

Calismanin birinci asamast i¢in Tekirdag Biiyliksehir Belediyesi internet sitesinden
afet toplanma alanlarinin koordinatlar1 alinarak, Siileymanpasa Ilge sinirlari igerisinde
bulunan 16 mahallede toplam 68 adet afet toplanma alani olusturulan kontrol listesi ile

arastirmaci tarafindan incelenmistir.

Aragtirmaci tarafindan Ilce Merkezi'nde bulunan tiim afet toplanma alanlarina
gidilerek ‘‘Toplanma Agik Alan Kontrol Listesi’’ne gore alanlar degerlendirilmistir.
COVID-19 pandemisi tedbirleri kapsaminda sokaga ¢ikma vb. kisitlamalarin olusu verilerin
toplama siiresini uzatmistir. Tedbirlerin esnetilmesi ve sokaga cikma yasaklarinin
kaldirilmasiyla arastirmaci veri toplama calismalarina baslamistir ancak salgin 6ncesi 45

adet afet toplanma alani bulunan ilce merkezinde, salgin siirecinde AFAD ve Tekirdag
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Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan ilave 23 afet toplanma alaninin yer tespiti yapilmis ve
Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi web sitesinden yayinlanmistir. Yaymlanmis olan 68 afet
toplanma alan1 arastirmaci tarafindan incelenmistir. Calismanin ikinci asamast i¢in ise NKU
SYO AYAY Boliimii 6grencilerinde en fazla sayiya ulagabilmek i¢in 2019-2020 egitim
ogretim yil1 giiz donemi final sinavlart dncesinde her bir sinifa 20 dakika boyunca yiiz yiize
olmak iizere ilgili veri toplama arac1 dagitilmistir. Ogrencilere arastirma ile ilgili sézlii ve
yazili bilgilendirme yapilmis ve yazili goniilli onamlar1 alinmistir. Calisma goniilliiliik
ilkesine uygun sekilde yiiriitiilmiistiir. Veri toplama siiresi iki hafta siirmiistiir. Ogrencilerin

birbirlerinden etkilenmemeleri i¢in uygulama siiresince iletisim kurmamalari saglanmistir.

Arastirmanin 6n denemesi icin Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Saglik
Bilimleri Fakiiltesi Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliimii’'nde 6grenim goéren 15 dgrenciye
anketin 6n uygulamas1 gergeklestirilmistir. On deneme asamasinda gerceklestirilen anket

uygulamasinda anlasilmayan herhangi bir husus s6z konusu olmamustir.

2.5. Veri Toplama Aracglar

Calismanin birinci asamast i¢in Oncelikle bir literatiir taramas1 gerceklestirilmistir
(JICA, 2002; Celik vd, 2017; Gerdan, Ozdemir, 2017; Cinar vd, 2018; Cinar, 2019; Partigdg,
2019; Okay, 2019; Saricam, 2019). Daha sonra ise biri afet yonetimi uzmani, ikisi sehir
bolge planlama uzmani, biri peyzaj mimari uzmani olmak iizere toplamda dort alan uzmanin
gorlisii alinmis ve 41 maddelik ‘‘Toplanma Agik Alan Kontrol Listesi’’ olusturulmustur.
Uzman isimleri Ek I’ de yer almaktadir. Uzmanlardan her bir kriter i¢in ‘‘uygun’’, ‘‘uygun
degil’’, ‘‘diizeltme’’, ‘‘agiklama’ ve ‘‘eklenilmesi istenilen baska hususlar’’ konusunda
degerlendirme yapilmasi istenmistir. Literatiir taramast sonucu olusan ‘‘Toplanma Agik
Alan Kontrol Listesi’’ (Ek 1), alanin yiizeysel 6zellikleri, zemin niteligi, ¢evresinde bulunan
risk unsurlari, kamu arazisi olma durumu, altyap1 kanalizasyon sistemlerinin varligi, mobil
tuvalet, dus, haberlesme araglarinin konumlandirilabilmesine uygun alan yeterliligi,
bilgilendirme sistemlerinden olan sesli anons ve gorsel uyar1 levhalarinin varligi, elektrik
baglant1 prizlerinin varligi, ulasilabilirlik yoniinden alternatif ulasim gilizergahlarina sahip

olma durumu, 6zel gereksinimli bireylerin alan kullaniminin kolaylastirici nitelikleri tagiyip
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tasimadigina yonelik kriterleri igermektedir (JICA, 2002; Celik, vd., 2017; Gerdan,
Ozdemir, 2017; Cinar vd., 2018; Cimar, 2019; Partigdg, 2019; Okay, 2019; Sarigam, 2019).

Calismanin ikinci béliimiinde ise NKU SYO AYAY Boéliimii dgrencilerine anket
uygulamasi gergeklestirilmistir. VVeri toplama formunda sosyo-demografik 6zelliklerle ilgili
dokuz soru, afetlerle ilgili 22 soru yer almaktadir. Caligmanin tanimlanan degiskenini
olusturan toplanma alanlari ile ilgili degerlendirme sorusu ise 5’li likert tipi 13 6nermeden
olusmaktadir. Anket formu Ek 111I’de yer almaktadir. Olumlu 6nermeler i¢in katilimecilarin
“Kesinlikle Katiliyorum’’ cevabi 5, ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’’ cevabi 1 puan olarak
hesaplanmistir. Olumsuz 6nermeler (madde 2, madde 4, madde 7, madde 12) i¢in ise bunun
tersi puanlama yapilmistir. Bu toplam puan tizerinden en diisiik toplam puan 13, en yliksek

toplam puan ise 65 puandir.

2.6. Arastirmanin Degiskenleri

Arastirmanin tammmlanan degiskenleri;
- ““Toplanma Acik Alan Kontrol Listesi’’ kriter bazli degerlendirme, mahalle bazl
degerlendirme (arastirmanin birinci boliimii i¢in),

- Toplanma alani bilgi puanm (arastirmanin ikinci bolimii igin),

Arastirmanin tanimlayici degiskenleri;
- Cinsiyet,
- Ailenin gelir diizeyi,
- Yasanilan yer,
- 12 yasina kadar yasadig yer,
- Suan ikamet ettigi yer,
- Smif seviyesi,
- Afetlerle ilgili egitim alma durumu,
- STK iyeligi,
- Tatbikata katilma durumu,
- Afet yasama durumu,

- @Giivenli alanlar1 bilme durumu,
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- En yakin afet toplanma alanini bilme durumu,

- Toplanma alan1 inceleme durumu,

- Toplanma alani ile ilgili yeterince bilgili olma durumu,
- E-devletten toplanma alan1 6grenebilme durumu,

- Yerel yonetimlerin yeterince bilgilendirmesi durumu,

- Medyanin yeterince bilgilendirmesi durumu,

2.7. Verilerin Degerlendirilmesi

Arastirmanin birinci bolimiinde alinan veriler, aragtirmaci tarafindan SPSS 21.0
programina aktarilarak kriter bazli uygun, uygun degil olarak degerlendirilmis ve dairesel

grafik tizerinden her bir kriterin alan i¢in uygun olup olmadiginin tespiti yapilmistir.

Afet toplanma alanlari, alan yiizeysel 6zellikleri, zemin niteligi, cevresinde bulunan
risk unsurlari, kamu arazisi olma durumu, altyap1 kanalizasyon sistemlerinin varligi, mobil
tuvalet, dus, haberlesme araclarinin konumlandirilabilmesine uygun alan yeterliligi,
bilgilendirme sistemlerinden olan sesli anons ve gorsel uyar1 levhalarmin varligi, elektrik
baglant1 prizlerinin varlii, ulasilabilirlik yoniinden alternatif ulasim gilizergahlarina sahip
olma durumu, 6zel gereksinimli bireylerin alan kullaniminin kolaylastirict nitelikleri tagiyip

tasimadigina yonelik 6zellikler acisindan degerlendirilmistir.

Her bir afet toplanma alaninin yiiz 6l¢iimii Tekirdag Biiyiliksehir Belediyesi web
sitesinden alinmgstir. Ayrica, TUIK 2019 Ilge ve Mahalle niifuslar1 TUIK web sitesinden
alinmistir. Mahalle afet toplanma alani yiliz 6l¢limiine mahalle niifusunun béliinmesiyle,

mahalle bazinda kisi basina diisen alan tespiti yapilmistir.

Arastirmanin ikinci béliimii i¢in NKU AYAY Béliimii’nden 125 6grencinin ankete
verdikleri cevaplar SPSS 21.0 programma aktarilmigtir. Anket sorularinin yarisindan
fazlasina cevap vermeyen Kkisiler ile u¢ deger gosteren 10 6grencinin verisi veri setinden
cikarilmistir. Verilerin bu 6n analizlerine bagli olarak arastirmanin sonuglar1 115 6grenciye

ait cevaplardan elde edilmistir.
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Afet toplanma alan1 testinden elde edilen puanlarin normalligi hem genel toplam hem
de bagimsiz degiskenlerin her bir kategorisi i¢in basiklik ve carpiklik katsayilari incelenerek
degerlendirilmis ve bu katsayilarin 1.5 arasinda kaldig1 gézlenmistir. Basiklik ve ¢arpiklik
katsayilarinin 1.5 sinir1 igerisinde bulunmasi durumunda veri setine ait dagilimin normal
dagildigi kabul edilmektedir (Pituch ve Stevens, 2016, s.228). Grup varyanslarinin
homojenligi Levene testi ile kontrol edilmis ve Levene Testi anlamli ¢ikan degiskenler i¢in
serbesttik derecesi yeniden hesaplanmistir. Tiim bagimsiz degiskenlerde verilerin normal
dagildigr gozlendigi icin iki kategorili bagimsiz degiskenler i¢in grup ortalamalari arasindaki
farklar t testi ile analiz edilirken {i¢ ve lizeri kategorili bagimsiz degiskenler i¢in gruplar arasi
ortalama farklar ANOVA ile incelenmistir. Grup ortalamalar1 arasindaki farkin 0,05 alfa
diizeyinde anlamli bulunan sonuglari i¢in bagimsiz degiskenin bagimli degisken tizerindeki
etkisi eta-kare (%) istatistigiyle incelenmistir. Etki biiyiikliigii olarak da isimlendirilen 12,
bagimsiz degiskenin bagimli degiskendeki toplam varyansin ne kadarmi agikladigini
gosterir ve 0,00-1,00 arasinda degisir. Bu katsay1 n2=0,01 i¢in kiigiik, 1n%=0,06 i¢in orta ve
1%=0,14 igin genis etki biiyiikliigii olarak yorumlanmaktadir (Biiyiikoztiirk, 2011, s.44).

ANOVA ve t testi sonucunda anlamli ¢ikan bagimsiz degiskenler ile dogrusal
regresyon analizi yapilmistir. Afet toplanma alani testinden elde edilen puanlarin normal
dagilmasi ve ¢oklu baglant1 problemi olmadig i¢in dogrusal regresyon analizi yapilmasi
uygun bulunmustur. Regresyon analizinde bagimli ve bagimsiz degiskenlerin en az esit
aralik Olceginde olmasi gerekmektedir. Ancak bazi durumlarda siniflama Glgegindeki
degiskenler diizeylerinden biri dista tutularak diizey sayisinin bir eksigi kadar tiretilen ve
“dummy” degisken olarak adlandirilan yapay degiskenlere doniistiiriilerek analize
almabilirler (Biiytikoztiirk, s.92). Bu calismada da bagimsiz degiskenler kategorik oldugu
icin dummy degisken kullanilarak regresyon analizine alinmistir. Bagimsiz degiskenlerin
arasinda ¢coklu baglant1 problemi olup olmadigi ikili korelasyonlar1 durum indeksi (condition
index- CI) ve varyans biiylitme faktorii (variance inflation factor-VIF) incelenerek
degerlendirilmistir. Bagimsiz degiskenler arasindaki ikili korelasyonlarin 0,70’in altinda
oldugu, VIF degerlerinin 10’unun altinda ve CI degerlerinin 30’un altinda oldugu gézlendigi

i¢cin ¢coklu baglant1 problemi olmadig1 belirlenmistir.
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2.8. Arastirmanin Etik Yonii

Arastirmanin gercgeklestirilmesi i¢in Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim

Bilimleri Enstitiisii Bilimsel Arastirma ve Yayin Etik Kurulu onay1 (Ek- 1V) alinmistir.

Arastirmanin birinci boliimiinde Tekirdag Biiyliksehir Belediyesi web sitesi
tizerinden kamunun erisimine ag¢ik olan afet toplanma alanlarinin toplanma agik alan kontrol
listesine gore degerlendirilmesi 6ncesinde bilgilerin kamuya agik olmasi nedeniyle herhangi

bir yazili izin alinmamustir.

Arastirmanin ikinci boliimiinde NKU SYO Miidiirliigii'nden anket uygulamasi igin
yazili izin alimmistir (Ek-V). Katilimcilara ankete katilmadan once sozlii bilgilendirme

arastirmaci tarafindan yapilmis ve goniillii onamlart yazili olarak alinmistir.

2.9. Arastirmanin Insan Giicii

Arastirmanin birinci bdliimiinde, Siileymanpasa Ilgesi’nde bulunan 68 afet toplanma

alan1 arastirmaci tarafindan incelenmistir.

Arastirmanin ikinci bolimiinde de anket formu arastirmacinin kendisi tarafindan

uygulanmigtir.

2.10. Arastirmada Kullanilan Terimler

Afet: Insanlar igin fiziksel, ekonomik ve sosyal kayiplar doguran, normal yasami ve
insan faaliyetlerini durdurarak veya kesintiye ugratarak topluluklar etkileyen ve etkilenen
toplulugun kendi imkan ve kaynaklarmi kullanarak iistesinden gelemeyecegi doga,
teknolojik ve insan kaynakli olaylarin sonuglarina afet denilmektedir (Kadioglu, Uncu,

2018).
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Afetzede: Afete ugramis, afetten etkilenmis kisi. Olmus ya da olmas1 muhtemel afet
ve acil durumlardan dolay1 fiziksel, sosyal ve ekonomik yonden zarara ugrayan veya

ugramasi muhtemel kisi (7269 sayili Kanun).

Afet Toplanma Alami: Acil toplanma alanlari, afet sirasinda ve sonrasinda
insanlarin ivedilikle ulagsmasi gereken, afet riski tagimayan giivenli alanlardir. Afetzedelerin
bilgilendirildigi, yardim ekipleri ile koordinasyonun saglandigi, kurulacak gegici barinma
alanlarma yonlendirilmelerinin yapildig1 merkezlerdir. On tahliye alanlar1 olarak da ifade

edilir (Cinar, Akgiin, Maral, 2018).

Ana sok: Bir bolgede bir deprem serisi icinde meydana gelen en biiylik deprem
(AFAD, 2020).

Art¢r Deprem: Ana depremin ardindan ayni bdlgede meydana gelen daha kiigiik
deprem (AFAD, 2020).

Bilgilendirme: Afetle ilgili inceleme ve arastirmalarla elde edilen veya 6grenilen
haber, bilgi ve gerceklerin bir biitiinliik i¢inde halka agiklanmasi. Afet sonrasinda meydana
gelen olay, idarece yapilan ve yapilmasi planlanan isler, ayrica halkin nasil davranmasi

gerektigi, halktan beklenen katkilar gibi konularda toplumun aydinlatiimasi eylemidir
(AFAD, 2020).

Deprem: Tektonik kuvvetlerin veya volkan faaliyetlerinin etkisiyle yer kabugunun
kirilmast sonucunda ortaya ¢ikan enerjinin sismik dalgalar hélinde yayilarak gegtikleri

ortamlar1 ve yeryiiziinii kuvvetle sarsmasi olay1 (AFAD, 2020).

Gecici Barinma: Konutu afet ve acil durum nedeniyle kullanilamaz hale gelen veya
konutun kullanilmasinin riskli olmasi sebebiyle acikta kalan afetzedeler ile tahliyeye tabi
olanlarin bulunduklar1 yerlerde veya baska yerlerde miinferit veya toplu halde ge¢ici olarak

barinmalarinin saglanmasi, gegici iskan (AFAD, 2020).

23



Heyelan: Kaya, toprak veya arazi pargalarinin, yer ¢ekimi veya depremler, asiri
yagislar gibi dis etkenlerin etkisi ile fark edilebilir diizeyde egim asag1 dogru kaymasi veya
hareket etmesi durumu, toprak kaymasi (AFAD, 2020).

Ikincil Afet: Bir afetin etkisi veya tetiklemesi ile meydana gelen yangin, heyelan,
baraj yikilmasi, patlama, salgin hastaliklar ve endiistriyel kaza gibi yeni afetlere verilen ad
(AFAD, 2020).

Imar Planlamasi: Arazi parcalarmin hangi amaglarla kullanilacagini, bu parcalar
tizerinde insa edilecek yapr ve alt yapilarin konum ve kosullarini belirleyen, ana amaci
insanlar i¢in giivenli, saglikli ve diizenli bir yasam ¢evresi kurmak olan ¢ok disiplinli bir

faaliyet siireci (AFAD, 2020).

KBRN Olayr: Kimyasal, biyolojik, radyoaktif ve niikleer maddelerin kasten veya

kazaen yayilmastyla olusan, insan ve ¢evre i¢in zararli ve tehlikeli durumlara yol agan olay
(AFAD, 2020).

Patlayic1 Madde: Atmosferik oksijen olmadan da ani gaz yayilimi ile ekzotermik
reaksiyon verebilen ve kismen kapatildiginda 1sinma ile kendiliginden veya belirlenmis test
kosullarinda patlayan, ¢cabucak parlayan kati, sivi, macunumsu, jelatinimsi haldeki madde

(AFAD, 2020).

Taskin: Bir akarsuyun, cesitli sebeplerle yatagindan tasarak ¢evresindeki arazilere,
yerlesim yerlerine, altyapi tesislerine ve canlilara zarar vermek suretiyle etki bolgesinde
normal sosyoekonomik hayati kesintiye ugratacak dl¢lide bir akis biiyiikliigii olusturmasi

olay1 (AFAD, 2020).

Tehlike: Belirli bir zaman veya cografyada ortaya ¢ikarak yasami tehdit eden,
toplumun sosyoekonomik diizen ve etkinliklerine, dogal ¢evreye, dogal, tarihi ve kiiltiirel
kaynaklara zarar verme potansiyeli olan doga, teknoloji ya da insandan kaynaklanan fiziki
olay ve olgu. Diger bir deyisle tehlike; doga, teknoloji veya insan kaynakli olan ve fiziksel,
ekonomik, sosyal kayiplara yol agabilecek tiim olaylar1 ifade eder (AFAD, 2020).
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Tiirkiye Afet Miidahale Plan1 (TAMP): Tiim afet tiirleri ve 0l¢egine uyarlanabilir,
esnek ve modiiler yapiya sahip ulusal ve yerel boyutta miidahale ¢aligmalarinin nasil

yiiriitiilecegini agiklayan ulusal 6l¢ekli plan (AFAD, 2020).

Yapisal Hasar: Bir yapinin tasiyici sistem elemanlarinda, afet veya baska bir

nedenle meydana gelen gatlak, kirilma, ezilme, ¢okme gibi hasar (AFAD, 2020).

Zarar Gorebilirlik: Farkl tiir ve biiyiikliikteki tehlikeler karsisinda, insanlarin ve
yasam ¢evrelerinin ugrayabilecegi fiziksel, toplumsal, ekonomik veya cevresel zarar ve
kayiplarin 0l¢iisii. Bazi yayinlarda, savunmasizlik, kirilganlik, hassasiyet gibi terimlerle

ifade edilmektedir (AFAD, 2020).

Yeterlilik: Yeterli olma durumu (TDK, 2021)

2.11. Arastirmanin Zaman Cizelgesi

Tablo 1
Arastirma takvimi
Arastirma Plam Zaman Cizelgesi

Arastirma Onerisi hazirlama, etik kurul ve idari izinlerin alinmas1 1 Eyliil — 15 Aralik 2019

Veri toplama 5 Ocak — 15 Ekim 2020
Veri girisi, analizi ve yorumlanmasi 15 Ekim — 15 Kasim 2020
Rapor yazimi 15 Kasim — 11 Ocak 2022
Tezin sunumu 25 Ocak 2022
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UCUNCU BOLUM
BULGULAR

Arastirmanin bu béliimiinde Siileymanpasa Ilge Merkezinde bulunan Afet Toplanma
Alanlarinin mahalle bazli kisi bas1 kullanim alanlar1, Toplanma Ag¢ik Alan Kontrol Listesinin
kriter bazl1 olarak degerlendirilmesi ve Namik Kemal Universitesi Acil Yardim ve Afet
Yonetimi 6grencilerinin Afet Toplanma Alanlar1 konusunda bilgi seviyelerine ait bulgulara

yer verilmektedir.

3.1. Siileymanpasa Ilce Merkezi’ne Ait Afet Toplanma Alanlarimin Mahalle
Bazh Kisi Basina Kullanim Alam

Tekirdag Biiyiiksehir Belediyesi web sitesinden alinan afet toplanma alanlar yiiz
dl¢iimiiniin mahalle bazinda TUIK 2019 Mahalle niifusuna boliinmesi ile kisi basina diisen

alanin tespiti yapilarak Tablo 2 de gosterilmistir.

Tablo 2.
Afet toplanma alanlarinin yiiz 8l¢timi, mahallede yasayan kisi sayis1 ve kisi bagt kullanim
alan1 yoniinden degerlendirilmesi (Siileymanpasa Ilge Merkezi, 2020)

Kisi Bas1
Alan Mabhalle
S.No Mahalle Ad: Kullanim
Yiiz olciimii / m?  Niifusu / Kkisi
Alam
1 100. Y1l Mahallesi 20468,36 34114 0,60 m?
2 Altinova Mabhallesi 7130,92 12604 0,57 m?
3 Bahgelievler Mahallesi 3605,61 1984 1,82 m?
4 Barbaros Mahallesi 2806,5 5028 0, 56 m?
5 Cmarli Mabhallesi 12295,48 24661 0,50 m?
6 Degirmenalti Mahallesi 1344,56 3004 0,45 m?
7 Ertugrul Mahallesi 3392,84 2954 1,15 m?
8 Eski Cami— Orta Cami Mahallesi 17512,91 14429 0,18 m?
9 Gilindogdu Turgut Mahallesi 254558 20049 0,87 m?
10 Hiirriyet Mahallesi 17512,91 26756 2,04 m?
11 Karaevli Mahallesi 4361,35 402 10,85 m?
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Tablo 2’nin devami

12 Karadeniz Mabhallesi 14445,37 4208 3,43 m?
13 Kumbag Mahallesi 4611,19 2281 2,02 m?
14 Namik Kemal Mahallesi 7539,99 3493 2,16 m?
15 Yavuz Mahallesi 4204,96 7830 0,54 m?
16 Zafer Mahallesi 1267,08 7762 0,16 m?

Siileymanpasa Ilge Merkezi’nde 16 afet toplanma alan1 mevcuttur. Ilgenin mahalle
olceginde kisi basi diisen kullanim alam1 10,85 m? ile 0,16 m? arasinda degiskenlik
gostermektedir (Tablo 2).

3.2. Toplanma Acik Alan Kontrol Listesinin Degerlendirilmesi

3.2.1. Toplanma Acik Alan Kontrol Listesinin Kriter Bazli Degerlendirilmesi

Kriter bazli degerlendirmeye iliskin bulgular asagida yer almaktadir.

. Yiizey ozelligi asfalt, beton ya da benzeri unsurlar ile kapatilarak ¢camur
bandinin olusmast engellenmigtir Kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde
degerlendirildiginde %81 (n=55) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu,
%19 (n= 13) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadig1 saptanmistir.
Afet toplanma alanlarinin yiizey 6zelligine gore degerlendirilmesi Grafik 1 de

sunulmaktadir.
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mUYGUN = UYGUN DEGIL

Yiizey 6zelligi asfalt, beton yada benzeri unsurlar ile kapatilarak camur
bandinin olugmasi engellenmistir.

Grafik 1. Toplanma alanin yiizey dzelliklerine gore degerlendirilmesi

Alan engebesiz ve egim maksimum %5 tir kriteri toplam 68 toplanma alan1
Ozelinde degerlendirildiginde %78 (n=53) diizeyinde toplanma alaninin
uygun oldugu, %22 (n= 15) diizeyinde ise toplanma alaninin uygun olmadig1
saptanmugtir. Afet toplanma alanlariin engebesiz ve egim maksimum %5 tir

kriterine gore degerlendirilmesi Grafik 2 de sunulmaktadir.

HUYGUN ® UYGUN DEGIL

Alan engebesiz ve egim maksimum %5’tir.

Grafik 2. Alanin engebe ve egim durumuna gore degerlendirilmesi

28



V.

Alan dere yatagindan uzak ve olasi yagis sonrast su birikintisi olmayacak
konumdadir kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde
%94 (n= 64) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %22 (n= 4)
diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadigi saptanmistir. Afet toplanma
alanlarinin  yilizey o0zelligine gore degerlendirilmesi Grafik 3 de

sunulmaktadir.

mUYGUN mUYGUN DEGIL

Alan dere yatagindan uzak ve olas1 yagis sonrasi su birikintisi olmayacak
konumdadir.

Grafik 3. Alanin dere yatagina yakimligint ve su birikim durumunun

degerlendirilmesi

Taskinlara neden olabilecek akarsu, baraj ve denize uzakar Kriteri toplam
68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde %93 (n= 63) diizeyinde
uygun oldugu, %7 (n=5) diizeyinde ise toplanma alaninin uygun olmadig:
saptanmigtir.  Afet toplanma alanlarimin  yilizey Ozelligine gore

degerlendirilmesi Grafik 4 de sunulmaktadir.
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mUYGUN = UYGUN DEGIL

Taskinlara neden olabilecek akarsu, baraj ve denize uzaktir.

Grafik 4. Tagkina maruz kalabilme durumunun degerlendirilmesi

Bataklik ve sivrisinek kaynakl hastaliklarin olmamasi icin durgun su
birikintilerinden uzakair kriteri toplam 68 toplanma alani &zelinde
degerlendirildiginde %97 (n= 66) diizeyinde toplanma uygun oldugu, %3
(n= 2) diizeyinde ise toplanma alaninin uygun olmadig: saptanmigtir. Afet
toplanma alanlarinin bataklik ve sivrisinek kaynakli hastaliklarin olmamasi
icin durgun su birikintilerinden uzaktir kriterine gore degerlendirilmesi

Grafik 5 de sunulmaktadir.

mUYGUN = UYGUN DEGIL
3%

Bataklik ve sivrisinek kaynakli hastaliklarin olmamasi i¢in durgun su
birikintilerinden uzaktir.

Grafik 5. Bataklik ve sivrisinek kaynakli hastaliklarin olmamasi i¢in durgun su

birikintisi durumuna gore degerlendirilmesi
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VI.

VII.

Alan zemini kumsal/kil/dolgu olmayan alandan secilmistir Kriteri toplam
68 toplanma alan1 Ozelinde degerlendirildiginde toplanma alanlarinin
tiimiiniin uygun oldugu saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin zemin

ozelligine gore degerlendirilmesi Grafik 6 da sunulmaktadir.

mUYGUN = UYGUN DEGIL

0%

Alan zemini kumsal/kil/dolgu olmayan alandan segilmistir.

Grafik 6. Alanin zemin 6zelligine gore degerlendirilmesi

Ormanlik, otluk ve uzun bitkilere sahip alanlar yaban hayati bakimindan
zengin olabilecegi icin toplanma alam yiizey temizligi bu unsurlardan
temizlenmigtir  kriteri  toplam 68  toplanma alan1  Ozelinde
degerlendirildiginde %88 (n= 60) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %12 (n= 8) diizeyinde toplanma alanmin ise uygun olmadigi
saptanmistir.  Afet toplanma alanlarinin  temizligi  bakimindan

degerlendirilmesi Grafik 7 de sunulmaktadir.
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VIII.

HUYGUN ® UYGUN DEGIL

Ormanlik, otluk ve uzun bitkilere sahip alanlar yaban hayati
bakimindan zengin olabilecegi igin toplanma alani yiizey temizligi bu
unsurlardan temizlenmistir.

Grafik 7. Alanin ylizey temizligi bakimindan degerlendirilmesi

Toplanma alani tercihen kamu arazisidir kriteri toplam 68 toplanma alani
ozelinde degerlendirildiginde toplanma alanlarinin tiimiiniin kamuya ait
alandan secildigi saptanmistir. Afet toplanma alanlarmin kamu arazisi olma

durumuna gore degerlendirilmesi Grafik 8 de sunulmaktadir.

mUYGUN mUYGUN DEGIL
0%

Toplanma alani tercihen kamu arazisidir.

Grafik 8. Alanin kamu arazisi olma durumu
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IX.

Toplanma alani iizerinde tercihen cay bahgesi, kafeterya, bar vb. tesis
bulunmamaktadir  kriteri toplam 68 toplanma alani &zelinde
degerlendirildiginde %79 (n=54) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %21 (n= 14) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadig:
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin mevcut kullanim durumuna

ozelligine gore degerlendirilmesi Grafik 9 da sunulmaktadir.

B UYGUN m UYGUN DEGIL

Toplanma alani iizerinde tercihen ¢ay bahgesi, kafeterya, bar vb. tesis
bulunmamaktadir.

Grafik 9. Mevcut alan kullanim durumuna gére degerlendirilmesi

Birden fazla ulasim giizergahina sahiptir kriteri toplam 68 toplanma alani
ozelinde degerlendirildiginde %97 (n= 66) diizeyinde toplanma alaninin
uygun oldugu, %3 (n= 2) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadig1
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarmin ulagilabilirlik durumuna gore

degerlendirilmesi Grafik 10 da sunulmaktadir.
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XI.

HUYGUN ® UYGUN DEGIL

3%

Birden fazla ulagim giizergahina sahiptir.

Grafik 10. Alanin ulagilabilirlik durumuna gére degerlendirilmesi

Alan seyyar tuvalet ve su tankerlerinin konumlandirilabilmesine
uygundur kriteri toplam 68 toplanma alani 6zelinde degerlendirildiginde
%381 (n= 55) diizeyinde toplanma uygun oldugu, %19 (n= 13) diizeyinde
toplanma alaninin ise uygun olmadig saptanmistir. Afet toplanma
alanlarmin seyyar araclarin konumlandirilabilmesi durumuna gore

degerlendirilmesi Grafik 11 de sunulmaktadir.

mUYGUN = UYGUN DEGIL

Alan seyyar tuvalet ve su tankerlerinin konumlandirilabilmesine uygundur.

Grafik 11. Alanin seyyar araglarin konumlandirilabilmesi durumuna goére

degerlendirilmesi
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XIl.

XIHI.

Alanda su gideri veya mazgal sistemi ile alt yapt atnk su baglantilar
bulunmaktadwr  kriteri toplam 68  toplanma alan1  Ozelinde
degerlendirildiginde %16 (n= 11) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %84 (n= 57) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarinin alt yap:1 baglanti durumuna gore

degerlendirilmesi Grafik 12 de sunulmaktadir.

mUYGUN mUYGUN DEGIL

Alanda su gideri veya mazgal sistemi ile alt yap: atik su baglantilari
bulunmaktadir.

Grafik 12. Alanin altyapi baglantt durumuna gére degerlendirilmesi

Alanda alan c¢evresindeki yapu yiiksekligi ilk deprem ve sonraki artgi
depremlerde yikilarak alan iizerinde tehlike olusturma ihtimaline karsi,
toplanma alaninin ¢evredeki yapilara uzakligi, yap yiiksekliklerinin en az
iki katidir kriteri toplam 68 toplanma alani 6zelinde degerlendirildiginde
%18 (n= 12) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %82 (n= 56)
diizeyinde ise uygun olmadigi saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin ¢evre

binalara olan uzakligina gore degerlendirilmesi Grafik 13 de sunulmaktadir.
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XIV.

mUYGUN = UYGUN DEGIL

Alan g¢evresindeki yap1 yiiksekligi ilk deprem ve sonraki artcil depremlerde
yikilarak alan tizerinde tehlike olusturma ihtimaline karsi, toplanma alaninin
cevredeki yapilara uzakligi, yapi yiiksekliklerinin en az iki katidir.

Grafik 13. Alanin etkilenim alanmmin yapr yiiksekligine gore

degerlendirilmesi

Alan patlamaya ve yangina neden olacak akaryakit istasyonlarindan
uzaknir kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde %96
(n= 65) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %4 (n=3) diizeyinde
toplanma alaninin ise uygun olmadig saptanmistir. Afet toplanma
alanlarinin patlama ve yangin riskine gore degerlendirilmesi Grafik 14 de

sunulmaktadir.

mUYGUN m=mUYGUN DEGIL

Alan patlamaya ve yangina neden olacak akaryakit istasyonlarindan uzaktir.

Grafik 14. Alanin patlama ve yangin riskine gére degerlendirilmesi
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XV.

XVI.

Ikincil tehlike olusturabilecek geri doniisiim tesisi, fabrika ve sanayi
tesislerinden uzakoir kriteri toplam 68 toplanma alami Ozelinde
degerlendirildiginde toplanma alanlarinin  tiimiiniin  uygun oldugu
saptanmigtir.  Afet toplanma alanlarinin ikincil tehlikeye maruz
kalabilmesine neden olacak tesislere uzaklik durumuna gore

degerlendirilmesi Grafik 15 de sunulmaktadir.

B UYGUN mUYGUN DEGIL

0%

ikincil tehlike olusturabilecek geri déniisiim tesisi, fabrika ve sanayi
tesislerinden uzaktir.

Grafik 15. Alanin ikincil tehlikeye maruz kalabilmesine neden olacak

tesislere uzaklik durumunun degerlendirilmesi

Alan iizerinden gecen herhangi bir enerji dagiim kablosu
bulunmamaktadir kriteri toplam 68 toplanma alani degerlendirildiginde
%75 (n= 51) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %25 (n= 17)
diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun olmadigi saptanmistir. Afet
toplanma alanlarimin {izerinden gecen enerji dagitim kablosu mevcudiyetine

gore degerlendirilmesi Grafik 16 da sunulmaktadir.
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Alan tizerinden gecen herhangi bir enerji dagitim kablosu bulunmamaktadir.

Grafik 16. Alanin iizerinden gegen enerji dagitim kablosu mevcudiyetine

gore degerlendirilmesi

Olas: afet sonrasi, hastanelerde olusabilecek yogunluk nedeniyle hastane
ve hastane ulasim giizergahini engellemeyecek konumdadyr kriteri toplam
68 toplanma alani 6zelinde degerlendirildiginde %90 (n= 61) diizeyinde
toplanma alaninin uygun oldugu, %10 (n= 7) diizeyinde toplanma alaninin
ise uygun olmadigi saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin hastane
ulagilabilirligini engelleme durumuna goére degerlendirilmesi Grafik 17 de

sunulmaktadir.
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Olas1 afet sonrasi hastanelerde olusabilecek yogunluk nedeniyle hastane ve
hastane ulagim giizergahini engellemeyecek konumdadir.

Grafik 17. Hastane ulagilabilirligini engelleme durumuna gore

degerlendirilmesi
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XVIIL.

XIX.

Alanda dogalgaz dagiim istasyonu bulunmamaktadir Kriteri toplam 68
toplanma alani degerlendirildiginde %94 (n= 64) diizeyinde toplanma
alaninin dogalgaz dagitim istasyonu bulunmayan alandan se¢ildigi, %6 (n=
4) diizeyinde toplanma alaninin ise dogalgaz dagitim istasyonu bulunan
alandan seg¢ildigi saptanmigtir. Afet toplanma alanlarinin dogalgaz dagitim

istasyonu varlig1 yoniinden degerlendirilmesi Grafik 18 de sunulmaktadir.

mUYGUN = UYGUN DEGIL

Alanda dogalgaz dagitim istasyonu bulunmamaktadir.

Grafik 18. Alanin dogalgaz dagitim istasyonu varligt yoniinden

degerlendirilmesi

Alanda elektrik trafosu bulunmamaktadir kriteri toplam 68 toplanma alani
ozelinde degerlendirildiginde %57 (n= 39) diizeyinde toplanma alaninin
uygun oldugu, %43 (n=29) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin elektrik trafosu varligi yoniinden

degerlendirilmesi Grafik 19 da sunulmaktadir.
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Alanda elektrik trafosu bulunmamaktadir.

Grafik 19. Alanin elektrik trafosu varligi yoniinden degerlendirilmesi

Alanin ulasim giizergahlarinda ¢tkmaz sokaklar bulunmamaktadur Kriteri
toplam 68 toplanma alani1 6zelinde degerlendirildiginde %99 (n= 67)
diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %1 (n= 1) diizeyinde toplanma
alaniin ise uygun olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma alanlarmin ulagim
giizergahlarinda ¢ikmaz sokak varligina gore degerlendirilmesi Grafik 20 de

sunulmaktadir.
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1%

Alanin ulasim giizergahlarinda ¢ikmaz sokaklar bulunmamaktadir.

Grafik 20. Alanin ¢evresinde bulunan ¢ikmaz sokak varligina gore

degerlendirilmesi
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Toplanma alani ¢evresindeki binalarin dis kaplamalar: kesici ve zarar
verme ihtimali olan cam vb. malzeme ile kaplanmamugtir kriteri toplam 68
toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde %96 (n= 65) diizeyinde
toplanma alaninin uygun oldugu, %4 (n= 3) diizeyinde toplanma alaninin ise
uygun olmadigr saptanmistir. Afet toplanma alanlarin ¢evre binalarin dig

kaplama malzeme tiiriine gore degerlendirilmesi Grafik 21 de sunulmaktadir.

mUYGUN m=mUYGUN DEGIL

Toplanma alani ¢evresindeki binalarin dis kaplamalar1 kesici ve zarar verme
ihtimali olan cam vb. malzeme ile kaplanmamustir.

Grafik 21. Cevresindeki binalarin digs kaplama malzemesi tiirline gore

degerlendirilmesi

Cevredeki binalarin iizerinde diiserek yuvarlanma tehlikesi olan giines
enerjisi su 1sitma tanki veya benzer depolama tanklart bulunmamaktadwr
kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde %94 (n= 64)
diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %6 (n= 4) diizeyinde ise
toplanma alanlarinin uygun olmadig saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin
cevrede bulunan bina ¢atilarinin kullanim durumuna gore degerlendirilmesi

Grafik 22 de sunulmaktadir.
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Cevredeki binalarin iizerinde diiserek yuvarlanma tehlikesi olan giines enerjisi
su 1s1tma tanki veya benzer depolama tanklar1 bulunmamaktadir.

Grafik 22. Cevrede bulunan bina ¢atilarmin kullanim durumuna gore

degerlendirilmesi

Cevrede KBRN riskine sebebiyet verecek olan laboratuvar vb. kurulus
bulunmamaktadir  kriteri toplam 68 toplanma alani Ozelinde
degerlendirildiginde toplanma alanlarinin tiimiiniin  uygun oldugu
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin ¢evresinde KBRN risk durumu
olusturabilecek kurulus varligina gore degerlendirilmesi Grafik 23 de

sunulmaktadir.
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Cevrede KBRN riskine sebebiyet verecek olan laboratuvar vb. kurulug
bulunmamaktadir.

Grafik 23. Alan ¢evresinde KBRN risk durumu olusturabilecek kurulus

varligina gore degerlendirilmesi
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XXV.

Alanin yiiz olciimii minimum 500 metredir kriteri toplam 68 toplanma alan1
ozelinde degerlendirildiginde %96 (n= 65) diizeyinde toplanma alaninin
uygun oldugu, %4 (n= 3) diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun
olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin yiliz Ol¢limiine gore

degerlendirilmesi Grafik 24 de sunulmaktadir.

mUYGUN mUYGUN DEGIL

Alanin yiiz 6l¢limii minumum 500 metredir.

Grafik 24. Alann yiiz 6l¢iimiine gore degerlendirilmesi

Toplanma alaninda gorsel uyart levhalari, anons vb. sesli uyart cihazlart
bulunmaktadir  kriteri toplam 68 toplanma alam1  Ozelinde
degerlendirildiginde %4 (n= 3) diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu,
%96 (n= 65) diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun olmadig
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarmin gorsel levha ve sesli uyar1 cihazi

varligina gore degerlendirilmesi Grafik 25 de sunulmaktadir.
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Toplanma alaninda gorsel uyar1 levhalari, anons vb. sesli uyar1 cihazlari
bulunmaktadir.

Grafik 25. Gorsel uyart levhasi ve sesli uyari cihazi varligina gore

degerlendirilmesi

Alanda yash ve engelli vatandaglarin mimari erigebilirlik acisindan
kullanimu icin engelli rampalart bulunmaktadyr Kriteri toplam 68 toplanma
alan1 degerlendirildiginde %49 (n= 33) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %51 (n= 35) diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarinin engelli rampasi varligma gore

degerlendirilmesi Grafik 26 da sunulmaktadir.
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Alanda yaslh ve engelli vatandaslarin mimari erisebilirlik agisindan kullanimi
icin engelli rampalari bulunmaktadir.

Grafik 26. Alanin engelli rampasi varligina gére degerlendirilmesi
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XXVI.  Alanda gorme engelliler icin engelli takip yiizeyi bulunmaktadir Kriteri
toplam 68 toplanma alani degerlendirildiginde toplanma alanlarinin
hicbirinin uygun olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin engelli

takip yiizeyi varligina gore degerlendirilmesi Grafik 27 da sunulmaktadir.
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Alanda gérme engelliler i¢in engelli takip yiizeyi bulunmaktadir.

Grafik 27. Engelli takip yiizeyi varligina gore degerlendirilmesi

XXVIII.  Alanda gorme engelliler icin engelli bilgilendirme sistemlerinden sesli (dig
anons sistemi) yonlendirme sistemi mevcuttur Kriteri toplam 68 toplanma
alan1 6zelinde degerlendirildiginde toplanma alanlarinin higbirinin uygun
olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma alanlarmin sesli dis anons sistemi

varligia gore degerlendirilmesi Grafik 28 de sunulmaktadir.
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Alanda gorme engelliler i¢in engelli bilgilendirme sistemlerinden sesli (dis
anons sistemi) yonlendirme sistemi mevcuttur.

Grafik 28. Alanin sesli dig anons sistemi varligina gore degerlendirilmesi

Toplanma alaminda uyulmas: gereken kurallar ve baritnma merkezine
gecis asamalart konusunda halk: bilgilendirici afis ve bilgiler tabela ile
gosterilmigtir kriteri toplam 68 toplanma alam1 degerlendirildiginde
toplanma alanlarinin higbirinin uygun olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma
alanlarmin halk bilgilendirici afis ve tabela varligina gore degerlendirilmesi

Grafik 29 da sunulmaktadir.
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Toplanma alaninda uyulmasi gereken kurallar ve barinma merkezine gecis
asamalar1 konusunda halki bilgilendirici afis ve bilgiler tabela ile
gosterilmistir.

Grafik 29. Halki bilgilendirici afis ve tabela varliginin degerlendirilmesi
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Alanda risk olusturabilecek biiyiik ebatlarda reklam vb. amagla kullanilan
tabela bulunmamaktadir Kkriteri toplam 68 toplanma alan1 &zelinde
degerlendirildiginde %6 (n=4) diizeyinde toplanma alaninin uygun olmadigi,
%94 (n= 64) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun oldugu saptanmistir.
Afet toplanma alanlarimin risk olusturabilecek biiylik ebatlarda tabela

varligina gore degerlendirilmesi Grafik 30 da sunulmaktadir.

mUYGUN mUYGUN DEGIL

Alanda risk olusturabilecek biiyiik ebatlarda reklam vb. amagla kullanilan
tabela bulunmamaktadir.

Grafik 30. Alanda risk olusturabilecek biiyiik ebatlarda tabela varligina gére

degerlendirilmesi

Alanda risk olusturabilecek beton direk bulunmamaktadir Kriteri toplam
68 toplanma alani 6zeline degerlendirildiginde %88 (n= 60) diizeyinde
toplanma alanmnin uygun oldugu, %12 (n= 8) diizeyinde ise toplanma
alaniin ise uygun olmadig1 saptanmistir. Afet toplanma alaninin tizerinde

beton direk varligina gore degerlendirilmesi Grafik 31 de sunulmaktadir.

47



XXXII.
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Alanda risk olusturabilecek beton direk bulunmamaktadir.

Grafik 31. Alanin beton direk varligina gore degerlendirilmesi

Alanda risk olusturabilecek istinat vb. amaclarla kullanilan iki metreden
yiiksek duvar bulunmamaktadir kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde
degerlendirildiginde %84 (n= 57) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %16 (n= 11) diizeyinde toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin iki metreden yiiksek duvar varligina

gore degerlendirilmesi Grafik 32 de sunulmaktadir.
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Alanda risk olusturabilek istinat vb. amaglarla kullanilan 2 metreden yiiksek
duvar bulunmamaktadir.

Grafik 32. Alanin 2 metreden yiiksek duvar varligina gore degerlendirilmesi
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XXXIV.

Alanda yangin riskine karst onlem olarak hidrant bulunmaktadir Kriteri
toplam 68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde %1 (n= 1) diizeyinde
uygun oldugu, %99 (n= 67) diizeyinde ise toplanma alaninin uygun olmadigi
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin alanda hidrant varligina gore

degerlendirilmesi Grafik 33 de sunulmaktadir.

mUYGUN m®mUYGUN DEGIL
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Alanda yangin riskine kargt 6nlem olarak hidrant bulunmaktadir.

Grafik 33. Alanin hidrant varligina gére degerlendirilmesi

Alan mobil haberlesme araclarinin konumlandirilabilmesine uygundur
kriteri toplam 68 toplanma alani 6zelinde degerlendirildiginde %79 (n= 54)
diizeyinde toplanma alaninin uygun oldugu, %21 (n= 14) diizeyinde ise
toplanma alaninin uygun olmadigi saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin
mobil haberlesme araglariin konumlandirilabilecek alan yeterliligine gore

degerlendirilmesi Grafik 34 de sunulmaktadir.
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Alan mobil haberlesme araglarinin konumlandirilabilmesine uygundur.

Grafik 34. Alanin mobil haberlesme araglarinin konumlandirilabilecek alan

yeterliligine gore degerlendirilmesi

Alan ¢evresindeki yapilagma olast risklere karsi diizensiz yapilagsmadan
uzak diizenli olarak yapinugtir kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde
degerlendirildiginde %66 (n= 45) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %34 (n= 23) diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin ¢evresindeki binalarin diizenli

yapilasma durumuna gore degerlendirilmesi Grafik 35 de sunulmaktadir.
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Alan ¢evresindeki yapilagma olasi risklere karsi diizensiz yapilasmadan uzak
diizenli olarak yapilmistir.

Grafik 35. Alan ¢evresindeki binalarin diizenli yapilasma durumuna gore

degerlendirilmesi
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Alanda alanin toplanma alani oldugunu gésterir standart ozellikleri
(enlem-boylam bilgileri, AFAD ve Belediye Logolary) olan tabela
bulunmaktadwr  kriteri toplam 68  toplanma alan1  Ozelinde
degerlendirildiginde %60 (n= 41) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %40 (n= 24) diizeyinde ise toplanma alaninin ise uygun olmadigi
saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin afet toplanma alani tabelasi varligina

gore degerlendirilmesi Grafik 36 da sunulmaktadir.
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Alanda alanin toplanma alan1 oldugunu gosterir standart 6zellikleri (enlem-
boylam bilgileri, AFAD ve Belediye Logolar1) olan tabela bulunmaktadir.

Grafik 36. Alanin afet toplanma alan1 tabelasi varligina gore

degerlendirilmesi

Yerlesim biriminde toplanma alanlarimin yerini gosterir fosforlu yon
tabelalart bulunmaktadir kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde
degerlendirildiginde yalnizca %1 (n= 1) diizeyinde toplanma alaninin uygun
oldugu, %99 (n= 67) diizeyinde toplanma alaninda ise uygun olmadig:
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarinin yerini gosterir yon tabelast varligina

gore degerlendirilmesi Grafik 37 de sunulmaktadir.
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Yerlesim biriminde toplanma alanlarinin yerini gosterir fosforlu yon tabelalar
bulunmaktadir.

Grafik 37. Alanin yerini gosterir yon tabelasi varligmma gore

degerlendirilmesi

Alanda uyulmas: gereken kurallar ve barinma merkezine gecis asamalari
konusunda bilgilendirici levha bulunmaktadir Kriteri toplam 68 toplanma
alan1 6zelinde degerlendirildiginde hi¢bir toplanma alaninin uygun olmadigi
saptanmigtir. Afet toplanma alanlarinin alanda uyulmasi gereken kurallar ve
gecici barinma merkezine gegis asamalar1 konusunda bilgilendirici levha

varligia gore degerlendirilmesi Grafik 38 de sunulmaktadir.
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Alanda uyulmasi gereken kurallar ve barinma merkezine ge¢is asamalari
konusunda bilgilendirici levha bulunmaktadir.

Grafik 38. Alanin bilgilendirici levha varligina gére degerlendirilmesi
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XL.

Kis ve yaz durumunda acik toplanma alan gereksinimleri farkh
olacagindan kis icin hali hazirda yagmurluk bulunan bir acil ihtiyag
konteyneri bulunmaktadwr kriteri toplam 68 toplanma alam1 6zelinde
degerlendirildiginde hi¢bir toplanma alaninin uygun olmadigi saptanmustir.
Afet toplanma alanlarimin acil ihtiyag¢ konteyneri varligina gore

degerlendirilmesi Grafik 39 da sunulmaktadir.
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Kis ve Yaz durumunda agik toplanma alan gereksinimleri farkli olacagindan
kis i¢in hali hazirda yagmurluk bulunan bir acil ihtiya¢ konteyneri
bulunmaktadir.

Grafik 39. Alanin acil ihtiya¢ konteyneri varligina gore degerlendirilmesi

Alanda ve yon/bilgi tabelalarinda, afetten etkilenmeyecek bir isiklandirma
altyapist  (fotovoltaik, vs.) olmali kriteri toplam 68 toplanma alani
degerlendirildiginde hi¢bir toplanma alaninin uygun olmadig1 saptanmistir.
Afet toplanma alaninin  1siklandirma  altyapist  varliina  gore

degerlendirilmesi Grafik 40 da sunulmaktadir.
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Alanda ve yon/bilgi tabelalarinda, afetten etkilenmeyecek bir 1siklandirma
altyapisi (fotovoltaik,vs.) olmali.

Grafik 40. Alanin 1siklandirma altyapist varhigina gore degerlendirilmesi

Sebeke elektrigine (220v) baglanma imkdnt olmali Kriteri toplam 68
toplanma alan1 Ozelinde degerlendirildiginde %21 (n= 14) diizeyinde
toplanma alaninin uygun oldugu, %79 (n= 54) diizeyinde ise toplanma
alaninin ise uygun olmadigi saptanmistir. Afet toplanma alanlarinin 220 v
sebeke elektrigi baglant1 noktast varligina gore degerlendirilmesi Grafik 41

de sunulmaktadir.
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Sebeke elektrigine (220v) baglanma imkani olmali.

Grafik 41. Alanin 220 v sebeke elektrigi baglanma imkanmna gore

degerlendirilmesi
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Yukaridaki 41 grafik iizerinde verilen bulgular Tablo 3’te de sunulmaktadir.

Tablo 3.
Siileymanpasa lgesi’nde bulunan afet toplanma alanlarimin kriter bazhi uygunluk
degerlendirilmesi (Siileymanpasa Ilgesi, 2020).

UYGUNLUK
Sira .. Co. DURUMU
TOPLANMA ALANI OZELLIGI
No UYGUN
UYGUN ..
DEGIL

Yiizey Ozelligi asfalt, beton ya da benzeri unsurlar ile

kapatilarak ¢amur bandinin olusmasi engellenmistir

2  Alan engebesiz ve egim maksimum %5 tir 53 15

Alan dere yatagindan uzak ve olasi yagis sonrasi su

birikintisi olmayacak konumdadir

Taskinlara neden olabilecek akarsu, baraj ve denize

uzaktir.

Bataklik ve sivrisinek kaynakli hastaliklarin olmamasi i¢in

durgun su birikintilerinden uzaktir

Alan zemini kumsal/kil/dolgu olmayan alandan

secilmistir.

Ormanlik, otluk ve uzun bitkilere sahip alanlar yaban
7  hayati bakimindan zengin olabilecegi i¢in toplanma alani 60 8

yiizey temizligi bu unsurlardan temizlenmistir

8  Toplanma alani tercihen kamu arazisidir 68 0
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Tablo 3’iin devami

10

11

12

13

14

15

16

17

Toplanma alani {izerinde tercihen ¢ay bahgesi, kafeterya,

bar vb. tesis bulunmamaktadir

Birden fazla ulagim gilizergahina sahiptir.

Alan seyyar tuvalet ve su tankerlerinin

konumlandirilabilmesine uygundur.

Alanda su gideri veya mazgal sistemi ile alt yap1 atik su

baglantilari bulunmaktadir

Alan ¢evresindeki yap1 yliksekligi ilk deprem ve sonraki
art¢cil depremlerde yikilarak alan iizerinde tehlike
olusturma ihtimaline karsi, toplanma alaninin ¢evredeki

yapilara uzakligi, yap: yiiksekliklerinin en az iki katidir.
Alan patlamaya ve yangina neden olacak akaryakit

istasyonlarindan uzaktir.

Ikincil tehlike olusturabilecek geri doniisiim tesisi, fabrika

ve sanayi tesislerinden uzaktir.

Alan tizerinden gegen herhangi bir enerji dagitim kablosu

bulunmamaktadir.

Olas1 afet sonrasi hastanelerde olusabilecek yogunluk
nedeniyle hastane ve hastane ulagim giizergahin

engellemeyecek konumdadir.
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Tablo 3’iin devami

8

19

20

21

22

23

24

25

26

27

Alanda dogalgaz dagitim istasyonu bulunmamaktadir 64

Alanda elektrik trafosu bulunmamaktadir. 39

Alanin ulagim giizergahlarinda ¢ikmaz sokaklar

67
bulunmamaktadir
Toplanma alani ¢evresindeki binalarin dis kaplamalar1
kesici ve zarar verme ihtimali olan cam vb. malzeme ile 65
kaplanmamuistir.
Cevredeki binalarin lizerinde diiserek yuvarlanma tehlikesi
olan giines enerjisi su 1sitma tanki veya benzer depolama 64
tanklar1 bulunmamaktadir.
Cevrede KBRN riskine sebebiyet verecek olan laboratuvar 68
vb. kurulus bulunmamaktadir
Alanin yiiz 6l¢timii minimum 500 metredir 65
Toplanma alaninda gorsel uyar1 levhalari, anons vb. sesli 3
uyari cihazlari bulunmaktadir
Alanda yash ve engelli vatandaslarin mimari erisebilirlik 23
acisindan kullanimi i¢in engelli rampalar1 bulunmaktadir
Alanda gorme engelliler i¢in engelli takip ylizeyi 0

bulunmaktadir

29

65

35

68

57



Tablo 3’Un devami

28

29

30

31

32

33

34

35

36

Alanda gorme engelliler i¢in engelli bilgilendirme
sistemlerinden sesli (dis anons sistemi) yonlendirme
sistemi mevcuttur.

Toplanma alaninda uyulmasi gereken kurallar ve barinma
merkezine gecis agsamalar1 konusunda halki bilgilendirici

afis ve bilgiler tabela ile gosterilmistir

Alanda risk olusturabilecek biiyiik ebatlarda reklam vb.

amagla kullanilan tabela bulunmamaktadir

Alanda risk olusturabilecek beton direk bulunmamaktadir

Alanda risk olusturabilecek istinat vb. amagclarla kullanilan

iki metreden yiliksek duvar bulunmamaktadir

Alanda yangin riskine kars1 6nlem olarak hidrant

bulunmaktadir

Alan mobil haberlesme araglarinin

konumlandirilabilmesine uygundur

Alan ¢evresindeki yapilasma olasi risklere kars1 diizensiz

yapilasmadan uzak diizenli olarak yapilmistir.

Alanda alanin toplanma alani oldugunu gosterir standart
ozellikleri (enlem-boylam bilgileri, AFAD ve Belediye

Logolar1) olan tabela bulunmaktadir
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60

57

54

45

68

68

11

67

14

23
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Tablo 3’iin devami

Yerlesim biriminde toplanma alanlarinin yerini gosterir

fosforlu yon tabelalar1 bulunmaktadir ! 7
Alanda uyulmasi gereken kurallar ve barinma merkezine

38 gecis asamalar1 konusunda bilgilendirici levha 0 68
bulunmaktadir
Kis ve Yaz durumunda agik toplanma alan gereksinimleri

39 farkli olacagindan kis i¢in hali hazirda yagmurluk bulunan 0 68

bir acil ihtiya¢ konteyneri bulunmaktadir

10 Alanda ve yon/bilgi tabelalarinda, afetten etkilenmeyecek 0 68
bir 1s1klandirma altyapisi (fotovoltaik,vs.) olmal.

41  Sebeke elektrigine (220v) baglanma imkan1 olmali. 14 54

Toplanma Agik Alan Kontrol Listesi’nin 68 adet afet toplanma alanina uygulanmasi

sonucunda her bir kriterin uygunluk diizeyi ayrica Tablo 3’te sunulmustur.
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Tablo 4. A¢ik Alan Afet Toplanma Bolgesi Kriter Formunun Mahalle Bazli Toplam Madde
Agisindan Degerlendirilmesi (Siileymanpasa Ilgesi, 2020)

KRITER FORMU
TOPLANMA 5 .
DEGERLENDIRME
S.NO MAHALLE ADI ALANI
Uygun  Uygunluk
SAYISI Uygun

Degil  diizeyi

1 100. Y1l Mahallesi 12 320 172 0,65
2 Altinova Mabhallesi 4 97 67 0,59
3 Bahgelievler Mahallesi 1 28 13 0,68
4 Barbaros Mahallesi 5 128 77 0,62
5 Degirmenalti Mahallesi 2 56 26 0,68
6 Ertugrul Mahallesi 2 47 35 0,57
7 Eski Cami-Orta Cami Mahallesi 3 64 59 0,52
8 Glindogdu Mahallesi 4 100 64 0,61
9 Hiirriyet Mahallesi 16 448 208 0,68
10 Karaevli Mahallesi 2 47 35 0,57
11 Karadeniz Mahallesi 1! 24 17 0,59
12 Kumbag Mahallesi 3 68 55 0,55
13 Namik Kemal Mahallesi 2 51 77 0,62
14 Yavuz Mahallesi 1 23 18 0,56
15 Zafer Mahallesi 1 19 22 0,46
16 Cinarl1 Mahallesi 9 234 135 0,63

Toplanma agik alan kontrol listesinin 16 mahallede bulunan afet toplanma alanlarina
uygulanmas1 sonucunda mahallelerde bulunan afet toplanma alanlarinin uygunluk diizeyi
tespit edilmistir. Mahallelerin uygunluk diizeyi %68 ile %46 arasinda degismektedir. 15
mabhallenin uygunluk diizeyinin %50 tizerinde oldugu bir mahallenin (Zafer Mahallesi) ise

%350 uygunluk diizeyinin altinda oldugu tespit edilmistir (Tablo 4).
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3.3. Arastirmammn Ikinci Béliimii Bulgular

NKU SYO AYAY Béliimii’'nde bulunan 144 6grenciden 125 dgrenci anket formunu
cevaplamistir ancak anket sorularinin yarisindan fazlasina cevap vermeyen kisiler ile ug
deger gosteren kisiler veri setinden ¢ikarilmistir. Verilerin bu 6n analizlerine bagl olarak
aragtirmanin sonuglart 115 6grenciye (%79,86) ait cevaplardan elde edilmistir. Bulgular
asagida sirastyla AYAY oOgrencilerinin sosyo-demografik ozellikleri, afetlerle ilgili

Ozellikleri ve afet toplanma alanlar1 hakkindaki bilgi seviyeleri ile ilgili 6zellikler olarak

sunulmustur.
Tablo 5 }
AYAY 0grencilerinin sosyo-demografik 6zelliklere gore dagilimi (NKU SYO, 2020)
Cinsiyet (n= 115) Frekans Yiizde
Kadin 66 57,39
Erkek 49 42,61
Yas (n=115)
18 13 11,30
19 29 25,22
20 28 24,35
21 22 19,13
22 12 10,43
23 ve uizeri 11 9,57
Yasadigi yer (n=114)
Ev 39 34,21
Yurt 54 47,37
Apart 21 18,42

Aile  gelir  durumunu

degerlendirme (n=111)

Iyi 23 20,72
Orta 88 79,28
12 yasina kadar yasanilan

yer (n=113)

Il 28 24,78
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Tablo 5’in devami

Ilge 47 41,59
Kasaba/ Koy 38 33,63
Ikamet edilen yer (n=114)

il 58 50,88
Ilge 44 38,60
Kasaba/ Koy 12 10,52
Smif (n= 115)

1.Smif 41 35,65
2.Smif 30 26,09
3.Smuif 17 14,78
4.Smif 27 23,48

Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin %57,39’u kadin iken %42,61° i erkektir.
Arastirmaya katilan AYAY o6grencileri 18-29 yas araligindadir ve ortalamasi 20,28dir.
Arastirmaya katilan AYAY 0Ogrencilerinin biiyilk cogunlugu (%25,22) 19 yasindadir.
Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin %47,37si ilgede yurtta kalmaktadir. Arastirmaya
katilan AYAY oOgrencilerinin %79,28’si aile gelir durumlarinin orta gelir diizeyine sahip
oldugunu belirtmistir. Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin %41,59’unun 12 yasina
kadar yasadigi yer ilgedir. Arastirmaya katilan saglik AYAY Ogrencilerinin %50,88’1 il
merkezinde ikamet etmektedir. Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin %35,65°1 birinci

sinifta 6grenim gérmektedir (Tablo 5).

Tablo 6

AYAY ogrencilerinin afetle ilgili okul diginda egitim alma durumu (NKU, 2020)
(n= 111) Frekans Yiizde
Evet 41 36,93
Hayir 70 63,07

Arastirmaya katilan AYAY o6grencilerinin %36,93°1 afetle ilgili okul disinda bir

egitim almamistir (Tablo 6).
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Tablo 7.
AYAY ogrencilerinin afetle ilgili bir STK ya iiyelik durumu (NKU, 2020)

(n=109) Frekans Yiizde
Evet 89 81,65
Hayir 20 13,35

Aragtirmaya katilan AYAY 06grencilerinin %81,65°1 afetle ilgili bir STK ya tiyedir
(Tablo 7).

Tablo 8.

AYAY ogrencilerinin afetle ilgili bir tatbikata katilma durumu (NKU, 2020)
(n=113) Frekans Yiizde
Evet 77 68,14
Hayir 36 31,86

Aragtirmaya katilan AYAY Ogrencilerinin %68,14°1i afetle ilgili bir tatbikata
katilmistir (Tablo 8).

Tablo 9.

AYAY o6grencilerinin afet yasama durumu (NKU, 2020)
(n= 107) Frekans Yiizde
Evet 41 38,32
Hayir 66 61,68

Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin %61,68’1 daha once bir afet yasamamustir

(Tablo 9).
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Tablo 10.
AYAY &grencilerinin afet sonrasi giivenli alanlar1 bilme durumu (NKU, 2020)

(n= 108) Frekans Yiizde
Evet 92 85,19
Hayir 16 14,81

Arastirmaya katilan AYAY o6grencilerinin %85,19°u afet sonrast giivenli alanlari

bildigini diistinmektedir (Tablo 10).

Tablo 11.

AYAY bgrencilerinin en yakin afet toplanma alanini bilme durumu (NKU, 2020)
(n= 111) Frekans Yiizde
Evet 55 49,55
Hayir 56 50,45

Arastirmaya katilan AYAY 0Ogrencilerinin %49,55’1 kendilerine en yakin afet

toplanma alanini bilmektedir (Tablo 11).

Tablo 12.

AYAY ogrencilerinin herhangi bir afet toplanma alanin1 inceleme durumu (NKU, 2020)
(n= 109) Frekans Yiizde
Evet 36 33,03
Hayir 73 66,97

Arastirmaya katilan AYAY Ogrencilerinin %66,97’si herhangi bir afet toplanma

alanini incelememistir (Tablo 12).
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Tablo 13.
AYAY ogrencilerinin afet toplanma alanlar ile ilgili yeterince bilgi sahibi oldugunu
distinmesi durumu (NKU, 2020)

(n= 110) Frekans Yiizde
Evet 31 28,18
Hayir 79 71,82

Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin %71,82’si afet toplanma alanlart ile ilgili

yeterince bilgi sahibi olmadigini diisiinmektedir (Tablo 13).

Tablo 14.

AYAY o6grencilerinin afet toplanma alanlarinin yerlerini e-devlet uygulamasi tizerinden
Ogrenilebilecegini bilmesi durumu (NKU, 2020)

(n= 112) Frekans Yiizde
Evet 101 91,18
Hayir 11 9,82

Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin %91,18°1 afet toplanma alanlarinin e-

devlet uygulamasi lizerinden 6grenilebildigini bilmektedir (Tablo 14).

Tablo 15
AYAY ogrencilerinin afet toplanma alanlar1 konusunda yerel yOnetimlerin yeterince
bilgilendirme yaptigini diisiinmesi durumu (NKU, 2020)

(n= 111) Frekans Yiizde
Evet 23 20,72
Hayir 88 79,28
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Arastirmaya katilan AYAY Ogrencilerinin  %79,28’1 afet toplanma alanlari
konusunda yerel yonetimlerin yeterince bilgilendirme yapmadigini diisiinmektedir (Tablo
15).

Tablo 16.
AYAY o0grencilerinin afet toplanma alanlar1 konusunda medyanin yeterince bilgilendirme

yaptigini diisiinmesi durumu (NKU, 2020)

(n= 111) Frekans Yiizde
Evet 18 16,22
Hayir 93 83,78

Arastirmaya katilan AYAY oOgrencilerinin  %83,78’1 afet toplanma alanlari

konusunda medyanin yeterince bilgilendirme yapmadigini diisinmektedir (Tablo 16).

Tablo 17.
AYAY Ogrencilerinin afet toplanma alanlar1 ile ilgi bilgi seviyelerini 6lcen c¢esitli

onermelere katilma durumlar1 (NKU, 2020)

o £ £ £ 5 o £
n=115 = £ : S S = g
[ > @ = = =
X Q ‘M" v/ 5 X 5
Onermeler n % n % n % n % n %
89 77,39 24 20,87 1 0,87 - - 1 0,87

Afet toplanma alani segilirken

secilen alanin biiytikligii dnemlidir

Afet toplanma alant etrafinda dar 18 1565 7 609 13 1130 26 2261 51 4435
yollar, ¢ikmaz sokaklar

bulunmasinda sakinca yoktur.

Afet toplanma alaninin birden fazla 92 80 18 15,65 1 0,87 2 1,74 2 1,74

ulasim giizergahi olmalidir.
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Tablo 17’nin devami

Afet toplanma alaninin yakininda
patlama ve yangina sebebiyet
verecek olan akaryakit istasyonu,
tehlikeli madde kullanan isyeri ve
tesis olmast risk

olusturmamaktadir.

Afet toplanma alan1 engebesiz ve

diiz bir alan olmalidir.

Afet toplanma alan1 kamu arazisi

olmalidir.

Afet toplanma alanlar segilirken,
akarsu ve deniz kenar1 alanlar

segilebilir.

Toplanma alani i¢in etraftaki
binalarin yiiksekligi ve alana

yakinlig risk unsurudur.

Toplanma alan1 elektrik, su, tuvalet
vb. temel ihtiyaglara yakin

olmalidir.

Afet toplanma alaninda engellilere
yonelik engelli rampasi ve engelli

takip yiizeyi bulunmalidir.

Afet toplanma alan1 yakininda
ikincil tehlike olusturabilecek geri
doniistim tesisi, fabrika ve sanayi
tesislerinin varligi olasi afet sonrast

risk olusturabilir.

Afet toplanma alani {izerinde
dogalgaz dagitim istasyonu veya
elektrik trafosu bulunmasinin

herhangi bir sakincasi yoktur.

28

79

45

87

82

24,35

68,70

39,13

6,96

75,65

71,30

80,87

49,57

7,83

31

27

22

27

17

20

4,35

26,96

23,48

4,35

19,13

23,48

14,78

17,39

0,87

35

18

16

2,61

3,48

30,43

15,65

2,61

1,74

1,74

13,91

3,48

6

29

11

22

4,35

0,87

5,22

25,22

1,74

9,56

19,13

74

55

11

79

64,35

1,74

47,83

2,61

1,74

2,61

9,57

68,70
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Tablo 17’nin devami

Afet toplanma alan1 lizerinde,

alanin toplanma alan1 oldugunu

e 78 67,83 26 2261 6 5,22 2 1,74 3 2,61
gosterir, tiim toplanma alanlarinda

ayni standard 6zelliklere sahip

tabela bulunmalidir.

Arastirmaya katilan AYAY Ogrencilerinin ¢ogu (%79,39) ‘‘afet toplanma alam
secilirken secilen alanin biiyiikligi onemlidir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiltyorum®’
yanitin1 vermiglerdir. Arastirmaya katilan AYAY &grencilerinin ¢cogu (%44,35) “‘afet
toplanma alani etrafinda dar yollar, ¢ikmaz sokaklar bulunmasinda sakinca yoktur’
onermesine ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’’ yanitin1 vermislerdir. Aragtirmaya katilan AYAY
Ogrencilerinin ¢ogu (%80,00) ‘‘afet toplanma alaninin birden fazla ulasim giizergahi
olmalidir’’ 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’’ yanitin1 vermiglerdir. Arastirmaya katilan
AYAY o6grencilerinin gogu (%64,35) ‘‘afet toplanma alaninin yakininda patlama ve yangina
sebebiyet verecek olan akaryakit istasyonu, tehlikeli madde kullanan igyeri ve tesis olmasi
risk olusturmamaktadir’> onermesine ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’ yanitin1 vermislerdir.
Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin ¢ogu (%68,70) “‘afet toplanma alan1 engebesiz
ve diiz bir alan olmalidir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’’ yanitin1 vermislerdir.
Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin ¢ogu (%39,13) “‘afet toplanma alan1 kamu arazisi
olmalidir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’” yanitin1 vermislerdir. Aragtirmaya katilan
AYAY o6grencilerinin ¢cogu (%47,83) ‘‘afet toplanma alanlar1 segilirken, akarsu ve deniz
kenar1 alanlar secilebilir’” onermesine ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’” yanitin1 vermislerdir.
Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin ¢cogu (%77,65) “‘toplanma alan1 i¢in etraftaki
binalarin yiiksekligi ve alana yakinligi risk unsurudur’® Onermesine ‘‘Kesinlikle
Katiliyorum™ yanitin1 vermislerdir. Arastirmaya katilan AYAY 06grencilerinin ¢ogu
(%71,30) “‘toplanma alani elektrik, su, tuvalet vb. Temel ihtiyaglara yakin olmalidir’’
onermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’ yanitin1 vermiglerdir. Arastirmaya katilan AYAY
ogrencilerinin ¢ogu (%80,87) ‘‘afet toplanma alaninda engellilere yonelik engelli rampasi
ve engelli takip ylizeyi bulunmalidir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’ yanitini
vermisglerdir. Aragtirmaya katilan AYAY 6grencilerinin ¢cogu (%49,57) ‘‘afet toplanma alan1

yakininda ikincil tehlike olusturabilecek geri doniisiim tesisi, fabrika ve sanayi tesislerinin
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varlig1 olas1 afet sonrasi risk olusturabilir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiltyorum’” yanitini
vermislerdir. Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin ¢ogu (%68,70) ‘ ‘afet toplanma alani
tizerinde dogalgaz dagitim istasyonu veya elektrik trafosu bulunmasinin herhangi bir
sakincast yoktur’” oOnermesine ‘‘Kesinlikle Katilmiyorum’ yanitin1  vermislerdir.
Arastirmaya katilan AYAY O6grencilerinin ¢ogu (%67,83) “‘afet toplanma alani iizerinde,
alanin toplanma alan1 oldugunu gosterir, tiim toplanma alanlarinda ayni standard 6zelliklere
sahip tabela bulunmalidir’” 6nermesine ‘‘Kesinlikle Katiliyorum’’ yanitim1 vermislerdir
(Tablo 17). Arastirmaya katilan AYAY O6grencilerinin bilgi puan ortalamalar1 48,41 + 4,58
(Mak: 59,00, Min: 35,00) dir.

Bu boliimde, AYAY 0&grencilerinin afet toplanma alanlar ile ilgili goriiglerini

belirleyen faktorlere iliskin arastirma bulgular yer almaktadir.

Tablo 18.

Toplanma Alam Bilgisinin Cinsiyet ve Medeni Duruma Gére t Testi Sonuglar1 (NKU, 2020)

Degisken N Ortalama S.S. t sd p

o Kadin 66 56,38 5,09

Cinsiyet -0,25 113 0,80
Erkek 49 56,63 5,64
Iyi 23 56,83 5,10

Ailenin gelir diizeyi 0,36 109 0,72
Orta 88 56,39 5,30

Tablo 18 incelendiginde kadin 6grencilerin afet toplanma alani bilgi testine iliskin
puanlar1 ortalamasi 56,38 iken erkeklerin 56,63 oldugu gozlenmektedir. Fakat kadin ve
erkek Ogrencilerin ortalama puanlar1 arasinda istatistiksel olarak anlamli farklilik
bulunmamaistir (t=-0,25; p>0,05). Yine tabloya bakildiginda ailesinin gelir diizeyi orta olan
ogrencilerin ortalamasi ile (56,39) ailesinin gelir diizeyi iy1 olan 6grencilerin ortalamasinin

(56,83) benzer oldugu goriilmektedir (t=0,36; p>0,05).
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Tablo 19.
Toplanma Alan: Bilgisinin Yasanilan Yer, Yasadig1 Yer, Ikamet Ettigi Yer ve Sinifa Gore
T Testi Sonuglar1 (NKU, 2020)

Ortalam Far

Degisken N SS. F sd p 1’
a k
Ev 39 57,51 4,75
Yasanilan yer  Yurt 54 56,35 561 194 2 0,15 - -
Apart 21 94,71 5,29
Il merkezi 28 57,14 4.49
12 yasina kadar |
Ilge 47 55,49 6,06 1,35 2 0,26 - -
yasadig1 yer

Kasaba/koy 38 57,16 4,78

I merkezi
58 57,81 5,26

: 1)
Su an ikamet |
o Ilge (2) 44 54,39 503 585 2 0,04 1-2 0,0
ettig1 yer
Kasaba/koy
12 57,25 4,29
©)
L.siif (1)
41 53,68 544 747 3 0,00 1-2 0,17
Smif
2.smif (2) 30 57,53 3,97 1-3
3.smif (3) 17 59,35 5,41 1-4

4smf(d) 27 57,78 465

p<0,05

Tablo 19 incelendiginde ev, yurt ve apartta yagsayan dgrencilerin afet toplanma alani
bilgi testine iliskin puanlar1 ortalamasi sirasiyla 57,51; 53,35 ve 54,71’tir. Fakat yasanilan
yer agisindan ortalamalar arasinda gozlenen bu farklar istatistiksel olarak anlamli degildir
(Fe.11= 1,94; p>0,05); yani ev, yurt ve apartta yasayan Ogrencilerin afet toplanma alani

bilgilerinin benzer oldugu bulunmustur. 12 yasina kadar il merkezi, ilge ve kasaba/kdyde
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yasayan Ogrencilerin afet toplanma alani bilgi testine iliskin puanlari ortalamasi sirasiyla
57,14; 55,49 ve 57,16 dir ve bu ortalamalarin istatistiksel olarak benzer oldugu bulunmustur
(Fe.110= 1,35; p>0,05). Arastirma sirasinda ikamet ettigi yer il merkezi, ilge ve kasaba/kdy
olan 6grencilerin afet toplanma alan1 bilgi testine iliskin puanlari ortalamasi sirasiyla 57,81;
54,39 ve 57,25’tir ve ortalamalar arasinda gozlenen bu farklarin anlamli oldugu bulunmustur
(Fe,110= 5,85; p<0,05). Farkin hangi grup/lardan kaynaklandigini bulmak i¢in yapilan
Scheffe testi sonucunda farkin il merkezi ile ilge merkezinde yasayan 6grenciler arasinda
oldugu bulunmustur. Il merkezinde yasayan &grencilerin puanlari ilge merkezinde yasayan
ogrencilerin puanlarindan anlamli olarak daha yiiksektir. Ayrica ikamet edilen yer,
ogrencilerin afet toplanma alani bilgi puanlar iizerindeki toplam varyansin %10’unu
acikladig goriilmektedir (n2=0,10). Siifa gore 6grencilerin afet toplanma alani bilgi testine
iliskin puanlarinin ortalamasi incelendiginde birinci sinif 6grencilerin ortalamasi 53,68; 2.
siif ogrencilerinin ortalamast 57,53; 3. smif 6grencilerinin ortalamast 59,35 ve dordiincii
simif 6grencilerinin ortalamasi ise 57,78 olarak bulunmustur. Sinif gére grup ortalamalari
arasinda gozlenen farklar istatistiksel olarak anlamli bulunmustur (F111)= 7,47; p<0,05).
Farkin hangi grup/lardan kaynaklandigini bulmak i¢in yapilan Scheffe testi sonucunda farkin
birinci sinif ile diger siniflar arasinda oldugu gézlenmistir. Yani birinci siif 6grencilerinin
afet toplanma bilgi testi ortalamas: diger siiflardan daha diisiik iken ikinci, ti¢lincii ve
dordiincii siniflarin ortalamasi benzerdir. Ayrica sinif diizeyinin 6grencilerin afet toplanma
alan1 bilgi puanlarn tizerindeki toplam varyansin %]17’sini agikladigi goriilmektedir

(12=0,17).

Tablo 20.
Toplanma Alan1 Bilgisinin Afet ile Tlgili Egitim Alma, STK Uyeligi, Tatbikata Katilma ve
Afet Yasama Durumuna Gore t Testi Sonuclar1 (NKU, 2020)

Ortala
Degisken N SS.t sd p p?
ma
Afetlerle ilgili egitim alma Aldim 41 56,93 5,21
0,76 109 0,45 -
durumu Almadim 70 56,14 5,28
Uyeligim
yeus 89 5553 5,30 -
o yok 107 0,00 0,09
STK tiyeligi .
Uyeligim *
20 59,60 3,69 3,26
var
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Tablo 20’ nin devami

Katildim 77 56,53 4,87

Tatbikata katilma 0,39 111 0,70 -
Katilmadim 36 56,11 6,22
Yasamadim 66 57,29 5,31 0,04

Afet yasama durumu 2,03 105 . 0,04

Yasadim 41 55,15 5,32

p<0,05

Tablo 20 incelendiginde afetlerle ilgili okul disinda herhangi bir egitim alan
Ogrencilerin afet toplanma alani bilgi testi puanlari ortalamasi 56,93 iken almayan
ogrencilerin ortalamasit 56,14’tlir ve bu iki ortalama arasinda gozlenen farklar anlaml
bulunmamstir (t=0,76; p>0,05). Afetlerle ilgili herhangi bir sivil toplum kurulusuna tiyeligi
olan Ogrencilerin ortalamast (59,60) olmayan ogrencilerin ortalamasindan (55,53)
istatistiksel olarak anlamli sekilde daha yiiksektir (t=-3,26; p<0,05). STK iiyesi olmanin
Ogrencilerin afet toplanma alani bilgi puanlari iizerindeki toplam varyansin %9’unu
acikladig goriilmektedir (n2=0,09). Afetlerle ilgili daha dnce tatbikata katilan ve katilmayan
ogrencilerin ortalamasi sirasiyla 56,53 ve 56,11°dir ve bu ortalamalarin birbirine benzer
oldugu bulunmustur (t=0,39; p>0,05). Afet yasayan Ogrencilerin ortalamasi (55,14)
yasamayan Ogrencilerin ortalamasindan (57,29) istatistiksel olarak anlamli sekilde daha
disiiktiir (t=2,03; p<0,05). Afet yasamanin 6grencilerin afet toplanma alani bilgi puanlar

tizerindeki toplam varyansin %4 iinii agikladigr goriilmektedir (n2=0,04).
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Tablo 21. Toplanma Alani Bilgisinin Givenli Alanlar1 Bilme, Toplanma Alanini Bilme,
Toplanma Alam Inceleme ve Toplanma Alam ile Ilgili Yeterince Bilgili Olma Durumuna
Gore t Testi Sonuglar1 (NKU, 2020)

Ortalam

Degisken N SS. t sd p 1n°
a
Evet 92 57,00 4,56 17,3
Giivenli alanlar1 bilme 2,53 0,02* 0,27
Hayir 16 52,44 6,97 1
En yakin afet toplanma Evet 55 57,53 5,17
. 2,07 109 0,04* 0,04
alanini bilme Hayir 56 55,46 531
Evet 36 57,14 5,35
Toplanma alani inceleme 0,89 107 0,37 -
Hayir 73 56,18 5,24
Yeterli
o 31 59,10 4,09
goriiyorum
Toplanma alan1 ile ilgili )
_ . Yeterli 3,45 108 0,00* 0,10
yeterince bilgili olma
gérmiiyoru 79 55,56 5,10
m

p<0,05

Tablo 21 incelendiginde afet sonrasi bina dis1 giivenli alanlar1 bilen 6grencilerin
ortalamasi (57,00) bilmeyen 6grencilerin ortalamasindan (52,44) istatistiksel olarak anlamli
sekilde daha yiiksek bulunmustur (t=2,53; p<0,05). Afet sonras1 bina dis1 giivenli alanlar1
bilmenin O6grencilerin afet toplanma alani bilgi puanlart iizerindeki toplam varyansin
%27’sini agikladig1 goriilmektedir (n2=0,27). En yakin afet toplanma alanini bilen ve
bilmeyen 6grencilerin ortalamasi sirasiyla 57,53 ve 55,46’dir ve bu iki ortalama arasindaki
fark anlamli bulunmustur (t=2,07; p<0,05). En yakin afet toplanma alanini bilmenin
ogrencilerin afet toplanma alani bilgi puanlart {izerindeki toplam varyansin %4’iini
acikladigr gortilmektedir (n2=0,04). Herhangi bir toplanma alanini inceleyen 6grencilerin
afet toplanma alami bilgi testi puanlar1 ortalamasi 57,14 iken incelemeyen 6grencilerin
ortalamast 56,18’dir ve bu iki ortalama arasinda gozlenen farklar anlamli bulunmamstir
(t=0,89; p>0,05). Toplanma alamn ile ilgili yeterince bilgili oldugunu diisiinen 6grencilerin
ortalamasi (59,10) kendini yeterli gormeyen 6grencilerin ortalamasindan (55,56) istatistiksel

olarak anlamli sekilde daha yiiksektir (t=3,45; p<0,05). Toplanma alan1 bilgisi algisinin
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ogrencilerin afet toplanma alani bilgi puanlar iizerindeki toplam varyansin %10 ununu

acikladig goriilmektedir (12=0,10).

Tablo 22.

Toplanma Alani1 Bilgisinin E-Devlet Uygulamasindan Toplanma Alan1 Ogrenebilme, Yerel
Yonetimlerin Yeterince Bilgilendirmesi ve Medyanin Yeterince Bilgilendirmesi Durumuna
Gore t Testi Sonuglar1 (NKU, 2020)

Ortalam
Degisken N SS. t sd p
a
Evet 101 56,57 515 -
E-devletten toplanma alan1 68renebilme 110 0,80
Hayir 11 57,00 5,44 0,26
Yerel yonetimlerin yeterince Evet 23 56,17 4,74
o _ _ 0,64 109 0,61
bilgilendirmesi Hayir 88 56,80 5,27
Evet 18 55,56 6,03 -
Medyanin yeterince bilgilendirmesi 109 0,32

Hayir 93 56,88 4,97 1,00

Tablo 22 incelendiginde E-devletten toplanma alani 6grenebilecegini diisiinen ve
diisinmeyen 6grencilerin ortalamasi sirasiyla 56,57 ve 57,00’dir ve bu iki ortalama
arasindaki fark anlamli bulunmamistir (t=-0,26; p>0,05). Toplanma alanlari ile ilgili yerel
yonetimlerin yeterince bilgilendirme yaptigim1 diisiinen ve diislinmeyen Ogrencilerin
ortalamasi sirasiyla 56,17 ve 56,80’dir ve bu ortalamalarin birbirine benzer oldugu
bulunmustur (t=0,64; p>0,05). Toplanma alanlari ile ilgili medyanin yeterince bilgilendirme
yaptigini diisiinen ve diisiinmeyen 6grencilerin ortalamasi sirastyla 55,56 ve 56,88°dir ve bu

iki ortalama arasinda anlamli fark bulunmamistir (t=-1,00; p>0,05).

Tablo 23.
Dogrusal Regresyon Analizi Sonucu (NKU, 2020)
Standartlasti
Standartlastirilmamis
rilmis t p
B Std. Hata Beta
Sabit 53,14 1,40 - 37,96 0,00
Iige -2,52 0,97 -0,25 -2,61 0,01*
Koy 0,01 1,68 0,00 0,00 1,00
2. siif 2,67 1,22 0,24 2,18 0,03*
3. smuf 2,31 1,75 0,16 1,33 0,19
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Tablo 23’ iin devami

4. simif 2,25 1,33 0,20 1,70 0,09
STK iiyesi 2,96 1,23 0,22 2,41 0,02*
Afet yasamis -1,23 0,76 -0,15 -1,61 0,11
Givenli alanlar1 bilen 2,70 1,26 0,20 2,15 0,04*
En yakin toplanma alanin1 bilen -0,86 1,02 -0,09 -0,84 0,40
Toplanma alanm1 ile ilgili

yeterince bilgili olma 29 10 027 ar4 0oL
R=0,597 R?=0,357

F(10,83)=4,602 p=0,00*

p<0,05

Tablo 23 incelendiginde afet toplanma alani bilgi puanlari tizerine kurulan regresyon
denkleminin istatistiksel olarak anlamli oldugu bulunmustur (F(1083=4,60; p<0,05). Ele
alman bagimsiz degiskenlerin afet toplanma alani bilgi puanlar1 iizerindeki varyansin
yaklasik %36’sm1 acikladigi goriilmektedir (R?=0,36). Tabloya gore ilcede yasayanlarin
toplanma alan1 bilgi puanlan il merkezinde yasayanlara gore daha diisik (B=-2,52) iken
koyde yasayanlar ile il merkezinde yasayanlarin puanlar1 arasinda fark bulunmamistir
(B=0,01). Birinci siniftaki 6grencilerin afet toplanma alani bilgi puanlari diger siniflardaki
ogrencilerden daha diisiik oldugu gézlenirken regresyon katsayilarinin anlamliligina iliskin
t testi sonuglar1 incelendiginde yalnizca ikinci sinifta olmanin afet toplanma alani bilgi
puanlari tizerinde 6nemli bir yordayici oldugu goriilmektedir (t=2,18; p<0,05). STK {iyesi
olanlarin bilgi puanlar1 STK iiyesi olmayanlardan daha ytiksektir (B=2,96) ve STK iiyesi
olma afet toplanma alani bilgi puanlar: iizerinde 6nemli bir yordayicidir (t=2,41; p<0,05).
Afet yasayanlarin yasamayanlara gore bilgi puanlar1 olmayanlardan daha diistiktiir (B=-
1,23) ve bu degiskenin regresyon denklemine anlamli katki saglamadigi bulunmustur (t=-
1,61; p>0,05). Afet sonras1 bina dist giivenli alanlar1 bilen 6grencilerin bilgi puanlar
bilmeyenlerden daha yiiksektir (B=2,70) ve bu degisken afet toplanma alan1 bilgi puanlar
tizerinde 6nemli bir yordayicidir (t=2,15; p<0,05). En yakin afet toplanma alanin1 bilen
Ogrencilerin bilmeyenlere gore afet toplanma alani bilgi puanlar1 ortalamasi daha diisiiktiir

(B=-0,86) ve bu degiskenin regresyon denklemine anlamli katki saglamadigi bulunmustur
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(t=-0,84; p>0,05). Son olarak, toplanma alani ile ilgili yeterli bilgisini oldugunu
diistinenlerin ortalamasi kendini yeterli gormeyenlerden daha yiiksektir (B=2,98) ve bu
degisken afet toplanma alami bilgi puanlar iizerinde Snemli bir yordayicidir (t=2,74;
p<0,05). Regresyon analizi sonucuna gore afet toplanma alan1 bilgi puanlarinin
yordanmasina iligkin regresyon esitligi asagida verilmistir:

Afet toplanma Bilgisi=53,14 -2,52 ilgce+ 0,01K6y+ 2,67Smif2+ 2,31Smif3+ 2,25Smif4+
2,96STK iiyeligi-1,23 Afet yasama+ 2,70 Giivenli alan1 bilme -0,86 En yakin toplanma

alanii bilme + 2,98 Toplanma alani ile ilgili yeterince bilgi olma
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DORDUNCU BOLUM

TARTISMA

Bu ¢alismanin birinci boliimiinde Tekirdag ili Siileymanpasa ilgesinde afet sonrasi
toplanma alan1 olarak kullanilmak {izere belirlenmis 68 adet afet toplanma alaninin
yeterlilikleri arastirmacilar tarafindan ulusal ve uluslararasi literatiir taranarak olusturulmus
toplanma agik alan kontrol listesi ile degerlendirilmistir. Ulusal diizeyde literatiir taramasi
sonucunda ¢alisma ile benzerlik gésteren gesitli calismalara rastlanilmistir (Celik vd., 2018;
Gerdan, Sen, 2019, Cinar vd. 2018). Celik ve ark. gore afet toplanma alanlarinin ¢evredeki
yap1 stogundan etkilenmemesi ve afet toplanma alaninda bulunan risklerden arindirilmig
giivenli alan olmasi1 gerektigi vurgulanmis ve afet toplanma alanlarinda bulunmasi gereken
ozellikler degerlendirilmistir (Celik vd., 2018). Gerdan ve Sen ise yapmis oldugu ¢alismada
toplanma alanlarinin ana caddeye cephe, denize uzaklik, yiikksek yapilardan uzakligi, yaya
yolu, engelli yolu, elektrik baglantisi, su baglantisi, WC varlig1 yoniinden degerlendirmesini
gerceklestirmistir. Cinar ve ark. ise afet toplanma alanlarinin yasanabilecek olas1 afetler
sonrasinda, afet sonras1 12/24 saat periyodunda ihtiya¢ duyulan saglikli bilgiye ulagimin
onemine deginmis, aksi halde 1999 Marmara depremlerinde yasanan kargasa ortaminin
kaginilmaz olacagini vurgulamis, toplanma alanlarinin kisi basi alan kullanimi, elektrik
baglantisi, su baglantisi, WC baglantisi, engelli vatandaslarin ulasilabilirligi yoniinden
degerlendirmesini gergeklestirmislerdir (Cinar vd. 2018). Yalova ili’nin Merkez Ilgesi’nin
afet Oncesi siirecte gevre sagligi planinin gelistirildigi bir ¢calismada ise yedi ana baglik
altinda 62 kriterden olusan bir kontrol listesi ile degerlendirilmesi gerceklestirilmistir. Bu
degerlendirme sonucunda ise su sistemlerindeki duyarlilik analizlerinin gerceklesmedigi ve
afet bolgelerinin alt bolgelere ayrilmadigi saptanmistir. Kentteki kimyasal depolar alt

baslhigindaki hicbir kriterin mevcut olmadig1 degerlendirilmistir (inal ve Vaizoglu, 2017).

Afet toplanma alanlari, afetzedeler tarafindan kendilerini giivende hissedebilecekleri
ve ikincil tehlikelerden etkilenmeyecekleri giivenli alanlar olmalidir (Celik vd., 2018).
Afetzedelerin olasi bir afet sonrasi aile bireyleri ile bulusacagi ve afet sonrasi kurulacak olan
barinma merkezleri hazir olana kadar meydana gelecek olan art¢1 ve ikincil tehlikelerden

zarar gormeden bulunacaklari bu alanlarin yeterliliklerinin belirlenmesi olduk¢a énemlidir.
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Bu ¢aligma ile bu yeterlilik diizeylerinin belirlenmesi, kapasite durumunun ortaya konulmasi

ve var olan eksikliklerin giderilmesi planlanmaktadir.

Arastirmanin  gerceklestirilmis oldugu Siileymanpasa Ilce Merkezi’nin 16
mahallesinde toplamda 68 afet toplanma alani bulunmaktadir. Afet toplanma alanlari
mahalle bazinda incelendiginde kisi basina diisen alan, ulasilabilirlik, alan iizerinde bulunan
ikincil tehlikeler, alanda 6zel gereksinimli bireylere yonelik yapilan diizenlemeler yoniinden

farkliliklar bulunmaktadir.

Ilgenin mahalle 6lgeginde kisi basina diisen kullamim alan1 10,85 m? ile 0,16 m?
arasinda degiskenlik gostermektedir. Uluslararasi standart olarak kabul edilen JICA 2002’e
gore kisi basina diisen net kullanim alani ilk tahliye alani olan afet toplanma alanlarinda 0,5
m? olmalidir (JICA, 2002). Tlgedeki afet toplanma alanlarmin bulundugu mahallelerden biri
olan Degirmenalt1 Mahallesi’nde 0,45 m?, Eski Cami Orta Cami Mahallesi’nde 0,18 m? ve
Zafer Mahallesi’nde 0,16 m? kisi bas1 kullanim alan1 tespit edilmistir. 13 mahallede kisi
basina diisen kullanim alaninmn ise 0,5 m? nin iizerinde oldugu tespit edilmistir. Bu ¢alisma

kapsaminda Karaevli Mahallesi’ne 10,85 m?, Karadeniz Mahallesi’nde ise 3,43 m?

kisi
basina diisen toplanma alani tespit edilmistir. Toplanma Agik Alan Kontrol Listesi’nin
uygulama sonuglar1 mahalle bazinda degerlendirildiginde uygunluk diizeyinin %68 ile %46
arasinda degismekte oldugu tespit edilmistir. Bahgelievler Mabhallesi, Degirmenalti
Mabhallesi ve Hiirriyet Mahallesi’nde %68 diizeyinde kriterlere gére uygunluk oldugu, Zafer
Mahallesi’nde ise %46 diizeyinde kriterlere uygunluk tespit edilmistir. Toplanma A¢ik Alan
Kontrol Listesi’ne gore 16 mahalleden sadece birinin %50 uygunluk diizeyinin altinda

oldugu tespit edilmistir.

“Yiizey ozelligi asfalt, beton ya da benzeri unsurlar ile kapatilarak ¢amur bandinin
olugmas1 engellenmistir’” kriteri toplam 68 toplanma alan1 6zelinde degerlendirildiginde
%81 (n=55) diizeyinde toplanma alaninin bu kritere uygun oldugu saptanmistir. Acil tahliye
alan1 olan afet toplanma alanlarinin ¢amur bandinin olusmasini engellenmesi igin asfalt,
beton vb unsurlar ile kapatilmasi gerekmektedir (Ozdemir, 2004). Alan yiizeyindeki ¢camur
bandinin bulunmasi ve kalinliginin fazla olmasi deprem sirasindaki sarsinti nedeniyle zemin

stvilagmasina neden olabilmektedir (Turoglu, 2000).
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““Ormanlik, otluk ve uzun bitkilere sahip alanlar yaban hayati bakimmdan zengin
olabilecegi i¢in toplanma alani yiizey temizligi bu unsurlardan temizlenmistir’® kriteri
toplam 68 toplanma alani1 6zelinde degerlendirildiginde %88 (n= 60) diizeyinde toplanma
alaniin bu kritere uygun oldugu saptanmistir. Akdur 2001°e gore gecici iskan alani olan
alanlarda agaclarin bulunmasi yaz aylarinda golge yapabilen, kis aylarinda ise yagislarin ve
rlizgarin etkilerini azaltmasinin yaninda, toprak altinda yaydigi kokleri ile de erozyonu
engelleyebilmesi yoniinden olumlu olarak degerlendirilmektedir. Ancak alanin yilan, akrep,
fare vb. hayvanlarin barmabilecegi kadar biiylikliikte otlarla kapli olmamasi 6nemlidir
(Akdur, 2001).

‘““Tagkinlara neden olabilecek akarsu, baraj ve denize uzaktir’’ kriteri toplam 68
toplanma alan1 degerlendirildiginde %93 (n= 63) diizeyinde bu kritere uygunluk tespit
edilmistir. Tagkinlara neden olabilecek su kaynaklarina yakinlik durumu deprem sonrasi
tsunami, yagmur yagmasi sonucu ani su basmasi gibi tehlikelerle karsi karstya birakmaktadir

(Cmar, 2018).

“‘Birden fazla ulasim gilizergahina sahiptir’” kriteri toplam 68 toplanma alani
0zelinde degerlendirildiginde %97 (n= 66) diizeyinde bu kritere uygunluk tespit edilmistir.
Alanin alternatif ulasim giizergahlarina sahip olmasi, afet sonrasi ilk sok aninda insanlarin
toplanma alanina ulasabilmesini saglayacak, afet toplanma alanindan yapilacak olan
tahliyelerde de olas1 gilizergahlarin enkaz vb. durumlar ile kapanmasiyla alan tahliyesinde

magduriyet yasanmamasi saglanabilecektir (Zengin, 2012).

“Toplanma alan1 tercihen kamu arazisidir’” kriteri toplam 68 toplanma alam
degerlendirildiginde tiim afet toplanma alanlarmin bu kritere uygunluk gosterdigi
saptanmistir. JICA 2002 raporunda ilk tahliye alani olan afet toplanma alanlariin tercihen
kamu arazisi olmasi, devredilmemesi, lizerinde yapilagmanin olmamasit gerektigi

vurgulanmistir (JICA, 2002).
““Alanin yiiz 6l¢timii minimum 500 metrekaredir’’ kriteri toplam 68 toplanma alani

degerlendirildiginde %96 (n= 65) diizeyinde uygunluk goéstermektedir. JICA 2002

raporunda 500 metrekareden kiiciik alanlarin ilk tahliye alani olarak kullanilamayacag:
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belirtilmistir. 500 metrekareden kiigiik alan se¢iminin binalara yakin olacagi ve afet sonrasi

zarar gorebilirlik yoniinden tehlikeli olacagi ongoriilmektedir (Kara, 2007).

‘‘Alanda gorme engelliler igin engelli takip yiizeyi bulunmaktadir’’ kriteri toplam 68
toplanma alan1 degerlendirildiginde higbir afet toplanma alaninda bu kriterin saglanmadigi
tespit edilmistir. Bir diger kriter olan ‘‘alanda yasli ve engelli vatandaslarin mimari
erisebilirlik agisindan kullanimi i¢in engelli rampalar1 bulunmaktadir’® Kriteri ise toplam 68
toplanma alan1 degerlendirildiginde %49 (n=33) diizeyinde uygun oldugu goriilmiistiir. Afet
toplanma alanlar1 6zel gereksinimli bireylerin ihtiyaclarina cevap verebilmelidir (JICA,
2002). Ancak yapilan ¢alisma sonucu ¢ogu toplanma alanlarinda engelli veya Ozel

gereksinimli bireylerin kapasite ve yeteneklerine gore ele alinmadig1 goriilmiistiir.

‘“‘Alanda dogalgaz dagitim istasyonu bulunmamaktadir’® Kriteri toplam 68 toplanma
alan1 degerlendirildiginde %6 (n= 4) diizeyinde afet toplanma alanlarinin bu kritere uygun
olmadig1 saptanmistir. Bu agidan uygun olmayan bir toplanma alaninin resmi Ek VI’da yer
almaktadir. Alanda ‘‘elektrik trafosu bulunmamaktadir’” kriteri toplam 68 toplanma alani
degerlendirildiginde ise %43 (n= 29) diizeyinde toplanma alaninin elektrik trafosu
bulundurdugu saptanmistir. Bu agidan uygun olmayan bir toplanma alaninin resmi EK VII’de
paylasilmaktadir. JICA 2002’ye gore ilk tahliye alan1 olan afet toplanma alanlarinin patlama
ve yangin tehlikesine sahip veya patlama sonucu etki alaninda kesinlikle bulunmamasi

gereken giivenli alanlar olmasi gerektigi vurgulanmaktadir (JICA, 2002).

‘‘Alanda yangin riskine kargi dnlem olarak hidrant bulunmaktadir’” kriteri toplam 68
toplanma alan1 degerlendirildiginde yalnizca %1 (n= 1) diizeyinde hidrant bulundurdugu,
%99 (n= 67) diizeyinde ise toplanma alaninin hidrant bulundurmadig1 saptanmistir. Bu
calisma kapsaminda gerceklestirilen uzman goriislerinin degerlendirilmesi sonucunda
hidrantin yangin riskine kars1 alinmasi gerekli 6nemli bir 6nlem oldugu vurgulanmis ve bu

kriter bu nedenle degerlendirmeye alinmigtir.

“Toplanma alaninda uyulmas: gereken kurallar ve barinma merkezine gecis

asamalar1 konusunda halki bilgilendirici afis ve bilgiler tabela ile gosterilmistir’> kriteri
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toplam 68 toplanma alani degerlendirildiginde hic¢bir toplanma alaninin bu kritere uygun
olmadigi tespit edilmistir. JICA 2002’ye gore afet toplanma alanlarinda bilgilendirici tabela
veya unsurlarin bu alanlarda bulunmasi1 gerekmektedir (JICA, 2002). Afetzedelerin dogru
bilgilendirilmesi, gecici barinma merkezine gegiste izlenecek adimlar ve hasar tespit
calismalar1 hakkinda bilgilendirme faaliyetleri afet toplanma alanlarinda yapilmaktadir
(Temel, 2011). Afet toplanma alanlar1 genellikle insanlarin sosyal zamanlarint gegirdikleri
park vb. agik alanlar olarak secildigi i¢in bilgilendirici tabelalarin bulunmasi halkin afet

farkindalik seviyesini arttiracaktir (Cinar vd. 2018).

‘‘Alanda alanin toplanma alan1 oldugunu gosterir standart 6zellikleri (enlem-boylam
bilgileri, AFAD ve Belediye Logolar1) olan tabela bulunmaktadir’® kriteri toplam 68
toplanma alan1 degerlendirildiginde %60 (n= 41) diizeyinde toplanma alaninin bu standart
ozelliklere sahip oldugu tespit edilmistir. JICA 2002’ye gore ilk tahliye alanlarinda toplanma
alan1 oldugunu gosterir tabelalarin bulunmasi gerekmektedir (JICA, 2002). Afet toplanma
alan1 tabelasinin varligi, afet sonrasi panik aninda karisikliga imkan vermeden toplanma
alaninin tespitinin yapilabilmesini saglayacaktir (Cinar vd. 2018). Ancak alansal olarak
biiyiik olan ve birden ¢ok cephesi olan alanlarda bir adet afet toplanma alani tabelasinin

yetersiz oldugu diisiiniilmektedir.

Calismanm ikinci kisminda NKU AYAY béliimii dgrencilerinin afet toplanma
alanlar ile ilgili gorislerinin belirlenmesi saglanmistir. Ulusal diizeyde bu konuyla ilgili
benzer herhangi bir ¢alismaya rastlanilmamistir. Afet yonetim siiregleri i¢inde gerek afet
oncesi risk azaltma gerek afet siras1 miidahale gerekse afet sonrasi iyilestirme evrelerinde
AYAY mezunlar1 6nemli sorumluluklar iistlenmektedir ve NKU AYAY 6grencilerinin afet
toplanma alanlart ile ilgili goriislerinin degerlendirilmesi afet risk 6nleme ¢aligmalarinin ve
hazirlik ¢alismalarinin daha verimli olmasi agisindan oldukc¢a onemlidir. Bu g¢alisma ile
NKU AYAY 6grencilerinin afet toplanma alanlari ile ilgili goriislerinin degerlendirilmesi
ve iligkili faktorlerin belirlenmesi ile afet toplanma alanlar1 ve afet sonrasi giivenli alanlar
ile ilgili bilgi sahibi olunmasina yonelik gerekli bilgilendirme faaliyetlerinin planlanmasi ve
benzer calismalara yol gdsterici olmasi saglanabilecektir. Afet risklerini tanima ve azaltma
egitimi, tehlikenin yapisini, nedenlerini ve etkilerini 6gretir ve afetlerin zararini azaltmaya
ve afetleri onlemeye yonelik bilgi ve becerileri kazandirir (Mangione vd., 2013). Afet

egitimleri ile insanlarin afetler hakkindaki bilgi diizeyleri, farkindaliklar ve ilgileri artirilir.
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Afet egitimi alan insanlar afetlere daha iyi ve daha fazla hazirlanirlar ve afetlerden daha iyi
korunurlar. Afet egitimi sayesinde afete daha etkili miidahale edilir ve kayiplar azaltilir. Afet
sonrasinda iyilesme faaliyetleri afet egitimlerinin uygun bir sekilde verilmesine bagl olarak
daha kisa siirer ve daha 1yi bir iyilesme siireci gergeklesir (Mizrak, 2018). Bu calisma
kapsaminda afet toplanma alanlar1 konusunda eksik goriinen noktalarda gerceklestirilen afet
egitimlerinin ~ ve  igeriklerinin  degerlendirilmesi  ve  etkili  uygulanabilmesi

saglanabilecektir.

Arastirmaya katilan AYAY 6grencilerinin yasi 18-29 arasindadir ve yag ortalamasi
ise 20,28+0,01°dir. Arastirmaya katilan AYAY ogrencilerinin %57,39’unu kadinlar
olusturmaktadir. Kadin ve erkek 6grencilerin cinsiyet 6zelinde afet toplanma alanlart ile

ilgili bilgi puanlar1 degerlendirildiginde herhangi anlamli bir fark bulunmamuistir.

Arastirma sirasinda ikamet ettigi yer il merkezi, ilge ve kasaba/kdy olan 6grencilerin
afet toplanma alani bilgi testine iliskin puanlar1 ortalamasi sirasiyla 57,81; 54,39 ve 57,25’tir
ve il merkezinde yasayan dgrencilerin puanlar1 anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur.
Sinifa gore Ogrencilerin afet toplanma alani bilgi testine iliskin puanlarinin ortalamasi
incelendiginde birinci smif Ogrencilerin ortalamasit 53,68; ikinci simif 6grencilerinin
ortalamas1 57,53; f{igilinci smif 6grencilerinin ortalamast 59,35 ve dordiincii simif
ogrencilerinin ortalamas1 ise 57,78 olarak bulunmugtur. Sinifa gore grup ortalamalar
arasinda gozlenen farklar istatistiksel olarak incelendiginde birinci sinif Ogrencilerinin
puanlar1 anlamli olarak daha diisiik bulunmustur. Bu beklenen bir sonugtur ¢iinkii sinif
diizeyi artik¢a alan ile ilgili egitimlerin artmast olasi bir durumdur. Egitim ile tehlike ve risk
hakkinda bilgiler edinilir ve bdylece daha giivenilir ve siirdiiriilebilir bir toplum olusmasini

saglayan bir hazirlik kiiltiirii olusur (Shaw vd., 2004).

Afetlerle ilgili herhangi bir STK iiyeligi olan 6grencilerin ortalamasi (59,60)
olmayan 6grencilerin ortalamasindan (55,53) istatistiksel olarak anlamli sekilde daha yiiksek
saptanmistir.  Afetlerle 1ilgili STK’lar afetlere hazirlik, miidahale ve iyilestirme
caligmalarinda 6nemli roller oynamaktadir. Ayrica hedef gruplar1 bu afet durumlarindaki

sorumluluklar i¢in bilgilendirmekte ve hazirlamaktadir (Inal, Kaya, 2021).
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Afet yasayan 6grencilerin ortalamasi (55,14) yasamayan 6grencilerin ortalamasindan
(57,29) istatistiksel olarak anlamli sekilde daha diistiktiir. Afet yasama durumunun afetlere
hazirlik ve bilgi diizeylerinde etkili ve iliskili oldugunu ortaya koyan ¢aligmalar mevcuttur
(Inal, Altintas ve Dogan, 2019; Tekeli, 2010). Ancak yapilan bu ¢alismada afet yasayanlarin
afet toplanma bilgi puanlar1 afet yasamayanlara gore daha diisiik bulunmustur. Bu sonug

dikkat ¢ekicidir ve bu degisken icin daha detayli ¢calismalara ihtiyag duyulmaktadir.

Afet sonrasi bina disi giivenli alanlari bilen Ogrencilerin ortalamasi bilmeyen
Ogrencilerin ortalamasindan istatistiksel olarak anlamli sekilde daha yiiksek bulunmustur.
En yakin afet toplanma alanini bilen ve bilmeyen &grencilerin ortalamalart arasindaki fark
da anlamli olarak daha yiiksek bulunmustur (t=2,07; p<0,05). Ayrica, toplanma alani ile ilgili
yeterince bilgili oldugunu diisiinen 6grencilerin ortalamasi (59,10) kendini yeterli gérmeyen
Ogrencilerin ortalamasindan (55,56) istatistiksel olarak anlamli sekilde daha yiiksektir
(t=3,45; p<0,05). Bu degerlendirmeler siibjektif degerlendirmelerdir. Ancak kendi
degerlendirmeleri afet toplanma alanlar1 bilgi puanlari ile de ortiismektedir. Alanda calisacak
bu 6nemli saha ¢alisanlarinin kendilerini yeterli gérmedikleri bu konularda eksikliklerinin
giderilmesi i¢in afet toplanma alanlar1 konusunun 6nceliklendirilmesi ve egitim igeriklerinin

bu farkindalik ile tekrar gozden ge¢irilmesi fayda saglayacaktir.
Bu ¢aligsmanin ¢esitli sinirliliklar: vardir. Calismanin birinci boliimii ve ikinei boliimii

icin literatiir kisithdir, JICA 2002 raporu esas almmistir. Calismanin ikinci bdliimii

tanimlayici caligma olmasindan 6tiirii evrene genellenemez.
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BESINCI BOLUM

SONUC VE ONERILER

Aragtirmanin bu boliimiinde yapilan ¢alismanin sonuglart sunulmustur. Ayrica Afet
Toplanma Alanlarinin afet 6ncesi planlandigi gibi afet sonrasinda kullanilabilmesi ve

toplanma alanlarinin bilinirliginin artirilmasina yonelik 6neriler yer almaktadir.

5.1. Sonuclar

Arastirmanin  birinci kismini olusturan Siileymanpasa Ilgesi’nde bulunan afet
toplanma alanlar1 degerlendirildiginde 68 afet toplanma alani incelenmis ve arastirmada su

sonuclara ulagilmistir:

- Siileymanpasa Ilce Merkezi’nde 16 mahallede afet toplanma alan1 mevcuttur.
flgenin mahalle 6lgeginde kisi basina diisen kullanim alan1 10,85 m? ile 0,16 m?
arasinda degiskenlik gostermektedir.

- Mabhalle bazinda afet toplanma alanlari, toplanma agik alan kontrol listesine gore
degerlendirildiginde, mahalle bazinda uygunluk diizeyi %68 ile %52 arasinda
degiskenlik gostermektedir. 15 mahallenin uygunluk diizeyi %50 tizerinde iken
bir mahallenin ise uygunluk diizeyi %50 nin altindadir.

- Afet toplanma alanlarinin ¢ogu (%93, n:63) tagkinlara neden olabilecek akarsu,
baraj ve denize uzaktir.

- Afet toplanma alanlarinin tiimii (%100 n:68) kamu arazisidir.

- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%79, n:54) sebeke elektrigine (220v)
baglanma imkéan1 bulunmaktadir.
- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%94, n:64) alanda dogalgaz dagitim

istasyonu bulunmamaktadir.
- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%57, n:39) alanda elektrik trafosu

bulunmamaktadir.
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- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunun (%96, n:65) yiiz 6l¢iimii minimum 500
metredir.

- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%96, n:65) toplanma alaninda gorsel uyari
levhalari, anons vb. sesli uyari cihazlari bulunmamaktadir.

- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%51, n:35) yash ve engelli vatandaslarin
mimari erisebilirlik agisindan kullanimi i¢in engelli rampalart bulunmamaktadir.

- Afet toplanma alanlarinin hi¢birinde gérme engelliler i¢in engelli takip yiizeyi
bulunmamaktadir.

- Afet toplanma alanlarinin higbirinde (%100, n:68) uyulmasi gereken kurallar ve
barinma merkezine gegis asamalar1 konusunda halki bilgilendirici afis ve bilgiler
tabela ile gosterilmemistir.

- Afet toplanma alanlarinin ¢ogunda (%99, n:67) yangin riskine kars1 6nlem olarak
hidrant bulunmamaktadir.

- Afet toplanma alanlarinin higbirinde (%100, n:68) yerlesim biriminde toplanma
alanlariin yerini gosterir fosforlu yon tabelalar1 bulunmamaktadir.

- Afet toplanma alanlarinin higbirinde (%100, n:68) alanda uyulmasi gereken
kurallar ve barinma merkezine geg¢is asamalari konusunda bilgilendirici levha
bulunmamaktadir.

- Afettoplanma alanlariin higbirinde (%100, n:68) yon/bilgi tabelalarinda, afetten

etkilenmeyecek bir 1s1iklandirma altyapisi (fotovoltaik,vs.) bulunmamaktadir.

Aragtirmanin ikinci kismmi olusturan NKU SYO AYAY 6grencilerinin afet
toplanma alanlar1 ile ilgili goriislerinin ve iliskili faktorlerin belirlenmesine iliskin

arastirmada su sonuglara ulasilmistir:

- Katilimeilarin ¢ogu (%63,07) afetlerle ilgili okul disinda bir egitim almamuistir.
- Katilimeilarin gogu (%81,65) afetlerle ilgili bir STK ya tiyedir.

- Katilimcilarin ¢ogu (%68,14) afetlerle ilgili bir tatbikata katilmistir.

- Katilimeilarin ¢ogu (%61,68) daha once bir afet yasamamustir.

- Katilmecilarin - ¢ogu (%85,19) afet sonrasi giivenli alanlar1 bildigini

distinmektedir.
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- Katilmecilarin yarisia yakimi (%49,55) kendilerine en yakin afet toplanma
alanini bilmektedir.

- Katilimeilarin gogu (%66,97) herhangi bir afet toplanma alanini incelememistir.

- Katilmeilarin ¢ogu (%71,82) afet toplanma alanlar1 ile ilgili yeterince bilgi
sahibi olmadigini diisiinmektedir.

- Katilmeilarin ¢ogu (%91,18) afet toplanma alanlarinin e-devlet uygulamasi
tizerinden 6grenilebildigini bilmektedir.

- Katilmeilarin  ¢ogu (%79,28) afet toplanma alanlar1 konusunda yerel
yonetimlerin yeterince bilgilendirme yapmadigini diistinmektedir.

- Katilmeilarin ¢ogu (%83,78) afet toplanma alanlari konusunda medyanin
yeterince bilgilendirme yapmadigini diisiinmektedir.

- Arastirmaya katilan AYAY 0&grencilerinden il merkezinde yasayanlarin, STK
tiyesi olanlarin, giivenli alanlar1 bilenlerin, en yakin afet toplanma alanini
bilenlerin, toplanma alani ile ilgili yeterince bilgili olduklarini belirtenlerin afet
toplanma bilgi puanlarimin anlamli olarak daha yiiksek oldugu; birinci sinif
Ogrencilerinin, afet yasayan Ogrencilerin ise afet toplanma bilgi puanlarinin
anlamli olarak daha diisiik oldugu saptanmistir.

- Gergeklestirilen regresyon analizi sonucunda ise ilgede yasayanlarin toplanma
alan1 bilgi puanlar il merkezinde yasayanlara gore daha diisiik, birinci siniftaki
ogrencilerin afet toplanma alanmi bilgi puanlart diger simniflardaki 6grencilerden
daha diigiik, STK {iyesi olmayan 6grencilerin bilgi puanlarin STK iiyesi olan
ogrencilerden daha diisiik ve afet yasayanlarin afet yasamayanlara gore bilgi

puanlar1 daha diisiik saptanmustir.

5.2. Oneriler

- Afet toplanma alanlar1 ilk tahliyenin gerceklestirilecegi, kisilerin zaruri
ihtiyaclar1 giderebilecekleri giivenli alanlardir. Bu nedenle toplanma alanlarinda
su gideri veya mazgal sistemi ile alt yap1 atik su baglanti noktalar1 yapilmalidir.
Alan tizerinde patlamaya neden olabilecek dogalgaz dagitim istasyonu ve

elektrik trafosu kesinlikle bulunan afet toplanma alanlarindan bu dagitim

86



istasyonlar1 kaldirilmali, kaldirilmas1 miimkiin degilse afet toplanma alanlarinin
yeri degistirilmelidir.

Afet toplanma alanlarimin sayisi1 ve kisi basina diisen alan arttirilmasi
gerekmektedir.

Afet toplanma alanlariin se¢ildigi yerler yiiksek katli yapilasmanin olmadig:
yerler olmalidir. Bu nedenle yatay mimari tercih edilmelidir.

Afet toplanma alami iizerinde bilgilendirme faaliyetlerinde kullanilmak {izere
anons sistemi, billboard, pano vb. sistemler mutlaka bulunmalidir. Bu nedenle
eksik olanlarin yerel yonetim tarafindan ivedilikle tamamlanmasi gerekmektedir.
Afet toplanma alani lizerinde 6zel gereksinimli bireylerin ihtiyaglari, engellilerle
ilgili STK lar ile is birligi yapilarak ivedilikle giderilmelidir.

Afet toplanma alanlarinda hidrant bulunmayan alanlarin ivedilikle
tamamlanmas1 gerekmektedir. Hidrant varlig1 ayni1 zamanda temiz su ihtiyacini
da karsilayacaktir.

Afet toplanma alani iizerinde yaz ve kis aylar1 goz oOniinde bulundurularak
afetzedelerin ihtiya¢ duyabilecekleri yagmurluk vb. esyalar ve kurtarma
malzemelerinin bulundugu afet konteyneri bulunmayan alanlardaki bu eksiklik
yerel yonetim tarafindan ivedilikle giderilmelidir.

Afet toplanma alani tizerinde 220 V elektrige baglanma imkani olmayan alanlarin
ivedilikle elektrige baglanma istasyonu konusunda eksikliginin giderilmesi
gerekmektedir.

Afet toplanma alanlar1 konusunda bilgilendirme faaliyetleri afet farkindalik
egitimleri, medya ve yerel yonetimlerce yapilmali, afet toplanma alanlarinin
kullan1ldig1 mahalle bazinda tahliye tatbikatlar1 gergeklestirilmelidir.

Kirsal alanlarda afet toplanma alanlari ile ilgili daha fazla bilgilendirme
yapilmas1 gerekmektedir.

Gelistirilen Toplanma Ag¢ik Alan Kontrol Listesi’nin dijital afis olarak hazirlanip
AFAD ile paylagilmas1 planlanmakta olup AFAD planlamalarina dahil edilerek
belirli araliklarla toplanma alanlarinin  6zelliklerinin ~ degerlendirilmesi
gerekmektedir.

AYAY ogrencileri afetlerle ilgili STK’lara iiye olmalar1 konusunda tesvik
edilmelidir.

AYAY ogrencilerinin siniflar aras etkilesimleri arttirilmas: gerekmektedir.
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- AYAY ogrencilerinin meslek tercihleri de gbz Oniinde bulunduruldugunda
egitim iceriklerinin afet toplanma alanlar1 konusunda zenginlestirilmesi ve bilgi

diizeylerinin artirilarak eksiksiz olunmasi saglanmalidir.
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EK I
UZMAN GORUSLERI
N Unvani Ad1 Soyadi Uzmanlik Alani
1 Profesor Doktor Nilgiin OKAY Afet Yonetimi
2 Doktor Ali Kemal CINAR Sehir Bolge Planlama
3 Dogent Doktor Nur Sinem PARTIGOC Sehir Planlama
4 Dogent Doktor Sibel SARICAM Peyzaj Mimari




EK-I1

TOPLANMA ACIK ALAN KONTROL LiSTESI

.. . . YGUN
S.NO TOPLANMA ALANI OZELLIKLERI UYGUN L]J)E%LIJL ACIKLAMA

Yiizey oOzelligi asfalt, beton ya da benzeri

1 unsurlar ile kapatilarak ¢amur bandinin
olusmasi engellenmistir.

2 Alan engebesiz ve diizdiir.

3 Alan dere yatagindan uzak ve olast yagis
sonrast su birikintisi olmayacak konumdadir.

4 Taskinlara neden olabilecek akarsu, baraj ve
denize uzaktir.
Bataklik ve sivrisinek kaynakli hastaliklarin

5 olmamasi igin durgun su birikintilerinden
uzaktir.

6 Alan zemini kumsal olmayan alandan
secilmistir.
Ormanlik, otluk ve uzun bitkilere sahip alanlar

7 yaban hayati bakimindan zengin olabilecegi
icin toplanma alan1 yiizey temizligi bu
unsurlardan temizlenmistir.

8 Toplanma alani kamu arazisidir.

9 Toplanma alan1 i{izerinde ¢ay bahgesi,
kafeterya, bar vb. tesis bulunmamaktadir.

10 Birden fazla ulagim giizergahina sahiptir.

1 Alan seyyar tuvalet ve su tankerlerinin
konumlandirilabilmesine uygundur.
Alanda su gideri veya mazgal sistemi ile alt

12 -
yap1 atik su baglantilar1 bulunmaktadir.
Alan ¢evresindeki yapi1 yiiksekligi ilk deprem
ve sonraki art¢il depremlerde yikilarak alan

13 iizerinde tehlike olusturma ihtimaline karsi,
toplanma alaninin ¢evredeki yapilara uzakligi,
yap1 yliksekliklerinin e az iki katidir.

14 Alan patlamaya ve yangina neden olacak

akaryakit istasyonlarindan uzaktir.




15

Ikincil tehlike olusturabilecek geri doniisiim
tesisi, fabrika ve sanayi tesislerinden uzaktir.

16

Alan tizerinden gecen herhangi bir enerji
dagitim kablosu bulunmamaktadir.

17

Olas1 afet sonrasi hastanelerde olusabilecek
yogunluk nedeniyle hastane ve hastane ulagim
giizergahini engellemeyecek konumdadir.

18

Alanda  dogalgaz dagitim  istasyonu
bulunmamaktadir.

19

Alanda elektrik trafosu bulunmamaktadir.

20

Alanin  ulagim  giizergahlarinda  ¢ikmaz
sokaklar bulunmamaktadir.

21

Toplanma alani ¢evresindeki binalarin dig
kaplamalari kesici ve zarar verme ihtimali olan
cam vb. malzeme ile kaplanmamustir.

22

Cevredeki  binalarin  {izerinde  diiserek
yuvarlanma tehlikesi olan giines enerjisi su
1sitma tanki veya benzer depolama tanklar
bulunmamaktadir.

23

Cevrede KBRN riskine sebebiyet verecek olan
laboratuvar vb. kurulus bulunmamaktadir.

24

Alanin  yliz  6l¢gimii  minimum 500
metrekaredir.

25

Toplanma alaninda gorsel uyari levhalari anons
vb. sesli uyari cihazlari bulunmaktadir.

26

Alanda  engelli  vatandaglarn  mimari
erigilebilirlik agisindan kullanimi i¢in engelli
rampalar1 bulunmaktadir.

27

Alanda gorme engelliler i¢in engelli takip
ylizeyi bulunmaktadir.

28

Alanda gorme engelliler i¢in  engelli
bilgilendirme sistemlerinden sesli (dis anons
sistemi) yonlendirme sistemi mevcuttur.

29

Toplanma alaninda uyulmasi gerek kurallar ve
barinma merkezine ge¢is asamalar1 konusunda
halki bilgilendirici afis ve bilgiler tabela ile
gosterilmistir.




30

Alanda risk olusturabilecek biiyiik ebatlarda
reklam vb. amacla kullanilan tabela
bulunmamaktadir.

31

Alanda risk olusturabilecek beton direk
bulunmamaktadir.

32

Alanda risk olusturabilecek istinat vb.
amagclarla kullanilan 2 metreden yiiksek duvar
bulunmamaktadir.

33

Alanda yangin riskine karsi Onlem olarak
hidrant bulunmaktadir.

34

Alan mobil haberlesme araclarinin
konumlandirilabilmesine uygundur.

35

Alan cevresindeki yapilasma olasi risklere
kars1 diizensiz yapilasmadan uzak diizenli
olarak yapilmustir.

36

Alanda alanin toplanma alani oldugunu
gosterir standart ozellikleri (enlem-boylam
bilgileri, AFAD ve Belediye Logolar1) olan
tabela bulunmaktadir.

37

Yerlesim biriminde toplanma alanlarinin yerini
gosterir fosforlu yon tabelalari bulunmaktadir.

38

Alanda uyulmasi gereken kurallar ve barinma
merkezine  ge¢is asamalart  konusunda
bilgilendirici levha bulunmaktadir.

39

Kis ve yaz durumunda agik toplanma alan
gereksinimleri farkli olacagindan kis i¢in hali
hazirda yagmurluk bulunan bir acil ihtiyag
konteyneri bulunmaktadir.

40

Alanda ve yon/bilgi tabelalarinda, afetten
etkilenmeyecek bir 1giklandirma altyapisi
(fotovoltatik, vs.) olmal.

41

Sebeke elektrigine (220v) baglanma imkani
olmali.




EK-III

NAMIK KEMAL UNIVERSITESI ACIiL YARDIM VE AFET YONETIiMi BOLUMU
OGRENCILERININ AFET TOPLANMA ALANLARI iLE iLGiLi GORUSLERININ
BELIiRLENMESI

Degerli Katilimei,

Afet toplanma alanlarinin degerlendirilmesi amaciyla yapilmakta olan bu ¢alismaya sizi de davet
ediyoruz.

Sorularla ilgili gergek diisiincenizi belirtmeniz ve sorularin timiinii cevaplamaniz arastirma
sonuglarinin dogrulugu i¢in ¢ok dnemlidir. Bu nedenle anket formunda kisisel bilgiler (isim, adres,
telefon) sorulmamaktadir.

Goriisme ile toplanacak bu veriler, arastirma disinda kullanilmayacak ve bagskalarina
verilmeyecektir.

Bu aragtirmaya katilmay1 kabul ediyor musunuz?

IKabul ediyorum I Kabul etmiyorum

I. Sosyodemografik 6zelliklerle ilgili sorular

1. Kag yasindasiniz? Rakamla yaziniz.....................

2. Cinsiyetinizi uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz.
[Kadm L] Erkek

3. Nerede yasiyorsunuz? Uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz. Evde yasiyorsaniz 4.
Soruya geciniz, cevabiz diger siklardan biri ise 5. Soruya geginiz.
[ Ev [ Yurt [ Apart (IDiger ..........

4. Evde yastyorsaniz kimlerle yasiyorsunuz? Uygun secenegi isaretleyerek belirtiniz.
1 Aile [J Arkadas [ Tek Kisi (IDiger...........

o

Aylik ortalama gelirinizi belirtiniz. ..........................




6. Ailenizin gelir diizeyinizi nasil degerlendirirsiniz? Uygun secenegi isaretleyerek

belirtiniz.
O Cok lyi O iyi O Orta OKotii OCok
Kotii

7. 12 yasiniza kadar yasadiginiz yerle ilgili uygun segenegi isaretleyiniz.

(il merkezi [ 1lge [JKasaba / Belde LIKoy
8. Su an ikamet ettiginiz yerlesim birimini uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz.

(il merkezi [ 1lge [JKasaba / Belde LIKoy
9. Smifiniz1 uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz.

I 1.Smf 12, Simf [J 3. Simf (1 4. Simf

I1. Afetler ile iliskili sorular

10. Afetlerle ilgili okul diginda bir egitim aldiniz m1? Egitim almadiysaniz 12. Soruya geginiz.
L] Aldim [ Almadim

11. Afetlerle ilgili hangi egitimleri aldiniz? Birden fazla isaretleme yapabilirsiniz.
Oilk yardim egitimi

[Temel yasam destegi egitimi
[JAfet farkindalik egitimi
JYangin farkindalik egitimi
LJKBRN egitimi

[IDiger (Yaziniz)

12. Afetlerle ilgili bir sivil toplum kurulusuna iiyeliginiz var m1? Varsa hangi kurulusa iiye
oldugunuzu belirtiniz.
[ Uyeligim yok

O Uyeligim var (Varsa Yaziniz). ............o.eeuueeneineeee e eeies eeeeeie e

13. Afetlerle ilgili daha dnce tatbikata katildiniz mi1?
UKatildim [IKatilmadim

14. Afet sonrasi ¢evrede olusabilek yapisal riskleri biliyor musunuz?
LIEvet [IHay1r

15. Bugiine kadar afet yasadiniz m1? Yasadiysamiz hangi afetleri yasadigimizi belirtiniz.
Yasamadiysaniz 18. Soruya ge¢iniz.
[1Yasamadim LYasadim(Yaziniz.)....c.ovieiinii i

Vi



16. Yasadiginiz afetten nasil etkilendiniz?
L] Mal kaybi1 yasadim

LY akinimi kaybettim
UFiziksel zarar gordiim
[JCan mal kayb1 olmadi
[JRuhsal zarar gordiim

17. Yasadiginiz afet sonrasi toplanma alanini kullandiniz mm?
LIEvet [IHay1r

18. Afet sonrasi bina dis1 giivenli alanlarin nereler oldugunu biliyor musunuz?
LIEvet [JHay1r

19. Sizce afet sonrasi en giivenli alan neresidir?

20. Size en yakin afet toplanma alanini biliyor musunuz? Cevabiniz Hayir ise 22. Soruya
geciniz.
LIEvet [JHay1r

21. Size en yakin afet toplanma alanim belirtiniz.

22. Herhangi bir toplanma alanini incelediniz mi? Cevabiniz Evet ise belirtiniz. Cevabiniz
Hayir ise 25. Soruya ge¢iniz.
LIEVEt, i, [THay1r

23. Inceleme sonucunda toplanma alanim yeterli buldunuz mu?
LIEvet [IHay1r

24. Incelediginizde ki temel eksiklikler olarak neleri saptadiniz?

VIl



25. Bir toplanma alaninda en 6nemli 6zellik ne olmalidir? Uygun secenegi isaretleyerek
belirtiniz.
L] Tuvalet
L] Su temin edilebilmesi
[IYapisal tehlikelerden arindirilmis alan
[IHaberlesme ve anons sistemlerinin varligi

I D) T S {44 111 2 R PR

26. Sizce ¢evremizdeki Afet Toplanma Alanindaki temel eksiklikler nelerdir?

27. Toplanma alanlan ile ilgili yeterince bilgili oldugunuzu diisiiniiyor musunuz? Uygun
secenegi isaretleyerek belirtiniz
UYeterli goriiyorum UYeterli gérmityorum

28. E-Devlet uygulamasindan size ait Toplanma Alaninizi 6grenebileceginizi diistiniiyor
musunuz?
LlEvet, toplanma  alanini 6grenebilirim. [IHay1r, toplanma alanini 6grenemem.
29. Toplanma alanlari ile ilgili yerel yonetimlerin yeterince bilgilendirme yaptigini diisiiniiyor
musunuz? Uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz.
LIEvet [IHay1r
30. Toplanma Alanlar1 ile ilgili medyanin yeterince bilgilendirme yaptigim diisliniiyor
musunuz? Uygun segenegi isaretleyerek belirtiniz.
LIEvet [JHay1r
31. Toplanma Alanlar1 hakkinda bilgilendirme yontemi sizce nasil olmalidir? Uygun segenegi
isaretleyerek belirtiniz. Birden fazla secenek isaretleyebilirsiniz.
CITanitic1 afis, brosiir vb.
[JKamu spotlar1
[ISeminer vb. toplantilar

[JOkullarda miifredat igerisinde yer verilmesi

I D P S (212 11 2 TP
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32. Mezun olduktan sonra yonetici oldugunuzda toplanma alanlari ile ilgili neler yapmay1
diisiiniiyorsunuz? Onerileriniz nelerdir?

33. Asagidaki ifadelerden size en uygun gelen segenegi, bos birakmadan isaretleyiniz.

S.NO

KESINLIKLE
KATILIYORUM
KATILIYORUM
KARARSIZIM
KATILMIYORUM
KESINLIKLE
KATILMIYORUM

1 Afet toplanma alam segilirken
secilen alanin bilyiikligii 6nemlidir

2 Afet toplanma alani etrafinda dar
yollar, ¢ikmaz sokaklar
bulunmasinda sakinca yoktur.

3 Afet toplanma alaninin birden fazla
ulagim giizergahi olmalidir

4 Afet toplanma alaninin yakininda
patlama ve yangina sebebiyet
verecek olan akaryakit istasyonu,
tehlikeli madde kullanan igyeri ve
tesis olmasi risk olugturmamaktadir.

5 Afet toplanma alani1 engebesiz ve
diiz bir alan olmalidir.

6 Afet toplanma alami kamu arazisi
olmalidir.




Afet toplanma alanlart segilirken,
akarsu ve deniz kenar1 alanlar
secilebilir.

Toplanma alan1 i¢in etraftaki
binalarin  yiiksekligi ve alana
yakinligi risk unsurudur.

Toplanma alam elektrik, su, tuvalet
vb. temel ihtiyaglara yakin olmalidir.

10

Afet toplanma alaninda engellilere
yonelik engelli rampas1 ve engelli
takip yiizeyi bulunmalidir.

11

Afet toplanma alan1 yakininda ikincil
tehlike olusturabilecek geri doniistim
tesisi, fabrika ve sanayi tesislerinin
varligt olast afet sonrasi risk
olusturabilir.

12

Afet toplanma alan1 {izerinde
dogalgaz dagitim istasyonu veya
elektrik  trafosu  bulunmasinin
herhangi bir sakincas1 yoktur.

13

Afet toplanma alani iizerinde, alanin
toplanma alan1 oldugunu gosterir,
tim toplanma alanlarinda aym
standard oOzelliklere sahip tabela
bulunmalidir.




EKIV

TOCI
CANAKKALE ONSEKIZ MART ONIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER VE EGITIM BILIMLERI ETIK KURULU

PROJE/ARASTIRMA DEGERLENDIRME SONUC RAPORU

Toplant: Tarihi 10. 10. 2019
Toplant: Sayis: 7

Basvuru protokol numaras: | 2019/58
Basvuru tarihi 24.09.2019

Proje/arastirma baghg: Tekirdag 1li Soleymanpaga [igesinde Yer Alan Toplanma
Alanlannin  Yeterliliklerinin Belirlenmesi ve Toplanma
Alanlan lle l1gili Grtglerin Degerlendirilmesi

Proje/arastirma yiiriithelist | Kodir Can (07

Karar Bilimsel araytima etik kurallanna uygundur

Aciklamalar |

Xl



EKV

“OEMDDLPO .

TC
TEKIRDAG NAMIK KEMAL UNIVERSITESI REKTORLUGU

Hukuk Masavirligi

Say 1 43330467-044-E.
Konu : Kadir Can OZ - Anket

CANAKKALE ONSEKIZ MART UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Terzioglu Yerleskesi Rektorlik Binast PK:17100
Merkez/CANAKKALE

flgi  :a)Ogrenci Isleri Daire Baskanliginin 13/12/2019 tarihli ve 78912 sayili yazist
b) Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Rektorluga Ogrenci Isleri Daire
Bagkanhgmnin 10/12/2019 tarihli ve 26308 sayil yazis1 1900178981 sayilt ve "Anket
Izni
(Kadir Can OZ)" konulu yazist

ilgi yaz ile; Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Egitim Bilimleri Enstitust, Afet
Egitimi ve Yonetimi Anabilim Dali Yuksek Lisans programi dgrencisi Kadir Can OZ'un,
"Tekirdag 1li Sileymanpasa llgesinde Yer Alan Toplanma Alanlarinin Yeterliliklerinin
Belirlenmesi ve Toplamm Alanlan Ile llgili Goroglerin Degerlendirilmesi” konulu tez
cal Universitemiz Acil Yardim ve Afet Yonetimi programinda Ogrenim goren
Ogrenmlede anket yapma talebine iliskin olarak gerekli iznin verilmesi hususu bildirilmigtir.

Konuyla ilgili olarak, Universitemiz ilgili biriminden (Saghk Yuksekokulu
Miidirliaga) alinan gorg dogrultusunda; Kadir Can OZ'iin Universitemiz Saghk Yiksekokulu
Acil Yardim ve Afet Yonetimi Boliminde dgrenim goren dfrencilerle anket yapma talebi
uygun goriilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim.

e-imzahdir
Prof. Dr. Biilent EKER
Rektor a.
Rektor Yardimeist

Evraki Dogralamak Igin - hitpsiebys nku oda trDogrula NDBLSW

Nemuk Kemal Mah. Kampis Cad. Sakeymanpasa / TEKIRDAG

Telefon 0282 240 00 00 Faks(282) 230 9911

E-Posta:hukuk@nku edu tr - Elektronik A:http:!hukskomesavirligs sk edu s/
Kep Adresi: nanukkemakmversitesi@hs01 kep o
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OZGECMIS

KIiSISEL BILGILER

Isim SOYiSiM . Kadir Can OZ
Dogum Yeri

Dogum Tarihi

EGITIM DURUMU

Lisans Ogrenimi
Yiiksek Lisans Ogrenimi

Bildigi Yabanci Diller

BiLIMSEL FAALIYETLERI

a) Bildiriler
IS DENEYIMI

Calistig1 Kurumlar ve Yil:
ILETiSiM

E-posta Adresi
ORCID
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