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OZET

YUGOSLAVYA’DAN TURKIYE’YE GOCLER (1950-1960)

Metin UYSAL
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Disiplinleraras1 Bolgesel Aragtirmalar Anabilim Dali
Danisman: Prof. Dr. Ali SONMEZ
25/04/2023, 111

Bugiinkii Yugoslavya topraklari ile Balkanlar’in tamami go¢ olgusunun siirekli
olarak yasandig1 bir bolgedir. Birden fazla dinin ve milletin yasam alan1 olan bu bolge yine
bu farkliliklarin getirmis oldugu ac1 tecriibelere sahne olmustur. Osmanli déneminin sona
ermesiyle adeta bir ates ¢emberi haline gelen Balkan cografyasinda en biiyiik sikintiy1
kendilerinin Tiirk olarak adlandirilmasina devam edildigi ve Osmanli bakiyesi bir millet
olmasi dolayisiyla Miisliiman halk ¢ekmistir. Josip Broz Tito’nun liderliginde kurulan ve
hi¢bir dine tolerans gostermeyen Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti’nin kurulusu
ile bu baskilar zirve noktasina ulasmistir. Her ne kadar perdenin 6niinde Tito kendisini
ateist olarak tanimliyor ve herhangi bir dini faaliyete izin vermeyecegini beyan ediyor olsa
da ekseriyetini Sirp milletine mensup insanlarin olusturdugu Yugoslavya Hiikkumeti,
Ortodoks ve Katolik mezhebinden kimselere miidahalelerini ¢ok sinirli tutuyorken,
Miisliimanlar lizerinde her daim azami derecede baski ve yildirma politikas: giidiiyordu.
Bizim 1950-1970 yillarim1 g¢alisma konusu almamizin sebebi ise belirtilen yillarda
Demokrat Parti iktidarmin Yugoslavya igerisindeki Miisliimanlara yonelik himayeci bir
politika izlemesi ve bu politik girisimlerin ardindan imzalanan go¢ antlagmalar ile
Yugoslavya Miisliimanlarinin Anavatanlari olarak adlandirdigi ve goniilden bagli olduklari
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti’'ne yogun bir sekilde goc etmeleridir. Bu caligmada
Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gociin sebepleri, go¢ siirecinde yasanan sikintilar ve gog

sonras1 go¢men kisilerin hayat standartlarina da yer verilecektir.

Anahtar Kelimeler: Yugoslavya, Tito, Tiirkiye, Go¢, Go¢men, Miisliiman



ABSTRACT

MIGRATIONS FROM YUGOSLAVIA TO TURKEY
(1950-1960)

Metin UYSAL
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Master of Science Thesis in Interdisciplinary Regional Studies
Advisor: Prof. Dr. Ali SONMEZ
25/04/2023, 111

The territory of today's Yugoslavia and the whole of the Balkans is a region where
the phenomenon of migration is constantly experienced. This region, which is the living
space of more than one religion and nation, has again been the scene of bitter experiences
brought by these differences. The biggest problem in the Balkan geography, which became
a ring of fire with the end of the Ottoman period, was the Muslim people, as they
continued to be called Turks and because they were a remnant of the Ottoman Empire.
These pressures reached their peak with the establishment of the Socialist Federal Republic
of Yugoslavia, which was founded under the leadership of Josip Broz Tito and did not
tolerate any religion. Although Tito defines himself as an atheist in front of the curtain and
declares that he will not allow any religious activities, the Yugoslavian Government, which
is mostly made up of people of Serbian nationality, keeps its interventions very limited on
people from the Orthodox and Catholic sects, while its policy of always maximum pressure
and intimidation on Muslims. was driving. The reason why we have studied the years
1950-1970 is that the Democrat Party government followed a protective policy towards
Muslims in Yugoslavia and with the immigration agreements signed after these political
initiatives, there was an intense migration to the Republic of Turkey, which they called the
Homeland of Yugoslavia Muslims and to which they were wholeheartedly attached. they
do. In this study, the reasons for the migration from Yugoslavia to Turkey, the problems
experienced during the migration process and the living standards of the immigrants after
the migration will also be included.

Keywords: Yugoslavia, Tito, Turkey, Immigration, Immigrant, Muslim



ONSOZ

Calismamizda, Yugoslavya’da Miisliman halklarin durumu, Yugoslavya
hiikumetinin Miisliimanlara uyguladig1 baski, Yugoslavya’y1 olusturan diger milletlerin
Miisliimanlara karst tutumu ve goc siireci ana temayi olustururken bunlarin yaninda
da deginilmistir. Boylece calismamiz go¢ disinda farkli pencereler agarak iki iilke hakkinda
fikir olusturma ve bilgi edinme firsatlari da sunmustur. Donemin Yugoslavya’sini
olusturan topraklar iizerinden Anadolu’ya gog¢iin tarihi Sirp Isyanlarma kadar
dayanmaktadir. Bu sebeple ¢alismamiz igerisinde goc¢ii daha iyi anlayabilmek ve bolge
Miisliimanlarinin yasadigi zor siiregleri okuyucuya daha iyi aktarabilmek adina bu
donemden itibaren yasanan goglere de yer verilmistir. Sirp Isyanlar1 sonrasindaki goglerin
ekseriyeti Balkanlar’in daha giiney kisimlarina dogru yasanirken 93 Harbi sonrasi gogler
Anadolu’ya yonelik olmustur. Bu dénemdeki gocler biiyiik kitleler halinde gergeklestigi
icin devlet nezdinde biiyiik bir sorun teskil etmis ve ¢ézliimii i¢cin derhal komisyonlar
kurulmustur. Mevcut arazilerin varliginin talebi karsilamamasi sebebiyle yeni araziler
yerlesime acilmis, bazi donemlerde ise bizzat padisaha ait olan arazilere gé¢menler
yerlestirilmistir. 93 Harbi sonrasinda son biiyilik go¢ dalgasi olan ve ¢alismamizin baslhigin
olusturan 1960 yilina kadar go¢ler donem donem biiyiik kitleler halinde yasanmaya devam
etmistir.

Go¢ alaninda daha oOnce calismis olan Yildirrm Aganoglu’nun Osmanli’dan
Cumhuriyet’e Balkanlar’in Makus Talihi Go¢ ve Cevat Geray’in Tirkiye’den Tiirkiye’ye
Gogler ve Gogmenlerin Iskan1 (1923-1961) isimli eserler bizim de ¢alisma siirecinde
faydalandigimiz ve go¢ arastirmalar1 denilince ilk akla gelen eserlerdendir. Ancak bu
eserler genel olarak gogleri islemis ve sadece sayisal rakamlara odaklanarak tek bir siireci
detaylandirmamislardir. Bizler miistakil olarak Yugoslavya’y: isleyerek ve donemin tiim
yazili eserlerinden ve gorsellerinden faydalanarak ayri bir yol takip etmis bulunmaktayiz.
Ulkii Kéksal’in Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gogler isimli yiiksek lisans tezi de ¢aligma
siiremizde bize Onemli katkilar sunmus ve bircok farkli bakis a¢ist katmistir. Bunlar
disinda donemin gazeteleri Aksam, Cumhuriyet, Vatan, Halkin Sesi, Ulus, Akit, Tan gibi
yayinlar da biiyiik destek saglamistir. Tiirkiye Cumhuriyeti Cumhurbagkanligi Devlet



Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi de bir diger dnemli bagvuru kaynaklarimizdan biri
olmustur.

Bu ¢alismamizin temellerini seneler once atan, Bosnak kokenli olmama ragmen
icimde bu alana yonelik bir kirint1 bile yokken bana Balkan sevdasini asilayan, kaderime
yeni bir yon verip kendimi bulmami saglayan, lisans donemimden beri devamli olarak
destegini hissettigim Prof. Dr. Askin KOYUNCU hocama en kalbi tesekkiirlerimi sunarim.
Beni akademik anlamda emekleme dénemimden itibaren bir an olsun yalniz birakmayan,
yilin 365 gilinii sordugum her soruya cevap veren ve girdigim her yolda bana her daim
dogrular1 gdsteren, bana inanan ve birgok alandaki varligimin olugsmasinda imzasi bulunan
pek kiymetli danismanim ve hayat hocam Prof. Dr. Ali SONMEZ Beyefendiye de en
mahsus tesekkiirlerimi sunarim. Yeri geldiginde bir anne sefkati, yeri geldiginde de bir
hoca ciddiyetiyle azami destegi ve ilgisini iizerimde yogunlagtiran, Dog. Dr. Cahide
SINMAZ SONMEZ hocama da en derin saygilarimi sunarim. Caligma dénemim boyunca
tim bilgi ve belge edinme siirecinde yanimda bulunan, maddi ve manevi destegini daimi
olarak siirdiiren, tikandigim tiim kapilar1 acan ve hayat denen okyanusta tim zorlu
dalgalar1 asmamda kilavuz kaptanlik yapan, ¢alisma azmini 6rnek aldigim kiymetli aile

biiyiigiim Dr. Aydin KESKIN KADIOGLU Beyefendiye sonsuz siikranlarimi sunarim.

Metin Uysal
Canakkale - 2023
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BIRINCI BOLUM
GIRIS
1.1. Go¢ Kavram ve Balkanlar

Gog, etimolojik olarak Tirkmence dilinden alinmaktadir ve hareket, manevra
anlamlart tagir. Sozlik anlamiyla ise “’ekonomik, toplumsal, siyasi sebeplerle bireylerin
veya topluluklarin bir iilkeden baska bir iilkeye, bir yerlesim yerinden baska bir yerlesim
yerine gitme isi, tasinma’’ olarak tanimlanmaktadir. G6¢ olgusu, mahallelerin, sehirlerin ve
hatta {ilkelerin bile demografik yapisin1 degistirebilir. Bu demografik yapinin degismesi de
bolgenin ekonomisine, siyasi yapisina, hatta dini inanisina bile ziyadesiyle etki edebilir.
Tiirkiye tizerinden bakildiginda gegmisten bugiine bazi bolgelerin, baz1 sehirlerin gerek i¢
gerek dis gogler sonucuyla bazen uzun bir silire¢ sonucunda, bazen de birdenbire
denebilecek seviyede degistigi olmustur. Bu degisimler insanlarin dig goriinlisiinden
diisiince tarzina, alt yapidan binalarin goriiniimiine kadar gozlemlenmektedir. Hele ki
Istanbul gibi sadece Tiirkiye icerisinden degil, Balkanlardan, Kafkaslardan, Ortadogu’dan
ve dahi Afrika’dan siirekli olarak go¢ almis ve bu gd¢ hareketliligini halen devam ettiren
bir sehirde bazen bir mahalleden 6tekine gegiste dahi ansizin degisen ¢ehre bize bu durumu

net bir sekilde gostermektedir.

Biz calismamizda gociin sozliikk anlamiin yanmi sira duygusal tarafini da ele
alacagiz. Ciinkii gog¢, insanin dogdugu, biiyiidiigli, bircok aciyr ve mutlulugu tattig
cografyadan ayrilarak mecghule dogru gittigi bir yolculuktur. Yakin doneme kadar bu
yolculuklar esnasinda insanlarin canlarini, mallarini, eslerini, ¢ocuklarini, anne babalarini
ve dahi diger aile iiyelerini kaybettigi tablolar da olugsmustur. Gliniimiiziin teknolojik
sartlarina sahip olunmadigi, iletisim ve ulasimin gayet sinirli veya tamamen imkansiz
oldugu bu donemlerde komsularin, akrabalarin ve dahi kardeslerin dahi yillar sonra
kavustugu da goc¢ hikayeleri incelendigi zaman goze carpar. Go¢gmen denilen bu insan
gliruhunun yerlestigi yerlerde niifus sayisini arttirmaya yonelik politika izlemelerinin
sebeplerinden biri de is giiciiniin énemli oldugu o donemlerde bu kayiplarin yerine yeni
insanlarin koyma gereksinimi, bunun yaninda da kayiplarinin duygusal telafisinin aileye

yeni katilan bu tyeler lizerinden giderilmesidir. Go¢men insanlarin kahir ekseriyeti,



ylizyilladir kok saldigi, biiyiik biiyiik dedelerinin dahi nefes alip verdikleri bu topraklardan
sadece bedenen kopmuslardir. Fikirlerini, diislincelerini ve dillerini de gittikleri yeni
yuvalarinda, yeni cografyalarinda gerek kendi sosyal cevrelerinde gerekse de orgiitlesme
yoluna giderek kurmus olduklar1 dernekler ve sivil toplum kuruluslar1 aracilifiyla

yasatmak i¢in miicadele vermislerdir.

Balkanlar da bir gegis gilizergahi oldugundan o6tiirii tam bir insan sirkiilasyonu
merkezidir. Yugoslavya topraklar1 da bir Balkan {iilkesi olmasi sebebiyle tarih boyunca
birgok gdc hareketine ev sahipligi yapmis, birgok go¢ hareketine sahit olmustur. Bu alanda
ilk ornek M.O. 6400-6100 yillar1 arasinda Anadolu iizerinden Avrupa’ya dogru bugiinkii
Yugoslavya iizerinden bir akinin baslamasidir. Bu akinin iki biiyiilk 6nemi mevcuttur.
Birincisi bu yolla Hint-Avrupa dil ailesinin bolgeye tasinmasi, ikincisi ise tarimin
Avrupa’da yaygmlasmasma 6nemli katki sunmustur.! M.O. 3500’lerde de Karadeniz’in
kuzeyinden Balkanlar’a, 6zellikle de Romanya tarafina bir gé¢ akininin gergeklestigini

gosteren izler bulunmustur.?

Kavimler Goglinlin baslamasiyla beraber Hunlar, Sabirler, Ogur topluluklar: ile
Avarlar ve Bulgarlar Balkanlar’a akin etmislerdir.® Bulgar admin da Tiirkgeden geldigi net
olmakla birlikte tek ayrilik hangi isimden geldigi konusundadir. Birinci goriise gore Bulgar
ad1 Tiirk¢e “’bulamak’ bulgamak=karigmaktan “’Bulgar’’ olarak gelmistir. Diger goriise
gore ise de yine Tiirkge ’Bittigur (Bes Ogur)’> isminden gelmistir.* Ardindan 6. yiizyilda
Slavlar Karpatlar1 asarak bolgeye yerlesmeye baslamuslardir.’ 7. Yiizyilda Bizans
tarafindan (tarihte Vardariotlar olarak anilan) Vardar Tiirkleri Selanik c¢evresine
yerlestirilmis, 9. Yiizyilda birbiri ardindan (6zellikle Torbes, Pomak ve Goran Tiirkleri’nin
ve kiiltiirlerinin ilk c¢ekirdeklerini olusturan) Pecenek, Uz ve Kuman-Kipgak kitleleri

buraya ulagmis, yenilgiye ugrayan (1049) Pecenekler’den onbinlercesi Bizans tarafindan

! Engin Beksag, ’Balkanlarda Tarih Oncesi ve Erken Uygarliklar’’, Balkanlar El Kitab: 1. Cilt, ed. Bilgehan
A. Gokdag, Osman Karatay, (Ankara: Ak¢ag Yayinlari, 2017) s.50.

2 Beksag a.g.m., s.51.

8 fsmail Mangaltepe, ’IV.-VIII. Yiizyillarda Tiirklerin Dogu Avrupa’ya Gogleri ve Bu Cografyanin
Tiirklesmesi’’, Balkanlar ve Gog, ed. Ali Fuat Oreng, Ismail Mangaltepe, (Bursa: Bursa Kiiltiir As., 2013)
S.7.

4 Muzaffer Tufan >’Gog Hareketleri ve Yugoslavya Tiirkleri’’, Erdem, 5 (15), s. 930

5 Georges Castellan, Balkanlarin Tarihi, 1. bs. (Istanbul: Milliyet Yayinlar1, 1993), s.20. Jelavich, Balkan
Tarihi 18. ve 19. yiizyillar, s. 14.



Nis-Sofya arasina yerlestirilmis, Pecenekler tarafindan yenilgiye ugratilan (1065) Uzlar’in
onemli kesimi Bizans tarafindan Balkanlar’in cesitli bolgelerine ek olarak Sirbistan
topraklarma yerlestirilmis, Meri¢’in asag1 mecras1 Lebunium’da Bizans-Kuman ittifaki
tarafindan yenilgiye ugratilan (1091) Peceneklerin bir kismi giivenli Rodop daglarina
siginarak buraya yerlesirken, bir kismi da Bizans tarafindan (Anadolu’nun yani sira)
Makedonya, Ropgoz ve Filibe bolgeleriyle Ohrid golii sahillerine yerlestirilmistir.
Bizans’taki taht kavgalar1 (1340’1 yillar) sirasinda taht varisi Kantakuzen lehine taraf
olarak birka¢ kez bolgeye gelen Aydin’daki Umur Bey Rodoplar ve Makedonya
bolgelerine en az 100 bin Tiirkmen getirerek burada kalmalarini saglamis, ardindan
Aydin’daki Caka Bey, Semadirek ve Dedeagag¢ c¢evrelerinde fiili egemenlik kurduktan
sonra 54 bin Tiirkmen’i Dedeaga¢c ve Kavala lizerinden Orta Rodoplar’a gondererek
burada yerlesmelerini saglanmistir.® Daha ileriki tarihlerde de 13. yiizy1lda Anadolu’da bir
beylik olarak kurulmus olan ve daha sonralar hizlica geliserek kurulusundan yaklasik 80
sene sonra Balkanlar’da fetih hareketine baglayan Osmanlilar ile birlikte Balkanlar bir kez

daha goc¢ hareketlerine sahit olacaktir.

1.2. Osmanh Donemi Balkanlardan Tiirkiye’ye Gogler

Osmanli doneminde Balkanlardan Tiirkiye’ye en biiyiik go¢ dalgas: hi¢ siiphesiz
1878 Osmanli-Rus Savasi veya bilinen diger adiyla 93 harbi neticesinde gerceklesmistir.
Balkanlar1 bir ates c¢emberine c¢eviren bu milliyet¢i hareketleri Osmanli aleyhine
destekleyerek kendi kukla devletlerini olusturmak isteyen Rusya ile bdlgenin toprak
biitlinliigiiniin kendi c¢ikarina olmasinin bilincinde olan Bati arasinda siirekli olarak
catigmalar yasanmistir. Bu c¢atismanin nihai sonucu da 1878 Rus-Osmanli Savasi’nin
ardindan imzalanan Ayastefanos Antlagmasina Almanya Sansdlyesi Bismarck onderliginde
Bati diinyasinin miidahalesi ve yeni bir konferans olusturularak Berlin Antlagmanin
imzalanmasidir. Tabi sonuglarina bakildiginda Ayastefanos’un gecersiz sayilip Berlin
Antlasmasinin yapilmasinin tek sebebinin bolge halkinin huzuru degil, biiyiik devletlerin
c¢ikarlarmin oldugu goriilmektedir. Sansdlye Bismarck, kongre esnasinda delegelere su
sOzleri sarf eder: “’Kongrenin Tiirkiye i¢in toplandigini santyorsaniz, kendinizi aldatirsiniz.

Eger Avrupalilarin belirli ¢ikarlarina dokunmamis olsaydi, Ayastefanos oldugu gibi

®Halim Cavusoglu, "Yugoslavya-Makedonya" Topraklaridan Tiirkiye'ye Gogler ve Nedenleri”’, s. 124-125
3



kalirdi.”’” Osmanli temsilcileri Balkan delegelerine gére iyi durumdaydi. En azindan
kendilerine kotii de olsa bir agiklama yapilmisti. Balkan delegeleri kongre boyunca
muhatap dahi alinmamis, kendilerinin konustugu sirada da Avrupa devletlerinin

temsilcileri sandalyelerinde uyuklamiglardi.

Bu yeni antlagsma olan Berlin Antlagsmasi ile bagimsizlik kazanan devletlerde yogun
bir Miisliman avina girisilmis ve yilizyillardir kardesce yasamis, beraber biiylimiis,
birbirinin dertlerini omuzlamis insanlar dis gii¢lerin etkisiyle birbirinin kanini ddken,
birbirinden nefret eden ve karsisindakini 6ldiirmeyi zafer olarak goren insanlar haline
gelmislerdir. Osmanli Devleti biiyiik toprak kayiplari yagamistir. Antlasmanin 25. Maddesi
uyarinca, Osmanli sultaninin hiikiimranlik hakki korunmakla birlikte, Avusturya-
Macaristan’a Bosna’y1 isgal etme yetkisi verildi.® Bosna-Hersek’in kaderi artik Avusturya-
Macaristan’in eline birakilmistir. Ancak bu durum tamamen olumsuz degildir. Bu isgalle
birlikte Saraybosna kalkinmis, sehir elektrikle tanigsmistir. Tramvay hatlar1 dosenmis, savas
doneminde harap hale gelen yapilarin yerine bugiin dahi ayakta kalan Avrupai tarzda

yapilar yilikselmistir.

Avusturya-Macaristan Imparatorlugunun Bosna’y1 isgal etmesinin ardindan 1918
senesine deginbu bolgeden Tiirkiye’ye 5 bliyiik goc dalgasi olmustur. Go¢ dalgalarinin ilki,
1878 senesinde Avusturya-Macaristan Imparatorlugu'nun Bosna’y1 ele gegirmesinden
hemen sonradir. Ikinci bilyiik go¢ dalgasi, 1882 senesinde gerceklesecektir. Bu gociin en
biiyilk sebebi Avusturya-Macaristan’inbolgedeki Bosnaklara askerlige iliskin zorunlu
hizmet miikellefiyeti getirmesidir. Ortaya ¢ikan bu durum Bosnaklarin Avusturya-
Macaristan’a isyan1 etmesi ile sonuglanmistir. Diger bir go¢ ise “Dzabic Hareketiyle” 1900
senesindegergeklesmistir. 1908 senesinde  Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun
Bosna Hersek’i ilhaki 4. go¢ dalgasinin gerceklesmesine sebep olmustur. Son biiyiik go¢
dalgas1 ise 1918 yilinda olacaktir.®

"Fahriye Emgili, Yeniden Kurulan Hayatlar Bosnaklarin Tiirkiye’ye Gogleri (1878-1934), 1. bs., (Istanbul:
Bilge Kiiltiir Sanat, 2012), s. 114.

8 Aydin Babuna, Bir Ulusun Dogusu Gegmisten Giiniimiize Bosnaklar, ¢ev. Hayati Torun, 1. bs., (Istanbul:
Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2000), s. 23.

® Amra Dedeic Kirbag, “Bosnaklarin Tiirkiye’ye Gégleri”, Akademik Bakis Dergisi, S. 35, s. 8.
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Bosna Hersek’in ilhaki sonrasi bolge halki yeni iktidar1 Miisliman olmadigindan
dolay1 “’Oteki’’ olarak algilamis ve bu yeni yoOnetime alisgamamistir. Yeni yOnetimin
bolgeye yerlesmesiyle ilk olarak aristokrasi fakirlestirilmis, sonrasinda ise yeni yonetim
Miislimanlarin elinde bulunan topraklara el koydugu gibi,akabindeele gegirilen bu
topraklart Bosna’ya getirmis olduklari Hristiyan koyliilere dagitmistir. Bosnaklar yeni
iktidar1 ve yeni gercekleri kabullenemiyorlardi. Kendilerini sahipsiz hissettiler. Yeni
kiltlirii ve medeniyeti yani Batidan gelen kiiltiirii ve medeniyeti kabul edemiyorlardi ve
adapte olamiyorlardi. Feodal siifin ve ulemanin bir kismi gerce§i yavas yavas
kabullenmeye ve yeni iktidarla daha iyi iliskiler kurmaya baslamist1.”’*® Bahsedilen bes
biiylik go¢ dalgasi igerisinde en dikkat ¢ekici olani iiglincii biiyiik go¢ dalgasidir. Bu gogiin
baslama sebepleri arasinda zuliim ve baskidan ¢ok miinferit gerceklesen bir olay damga
vurmugtur. 1899 yilinin Mayis ayinda Mostar’da Fatima Osmanovic isminde kiiciik bir
Bosnak kizi bolgede bulunan rahibeler tarafindan alikonulup zorla dini degistirilerek
Katolik yapilmigtir. Mostar Miiftiisii Ali Fehmi Dzabic bu olay {izerine insanlari
orgiitleyerek isyan ¢ikarmistir. Gelisen olaylar sonrasinda Bosnaklarin bolgede varliini
siirdiirmesi daha da zorlasmis ve Misliimanlar bir kez daha kendilerini go¢ yollarinda

bulmusglardir.

Bugiin Bosna’da yasayan bir takim Bosnak kesimi Avusturya-Macaristan ilhakinin
Bosnaklart Sirplarin vahsetinden korudugunu ve bolgede Miisliimanligin dmriinti uzattigini
belirtirler. Avusturya-Macaristan idaresi 1882 yilinda Islam Birligi’nin (Riyaset-Islamska
Zajednica) kurulmasina izin vermistir. Bélgedeki Bosnaklar ise kendi varliklarint dini st
kimlik  iizerinden  tanimlamigs ve  kurumsallasmaya  yonelik  diizenlemeler
yapmuslardir.Ornegin Saraybosna Seriat Okulu igin yeni bir bina insa edilmis ve okul 1887
yilindabu yeni binasinda hizmete girmistir.Bolgedeki Bosnaklarin ilk siyasi olusumu olan
Miisliiman Toplumu Organizasyonu (Muslimanska Narodna Organizacij) da 1906 yilinda

kurulmustur.**

Sirbistan ise topraklarimi genisletip bagimsizligini elde etmistir. Sirplar
yeni imzalanan Berlin Antlasmasi ile Sirbistan smirlar1 igerisinde kalan halkin kendi
miilklerinin sahiplik haklar1 hakkindaki hiikiimlerine riayet etmemisler, kendi bildiklerini

okumakta 1srarci olmuslardir. Bu hususta da Nis, Sehirkdy, Leskof¢a, Ivranya, Uskiip,

10 Dedeig Kirbag, a.g.m., s. 9.
H1Ali Erken, “’Soguk Savas Donemi Tito-Nasir Yakinlasmas: ve Yugoslavya Miisliiman Toplumu’’, History
Studies International Journal Of History, Cilt 10, Say1 3, s. 54
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Kursunlu ve Akpalanka Miisliimanlar1 Istanbul’daki Fransiz elgisine bir dilekge yazarak,
Sirplarin miislimanlarin elinde bulunan tiim binek hayvanlarina, zirai ara¢ ve geregler ile
depolarda bulunan hasat ve tohumlarna, ev ve diikkanlarina el koyduklarini belirterek
kendilerine yardim edilmesini talep etmislerdir.’> Bunun akabinde Sirbistan sinirlari
icerisinde yasayan Bosnak halkina tekrardan go¢ yollar1 goriinmiis, yukarida belirtilen
sehirlerden Leskofca’da yapilan gé¢ sonrasinda savas oncesi bolgede yerlesik bulunan 900
hanede yasayan 5000 Miisliiman niifustan bir kisi bile kalmamistir.®* Osmanli’nin merkezi
olan Anadolu’ya go¢ Balkanlarda etkili olan din adamlar1 tarafindan da destekleniyor hatta
tesvik ediliyordu. Din adamlarina gére Miisliiman olmayan bir iktidar tarafindan yonetilen
topraklarda 6len kisiler Miisliiman olsalar dahi imanli bir sekilde son nefeslerini vermemis
sayilacaklardir. Ciinkii gayrimiislim idare altinda yasamak sosyal ve dini olarak uygun

degildir ve Islam bunu yasaklar.'*

Balkan Yarimadasi ile Osmanli’nin Anadolu topraklarinin ¢evresi yogun bir sekilde
su ile cevrili oldugundan otiiri gd¢menlerin Anadolu’ya gec¢is icin tercih ettigi
yontemlerden birisi gemi tasimaciligi olmustur. Ancak eldeki gemiler sayilar1 yiizbinleri
asan bu gogmen dalgasini kaldiracak durumda degillerdir. Bu nedenle Osmanli Devleti
Ingiltere, Fransa, Avusturya, Rusya ve Misir’dan gemi tedarik ederek gdgmenlerin
tasimasini saglamaya calismistir.’® Bu giinlerce siiren yolculuklarda salgm hastaliklar dar
alanda yayilma firsati buldugundan dolay1r bazi seferlerde ciddi kayiplara sebep
olabiliyordu. Bunun disinda mekanik alanda gelisen kazalar ve carpisma kazalari da
kayitlara gecmistir. Ornegin bir Avusturya gemisi olan ¢’Sphinx’’ yaklasik {i¢ bin Kafkas
gocmeni ile Kavala sehrinden denize agildiktan sonra kaza gegirmistir. Bu kaza sonucunda
40 goegmen Olmis, ayrica gemide bas gosteren yanginda isebesyiiz’e yakin gd¢cmen de

yaralanmustir.®

12 Necdet Hayta, Ayse Ozkan, “’Berlin Antlasmas1 Sonrasinda Sirbistan’da Tiirk Emlaki Meselesi>’, Tiirk
Tarihinde Balkanlar, ed. Zeynep Iskefiyeli, M. Bilal Celik, Serkan Yazici, (Sakarya: Sakarya Universitesi,
Balkan Aragtirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayinlari, 2013), s. 814.

18 Yysuf Hamzaoglu, Sirbistan Tiirkliigii, (Uskiip: Logos-A Yaynevi, 2004),s. 397.

14 Dedeic Kirbag, a.g.m., s. 11.

15 Faruk Kocacik, Balkanlar'dan Anadolu'ya Yonelik Gogler (1878-1890) . Osmanli Arastirmalari, 01 (01),
s.144.

16 Kocacik, a.g.m., s. 146



Osmanli Devleti’nin demiryolu ile tanismas1 diger bat1 devletlere nazaran daha geg
bir tarihe denk gelir. 93 Harbi olarak adlandirilan 1877-1878 Rus Harbi’nin cereyan ettigi
vakitlerde Osmanli’nin demiryolu ge¢misi heniiz 20 yillikti ve o kadar da yaygin bir
demiryolu agina sahip degildi. Bu sebeple demiryolu ulasimi, denizyolu ulagimina nazaran
daha ¢ok sikint1 gdsteren bir ulasim ve gog aract tercihi olmustur. Osmanli’nin o dénemki
en batidaki tren istasyonu bugiinkii Sofya’nin giineydogusunda yer alan Tatarpazarcik

sehridir.!’

Rus ilerleyisinin etkisini gosterdigi kuzey bdlgelerinden bu sehre kadar
goemenler kendi imkanlariyla geliyorlardi. Dolayisiyla mesafenin uzun olmasi kuzey
bolgelerden gelecek gdgmenler igin biiyiik sorun teskil etmekteydi. Clinkii Tatarpazarcik’a
kadar olan yollarin lizerinde gayrimiislim takiminin eskiyast devamli olarak baskin veriyor,
gocmenlerin canina, malina ve hatta 1rzina varan tecaviizlere hi¢c c¢ekinmeden
yelteniyorlardi. Yerlerini terk etmekte geciken gdg¢menler daimi olarak bu cetelerin ve
isyancilarin saldirisina ugrayip kiyima tabi tutulmuslardir.® Buradan daha sonra trenlerde
miimkiin mertebe kendisine yer bulabilen gé¢menler Edirne veya Istanbul’a dogru hareket
ediyorlardi. Ancak buradaki en biiyiik sikinti trenlerin sadece go¢men tasimaciligi icin
degil, asker sevkiyati i¢in de kullanilabilmesi gerekliligidir. Bircok defa asker tagimasi
gereken trenler go¢men kesim tarafindan isgal edilmis, bu sebeple cepheye intikal
edemeyen askerlerden dolayr da aksama yasanarak savasin belirli bolgelerinde seyrin
degismesine sebebiyet verilmistir. Hatta Siileyman Pasa’nin emriyle yarali askerleri ve
askeri malzemeyi tasimak i¢in ayrilan trenler dahi muhacirler tarafindan ele gecirilmis,

askeri igler gecikmeyle yapilabilmistir.*°

7 Kocacik, a.g.m., s.148.

18 Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, ¢ev. Fatma Sarikaya, 3. bs., (Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar1), s.
89

19 Hakki Yapici, ©°93 Harbi Sonrasinda Yasanan Gogler ve Neticeleri’’, Sosyal Bilimler Arastirmalari
Dergisi, 7 (1), 182.



1.3. 93 Harbi Sonrasi Gelen Gio¢cmenlerin Yerlestikleri Bolgeler, Barinma

Sorunlari ve Yardim Kuruluslari

93 Harbi esnasinda en biiyiik pay ve zorluk Payitaht istanbul’a diismiistiir. Rumeli
ve Balkanlar’in bir¢ok yoresinden akin akin insanlar baskente akin etmislerdir. 1877 Ocak
ayinda Istanbul’a gelen gdgmen sayist 200.000’i bulmaktadir.?’ istanbul’da da diger
sehirlerle benzer sekilde sorunlar bas gostermistir. Burada da saglik sorunlari, aglik ve
herhangi bir barmma alanmin bulunmamas1 gé¢menlerin en biiyiik sikintilarrydi. Istanbul’a
yerlesen Bosna gocmenleri ivedilikle orgiitlenme yoluna giderek Bosna’da yasananlari
kamuoyuna bildirme ve konu hakkinda genis capta bir biling olusturma istegiyle hareket
etmislerdir. ilk olarak 500 civari iiyesi olan bir dernek kurarlar. Dernegin baskanm Ali
Sevket Yunuzefendic’tir. Bu dernek Istanbul civarinda siirekli olarak halka Bosna’nin
haksiz isgalinden ve oradaki Avusturya-Macaristan yonetiminin Miisliiman niifusa doniik
olarak kisitlama ve yaptirnmlarindan bahseder. Hatta kitlelere seslenebilmek adina

mitingler dahi diizenlerler.?:

Gogmenlerin yerlestirildigi bir diger bolge ise Edirne’dir. Edirne’nin savag
esnasindaki giivenli bir hudut sehri olmasit ve Anadolu topraklarimin baglangici olmasi
acisindan gogii en cok gogiisleyen sehirlerin basinda gelmektedir. Fransa’nin Edirne
Konsolosu tarafindan yazilan Mayis ve Haziran 1878 tarihli raporlara goére Edirne’de o
tarihte 40.000 gdgmen birikmistir.?? Tabi bu derece yogun bir gé¢men kitlesinin bir sehir
icinde bulunmasi beraberinde bircok sorunu da bu sehre tasimistir. Sehirde salgin
hastaliklar, aglik ve 6liim tehlikesi bas gostermistir. Edirne’de yine ayn1 donemde 10.000
kisinin aclik ve 6liim tehlikesiyle kars1 karsiya kaldigi, 40.000 gogmenden 16.000’inin de
tifo hastaliina yakalanarak bunun 10.000’inin bu hastalik sebebiyle hayatin1 kaybettigi
kayitlara gegmistir.?? Devletin de bu konuda eli kolu baghdir. Ciinkii Ruslarin kisa bir
zamanda uzun mesafeler kat ederek Osmanli topraklarinda rahat bir sekilde ilerleyecegi ve
bu derece yogun bir go¢ dalgasmin da bu sebeple tetiklenece§i biirokrasinin higbir

kademesinde beklenmeyen bir gelisme idi.

2 Kocacik, a.g.m., s. 154.
21 Dedeig Kirbag, a.g.m., s. 16.
22 Kocacik, a.g.m., s. 152,
Z Kocacik, a.g.m., s. 152,



Canakkale de Edirne gibi hududa yakin bir sehir olmasi ve bunun haricinde hem
deniz hem de demiryolu ile ulasiminin kolay olmasi sebebiyle yogun sekilde tercih edilen
bir diger Osmanli sehri olmustur. Edirne’nin de savas sirasinda diismesi Canakkale’yi
gogmen akminin 6nemli rotalarindan biri haline getiren bir diger etken olmustur.
Gelibolu’na dogru ilerleyen gocmenler buradan Lapseki ve Canakkale’ye denizyolu ile

gecerek buradan da i¢ kesimlere dogru ilerlemislerdir.?*

Samsun da 93 Harbi esnasinda go¢ hareketleri yasamis ve bircok gdo¢mene ev
sahipligi yapmis veya gecis giizergahi olarak kullanilmistir. Bir liman sehri olmasinin bu
durumu gogiislemesinde biiyiikk bir rolii vardir. 2 Ekim 1878’e tarihlenen bir belgede
Samsun’a Bulgaristan’dan onyedi bin gog¢men getirildigi, bu gd¢menlerin onbes bin
kadarimin Merzifon, Corum, Ankara ¢evresine yerlestirildigi ve gogmenler arasinda 6lim

oraninin yiiksek oldugu belirtilmektedir.?®

Samsun gibi liman sehri olmasinin yani sira Balkan ve Rumeli topraklarina
yakinligi dolayisiyla da Izmir, gé¢ merkezlerinden biri haline gelmistir. 4 Subat 1878
tarihinde yazilan bir belgeye gore, Dedeaga¢’tan Izmir’e 19.150 gégmen gelmis ve
bunlarin bir kism1 Manisa ve Aydi ydrelerine gonderilmistir.?® Ancak diger illerin aksine
Izmir igin herhangi bir aglik, hastalik ve 6liim sayilar1 hakkinda rapor tutulmamis veya

heniiz bu raporlara ulagilamamastir.

Gocmenler genel olarak plansiz ve hizli bir sekilde hareket ettigi i¢in ekseriyetinin
vardiklar1 topraklarda ne yapacaklar1 tam bir muamma idi. Insanoglunun temel ihtiyaglar
arasinda yer alan barinma icgiidiisli, kis aylarinin yaklagmasi ile birlikte gd¢menler
tizerinde daha bir hissedilir olmus ve ivedilikle bu sorunun ¢6ziime kavusturulmasi
gerekliligi ortaya cikmusti. Istanbul’un Avrupa yakasinda gdgmenler Ayasofya,
Sultanahmet ve Siileymaniye gibi biiyiik camilere, semtlerdeki bos okullara ve biiyiik

binalara, bir kisim gd¢menler de saraylara ve bos giftliklere yerlestirilmekteydiler.?’

%4 Kocacik, a.g.m. s. 153.
% Kocacik, a.g.m. s. 153.
% Kocacik, a.g.m., s. 153.
27 Kocacik, a.g.m. s. 154.



Anadolu yakasinda da c¢iftlikler gdgmenlere tahsis edilmis, ancak bunun disinda da
Haydarpasa Gar1 ve Humbarahane kislas1 gibi benzeri yerlerde de konaklayan gécmenlere
de rastlamlmistir.28 II. Abdiilhamid, Balkan go¢menlerine ayr1 bir ihtimam
gosterilmekteydi. Bu gd¢menlerin Anadolu’nun Tirklesmesi ve iiretimin artmasi igin
biiylik bir etki yaratacagi diisiiniilmis ve tiim adimlarin1 buna gore atilmistir. Bu konu
hakkindaki goriisiinii de: “’Devletimiz hudutlart dahiline ancak kendi milletimizden
olanlar1 ve bizimle aymi dini inanglar1 paylasanlar1 kabul edebiliriz. Tiirk unsurunu
kuvvetlendirmege dikkat etmeliyiz. Muhacere yalniz milli kudreti artirmakla kalmayacak,
aym zamanda Imparatorlugumuzun iktisadi kudretini de fazlalastiracaktir. Rumeli’de ve
bilhassa Anadolu’da Tiirk unsurunu kuvvetlendirmeye dikkat etmeliyiz. Bosna-Hersek ve
Bulgaristan’daki Miisliiman halkin ¢ogalip artanini muntazaman buraya getirip

yerlestirmeliyiz.”” climleleriyle agiklamistir.29

II. Abdiilhamid, Balkan gé¢menlerinin iskan edilmesiyle alakali vilayetlere emirler
gondermis ve bos bulunan alanlarin derhal bildirilmesini istemistir. Ancak doniisler
bekledigi verimlilikte olmayinca kendisi bizzat harekete gegmistir. Bursa, Izmit ve diger
Marmara vilayetlerinde bos arazi bildirilmemesine ragmen Balkan gégmenleri ekseriyetle
bu bolgeye yerlestirilmistir. Padisahin kendisine ait olan Hazine-i Hassa’ya ait araziler
goemenlere tahsis edilmis, baltalik ormanlar yerlesime acilmis ve Bursa ovasindaki
bataklik araziler ciddi gayretler ve masraflar edilerek kurutularak iskdna hazir hale
getirilmigtir. Ayrica go¢menler i¢in 6zel miilkler de satin alinip buralara da yerlesimler

yapilmustir.®® Bu dénemde yapilmis olan yerlesimler su sekildedir;
1881 yilinda Kara Miirsel’e 40-50 hane Bosna gé¢meni iskan edilmistir.

1883 yilinda Yalova’da 443 niifus Bosna go¢meni iskan edilerek 4.722 doniim tarla
ve 201.700 donlim ¢ay1r tahsis edilmistir.

1883 yilinda Aydm vilayeti Izmir sancagi Bornova nahiyesine Bosna gd¢menleri

iskan edilmis, bu yeni yerlesime Bogsnak kdyii ismi verilmistir.

28 Kocacik, a.g.m., s. 154.

YMuammer Demirel, *’Tiirkiye’de Bosna Gogmenleri’® Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii
Dergisi, 12 (2), 2010, S. 288.

30 Demirel, a.g.m., s. 291.
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1885 yilinda Bursa merkezinde Dinoz kdyii yakinlarina 40 hane Bosna gd¢meni

yerlestirilmis ve buraya Bosnak Koyl ismi verilmistir.

1886 yilinda 50 hane Bosna gdg¢meni Kiitahya sancagina gelmis, bu gé¢menler

1887 senesinde yerlestirilerek kendilerine aile bas1 5 doniim arazi verilmistir.

1887 yilinda Inegél kazasinda Pelidli adl1 blgede 18 hane Bosna gd¢meni Hazine-i

Hassa’ya ait araziye izinsiz sekilde yerlesmislerdir.
1888 raporlart ise su sekildedir;

Adapazari’nda 150 hane Bosna gog¢meni mevcut olup heniiz yerlesip

yerlesmedikleri mechuldiir.

Kale-i Sultani sancagi Biga kazasindan rengber Bosna gogmenleri mevcuttur ancak

arazi tahsisi yapilmamistir.

Inegdl kazasinda her simiftan bir hayli Bosna muhaciri olup bir kismi Hazine-i

Hassa arazilerinde iskan edilmis olup diger kisminin yerlestirilmesi yapilmamistir.

Iznik kasabasinda 50 hane Bosna gdg¢meni olup, bunlar hastalandiktan sonra

Istanbul Gureba hastanelerine yatirilmislardir.

Eskisehir kazasinda bir miktar Bosna go¢gmeni mevcut olup, vaziyetleri hakkinda

detayl1 bilgi yoktur.

Kiitahya sancaginda Bosna gd¢meni iskan edilmis ancak ayni yerde bulunan Hersek

gogmenlerinin durumlart mechuldiir.

Karahisar sancaginda bir kissm Bosna gdg¢meni daha 6nce iskan edilmediklerini

bildirmisler ancak mevcut durumlart mechuldiir.

Balikesir sancaginda Hersek bolgesinden gogen rencberlerin bazilarina arazi

verilmis, bazilarina Ramazan ayina kadar heniiz verilmemistir.

Izmir vilayetinde ¢ok sayida Bosna gd¢meni olup, iskan edilmeyenler hakkinda

malumat edinilmemistir.
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Adana vilayetinde bir miktar Bosna gog¢meni vardir ancak aralarinda rengber

siifindan kimse yoktur.

1891 yilinda Ankara Ak Koprii Koru-1 Hiimayunu’nda 32 hane Bosna gdgmeni
yerlestirilmis. Hava degisiminin kendilerine yaramamasi sebebiyle daha sonra Inegél’e

gonderilmislerdir.

1891 yilinda Hiidavendigar vilayeti Karahisar sancagi Aziziye kazasina 107 hane

Bosna gdo¢meni yerlestirilmistir.
1891 yilinda Biga sanacgina 200 hane Bosna gogmeni yerlestirilmistir.

1903 yilinda Bursa vilayeti Aksu kdyii yakinlarina dort hane Bosna gogmeni iskan

edilmigtir.”’

1877-1878 Osmanli-Rus savasi ile biyiik bir kitlesel go¢ alan Osmanl
topraklarinda, gé¢menlere yardim i¢in ¢esitli kuruluslar da ortaya ¢ikmistir. Goze ¢arpan
iki yardim kurulusundan ilki Uluslararasi Gogmenlere Yardim Komitesidir (Comite
International de secours aux refugies de provinces de L’Empire Ottoman). 83 iiyeden
miirekkep olan bu komitenin tiim tiiyeleri yabanci uyrukluydu ve hicbirisi Tiirk kokenli
degildi. Bu kurulusu olusturan iiyeler arasinda Istanbul’daki yabanci konsoloslar, yabanci
biiyiik tiiccarlar, bankerler ve gazeteciler vardi. Amaglar1 yurt i¢i ve yurt disindan
gdgmenler adina yardim toplayarak bu yardimlari gd¢menlere ulastirmakt.®! 22 Nisan
1878’de kurulan bu 6zel komite, caligmalarint 9 Nisan 1879’a kadar siirdiirdii ve yurt

disindan da ciddi miktarlarda yardim topladi.?

Yardim kuruluslarindan ikincisi ise Gé¢menlere Yardim Komisyonudur (Iane-i
Muhacirin Komisyonu).Devlet igerisindeki bir kurulus olan bu komisyon, Istanbul’a gelen

goemenlere yardimi diizenlemek, go¢gmenlerin durumlarini incelemek ve gereksinimlerini

31 Kocacik, a.g.m., s. 159.
%2 Kocacik, a.g.m., s. 159.
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saptamak, gelen gogmenleri ve nerelere yerlestiklerini defterlere kaydetmek, herhangi bir

zanaat veya sanatla ugrasan gdcmen var ise bunlara is bulmak gibi gorevlere haizdi.®

Netice itibariyle Berlin Antlasmasi sonrasi siyasi haritasi degismis olan
Balkanlardan Anadolu’ya dogru yiizbinlerce Miisliiman gocii baslamistir.®* Sirbistan ve
Karadag’in bagimsiz olmasi, Bulgaristan’in 6zerk yapiya gegerek Bosna’nin da Avusturya-
Macaristan Imparatorlugu’nun yonetimine birakilmasi ile birlikte bolgedeki Miisliiman
niifus i¢in go¢ etmekten bagka gare kalmamigtir. Ve bu gogiin tek yonii de Anavatan olarak
bilinen ve o donemde Miisliimanlar igin siginilacak tek kapi olan Osmanli Imparatorlugu

topraklaridir.

Bugiin Tirkiye Cumbhuriyeti Devleti siirlar igerisinde bir¢ok yerlesim yerinde
atalarinin 1878 go¢menleri oldugunu vurgulamak i¢in °’ biz 93 muhaciriyiz’’ diyen aileler
bulunmaktadir. Bursa’da, Izmir’de, Balikesir’de, Canakkale’de ve dahi Ankara, Sivas ile
Elaz1g’1n da aralarinda bulundugu illerde 93 muhacirlerine rastlanmaktadir. Ancak Balkan
gocmenlerini ilk olarak Anadolu’nun dort bir yanina dagitilmis olsalar da geldikleri
cografyanin iklimiyle Anadolu’nun i¢ ve dogu kesimlerinin ikliminin uyusmamasi
sebebiyle bedensel hastaliklara muhatap olmuslar ve daha sonra tekrardan bati illerine
dogru go¢ etmislerdir. 93 muhacirlerinin ekseriyeti el yetenegi ve ziraat alaninda yetkin
kisiler olmalarindan &tiirii yerlesmis olduklar1 bolgelerde kisa siire igerisinde iiretime

girigsmisler ve kendilerini idame etme yoluna koyulmuslardir.

Tabi ki her Balkan gd¢meninin yasadigi gibi Balkanlar’dan Tiirk oldugu igin
kovulmak ve Anadolu’da da gayrimiislim tebaanin igerisinde yasamasi dolayisiyla onlarla
ayn1 kefeye konulmak gibi sorunlarla da karsilasmislardir. Bu dislanmalarin ve hakaret
derecesine varan sozlerin arkasinda biiyiilk oranla ekonomik nedenler yatmaktadir.
Balkanlardan gelen gogmenlere devlet bazen hazine arazilerini tahsis etmis, bazen de yerel
halkin ellerinde olan topraklardan bir kisim araziyi istimlak ederek gd¢menlerin

tasarrufuna vermistir. O donemde c¢ikarilan bir arazi kanunnamesine gore gogmenlere

3 Kocacik, a.g.m., s. 159.
3 Mahir Aydin, “’Doksanii¢ Savasi Sonrasinda Balkanlar’’, Balkanlar ve Gog, ed. Ali Fuat Oreng, Ismail
Mangaltepe, (Bursa: Bursa Kiiltiir As., 2013) s.134-135.
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verimli yerlerden 70 doniim, orta verimlilikteki yerlerden 100 doniim, verimsiz yerlerden
ise 130 doniim toprak tahsisi yapilmasi kararlastirilmistir.® Bu sebepledir ki ellerinden
alinan topraklarin tek miisebbibi olarak gogmenleri goren yerel halk, savunma i¢giidiisiiyle

bu tarz sdylemlerde bulunmuslardir.

1.4. L. ve 11. Balkan Harbi Sonrasi Balkanlar’da Go¢ Hareketleri

Osmanli Devleti’ni kesintisiz 10 yillik savas siirecinin baglangicit olan ve dahi
kimsenin beklemedigi sekilde sonuglanan I. ve II. Balkan Savaslar1 da yine bir biiyiik
goclin fitilinin ateslenmesine sebep olmustur. Yunanistan, Bulgaristan, Sirbistan ve
Karadag ortak hareket ederek ve hi¢ beklenmedik bir sekilde 700 bin asker®® toplayarak
320 bin kisilik Osmanli ordusuna hiicum etmis ve 17 Ekim 1912’de Balkan Devletleri’nin
taarruzu ile baslayan savasin ilk sathas1 3 Aralik tarihinde Catalca’ya kadar gelinmesi ile
son bulmustur.?” Bu hizl ilerleyis ve dngoriilmesi imkansiz olan son Osmanli Devleti’nin

yani1 sira Avrupa Devletleri i¢in de biiyiik bir siirpriz olmustur.

Balkan Savaglarinin II. safhasi ise Bulgaristan’in biiyiik toprak kazanimlari elde
etmesi sebebi ile ¢ikmistir. Cikan anlagmazlik sonucu Bulgar ordusu 29 Haziran 1913°te
Yunanistan ve Sirbistan’a saldirmistir. Bu karisikligr firsat bilen Osmanli Devleti de 18
Temmuz 1913’te Bulgaristan’a savas ilan ederek Edirne’yi geri almistir.®® Bu déneme
kadarki stireglerde Balkanlar kendi icerisinde go¢ hareketlerine sahne olurken, Balkanlarin
kaybiyla sonuglanan bu savaglar sonrasinda ise bdlgede yasayan Miisliiman cemaat i¢in
yeni go¢ rotast Osmanli’nin Anadolu’da kalan topraklar1 ve bir nebze de bugiinkii Liibnan,
Suriye ve Beyrut hattt olmustur. Nihayetinde bu iki savas sonucunda Osmanli Devleti
yaklagik 640.000 kisinin Anadolu topraklarina gocii ve bu kisilerin iskdn1 sorunuyla karsi
karstya kalmistir.® Bu gelenlerin bir kismi Bursa’ya yerlestirilmistir. Bursa’ya 1912

yilinda, Balkan savasi sonrasinda yerlestirilen go¢men kesimi Makedonya’dan gelen

% flhan Tekeli, ’Osmanl imparatorlugu’ndan Giiniimiize Niifusun Zorunlu Yer Degistirmesi ve Iskin
Sorunu’’, Toplum Bilim, Say1 50, Istanbul 1990, s.7.

% Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 20. yiizy1l, 5. bs. (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2017), s. 102.

37 Mehmet Okur, ’Balkan Savaslar1>’, Balkanlar El Kitab1 II. Cilt, ed. Bilgehan A. Gékdag, Osman Karatay,
(Ankara: Ak¢ag Yaynlari, 2017) s. 598.

38 Okur, a.g.m., 600

39 Tekeli, a.g.m. s. 6
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gdemenlerdir.*® Bursa’da daha 6nce de gelen gd¢menler olmasi ve Balkan cografyasinin
Bursa ile benzerlik gostermesinden dolay1 bu donemde gelen gégmenler nispeten daha az
sikintryla karsi karsiya kalmislardir. Daha 6nce konu hakkinda tecriibesi olan ve yaklasik
30 yil oncesinde de bu tarzda bir kitlesel go¢ hareketiyle karsi karsiya kalan Osmanli
Devleti, tecriibesini sahaya yansitarak hizla orgiitlenme yoluna gitti. 30 Nisan 1913°te
Iskdn Mubhacirini Nizamnamesi ¢ikarildi. Muhacir ve Asair Miidiiriyeti Umumiyesi
kuruldu.** Bu kurumlarla birlikte muhacirler igin arazi tahsisi, barinma yeri tahsisi ve diger

ilgi gerektiren konularla ilgili ¢alismalar yapildi.

Osmanli Devleti igerisinde 1878 Berlin Antlagsmasi ile baglayip 1913 yilinda sona
eren bu talihsiz ve bir¢ok aciya sahne olan siire¢ sonucunda yaklasik 1,500,000 Miisliiman
kendi yurtlarini terk etmislerdir. Meghule giden bir yol olarak bildigimiz ancak go¢ olarak
adlandirilan olgu ile tanigmis olan bu insanlar, gogmen veya muhacir sifatlarini bir dmiir

boyu adlarinin 6niinde gerek gurur, gerekse de dislanmislik nisanesi olarak tagimiglardir.

Babanin oglunu, kardesin kardesi, arkadasin arkadasi belki cok uzun zaman sonra
gorecedi, belki de hi¢ goremeyecegi ayriliklara sahne olan Balkan cografyasi, Tirkiye’ye
gogen bu kesim tarafindan her zaman biiylik bir 6zlemle yad edilmistir. Biiylik bir kismi1
bir daha bolgeye ziyaret amaciyla dahi donemeyen insanlar, dogup biiytidiigii yerleri her
zaman en giizel sekilde anlatmiglardir. Bir kisim mubhacirler, yeni olusan gayrimiislim
yonetime ragmen 6zlem duygularina yenik diiserek veya yeni gelmis oldugu ortama uyum
saglayamayarak tekrardan tersine go¢ segenegini tercih etmek durumunda kalmislardir.
Ancak bu donenler de yasadiklar1 yerlerdeki gayrimiislim yOnetim tarafindan ajan gibi

kullanilmak istenerek Tiirkiye hakkinda bilgi verilmeleri yoniinde baskiya ugramislardir.

40 Gizem Sinan, Kaan Kapan, Makedonya’dan Tiirkiye’ye yapilan goglerin mekansal analizi. B. Gonencgil,
T. A. Ertek, 1. Akova ve E. Elbasi (Ed.), 1st Istanbul International Geography Congress Proceedings,
Istanbul, Tiirkiye: Istanbul University Press, 2019, s. 439.

41 Tekeli, a.g.m., s. 9.
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1.5. Cumhuriyet Donemi Balkanlardan Tiirkiye’ye Gogler ve Niifus
Miibadelesi

Bosnaklarin bu déonemde savunmasiz olmasimin ve direnemeden direkt go¢ etme
secenegini tercih etmelerinin en bliyiik sebebi ise silahlarmin kendilerinden alinip Sirplar
ve Karadaglilara dagitilmis olmasidir. Boylelikle an be an soykirima hazir olun mesajt
verilen Bognaklar psikolojik olarak da yipratilmislardir. Krallik igerisinde siirekli olarak
Miisliiman halk tizerindeki baski bitmek bilmiyor, miinferit olaylarin disinda bazen bir
gecede yiizlerce oliimle sonuglanan toplu katliamlar da yagnmistir. Bosnaklara Tiirk adi
takilmasina atif yapilarak defaatle “’Asya’ya gidin’’, “’Asya’ya go¢ edin’’, “’Tirkler
Asya’ya’’ propagandalar1 da siddetle yapilmakta,*? Bosnaklar bolgede istenmeyen ve gog
etmekten bagka caresi kalmayan bir halk konumuna sokulmaktaydi. Bosnaklara yapilan bu
baskilarda stirekli olarak onlarin Tiirk ve Miisliiman kimligine vurgu yapilmasi sebebiyle
gerceklestirilen karsi her saldiri, gayrimiislim unsurlar tarafindan bir Hagli Seferi olarak
gdsterilmis,*® kendilerini o zamanki ordularda bulunan kahramanlarla denk konuma

getirmeye caligsmiglardi.

Ancak tiim bu baskilara ragmen Miisliimanlar Tiirkiye’ye gé¢ edememis, ya baska
bolgeleri tercih etmek zorunda kalmis, ya da kapana kistirismis gibi sadece ac1 duydugu
giinleri yasamaya devam etmislerdir. Bunun sebebi ise 1923-1925 yillarinda Yunanistan ile
niifus miibadelesi islemlerinin devam etmesidir. Bu 2 senelik siire zarfinda
Yunanistan’daki Tiirk soydasglarimizin iskdn islemlerinin tamamlanmasi ile 1925
sonrasinda diger Balkan {ilkelerinden de Miisliiman muhacirlerin Tirkiye topraklarina
girisine izin verilmeye baslanmistir. 1928 yilinin sonlarina dogru gelindiginde sadece 3 ay
icerisinde Sirbistan’dan 8.000 civar1t Miisliman Bogsnak niifusun Tiirkiye’ye muhacir

olarak geldigi goriinmektedir.**

Goglerin baski ve zulim disindaki bir diger nedeni de iktisadi sebeplerdir.
Miislimanlarin mallarina ve topraklarina el konulmus, ticaret yapmalart bir sekilde

engellenmistir. Ozellikle 1931 yilinda ¢ikarilmis olan Zirai Islahat (Agrar) Kanunu

42 Fahriye Emgili, “’Yugoslavya Doneminde Bosnak Gogleri’’, Tarih ve Giince, Say1: 6, (2020 Kis), s. 11.
43Cemile Halilovi¢ Tekin, Bosna-Hersek Devleti 1991-2011, 1. bs., (Konya: Cizgi Kitabevi, 2011), s. 19.
4 Milliyet, 6 Kan(in-1 sani 1929, s.1.
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ekseriyetle Makedonya olmak {izere tiim Yugoslavya’da siyasi bakimdan ¢okmiis olan
Tiirkliigiin ekonomik bakimindan yikilmasini da beraberinde getirmistir. Ortaya ¢ikan bu
zorunlu ve bedelsiz istimlak siireci sonucunda Tiirklerin ellerindeki biiyiik 6lgekli
topraklara el konulmasi, ayn1 zamanda yonetim tarafindan Tiirklerin arazi ve emlak sahibi
olmalarinin engellenmeye calisilmasi, vergilerin belirlenmesi ve zirai kotalarin tespitinde
farkli uygulamalar yapilmak suretiyle bolgedeki Tiirklere oldukc¢a ileri diizeyde
uygulanmakta olan ekonomik baskilar gogii tetikleyici nedenler arasinda yer almaktadir.
Oysa krallik doneminin ilk yillarinda Tiirkler, en azindan Makedonya kesiminde niifusun
cogunlugunu olusturduklar1 gibi, topraklarmn da yarisindan fazlasina sahiptiler.®®
Miisliimanlara agir isler verilmis ve isciler ile tliccarlardan yiiksek oranda vergiler
alinmistir. Bu engellemelerin bir de ideolojik amaci vardi. Osmanli Devleti ile kavgasini
bir tilirlii bitiremeyen yeni devletin bu uygulama ile amagladigi sonuglardan biri
Osmanli’dan kalan feodal sistemin izlerini silmekti.*® Bu yontem ile sadece Bosna’da dahi
istimlak edilen topraklarin 249.518 Sirp ailesine dagitilmasi, Miisliimanlarin ne derece
genis topraklara sahip oldugunu gosterir niteliktedir.*’ Istimlak edilen bu topraklarmn
karsiliginda yillik mahsulii dahi karsilamayacak miktarda 6demeler yapilmistir. Ticaretle
ugrasan tiiccar Miislimanlara da akla izana sigmayacak sekilde yildirma politikasi
uygulanmaktaydi. Yerlerinden go¢ etmek istemeyen Miisliimanlarin mallarina zorla el
konularak gbé¢ etmeye zorlanmiglardir. Ayrica bazi tiiccar Miisliimanlar izin alarak
gittikleri ticaret yollarindan dondiikleri zaman iilke sinirlart igerisine alinmamis, kendi
evine donemeyen bu kisiler de mecburen Anadolu’ya gbo¢ etmek durumunda

birakilmislardir.*®

Bogsnaklarin gd¢ yollari1 arsinlamasma sebep olan bir diger durum din
kisitlamalaridir. Bognak milleti i¢in din her seyden once geldigi i¢in bu sebep digerleri

arasinda en belirgin olani1 ve en biiytiglidiir. 28 Haziran 1921 yilinda imzalanan Vidovdan

4 Cavusoglu,"Yugoslavya-Makedonya" Topraklarindan Tiirkiye'ye Gocler ve Nedenleri’’, s. 140.

46 Castellan, a.g.e., s.431.

47 Emgili, a.g.m., s.13.

4 Kiirsat Kurtulgan, ’Gé¢ ve Gocii Hazirlayan Tarihi Siirecte Balkanlarda Kurulan Ulus Devletlerin
Miisliimanlara Y®onelik Baskilari’’, Balikesir Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, Cilt 13, Say1 24,
S. 224.
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Anayasasi’na gore krallik igerisinde yasayan azinlik kesim de kurucu milletler gibi

haklardan faydalanacakt ancak uygulamada bunun zit yoniinde olaylar yasanmustir.*°

Miisliimanlar defaatle soygunlarla muhatap olmuslar, kdyleri yakilmis Hirvat, Sirp
ve kendilerini dinsiz/ateist addeden Yugoslav diye adlandirilan unsurlarin evlerine kiraci
olarak zoraki sekilde yerlestirilmis ve ibadethaneleri tahrik yaratmak igin farkli amaglarla
kullanilmistir. Miisliiman kadinlarin giyim tarzlarina miidahale edilmis, kimliklerini
kaybetmesi i¢in de Slavlarla zorla evlilik yaptirma yoluna gidilmistir. Miisliimanlarin
orgiitlenmesini engellemek amaciyla da 1930 yilinda Kral bir kanun ¢ikarmistir. Bu
kanuna gore daha &nce Bosna’da ve Uskiip’te var olan Miisliiman &rgiitler tek bir gat1
altinda toplanacak, bu merkez ise Belgrad’da bulunacakti. Bu kanun agik¢a Sirplarin
Miisliimanlar tlizerindeki baskisini arttirmak ve Sirp yanlisi bir Reis-lil Ulema atayarak
yonetimi kolaylastirmak amaci tagiyordu. Nitekim Oyle de oldu. Yeni Reis-iil Ulemalik
makamina, Yugoslav Miisliman Orgiitii’niin Sirp yanlis1 olan eski baskani Ibrahim

Maglajlic atand1.>

Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi igerisinde iktidar bir tiirlii baska bir millete kaptirmak
istemeyen, kendini kralligin asli kurucu unsuru ve lideri olarak goren Sirplar,
kendilerinden baska hi¢bir millete yonetimde s6z hakki tanimamislardir. Bu sebeple zaman
zaman diger gayrimiislim unsurlarla aralarinda ¢ekisme yasamislardir. Bu i¢ ¢ekismelerin
yani sira sonug olarak ayni dini paylastiklari i¢in mezhep catigmalar1 olsa da orta yolu
bulan gayrimiislimlerin arasinda oklar nihayetinde tekrardan Miisliiman halka donmiistiir.
Artik kendilerini engelleyebilecek veya cekinecekleri bir Osmanli’nin varligindan da
kurtulmus olan gayrimiislim halk ve ozellikle de Sirplar, bu 6zgiivenin getirmis oldugu
hirsla birlikte defaatle Miislimanlara yonelik katliamlara girismislerdir. Bunlarin
ilklerinden en bilineni Sahovi¢i Katliami’dir. Kasim 1924’te 600 civarinda Miisliiman,
bolgedeki Hristiyanlar tarafindan bir gece baskiniyla saldiriya ugramislardir. Bu saldirinin
sebebi de 7 Kasim’da bdlgenin idari yoneticisi olan Bosko Boskovi¢’in, Sahovigi ile

Moykovag arasindaki yolda kimligi belirsiz kisiler tarafindan 6ldiiriilmesidir. Boskovi¢’in

4Nesrin Kenar, Bir Dénemin Perde Arkasi Yugoslavya, 1. Bs., (Ankara, Palme Yaymcilik, 2005), s. 50.
% Noel Malcolm, Bosna’nin Kisa Tarihi, cev. Askim Karadaglh, 1. Bs., (Istanbul: Om Yaymevi, 1999), s.
273.
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cenazesi esnasinda daha dnce de Yugoslavya yonetimine karsi tutumlari ile bilinen Yusuf
Mehonyi¢ ve arkadaslari, bu cinayet firsat bilinerek su¢lanmig ve kendilerinin nezdinde
tiim Miisliiman halka kars1 6fke patlamasi yagsanmistir. Daha sonralar1 Boskovi¢’in, kendisi
ailesi ile gegmiste tartismalar1 olan bagka bir aile tarafindan 6ldiiriildiigli ortaya ¢iksa da
bolgede yasayan Miisliiman halk katliamdan kacarak Bosna-Hersek’in bir¢ok koyiine ve
Tiirkiye’ye dogru goc etmisti. Milovan Cilas isimli yazar, Sahovi¢i Katliamin1 1958
yilinda yazmis oldugu “’Adaletsiz Ulke”’ kitabinda islemistir. Milovan Cilas’in babas1 da
orduda yedek jandarma binbasisiydi ve katliami gerceklestiren ekibi ydneten

komutanlardan biriydi.®!

Miisliimanlarin kurdugu ilk parti olan Jugoslovenska Muslimanska Organizacija
(Yugoslav Miisliiman Organizasyonu) dahi isminden de anlasilacag:i gibi bir Miisliiman
kimligini degil, Giiney Slavlik diisiincesine dayanmaktayd1.>? Ve herhangi bir Miisliiman
sorununa da egilecek bir yapida degildi. Bolgede yasayan gayrimiislimlerin, 6zellikle de
Sirplarin yegane amaci, gecmisten beridir kin ve nefretle bakmis olduklar1 ve Tiirk olarak
isimlendirdikleri Miisliiman niifusu bu topraklardan kovarak onlarin izlerini silmek ve
kendi biiyliik devletlerini kurmakti. Bu dogrultuda hi¢bir asiriliktan, katliam ve
soykirimdan, kisacast hi¢bir insanlik sugundan ¢ekilmeyen milis kuvvetler Miisliiman halk
i¢cin kotii senaryolar olusturacaklardir. Bu senaryolarin devlet destekli oldugunun en biiyiik
kanitlarindan biri, Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin ilk bagbakani olan Sirp Stoyan Proti¢’in
1917 yilinda soyledigii su sozlerdir: ’Bosna’y1 bize (Sirbistan’a) birakin. Bizim Bosna ile
ilgili ¢6zlimiimiiz vardir. Ordumuz Drina nehrini gegince, Tiirklere 24 saat, en ¢ok da 48
saat siire verecektir. Daha Once Sirbistan’da yaptigimiz gibi, verilen siire iginde

“’dedelerinin dinine”> geri dsnmeyen Bosnaklarin hepsi kesilecektir.”*53

Bunun disinda da Miisliimanlarin birligini pargalamak ve onlarin siyasi olarak
giiciinii distirebilmek adina higbir atilimdan geri durulmamistir. Mart 1946 yilinda,

Yugoslavya Komiinist Partisi tarafindan Mose Piyade baskanliginda 6zel bir komisyon

51 Hayri Kolasinli, Muhacirlerin izinde Bosnaklarin Trajik Go¢ Tarihinden Kesitler, 2. Bs., (Ankara: Lotus
Yayinevi, 2004), s. 105.

%2 Babuna, a.g.e., s. 191.

5 Erhan Tiirbedar, *’Bosnaklarin Tarih i¢inde Ugradigi Mezalim’’, Uluslararas1 Suglar ve Tarih 1, ASAM,
Ankara, 2006, s. 194.
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olusturularak Miisliimanlarin yogun olarak yasadigi yerlesim olan Sancak Bdlgesi’ne
gonderildi. Bu komisyonun yiiriittiigli ¢alismalar neticesinde de 1913 Belgrat Antlagmasi
temel almarak Sancak Bolgesi, Karadag ve Sirbistan cumhuriyetleri arasinda ikiye
boliindii.>* Bosnaklar bu duruma tepkiliydiler ¢iinkii ge¢misten beri var olduklar1 Sancak

bolgesinin Kosova ve Voyvodina gibi bir 6zerk yapiya kavusmasini arzu etmislerdir.

5 Caner Sancaktar, <*1945 Sonras1 Sancak Sorunu: Sosyalist Yugoslavya, Sirbistan, Karadag ve Bosnaklar’’,
Balkan ve Yakin Dogu Sosyal Bilimler Dergisi, 06(02), s. 30
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IKINCi BOLUM

CUMHURIYETIN iLANINDAN 1970°’LERE YUGOSLAVYA TURKIYE
ILISKILERI

2.1. Yugoslavya’nin Siyasi Durumu

Yugoslavya, Avrupa’nin giineydogusunda kalan ve ¢esitli inanglara sahip Slavlarin,
Osmanli’nin yikilisindan itibaren tamamiyla dagilis siireci olan Karadag ve Sirbistan’in bir

referandumla ayrilacagi 2006 tarihine kadar varligini siirdiiren bir devlettir.

Yugoslavya etimolojik olarak incelendiginde ’Giliney Slavlari iilkesi’ anlamini
tasimaktadir. “*Yugo’’ Slav dillerinde *’Giiney’” demektir. Yugoslavya, ilk olarak 1918
yilinda bir krallik olarak kurulmustur. Bu kralligin 1929 yilina kadarki siirecteki bir diger
adi da Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’dir. 1929 yilinda tahta gecen ‘’Birlestirici Sovalye
Kral”’ olarak adlandirilan 1. Alexander, lilkenin adinin sadece Yugoslavya Krallig1 olarak
devam ettirmistir. II. Diinya Savasi’nin ardindan Komiinist lider Josip Broz Tito ve
partizanlar oOnderliginde once 2 Aralik 1945°te Yugoslavya Demokratik Federal
Cumbhuriyeti ismiyle, hemen ardindan Ocak 1946’da da Yugoslavya Federal Halk
Cumhuriyeti ismiyle yeni lilkenin ve yeni yonetimin varligini ilan etmistir. Son degisiklik
ise 1963 yilinda yapilmus, iilkenin ismi Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti olarak

belirlenmistir.

Bu federal yapinin i¢inde 6 cumhuriyet, 2 de 6zerk bolge bulunmaktadir. Bunlar
baskenti Saraybosna olan Bosna-Hersek Sosyalist Cumhuriyeti, baskenti Zagreb olan
Hirvatistan  Sosyalist Cumhuriyeti, baskenti Uskiip olan Makedonya Sosyalist
Cumbhuriyeti, baskenti o donemki ismiyle Titograd, bugiinkii adiyla da Podgoritsa olan
Karadag Sosyalist Cumhuriyeti, bagkenti Belgrad olan Sirbistan Sosyalist Cumhuriyeti,
baskenti Ljubljana olan Slovenya Sosyalist Cumhuriyetidir. Ozerk bélgeler ise baskenti
Novi Sad olan Voyvodina Ozerk Sosyalist Bélgesi ile baskenti Pristine olan Kosova Ozerk
Sosyalist Bolgesi’dir. Bu derece fazla sayida iilke ve millete ev sahipligi yapan

Yugoslavya, daha ileriki donemlerde iilke yOnetiminin nispeten daha zayif ve révansist
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karakterli insanlarin eline ge¢cmesi ile birlikte Avrupa’nin orta yerinde bulunmasina

ragmen bir¢ok vahsetin yasanmasina ve biiyiik parcalanmalara sahne olacaktir.

Bu 6 cumhuriyet ve 2 6zerk bolge igerisinde de resmen taninmis alti <*Yugoslav
ulusu’’ vardir. Bunlar Hirvatlar, Makedonyalilar, Karadaglilar, Miisliimanlar (1971 niifus
sayimindan bu yana ulus olarak taninan bir etnik kategori), Sirplar ve Slovenlerdir.
Bunlarin yaninda Kosova Arnavutlari, Voyvodina Macarlari, Bulgarlar, Cekler,
Cingeneler, Italyanlar, Romenler, Rutenler, Slovaklar ve Tiirkler gibi etnik unsurlar da
bulunmaktadir.>® Burada énemli noktalardan biri 1941 Nisan1’nda Alman isgali siiresince,
yine Almanlarin destegiyle kurulmus olan Bagimsiz Hirvat Devleti’ne baglanmig olan
Bosna-Hersek’in,*® Yugoslavya’nin kurulusu ile tekrardan kendi basma bir devlet
olusudur. Yugoslavya’nin ilk kuruldugu yillarda tahmini niifusu 15 milyon civaridir. Bu
niifusun yaklasik 6.5 milyonunu Sirplar, 3,5 milyonunu Hirvatlar ve 1,5 milyonunu

Slovenler olustururken 800 bin civar1 da Miisliiman niifus bulunmaktaydi.

Bu kozmopolit yapr her ne kadar bir zenginlik olarak goriinse de Tito’nun 6limii
sonrasi yillardir bastirilmis olan milliyet¢i hareketler hiz kazanmis, 25 Haziran 1991°de
Slovenya’nin ayrilmasiyla birlikte baslayan parcalanma siireci, ayni giin, yani 25 Haziran
1991°de Hirvatistan’in, 8 Eyliil 1991°de Makedonya’nin, 1 Mart 1992’de Bosna-Hersek’in,
3 Haziran 2006’da Karadag’in ve 17 Subat 2008’de son olarak Kosova’nin da
bagimsizligini ilan etmesine kadar siirmiistiir. Bu ayrilik siireclerinin olusumunda tabi ki en
bliyiik pay Sirplara aittir. 1918 yilinda Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi’nin kurulusundan
beridir siirekli olarak giittiikleri Yugoslavya’nin patronu olduklar1 politikasin1 devam
ettirmisler, bu imajlarin1 kendilerince muhafaza edebilmek adina da kendilerini dahi kii¢iik
diisiirecek eylemlere girigmekten sakinmamislardir. Bugiin de bu ayrilikgr hareketler
devam etmekte, savas, ayrilik ve gdzyasi eski Yugoslavya topraklarinin makis talihinin

uzun bir slire daha degisim yasamayacagini gostermektedir.

Yugoslavya, cografi konumu itibariyle bir Balkan iilkesidir. Balkan ise kelime

anlami olarak “’sarp ve ormanlik siradag’ anlamina gelmektedir. Balkan bir Tiirkce

% Hugh Paulton, Balkanlar Catisan Azmliklar, Catisan Devletler. ¢ev. Yavuz Alagon, 1. bs., (Istanbul:
Sarmal Yayinevi, 1991), s. 15.
% Tekin, a.g.e., s.13.
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kelimedir. 1794 yilma gelindiginde ingiliz seyyah John Morrit, Cambridge Universitesi ni
bitirmesinin ardindan Akdeniz {ilkelerini igeren bir rota lizerinde yolculuga ¢ikar. Biikres-
Istanbul hattinda ilerlerken Bulgaristan’daki Sipka Gegidi iizerinden Balkan Daglari’nda
seyahatine devam eder ve kiz kardesine yazmis oldugu mektup igerisinde ‘’bir zamanlar
adin tasidigr Haimos un heybetini yansitan bu daglara Balkan adinin verilmesi ne yazik’’
seklinde bir ciimle kullanir.®” Burada hayiflanilan sey bolgeye bir Tiirkge isim
konulmasidir. Bolge halki daha once bircok kez Balkan ismini dillendirseler de bu
kullanim mabhalli amaghdir. Yarimadanin tamamini kapsayacak sekilde Balkan ismini
resmi olarak ilk kez cografya ve Germen dilleri 6gretmeni Johann August Zeune
kullanmustir.®® Balkanlar olarak bilinen bu cografyanin sinirlar1 batida Adriyatik ve Iyon
Denizi’ne, doguda Karadeniz’e, giineyde Akdeniz ve Ege Denizi’ne, kuzeyde ise Tuna,
Sava ve Kupa nehrine dek uzanir. Bosna-Hersek, Kosova, Arnavutluk, Karadag,
Bulgaristan ve Yunanistan’in tamami, Hirvatistan, Macaristan, Sirbistan, Slovenya ve
Tiirkiye’nin de bir kisim topraklar1 bulunmaktadir. Tahmini olarak 50 milyon civart bir

niifusa ev sahipligi yapmaktadir. Hristiyanlik ve Miisliimanlik en yaygin dinlerdir.

Balkanlarin bu kozmopolit yapis1 bir¢ok kiiltiirel miras1 da beraberinde getirmistir.
Insanlar bugiin Balkanlar1 gezerek tarihteki birgok ana tamklik edebilirler. Atina’da antik
yunan filozoflariyla birlikte diisiinebilirler ve felsefe diinyasinda ¢igir acabilirler, Bosna’da
Bogomil rahiplerinin Papa’ya karsi direnisine sahit olup onlarla beraber direnebilirler,
Makedonya’da askeri tarihin en biiyiik komutanlarindan olan Biiyiik Iskender’in fetihlerine
katilabilir ve Dogu Roma’nin en biiyiikk imparatoru I. Justinianus ile ayni sokaklarda
oynayabilirler. Biitiin bu giizelliklerin disinda Balkanlarda madalyonun bir de diger yiizii
vardir. Insanlar Miisliiman insanlarm ac1 dolu gdgiine, mezhep catismalarina taniklik edip,

Bati ile Dogunun siirekli olarak savastig1 bir cografyada araya sikisip isyan da edebilirler.

5 Muhammet Kagmaz, “’Balkan Cografyas’’, Tiirk Tarihinde Balkanlar, Sakarya Universitesi Balkan
Aragtirmalar1 Uygulama ve Arastirma Merkezi Yayinlar, Cilt 1, Sayfa 11.
5 Maria Todorova, Balkanlar’1 Tahayyiil Etmek, 6. bs. (Istanbul: iletisim Yayinlar1, 2020), s. 62
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2.2. Osmanh Doneminde Yugoslavya Topraklarinin Durumu

Ik olarak 14. Yiizyilda bugiinkii Yugoslavya topraklarma giris yapan Osmanl
Devleti, bolgede izleri giiniimiizde dahi devam eden bir kiiltiir insa etmistir. Girdigi
bolgeyi sadece somiirmek ve bolgenin her tiirlii kaynagindan faydalanma gibi bir amag
giitmeyen Osmanli Devleti, halk i¢in kalic1 eserler de var ederek uzun Omiirlii olmay1
basarabilmistir. Fethettigi Balkan topraklarinin analizini iyi yapan Osmanli Devleti, gerekli
gordiigii yerlerde disaridan insan gog ettirmek suretiyle iskan faaliyetlerine de girigsmistir.
Osmanli’nin tamamiyla bdlge halkin1 kalkindirmak ve atil vaziyette olan topraklart gelir
getirir hale doniistiirmek i¢in yapmis oldugu bu iskan hareketleri Balkanlar i¢in ehemmiyet
kesp etmektedir. Atil olan topraklari islemek, iiriin kalite ve birim sayisini arttirmak
sebebiyle fethettigi yerlere merkez topraklarindan bir¢ok insan tastyan Osmanli Devleti, bu
bolgeye geldiginde de bu siiregelen uygulamay1 devam ettirmistir. Bu sebeple bolge halki
daha Once feodal beye karsi yiikiimlii oldugu angaryalari yapmaktan kurtuldugu igin

sevinmis, Osmanli yonetimine biiyiik bir baglilikla uzun yillar hizmette bulunmuslardir.

Bugiin Balkan cografyasina bakildigi zaman bir¢ok yeni sehrin kuruldugu ve yogun
imar faaliyetlerine girisildigi goriilmektedir. 16. yilizyilin sonlarma gelindiginde Istanbul,
Sofya, Belgrad ve Budin Avrupa’nin en gozde ve en aktif sehirleri arasina girmislerdir.%
Ticaretin de hareketlendigi bu topraklarda giiniimiizde dahi bircok meslek dalinin Slav
dillerinin yan1 sira yogun bir sekilde Tiirk¢e olarak sdylendigi de goriilmektedir. Ve yine
Osmanli yonetiminden ¢iktiktan sonra donemin eserlerine yonelik agir tahribata ragmen
bahse konu cografyanin sehirleri gezildigi zaman olduk¢a fazla Osmanli etkisinin halen
yastyor oldugu gdze ¢arpmaktadir. Uskiip, Yeni Pazar ve Saraybosna sehirleri gezildigi
zaman insanin kendisini adeta bir zaman makinesinin i¢inde hissetmesi isten bile degildir.
Bu sehirler Osmanli yonetiminden 6nce sadece kiigiik birer yerlesim halinde iken, Osmanli
hakimiyeti sonrasit olduk¢a 6nem kazanmis, ticari ve sosyal faaliyetlerin yogun olarak
yasandig1 sehirler haline gelmislerdir. Giliniimiizde dahi yapisi devrin yapisinin pek
tahribata ugramadigr saymis oldugumuz bu sehirler, camileri, diikkanlar1 ve esnaflarin
giyim kusamziyla bu sehirler sizi bir anda 500 yi1l geriye gotiirebilir. Hatta bugiinkii Bosna-

Hersek’in baskenti olan Saraybosna’nin merkezindeki Basgarsi olarak isimlendirilen

5 Mirjana Marinkovic, Sirp Kiiltiiriinde Osmanli Damgasi, Motif Akademi Halkbilimi Dergisi, Balkan Ozel
Sayis1 2, (2012): 47.
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muhitte bugiin bir¢cok sokak ismi Osmanli doneminde o sokaktaki diikkanlarda icra edilen
mesleklere atif yapar. Kunduraci, bakirci, miicellit, ag¢1, pazarct ve ¢izmeci gibi sokak

isimleri mevcuttur.

Kanuni Sultan Siileyman doéneminde Avrupa’nin iglerine dogru c¢ikilan ve basari
kazanilan iist iiste seferler neticesinde smirlarin kuzeye dogru genislemesi ile birlikte
Belgrad hari¢ bugiinkii Yugoslavya topraklarinin biiyiik kisminda siikinet ortami hakim
olmustur. Belgrat da bu suretle Bat1 yoniine ¢ikilacak seferler i¢cin Balkanlardaki en biiyiik
askeri is konumuna getirilmistir. Bu siikinet ortami1 beraberinde kalkinmay1 da getirmistir.
Daha once daimi olarak feodal beylerin yonetiminde ve bu feodal beylerin birbirleriyle
olan ¢ekismelerinden dolay siirekli olarak dis saldirilara maruz kalan ve huzura muhtag
birakilan, ayrica dini inanislarindan dolay: kapali bir hayat siirdiiren bu halklar Islam
otoritesi altinda zenginlesmeye baslamistir. Bu refah siireci bolge halki arasinda Islam
anlayisinin da benimsenip yayginlagsmasinda tetikleyici bir neden olmus, daha 6nce diisiik
oranlarda karsilasilan Islam’a gecisler, bu tarihten sonra yiiksek bir ivme kazanmustir.
Osmanli biirokrasisinde de bu donem sonrasi Bosnak etkisi ve Bosnak devlet adami sayisi
artis gOstermistir. Osmanli’ya verilen devsirme c¢ocuklarin yetenekleri nispetinde devlet
kademelerinde gorev almasi, yiiksek gorevlere gelen devsirme devlet adamlarinin da
dogduklar topraklara yaptiklart yatirim sonrasinda Balkanlardaki bir¢ok yerlesim yerinin
biiyiiylip geliserek canlanmasi, yerlesik halk arasinda Islam’a gecisleri hizlandiran bir

diger 6nemli sebep olmustur.

Belgrad’da Osmanli izleri sadece ekonomik hayatta goriilmekle sinirlt degildi. Sirp
dili i¢erisinde de birgok Osmanli kelimesi gegmekteydi. Meslek adlari, yer adlar1 ve cesitli
arag-gereg ile yapi isimleri Osmanlica olarak sdyleniyordu. Bunlara 6rnek olarak ticaret
merkezlerine verdikleri isim olan Bezistan (bedesten), ticarette kullanilan 6l¢ii aleti terazija
(terazi), ve Belgrad’in eski sehrinin merkezinde yer alan Kalemegdan (kalemeydan) ile
Tasmejdan (tagsmeydan) bu etkilesime verilecek en giizel 6rneklerdendir. Bugiin Sirpca dili
icerisinde 8000’in iistiinde Tiirk¢e kelime bulunmaktadir. Giinlik hayatta kullanilmaya
devam edilen bu kelimeler her ne kadar bir dénem dil ¢aligmalari yapilarak kaldirilmak

istense de bu amaca ulasilamamuistir.
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Kilik-kiyafet ve giindelik yasam konusunda da Sirplarin Tiirklerden gozle goriiliir
bir farki yoktu. Belgrad yogun olarak camilerle donatilmis, Tiirk usulii carsilar insa edilmis
ve halkin faydalanmasi ve kisisel temizligin saglanmasi i¢in ¢esmeler ve hamamlar
hizmete agilmisti. 18. yiizyila kadar da Belgrat’ta herkes ¢arsaf giymekte ve kiliselerde
kadin ile erkekleri ayiran parmakliklar bulunmaktaydi. 19. yiizyila kadar da Belgrat’taki
Sirp kadinlar garsaf giymekte ve kocalar da sarik sarip nargile igmekteydi.®® Ancak tabi ki
yonetimin degismesi ile birlikte Osmanli doneminde 300’iin {izerinde bulunan camiden
bugiin ancak Kale Meydan yakinlarinda bulunan Bajrakli Dzamija (Bayrakli Camii) ayakta

kalmistir.

18. ylizyilin sonlarina kadar siirecek olan bu siiklinet ortamindan sonra Osmanli
Devleti’nin giinden giine eriyen savas giicli, Avrupa Devletleri arasinda miicadeleye sebep
olan sdmiirge yollarmin hakimiyeti ve ilk atesi 1804 1. Sirp Isyan ile yakilmis olan bdlge
halklar1 arasindaki milliyet¢i ve dini catismalar sebebiyle Balkanlar disariya go¢ vermek
zorunda kalacaktir. Balkan cografyasinda dilleri, etnik kokenleri farkli olsa dahi Islam ile
miiserref olmus ve yine Islam bagi ile birbirine bagli olan her insan Tiirk olarak
adlandirihiyordu. Rusya’nin da Balkan topraklarinda giitmiis oldugu Panslavist politika
sonucunda Hristiyan Balkan devletleri tarafindan yapilan bunca zuliim, katliam ve
diismanlik da Tiirklere kars1 bir zafer sayiliyor ve Osmanli’nin Balkanlardaki ilk yayilma

donemine atfen hayal ettikleri s6zde Osmanli katliamlarinin intikami olarak goriiliiyordu.

1804 Birinci Sirp Isyan1, Miisliiman halka kars1 giiniimiize kadar siirecek olan savas
ortaminin fitilini ateslemistir. Bu isyanin asil sebebi bolgedeki Kiigiik Ali, Molla Yusuf,
Aganli ve Mehmet Aga Focic® gibi dayilarin® kétii yonetimidir. Kendilerini devletin
bahsettigi makam ve mevkilerle birlikte bulunduklar1 konumdan ¢ok daha iist seviyelerde
goren ve bu yetkiyi halka hizmet adina aldigini1 unutup halkin {izerinde bir otorite kurma ve
zulmetme araci olarak kullanan bu sahsiyetler sebebiyle isyan eden Sirplar, bu yonetim
takiminin yaninda Miisliiman ahaliye karsi da saldirida bulunmuslardir. Birgok Miisliiman

koyl basilmig, halk go¢ ettirilmek adina birgok zuliimle muhatap birakilmisti. Daha

60 Marinkovic ,a.g.m., s. 48
®1Hamzaoglu, a.g.e., s. 200.
62 Kale muhafizlari olan yamaklarm baslarina day denirdi.
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oncesinde Avusturya ordusunda da Freikorps birliklerinde askerlik tecriibesi bulunan Kara
Yorgi oOnderliginde birlesen Sirp ahalisi Osmanli’ya isyan bayragini acmis ve

Miisliimanlara doniik yogun bir katliam faaliyetine girismistir.

Stirekli olarak Miisliiman koyleri basilmakta, yasli, kadin ve ¢ocuk demeden
Miislimanlar en agir iskenceden gegirilerek Oldiiriilmekteydi. Kara Yorgi o kadar
acimasizdi ki “’Ben vurdugum zaman Oldiiriirim’’ derdi. Kendi ailesi igin dahi vahsi
karakterinden 6diin vermeyen Kara Yorgi geng¢ bir kiza tecaviiz eden kardesini idam
ettirmis, anasma da 6len oglu i¢in yas tutmamasini tembihlemisti.®® Bunca olaya ragmen
Sirp isyancilar devamli olarak bu isyanin Osmanli Devleti’ne kars1 degil, sadece bolgede
kotli yonetim gosteren dayilara karst bir kalkisma oldugunu ifade etmekteydiler.
Babiali’nin bolgeye miizakere i¢in gondermis oldugu temsilcisi Bekir Pasa’nin huzuruna
da ¢iktiklar1 zaman isyanin sebebini ayni sekilde ifade etmisler ve *’yasasin bizim Sultan,
yasasin Vezir Bekir Pasa’’ naralartyla iyi niyetli bir gériiniise biiriinmiislerdir.®* Ancak bu
maskelerinin altinda asiler, ¢oktan dis destek aramaya baslamislardi. Subat 1805 yilinda bir
heyet hazirlanarak Rusya’ya gonderildi.®® Bu heyet Rusya’dan destek sozii ile geri donmiis
ancak Rusya o donemde Avrupa’da beliren Napolyon tehlikesi ile kars1 karsiya kaldigi i¢in
ilk donemlerde herhangi bir atilimda bulunamadi. Fakat 1807 Mayis’inda Payitaht’ta ¢ikan
Kabak¢1 Mustafa Isyanini firsat bilen Rusya, tiim ilgilisin bdlgeye vermis ve isyancilarla
birlikte Osmanli iizerine yliriimiistiir. Subat 1811°de Belgrad’a Rus birliklerinin girmesi ile
birlikte miizakere masasina oturulmasina karar verildi. 28 Mayis 1812’de imzalanan
Biikres Antlagmasi’nin sekizinci maddesine gore asiler ellerindeki kaleleri ve palankalari
Osmanli’ya terk edecek, ancak dahili islerinde serbestiyet kazanacaklardi. Asiler ise bu
antlagsmay1 reddederek isyana devam karar1 almiglardir. Bunun tizerine II. Mahmud ve
Sadrazam Hursit Pasa isyani kanli bitirme karar1 alarak Bosna, Nis ve Vidin tarafindaki
ordular1 1813 yazinda harekete gegirerek Sirbistan iclerine ilerlettiler. 3 Ekim 1813’te Kara
Yorgi Avusturya’ya kact1 ve 5 Ekim 1813’te Osmanli birlikleri Belgrad’a girdi.®®

83 Fahir Armaoglu, 19. Yiizyil Siyasi Tarihi 1789-1914, 14. bs., (Istanbul: Timas Yayinlar1, 2014). s. 278.

4 Hamzaoglu, a.g.e., s. 207.

6 Ayse Ozkan, Milos’tan Milan’a Sirp Bagimsizligi(1830-1878), 1Q Kiiltiir Sanat Yaymcilik, Istanbul, 2011,
s.11.

%6Selim Aslantas, Sirbistan: Isyanlar ve Bagimsiz Devlet, Balkanlar El Kitab1, ed. Bilgehan A. Gokdag,
Osman Karatay, Ak¢ag Yaymlari, Ankara, 2017, 5.462-463.
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Bir¢ok vahsete ev sahipligi yapan ve wuluslararasi kamuoyunun dikkatini
Balkanlar’a ¢eken I. Sirp Isyam, Osmanli’ya karsi kendi smrlari iginde bir milletin
yonetime karst c¢ikardign ilk isyandir. 1. Sirp Isyam1 1813 yilinda sona erdirilmis ve
Miisliiman halk i¢in uzun siirmeyecek olan bir sakinlik ortami saglanmistir. Ciinki
Balkanlar’da tek hakim olmak isteyen ve bdolgedeki Slav- Ortodoks varligini kendi
cikarlart i¢in kullanmak isteyen Rusya’nin kigkirtmalarmin ardi arkasi kesilmeyecek,
bolgeyi kaosa siiriikleyecek her tirli firsati degerlendirecektir. Miisliimanlar igin asil
sikintili giinler II. Sirp Isyan1 sonrasi baslayacakti. Sirbistan 6zerkliginin temelini atacak
karakter olan Milos Obrenovig, Sultan II. Mahmud’un ordusunu Belgrad’dan ¢ekmesini
firsat bilerek 1815 baharinda II. Sirp Isyani’ni baslatt1.%” Nisan 1815°te baslayan isyan ile
birlikte Sirplara “’Herkes elinde bulunan silah ile Tirkleri gordiigii yerde o6ldiirmelidir.”
emri verilmis, 23 Nisan 1815 tarihinde de Milos Obrenovig’e isyan1 yonetme yetkisi
verilmistir.?8 Milos Obrenovig, Kara Yorgi’nin aksine iyi bir asker olmamasina karsin
politika oyununu gayet iyi oynayan usta bir siyaset¢iydi. I. isyanin bas aktorii olan ve 1817
yilinda Sirbistan’a donen Kara Yorgi’nin de kesik bagim Istanbul’a géndererek kendini
payitahta daha yakin bir konuma yerlestirmistir. Yine I. Sirp Isyam esnasinda giittiikleri
politikay1 giiderek isyanin aslinda sultanin otoritesine karsi degil, Siilleyman Pasa ve onun
kotii yonetimine kars1 oldugu beyanlarini bildirdiler.%® Ayni y1l sona eren isyan sonrasinda
Milos Sirbistan’in basknezi ilan edildi. 12 kisilik yiiksek meclis olusturuldu ve vergi
toplama isi Sirplara verildi. Bunun yaninda Sirplar yanlarinda silah bulundurabilecek ve
ticaret yapabileceklerdi.”® Bu durum Sirplar icin iyice dzgiiven kaynagi ve cesaret arttirict
bir etmen olarak devam edecektir. Artik igislerinde bagimsiz olmalar1 sebebiyle manevra
alanlar1 olduk¢a yiikselmis, dini inanglar1 ve kan baglari nedeniyle agabeyleri ve

koruyuculari olarak gordiikleri Rusya ile daha siki iligki kurabilme sansini elde etmislerdir.

Sirbistan, her zaman oldugu gibi Rusya’nin destegini gormiis, 1829 Osmanli-Rus
Savast sonucunda imzalanan Edirne Antlasmasi’nin 6. Maddesine gore oOzerklik
kazanmistir. Bu 6zerklik sonrast Sirplar, kendi ulus devletlerini olusturmanin temellerini
atabilmek adina sinirlar1 dahilinde herhangi bir Miisliiman’in bulunmasini istememisler ve

konu hakkinda da talepte bulunmuslardir. Sirbistan igerisindeki Miisliimanlarin padisaha

67Aslantas, a.g.m., s. 463.

8 Hamzaoglu, a.g.e., s. 233

69 Barbara Jelavich, Balkan Tarihi 18. ve 19. yiizyillar, 6. bs. (Istanbul: Kiire Yayinlari, 2018), s. 228.
0 Ozkan, a.g.e., s. 16.
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bagliligin1 bilen Sirplar, daha etkili olmasi agisindan bu karar1 bizzat padisahin almasinin
islerini daha kolaylagtiracagini1 biliyorlardi. Bunun {izerine Sirplarin talebi yerinde
goriilerek Miisliimanlarin  6zerklik sinirlarindan  ¢ikarilmasi da padisah fermanina
baglanmistir.”* Smir islemlerinin baslatildigi donemde Bosnak niifus da Milos un
subaylariyla smir konusunda sikintilar yasamis, topraklarini asla terk etmek
istememislerdir. Sinirlar1 belirlemek icin kdylere giden gorevli memurlarla yasanilan
cekismeler sonucu olaylar biiylimiis, kimi zaman is silahli siddete doniismiis, catisip bir
kistm subay1 da oldiirmiislerdir.’? Ciinkii Miisliimanlar tahliye emri ¢ikmasma ragmen
emlaklarini satmaya yanagsmamislardir. Duygusal olarak hala Sirbistan’in 6zerklik kararini
kabul etmeyen Miisliimanlar, asirlardir bulunduklar1 ve emek verdikleri topraklarda her ne
pahasina olursa olsun varliklarini devam ettirmek istemislerdir. Kendileri devir i¢in gelen
Sirbistan memurlarina, “’arazilerimize bin altin verilse dahi bir karis toprak satmayacagiz,
miilkiimiiziin tamamen kaybolacagini bilsek bile bu ise razi degiliz ve miilkiimiiziin
tamami Osmanli Devleti’'ne aittir. Bizler de Osmanli’nin kdlesiyiz.”” diyerek zorluk
cikarmislardir.”® Nihayetinde tiim bu yasanan olumsuz durumlara ragmen ferman ve kanun
neyse uygulanmis, Miisliimanlar 6zerklik icerisindeki miilklerini terk ederek giineye
cekilmisler, Nis’e ve oradan da Makedonya, Bosna, Bulgaristan veya Anadolu yoniine
dogru dagilmak zorunda kalmislardir. Kendilerine verilenlerle hi¢bir zaman yetinmeyen ve
Rusya’nin daimi destegini arkasina alan Sirp yOneticiler, bolgede yasayan her Miisliiman
birey yok edilinceye veya goc ettirilinceye kadar durmamay: kendilerine nihai hedef

belirlemislerdir.

2.3. Birinci Diinya Savasi ve Sirp-Hirvat-Sloven Kralligr’nin Kurulusu

Birinci Diinya Savasi oOncesinde Balkanlar her zaman oldugu gibi karigik
durumdaydi. Avusturya-Macaristan Imparatorlugu tarafindan 1908 yilindan beri isgal
altinda tutulan Bosna, kiiciik bir krallik olarak varligini siirdiiren Karadag, her daim
hayallerini siisleyen ‘’Ayastefanos Bulgaristan’in1’’ tekrardan insa etmeye galisan ve bu
yonde hicbir saldirgan tutum sergilemekten kaginmayan Bulgaristan, heniiz daha yeni

bagimsiz olmus ve bir¢ok agidan ne yapacagini bilemeyen Arnavutluk, Balkanlarin kadim

™ Ozkan, a.g.e., s. 36
2 Ozkan, a.g.e., s.33.
8 Ozkan, a.g.e., s.37.
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medeniyetinin torunlar olarak yarimadanin en eskilerinden olan ve Balkan Savaslari’ndan
Otiiriic Bulgaristan ile arasinda bitmek tikenmek bilmeyen bir toprak yarist olan
Yunanistan, diger taraftan da son olarak ¢calismamizin bir¢ok yerinde 6n plana ¢ikan ve her
daim kendini Balkanlarin agabeyi olarak goren, tarihindeki ‘’Sanli Biiyiik Sirbistan’t’’
kurma hayalinden ve I. Kosova Savasi’nin intikamini almaktan yiizyillardir vazgegmemis
olan, bugiinkii Makedonya topraklarin1 da elinde bulunduran Sirbistan bdlgenin aktdrleri
idi.

Bu aktorlerin disinda bolgeyi siirekli sicak ¢atisma igerisinde tutan ve Balkanlar’
tamamiyla hakimiyet altina almak isteyen iki biiylik devlet daimi olarak gili¢ savasini
stirdirmekteydi. Bu iki biiyilk devlet Carlik Rusya’sit ile Avusturya-Macaristan
Imparatorlugu idi. Sirbistan Rusya yanlist bir politika izlediginden &tiirii daimi olarak
Bosna topraklarina tacizde bulunmakta ve Bosna’nin, Sirbistan’in bir pargasi olmasi
gerektigi fikrini ortaya atarak bazen bu tezini gerceklestirmek adina silahli miicadeleden de
geri durmamaktaydi. Nihayetinde Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nun veliaht:
Arsidiik Franz Ferdinand’a, Sirbistan’in resmi sinirlar1 disinda yasayan Sirplarin kurmus
oldugu “’Kara EI’’ orgiitline iiye bir grup tarafindan Saraybosna gezisi sirasinda
gergeklestirilen bir suikast sonucu, grubun iiyelerinden Gavrilo Princip’in Latin K&priisii
tizerinde Arsidiik ve esini oldiirmesi ile uzun zamandir baglamasi icin firsat kollanan I.
Diinya Savasi resmen baslamis oldu. Romanya, Sirbistan ve Yunanistan’in Itilaf Devletleri
safinda, Bulgaristan’in ise Ittifak Devletleri safinda katilmis oldugu bu savas sonucunda
Ittifak devletlerinin yenilmesi ile birlikte Sirbistan savastan karli ¢ikan taraf olmustur.
Avusturya ile imzalanan Saint-Germain Baris Antlagsmali ile birlikte Yugoslavya’nin
bagimsiz yeni bir iilke olarak ortaya ¢ikmasi taninmis ve Hirvatistan da bu yeni kurulan

iilkenin icinde dahil edilmistir.”*

1 Aralik 1918 tarihinde Karayorgiyevi¢ hanedanindan Prens Alexander, Belgrad’da

Sirp, Hirvat ve Sloven bagimsiz devletlerinin bir araya gelerek yeni bir *’Sirp-Hirvat-

™ Ali Bilgenoglu, “’Balkan Tarihi’> Cagdas Balkan Siyaseti, Ed. Murat Necip Arman, Nazif Mandaci,
(Ankara: Segkin Yaynlari, 2021), s. 31
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Sloven Kralligi” kurdugunu ilan etti.”® Devletin ismini 3 millet olustursa da sinirlar

icerisinde Romenler, Rutenyalilar hatta Ruslar dahi bulunmaktaydi.

Krallik disinda devleti olan milletler kendi devletleriyle temas halinde yasamakta,
bu durum da zaman zaman milliyetgi hareketlere sebep olmaktaydi.’® Yasayan bu halklarin
yaninda 1.345.271 niifusa sahip Miisliiman da vardi.”’ Miisliimanlar genele oranla
azimsanmayacak derecede bir niifusa sahip oldugu halde her daim 4. ve 5. plana atilmas,
sinirlar ¢izilirken higbir hak taninmamis, Hristiyan diinyasinin ¢ikarlarina oldugu zaman
olaganiistii savunulan Wilson ilkeleri dahi géz ardi edilmistir. Kendilerinin Miisliiman
kimliklerinden soyutlanmasi istenmis, Sirp ya da Hirvat olduklarin1 kabullenmek zorunda

birakilmistir.

Sirplarin bu tutum ve davraniglart sadece Miisliiman kesime doniik degildi.
Kendileri diginda hicbir milleti yonetimde kabul edemeyislerinden dolay1 kralliga ismini
vermis olan Sloven ve Hirvatlara da siirekli olarak baski kurmaya calismislardir. Cilinkii
Hirvat ve Slovenler Alman taraftar1 iken, Sirplar Rus taraftariydi ve savasi Rusya’nin
icerisinde oldugu blok kazanmisti. Bunun en biiylik 6rnegi Sirp Radikal Bagbakani
Milenko Vesni¢’in Hirvat heykeltiras Ivan Mestrovig’e sarf ettigi su sozlerdir: <’ Eger
sizinkiler hepimizin esit olacagimizi saniyorlarsa heniiz ger¢egi kavramamis demektirler.
Sirbistan kendi kurumlarina sahip bir devletti ve bunu bir gece icinde sokemezsiniz. Baska
bir sey daha sdyleyeyim... Eger Almanlar ve Avusturyalilar savasi kazanmis olsalardi,
simdi bunlar1 Zagreb’de oturmus konusuyor olacaktik. Biz Sirplarin ¢ogunlukta olmamiza
ragmen siz Hirvatlarin sesinizin daha giicli oldugu gerge§ini yutmak zorunda

kalacaktik.”’"®

Sirplarin uygulamis oldugu bu baski, ayrimcilik ve yolsuzluk sebebiyle tilkede
kanigiklik ¢ikti. 1928 Haziran ayinda Skupgina’da (Yugoslav Parlamentosu) bir tartisma

esnasinda Milli Egitim Bakani ve ayni zamanda Hirvatlarin lideri olan Stefan Radic,

75 Nesrin Kenar, Bir Dénemin Perde Arkas1 Yugoslavya, 1. Bs., (Ankara, Palme Yayincilik, 2005), s. 43.

76 Castellan, a.g.e., s. 425.

" Castellan, a.g.e., s. 426.

8 Misha Glenny, Balkanlar 1804-1999 Milliyetgilik, Savas ve Biiyiik Giigler, ¢ev. Mehmet Harmanci,
(istanbul: Sabah Yaymlari, 2001), s. 333.
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Karadaglilar tarafindan vurularak &ldiiriildii.”® Hirvat milletvekilleri parlamentodan ¢ekilip,
Zagreb’de ayr1 bir parlamento kurdular.8% Bu gatismalar uzun bir siire daha varligini devam
ettirecek, hi¢bir hilkkumet gorevinin sonuna kadar gorev yapmamis olarak dagilacaktir.
Secimlerin siirekli olarak tekrarlanmasi, etnik gerginlik ve kralin miidahaleleri sonucunda
Yugoslavya Kralligi, 1920-1930 yillar1 arasinda donemin diger Balkan {ilkeleri gibi fasist
bir diktatorliik haline doniisecek® ve toplamda iki savas arasinda 39 hiikumete taniklik

edecektir.8?

2.4. Sirp-Hirvat-Sloven Krallig ile Tiirkiye Cumhuriyeti Arasindaki Iliskiler

1930’lu yillar Tiirkiye ve Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi arasinda iligkiler gayet
huzurlu ve bariscil bir tablo ¢izdi. Ozellikle 1933 yili bu agidan 6nem arz etmektedir. 4
Ekim 1933’teki Yugoslavya krali ve kraligesinin Istanbul’u ziyareti iki iilkenin iliskileri
bakimindan bir doneme¢ noktasi olmustur. Bu ziyarete azami derecede ihtimam
gbsterilmis, Yugoslavya’nin Birlestirici Soévalye Krali®®  Aleksandr’in  ziyaretinin
Bulgaristan Krali Boris ile yapacag1 goriisme dolayisiyla ziyaret 1 giin gecikmis®* olsa da
hazirliklarda hi¢bir aksama ya da karisiklik yasanmamistir. 4 Ekim 1933 sabahi saat 10°da
Kral ve Kralice’yi tasiyan Dubrovnik torpidosu Kavaklar bolgesine gelince burada
Riyaseticumhur Katibi Umumisi Hikmet Bey, Riyaseticumhur Seryaveri Celal Bey,
Protokol Umum Miidiirii Sevket Fuat Bey ve Yugoslavya Sefiri ile esi sahilden torpidoya
gecis yaparak Kral ve Kralice Hazretlerini karsilamislardir.® Ardindan Ortakdy’e hareket
eden torpido, dokuzu yirmi gecece Ortakdy aciklarina geldiginde burada da Hariciye
Vekili Tevfik Riistii Bey ve Istanbul Valisi ve Belediye Reisi Muhiddin Bey torpidoya
gecerek Kral ve Kralige’yi karsilamislardir.®® Yenilen yemeklerin ardindan Kral ve Kralige

Hazretleri Beyoglu, Istiklal caddesi, Taksim ve Sisli gezisi ile Bogaz turu yapmuslar,

7 Fahir Armaoglu, 20. Yiizy1l Siyasi Tarihi 1914-1995, 19. bs., (Istanbul: Timas Yayinlar1, 2014) s. 167.

8 Halil Akman, Paylasilamayan Balkanlar, (istanbul: IQ Kiiltiir Sanat Yaymcilik, 2006), s. 170.

81 Siindiis Adas, Emrah Konuralp, "Eski Yugoslavya’da Sirp Milliyetciliginin Tarihsel Temelleri Ve
Yugoslavya Sosyalist Federal Cumhuriyeti'nin Dagilmasina Etkileri". Anadolu Ve Balkan Aragtirmalar
Dergisi 3 (2020), S. 123

82 Kenar, a.g.e., s, 59.

8 Mehmet Seyfettin Erol, Abdurrahim F. Aydm, “’iki Savas Aras1 Dénemde Balkanlar (1919-1939)’,
Balkanlar El Kitab1 I. Cilt, ed. Bilgehan A. Gokdag, Osman Karatay, (Ankara: Akcag Yayinlari, 2017) s.
629.

8 Vakit Gazetesi, 3 Ekim 1933

8 Cumhuriyet Gazetesi, 5 Ekim 1933

8Aksam Gazetesi, 4 Ekim 1933
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ardindan Yugoslavya Sefiri M. Yankovi¢’in Yenikdy’de bulunan ikametinde c¢ay
ziyafetinde bulunduktan sonra torpidolarmma geri doniis yapip Korfo’ya hareket
etmilerdir.®” Bu ziyaretin olusturdugu olumlu atmosferin igerisinde 23 Kasim 1933’te
Afyon ihracatina dair yapilmis olan antlasma, 27 Kasim Uzlasma Hakemlik, Adli Dostluk
ve Saldirmazlik Pakti’nin imzalanmasinin ardindan yukarida da belirttigimiz gibi 28 Kasim
1933°te imzalanan Yugoslavya’daki tarim reformunun alanini kisitlayan antlagsmasinin
Yugoslavya Miisliimanlar1 i¢in getirdigi kazanclar ve Kral Alexander’in bu antlagmalar
sonrasi Hariciye Vekilimiz Tevfik Riisti Bey onuruna verdigi yemekle birlikte ikili

iliskiler zirve noktalarina ulagsmaisti.

Son derece olumlu gegen bu senenin ardindan 9 Subat 1934 tarihinde Yugoslavya
ve Tiirkiye’nin yani sira Romanya ve Yunanistan’in katilimiyla Balkan Antant1 imzalandi.
Bu antant her ne kadar italya ve Almanya’daki fasist yonetimlerin Balkanlar ve
Akdeniz’de oynamis oldugu tehlikeli oyuna karsi bir birliktelik kurmak ve set ¢cekmek
amaglart tagimis olsa da nihayetinde kazanimlar bu amaclarin ¢ok Gtesinde olmustur.
Ayrica Batr’nin smirlarint giivence altina alan ancak Dogu Avrupa ile ilgili belirsizlik
yaratan Locarno Antlasmalari, Amerika Birlesik Devletleri’nin Avrupa sahnesinde boy
gostererek kendi grubunu olusturdugu Kellogg-Briang Pakti ve Sovyet Rusya’nin kendi
himaye alanini yarattig1 Litvinov Protokolii de Balkanlar’daki is birliginde tesvik edici

etkenler olmustur.®

18 Nisan 1934’te Yugoslavya Hariciye Vekili M. Jevtitch, hanimiyla beraber
Ankara’ya bir ziyarette bulunmus, bu ziyarette askeri torenle karsilanmis ve onuruna
yemek verilmistir. Yine ayni yil igerisinde Fransa’ya resmi bir ziyaret diizenleyen
Yugoslavya Krali Alexander, bu ziyaret esnasinda 9 Ekim giinii Bulgar devrimci Vlado
Chernozemski tarafindan bir suikastle 6ldiiriildii. Bu 6liim sebebiyle Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’'nde milli yas ilan edildi. Haber Ankara’ya yerel se¢cimin oldugu 10 Ekim giini
ulasti ve tiim Ankara’da bayraklar yariya indirildi. Kral Alexander’in 6liimii vesilesiyle
ilan edilen bu milli yas, Tirkiye’de ilk defa bir devlet yoneticisi i¢in uygulanmasi

sebebiyle de ehemmiyet teskil etmektedir.

87 Milliyet Gazetesi, 5 Ekim 1933
8 Armaoglu, 20. Yiizyil..., s. 303.
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Taziyelerini bildirmek iizere Gazi Pasa’nin temsilcisi, Bagvekilin temsilcisi ve
hariciye vekilinin temsilcisinden olusan bir heyet Yugoslavya elgiligini ziyaret etmislerdir.
Ayrica cenaze merasimi i¢in de Hariciye Vekili Tevfik Riistii Bey, seckin generaller, kara
ve deniz kuvvetleri temsilcileri ile Riyaset-i Cumhur Muhafiz Alaymdan bir birlik

Belgrad’a gittiler.®

Daha sonraki siire¢te 1936 yilimin 27-31 Ekim tarihlerinde Yugoslavya Federal
Yiiriitme Konseyi bagkaninin Tiirkiye ziyareti de olumlu havanin devam ettiginin en biiyiik
gostergelerinden biridir. 29 Ekim Cumhuriyet Bayrami kutlamalarima da denk gelen bu
ziyaret siiresince Baskan Bey ve heyetine oldukca ihtimam edilmistir. 11 Temmuz 1938’de
Yugoslavya ve Tirkiye arasinda Go¢ Antlasmasi imzalanmis olsa da Arnavutlarin bu
antlasmay1 suiistimal edebilme olasiligi g6z Oniinde bulundurularak uygulamaya

gecirilmedi.”

2.5. ikinci Diinya Savagi ve Yugoslavya

II. Diinya Savagi yillarinda Yugoslavya’da tam anlamiyla kiyamet kopmaktaydi.
Disaridan gelecek olan Alman ve Italyan saldirilarinin yam sira igeride de Yugoslavya
Hiikumeti ile Tito ve cevresindeki Partizanlarin olusturdugu Yugoslavya Komiinist
Partisi’nin arasinda siki bir miicadele yasanmistir. Savasin seyri ve Yugoslavya’nin yer
alacag: tarafin ne olacagi konusunda ciddi goriis ayriliklar1 yasanmaktaydi. Hiikkumet
Alman yanlis1 bir politika izlerken, Tito ve Yugoslavya halki da bagimsizlik ve isgale
karsilik vermenin yollarini aramigti. 27 Mart 1941 tarihinde hiikumet Hitler Almanya’st ile
anlagsma yapma secenegi iizerinde yogunlasmisti. Partililer de buna karsilik olarak ¢’Savas
anlagmadan daha iyi’’ slogani altinda gosteriler diizenleyerek karsi ¢ikmislardi. Halk da
Komiinistler ile ayn1 diigiince paralelinde ‘’Pakt degil harp istiyoruz’ diyerek sokaklara
dokiilmiistii.®! Gosterilerin onii almamiyor, halk yénetime giderek artan bir ofke ile
eylemlerine devam ediyordu. Olaylarin yatistirilamamasi ve hiikumetin inadinda 1srari

lizerine bir askeri darbe diizenlenerek hiikkumet devrildi. Kendi yaninda yer alan

8Ahmet Ozgiray, <’Tiirkiye-Yugoslavya Iliskileri (1920-1938)”’, Tarih Incelemeleri Dergisi, Say1 14/1
(Haziran 1999), s, 19., a.g.m., s.20.

00zgiray, a.g.m., s.22.

%% Cigdem Tiiziin, Sarik Tara Anlatiyor, 1. bs., (Istanbul: Dogan Egmont Yayncilik, Eyliil 2015), s, 16.
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Yugoslavya hilkumetinin saf dig1 birakilmasindan sonra duruma oldukea sinirlenen Hitler
Almanya’st da biitiin Ofkesini Yugoslavya iizerine cevirerek Belgrat’t bombalamig
ardindan da ordusunun yoOniinii Yugoslavya’ya cevirerek kisa siire icerisinde tiim iilkeyi
isgal etmisti. Kral Petar II. Karacorcevi¢ de hayati tehlikesinin olugmasi neticesinde
ailesiyle birlikte iilkeyi terk ederek Londra’ya kagt1.%? isgal esnasinda Nazi Almanya’si,
Hirvatistan topraklarinin idaresini, savas esnasinda Nazi yonetimi ile birlikte hareket eden
Hirvat milis kuvvetlerinden miitesekkil bir yonetime terk etmistir. Sirbistan bolgesinin
yonetimi de Nazi yanlis1 bir politika izleyen General Milan Nedic’in kontroliine birakmus,
ardindan Moskova kusatmasinin hazirliklarina girismislerdir. Ancak Almanlara karsi
gerilla Orgiitlenmesine giden Sirp ¢etnikler, Nazilerle is birligi yapan Ante Pavelic
liderligindeki ustasalara ve Milan Nedic yonetimine ciddi problem olusturmaya
basladilar.®® Bu isgalin tiim Yugoslavya’ya etkisinin disinda Balkan iilkelerinin kendi
aralarinda giivencelerini saglayan Balkan Antantinin da sonunu getirmesi® dikkat edilmesi
gereken bir diger husustur. Burada enteresan olan durum ise, direnis¢ilerin lideri
konumunda olan ve Yugoslavya’nin isgaline var giiciiyle karsi duran, annesi Alman,
babas1 da Hirvat milliyetine mensup, Hirvatistan’in Kumrovec kdyiinde dogan birisi olan
Josip Broz Tito’nun duygusal davranmamasi ve milli ¢ikarlar1 kendi tasidigi kanin dahi

oninde tutmasidir.

Yugoslavya’daki Miisliiman niifus savas esnasinda 2’ye boliinmiistii. Bir kisim
Miisliiman, hanedan taraftar1 olan ve Alman saldirilarimi destekleyen Cetnikler® ile
Partizanlar arasinda kotiintin 1yisi diye adlandirdiklar1 ve son zamanlarda Miisliimanlara
yonelik olumsuz faaliyetlerine biiyiik 6lgiide son veren Partizanlar1 se¢mis ve onlarin
yaninda savagmaya baslamisti. Bunun disinda Cetnikler, isgalin ardindan Yugoslavya’da
Sirplarin hiikkiim siirecegi bir yonetim kurulmasini savunmaktaydilar. Partizanlar ise, daha

demokratik bir anlayis benimsiyor, savasin bitiminin ardindan kurulacak Yugoslavya’da

92 Secaettin Koka, ‘’Sosyalist Yugoslavya Déenmi’’, Balkanlar El Kitab II. Cilt, ed. Bilgehan A. Gokdag,
Osman Karatay, (Ankara: Ak¢ag Yaynlari, 2017) s. 23.

93Ali Erken, <’ Demokrat Parti Donemi Tiirkiye-Yugoslavya Iliskileri ve <’Serbest Go¢’> Mutakabat1’’, s. 940
% Serdar Sakin, Mustafa Salep, Balkanlar’da Giivenlik Arzusu Tiirkiye-Yunanistan-Yugoslavya fliskileri ve
Balkan Pakti, 1. bs., (Ankara: Berikan Yayinevi, 2012) s. 57.

% Murat Yilmaz, Drina’nin Obiir Yakas: Sancak Kimlik Olusumu ve Otonomi Sorunu, 1. bs., (Istanbul:
L.H.H. Yaynlar1, Mart 2004), s. 100.
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tiim uluslarin iilke yonetiminde temsil edilmesini mecburigdérmekteydiler.*® ilk Miisliiman
Partizan birimi olan “’Mujina Ceta’’, Agustos 1941°de kurulmustu. Partizan yanlis1
Miisliimanlar tarafindan yogun ilgi gosterilen bu askeri birlik daha aralik ayima gelmeden
de bir tiimen olusturacak kadar kalabaliklasmist.®” Diger bir kisim Miisliimanlar ise uzun
zamandan beridir catisma halinde olduklar1 Sirplardan bu savas sayesinde intikam
alabileceklerini diigsiinerek daha giiglii pozisyonda duran Almanlarin tarafinda savasmayi
tercih etmislerdi. Bu sebeple Alman yanlis1 politika izleyen ve Hitler’in biiyiik destek¢isi
olan Hirvat Katoliklerle bir araya gelerek bir birlik olusturdular. Bu birlige Tirklerin
kavisli kamas1 olan bolgenin geleneksel silahina atfen ‘’Handscar’’ (Hanger) ismi verildi.
Birlige asker alma islemleri Nisan 1943’te baslatildi. Kudiis miiftiisiiniin bolgeyi ziyaret
ederek yeni olusturulan birlikle yakin temaslari, bir nevi onlara manevi destek vererek
onlar1 kutsamasi ve sonsuz Alman destegi ile birlikte birligin asker sayisi Nisan ayinin

sonuna dogru 12.000’i buldu.*

2.6. ikinci Diinya Savagi Sonrasi Tito’nun Iktidara Gelisi ve Yugoslavya

Ikinci Diinya Savasi sona erdiginde Yugoslavya igin geriye aci bir tablo kalmisti.
Ulke 1,700,000 insanmi bu savasa feda etmisti.®® Bu saymm 150.000’ini Miisliiman
Bosnaklarin kayiplar1 olusturmustur.’%’ Yugoslavya Komiinist Partisi ¢atis1 altinda bulunan
ve fasist olarak gordiikleri Yugoslavya Kralligi’na karsi olarak cumhuriyetgi, federalist bir
yapiya sahip olan sol egilimli Halk Cephesi 11 Kasim 1945 tarihinde yapilan se¢imlerin
%90’1n1 alan, yeni Yugoslavya’nin iktidar1 oldu.!®® Bu zafer sonrasi 29 Kasim’da
Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti ilan edildi ve Yugoslavya’daki burjuva diizeni ile
krallik yonetimine son verildi.1%? Boylece 6liim tarihi olan 1980 yilina kadar iilkedeki
mutlak iktidarin1 koruyacak olan Josip Broz Tito, {ilkenin resmi patronu olarak liderlik

koltuguna oturdu. Savas boyunca gostermis oldugu kararlhilik, cephedeki gozii kara ve

% frfan Kaya Ulger, Yugoslavya Neden Pargalandi? Balkan Draminin Perde Arkasi, 2. bs., (Kocaeli:
Umuttepe Yayinlari, Ocak 2016), s. 46.

% Malcolm, a.g.e., s. 297.

% Malcolm, a.g.e., s. 301.

% Koka, a.g.m. s.24

10Yilmaz, a.g.e., s. 103.

101 Bilgin Celik, Dagilan Yugoslavya Sonrasi Kosova ve Makedonya Tiirkleri, 2. bs., (istanbul: Giirer
Yayincilik, 2013), s. 32.

102 Beyto Nobirdali, Bedri Selim, Cagdas Bir Onder Tito Cagdas Bir Ulke Yugoslavya, 1. bs., cev. Ali
Aksoy, Enver Baki, Nevzat Hiidaverdi, Vefki Hasan, Sakir Maksud, Iskender Musbeg, Nusret D. Ulkii,
Necati Zekeriya, (Istanbul: Tan Yayinevi, Kasim 1977), s. 95.
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cesur davraniglari, asker kokenli olmamasina ve bu alanda herhangi bir egitimi
bulunmamasina karsin iyi derecedeki stratejik bilgisi ve yonetim yetenegi ile Tito, isci
sinifindan gelip iilkenin lideri konumuna yiikselen, 6rnegine az rastlanir tiirden bir liderdir.
Askeri liniformay1 giymek ve maresal olmak, onun gencliginden beri en biiylik hayali idi.
Komiinist bir idareyi benimseyen ve Sovyetler ile dirsek temasinda bulunan Tito, demir
yumruk diye tabir edilen idare sistemiyle iilkeyi yonetmeye devam edecek, komiinizme ve
rejime diisman olanlar1 da vatan haini ilan ederek sindirme yoluna gidecekti.’®® Yapmis
oldugu bu sindirme islemlerinin duyulmamasi i¢in de basina biiyiik baski uygulamstir.
Ayrica hiikkiimet organlari da tiim diinyadaki Tito lehine veya aleyhine yapilmis olan
haberleri dikkatle incelemekteydi. Tiirkiye’de Tasvir gazetesinde ¢ikmis olan Tito aleyhine
bir yazi iizerine de Yugoslav Biiyiik El¢iligi 14 Ekim 1946 tarihinde Tiirkiye Cumhuriyeti

Disisleri Bakanligi’na bir nota vererek durumun derhal diizeltilmesini talep etmisti.'%

Josip Broz Tito donemi, baslangigta Sovyetler ile birlikte hareket edilen bir
donemdi. Bu birlikteligin kaynaginda komiinizmin ana kaynaginin ve komiinist iilkeleri
domine edici giiclin Sovyetler olmasi etkili bir durumdu. Ancak Stalin’in ile yasanan fikir
ayriliklar1 ve catismalar sonrast Tito, Yugoslavya’y1r hem bati hem de doguyla miicadele
verdigi, herhangi bir sinifa tabi olmadigi ve baglantisizlifin vermis oldugu giiclin herkese
ispatlandig1 bir doneme sokmustur. Tito, bu ikinci doneminin baslangicinda Sovyet
Sosyalist Cumhuriyetler Birligi lideri olan ve Balkanlar’da kimsenin kars1 duramayacagi
Josef Stalin’e dik durusunu gostermisti. Sovyetlerin tiim dogu bloku {ilkelerine dikte ettigi
Marksist toplum yaratma projesi Tito tarafindan pek hos karsilanmamistir. Bu diktenin
getirdigi dini inang¢ ve uygulamalara yonelik kisitlamalar ve okullarda egitim verilen ders
kitaplarindaki yogun Marksist propaganda Yugoslavya’da daha esnek olarak
uygulanmaktaydi.® Daha ileriki yillarda da Tito, yiiziinii batiya dondiigii donemlerde
Sovyetler ve Stalin adina ilke igerisinde en ufak bir propagandaya dahi miisamaha
gostermemisti. Hatta bu konuda en siki1 yol arkadaslarindan ve Yugoslavya’'nin ii¢ giiglii
adamindan biri olan yardimcisi Aleksandr Rankovi¢’i “’Stalin devrindeki terér havasini

yeniden yaratmaya calismakla® suglayarak yonetimden uzaklastiracaktir.!®® Bu sebeple

103BCA, 30-10-0-0/253-705-9.

14BCA, 30-10-0-0/253-705-12.

105 fhsan Giirkan, “’Ikinci Diinya Savasindan Giiniimiize Degin Balkanlar (1945-1989), Balkanlar, (Istanbul:
Ortadogu ve Balkan Incelemeleri Vakfi (OBIV) Yaynlari, 1993), s. 157.
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Kominform’dan ¢ikarilan Yugoslavya, yeni yonetim, yeni idare ve ekonomi anlayisina

yonelmistir.

Tito, bahse konu ii¢ giiclii adamdan bir digeri olan Milovan Djilas’1 da tasfiye
etmek icin firsat kollamis ve yakaladig1 en ufak bir agikta bu firsat1 degerlendirmekten geri
durmanustir. Ulke icerisinde Tito’nun sag kolu olarak bilinen ve Tito’nun en yakin mesai
ve ideal arkadas1 olan Djilas birtakim konularda Tito ile fikir ayriligina diismiistii. Ulkede
hiikiim siiren sikiyonetim idaresinin biraz gevsetilmesini ve birtakim 6zgiirliiklere dayali
uygulamalarin baglatilmasi gerektigini savunan Djilas bu sebeple Tito tarafindan dislanmis
ve bulundugu konumdan uzaklastirilmistir. New York’ta ¢ikarilan New Leader adli bir
Amerikan gazetesinde o esnada yasanan Macar Ihtilali hakkinda ihtilalcileri savunan bir
makale kaleme almis ve bu sebeple dolayli yoldan iilkesini dis diinyaya sikayet etme
suclamasiyla karsilagsmistir. Yapilan muhakeme sonrasinda 3 yil hapis cezasiyla
cezalandirilmistir. Bunun disinda hapis dncesinde de iki cilt halinde bir kitap yazmistir. Bu
kitapta Yugoslavya’da sert bir despotizmin hiikiim siirdiiglinii, komiinizm idaresinin de
mantikli bir yonetim sekli olmadigim1 ve eninde sonunda idare bi¢imini diktatorliige
cevirecek bir fikriyat oldugunu beyan etmistir. Ayrica Yugoslavya’da her ne kadar esitlik
ve adaletin 6n planda oldugu savunulsa da aslinda isin 6yle olmadigini birtakim kimselerin
fakir halkin sirtindan gecinerek insanlarin elinde avucunda ne varsa toplayip bunlarla
miireffeh bir yasam siirdiigiine eserinde yer vermistir.2%” Tito sadece yakin siyasi cevresine
degil, yaz1 diinyas1 lizerinde de baskisini siirdiirmeye son derece gayret gosteriyordu.
Yugoslavya’nin diinya c¢apinda taninan bir yazari1 olan Mihajlo Mihajlov da bu baskidan
nasibini alan kisiler arasinda idi. Sovyetler Birliginde yasayan insanlarin yasam standardini
ve sosyal durumunu kétiileyen bir yazi kaleme alan Mihajlov, bir de Tito’ya bir mektup
yazarak muhalefet organi olusturma organi istegini dile getirince tutuklanmis, hapis
cezasina carptirilmistir.’% Akademi diinyasindan da Tito’ya ve komiinizme baskaldirilar
veya umursamamazliklar mevcuttu. Belgrad Teknik Universitesi dekan1 Profesér Radivoe
Kashanin, 1955 yilinda vermis oldugu bir sdylevde, akademi iiyesi birka¢ komiiniste
hitaben: “’Burada oturan komiinist beyler, kendi sayilarinin 600 bin, bizim sayimizin 16

milyon oldugunu hatirlamalidirlar.”” seklinde bir sdylemle bir nevi iistii kapali tehdit

107 Akis Dergisi, 10 Agustos 1957, s. 21.
108 Akis Dergisi, 20 Agustos 1966, s. 26.
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savuruyordu. Komiinizmin o zamanki basin organi olan Borba gazetesi de bu sdyleve yer

vererek olayin ulusal ¢apta yayilmasini saglayarak akademiyi hedef gostermistir.1®

Uluslararas1 arenada boy goOstermeye baslayan ve yeni bir g¢ehreye biiriinen
Yugoslavya ve Tito, 1953’te Yunanistan ve Tirkiye’nin katilimiyla bir Balkan Pakti
olusumuna dahil olmakla dis politikadaki tutumunun en biiyiik gostergelerinden birini
yaratmistir. 1954 senesi icerisinde de Yugoslavya, Avrupa Devletlerinden miitesekkil bir
sekilde kurulmasi planlanan Avrupa Savunma Toplulugu’na da katilma istegini agik bir
sekilde belirtmistir. Yugoslavya’nin o donemki Disisleri Bakani Koca Popovig,
parlamentoda bir komisyon esnasinda yaptigi konusmada Yugoslavya’nin artik kendi
izerine yakigtirilandan ¢ok daha degisik yeni bir siyaset izleyecegini, bu siyaseti
gerceklestirme adimlarindan birisinin de bahse konu topluluga katilma oldugunu
belirtmistir. D1s diinyanin siyaseti hakkinda da goriis bildiren Popovi¢, Almanya-Fransa
ihtilafinin bir sekilde son bulmas1 gerektigini ve Yugoslavya’nim da Italya ile herhangi bir
catismadan uzak durmaya son derece itina gosterdigi agiklamistir.'’® 1955°te Bandung
Konferansi sonrasi giristigi baglantisizlar hareketi ile bu yeni anlayis yoniinde dis politika
hamleleri uygulamistir.!!? Tito, Baglantisizlar Hareketi’ne girismeden 6nce hem ortamin
hazirlik derecesini 6lgmek, hem de iilkesindeki artan sanayi hareketlerine yeni pazarlar
bulabilmek adina diinya ¢apinda seyahatlere ¢cikmaya baslamistir. 1953 senesi sonrasi once
Ingiltere, Yunanistan ve Tiirkiye ziyaretlerini gergeklestiren Tito, neredeyse aralik
vermeden Hindistan ve Birmanya ziyaretlerini de takvimi igerisine eklemistir. 1955 yili
icerisinde de Afrika kitasindaki iilkeleri ziyarete ¢ikan Tito, bu kapsamda Misir ve
Etiyopya’ya ziyarette bulunmus, Misir ile birlikte Baglantisizlar Hareketi’nin zemini

olusturulmasi hususunda biiyiik fikir ortakliklarinin farkina varilmistir.2

Tito, herhangi bir uluslararasi cemiyete veya topluluga dahil olmanin, o giiruh
igerisinde en baskin karakter olan iilkeye tabi olmak anlamini tasidiginin farkindaydi. Bu
sebeple hangi bloka baglanilirsa baglanilsin, anlagmazliklarin son bulmayacagini, giderek

bunun diinya i¢in daha biiyiikk tehlikeler yaratacagini, temel sorunlara ¢o6ziim

109 Akis Dergisi, 30 Mart 1957, s. 18.
110 Vatan Gazetesi, 5 Mayis 1954, s. 1.
11 Akman, a.g.e., s. 171.

112 Akis Dergisi, 24 Aralik 1955, s. 19.
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bulunamayacagini gayet net bir sekilde idrak etmisti.!t®

Baglantisizlik veya tarafsizlik
ilkelerinin uygulanmasinin Tito’nun iktidarin1 kuvvetlendirmeye etkileri ve Yugoslavya’ya
ekonomik getirileri de olmustur. Bat1 diinyasi, Sovyetlerin etki alanindan yeni ¢ikmis ve
stratejik oneme sahip Yugoslavya’yr kendi tarafina ¢ekmek adimna tiim gerekli adimlari
atmaya diinden razi durumdaydi. 1949 yilinin Eyliil ayinda Amerika Birlesik Devletleri,
Yugoslavya’ya 20 milyon dolar bor¢ verdi. Bu Amerikan Hiikiimeti tarafindan komiinist
bir rejime saglanan ilk yardimdir. Tito ile Stalin arasinda cereyan eden miicadelenin
zirveye ulastigi 1950 yilinda Sovyetler Birligi’nin Macaristan ve Yugoslavya’y:r isgal
plani lizerinde durdugu haberi yayilmisti.Sovyetler tarafindan Yugoslavya lizerinde bir
askeri hareketlilik olustugunu anlamis olan Tito ise hudut bolgesine militer giiclerin
yigilmasininbu hareketliligi caydirmaya yeterli olmayacagini fark etmisti.Durumun bu
dereceye gelmesi iizerine Yugoslavya’ya yapilmasi planlanan Amerikan askeri yardiminin
zarureti daha da kuvvetli hale gelmis ancak hem Amerikan hem de Yugoslavya yonetimi

acisindan karsilikli tam giliven yine de tesis edilememistir.

Bu sorunlar devam ederken patlak veren Kore Savasi, Sovyet ve Amerikan
idarecilerinin bu bdlgeye yogunlagmasina sebep olmustur. 1951 senesinde Baskan
Trumantarafindan Yugoslavya’ya militer ve maddi destekten olusan bir paket Kongre’den
gecirldi ve ardindan olusturulan Amerikan destek paketi Yugoslavya’ya dogru yola
¢ikarildi.*** Bu yardimlar1 1950 ve 1952 yillarinda da Yugoslavya’da iki biiyiik kurakligin
getirmis oldugu sikintili donemdeki faaliyetler izleyecekti. Bu kurakligin getirdigi mali
krize destek olmak amaciyla yine Amerika 50 milyon dolarlik Yugoslav Acil Yardim
Yasasi’ni ¢ikardi. Bu tarihlerde Yugoslavya’ya adeta mali yardim yagmaktaydi. Amerika
ve Bati diinyasi i¢in ¢ok bir 6nemi olmayan miktarlar, Yugoslavya icin adeta can suyu
anlamma gelmekteydi. Sanayisini ve ekonomisini kalkindirmak isteyen bir iilke i¢in, hele
ki Yugoslavya gibi savaglardan yeni ¢ikmis ve harabe haline dénen bir memleket i¢in bu
yardimlar sahlanisa biiylik destek saglamisti. 1949-1955 yillart arasinda Tito’nun elde

ettigi dis yardim 1,2 milyar dolar1 bulmustur.'?®

113 Nobirdaly, Selim, a.g.e., s. 30.
114Erken, “’Soguk Savas Donemi Tito-Nasir Yakinlagmasi ve Yugoslavya Miisliman Toplumu’’, s. 56
115 Jelavich, Balkan Tarihi 20. Yiizyil, s. 350.
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Bu getirilerin devam etmesi ve diinya lizerindeki sayginliginin artmasi gibi
hedefleri amaclayan Tito, Temmuz 1956’da Misir Devlet Bagkani Cemal Nasir ve
Hindistan Devlet Bagkani Cevahirlal Nehru ile Baglantisizlar Hareketi’nin temelini atmis,
1961 Eyliil’iinde Belgrad’da yapilan toplantida bu hareketin resmen kurumlastigini
aciklamistir.}*® Bu toplantiya 25 tarafsiz ve baglantisiz iilke katilmis, toplanti sonunda da
27 maddelik bir deklarasyon yayinlanarak Amerika ile Sovyet Rusya’ya baris c¢agrisi
yapildi.1*"® By baglantisizigin verdigi giic ile Tito uluslararasi arenada davranislarma
daha genis manevra alan1 kazandirmisti. Ancak Komiinist Sovyetler, Yugoslavya’nin kendi
etki ¢gemberi digina ¢ikmasini bir tiirlii kabullenememis, tekrardan geri donmesi igin de
elinden geleni yapmis, Tito’ya karsi bir yalnizlastirma politikast dahi uygulamistir. 1958
yazinda yapilacak olan Yugoslavya Komiinistleri Ligi Kongresi i¢in komiinizmle yonetilen
tiim iilkelere cagr1 yapilmasina ragmen, Nikita Kruscev’in baskilar1 sonucu birgok iilke
kongreye katilmamis ve Tito da inatla kendi inandig1 yolda Komiinist iilkelerin destegi

olmadan tek basina yiiriimeye devam etmistir.

Misir Devlet Bagkan1 Cemal Nasir ile Tito ilerleyen zamanda biiyiik yakinlasma
yasayacaklardi. Diislincelerinin paralellik gostermesi bu yakinlagmay1 saglayan en biiyiik
etmendi. 1952 yilinda gelindiginde Misir’da “’Hiir Subaylar’® adi verilen bir askeri
hareketlilik yaganmis ve bu hareketliligin tizerinden iki sene gegmesinin ardindan yonetimi
devralan Albay Cemal Abdiilnasir, dis politikada Tito ile benzer bir tavri benimsemisti.
Gergeklestirmis olduklar1 karsilikli toplantilarin  ardindan siyasi goriislerinin paralel
ilerledigini fark eden iki lider yeni bir olusum icin gerekli adimlar1 atmaya baslamislardir.
Tito’nun Nasir ile ayni ¢izgide ilerlemesi Yugoslavya i¢in maddi ve militer olarak olumlu
gelismelerin yaninda Kendisine yeni bir politik tarz olusturmasina da firsat vermistir.
Maddi olarak incelendiginde yeni bir olusum olan Baglantisizlar Hareketi mensuplariyla
atilan karsilikli adimlar beklenenin aksine Yugoslavya’nin ihracat payi igerisinde Yyiizde
10’unu bile bulmamistir. Askeri agidan da gergeklesme riski bulnan bir Sovyet askeri
hareketliligine onlem olarak Misir veya herhangi bir baska iilkenin bu durumda

Yugoslavya’ya destek kapasitesibulunmamaktadir. Ancak Baglantisizlar Hareketi

116 Tanil Bora, Milliyetgiligin Provakasyonu Yugoslavya, 3. bs., (Istanbul: fletisim Yayinlari, 2020), s. 71.
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vesilesiyle Tito, “’Kuzey-Giiney’’ arasindaki mevcut olan ugurum ve “’Emperyalizme’’

kars1 ’6zydnetim”” gibi sdylemleriyle fikirlerini daha genis kitlelere ulastirabilmistir,'2

Iki iilkenin liderlerinin birbirlerine yaklasmasi, beraberinde halklarin da
birbirleriyle iliski kurmasin1 ve kaynasmasini saglanmustir. iki iilkenin de Miisliiman niifusa
sahip olmasi ve gegmiste ayni devletin gatist altinda uzun yillar birlikte hareket etmesi,
aradaki baglarin kuvvetli olmasinin bir diger sebebidir. El sikisan bu iki liderin halkta da
biiyiik karsiliklart vardi. 1956 yilina gelindiginde Cemal Abdiilnasir, Yugoslavya’ya
yapmis oldugu seyahat plani dahilinde baskentin sembollerinden olan Gazi Hiisrev Bey
Camii’ni de ziyaret etmis ve Bosna’nin alimlerinin 6nde gelen isimlerinden Ibrahim Fezic
ile bir miilakat gergeklestirmistir. Nasir’t bu ziyaretinin baslangicinda yiiz bin kisi
karsilamistir. Nasir da kendi tilkesi igerisinde gerek uzun siireli kalma amaciyla gerekse de
turistik amagla bulunan Yugoslavya vatandaslarina son derece ihtimam gosteriyordu. 1957
senesi sonrasinda bu olumlu havanin sonucunda hac vazifesini yerine getirmek tizere
kutsal topraklara hareket eden Bosna miislimanlarmmin da Misir’da en iyi sekilde
agirlandigr goriilmiistiir. Nasir, lilkesinden gegen Yugoslav hacilara daha iyi hizmet
vermek icin yolculuk ve konaklama sartlarini 1yilestirmistir. Yugoslavya Misliimanlar1 da
Misir’in dis giiclere kars1 verdigi miicadeleye de son derece giiclii bir destek vermislerdir.
Bosna islam toplulugu da MisirseyahatlerindeMisir halkinin Ingiltere, Fransa ve Israil

isgalcilerine kars1 miicadele ettigi bolgeleri de incelemislerdir.?:

Iki {ilke arasinda egitim agisindan da birliktelik olusmaya baslamistir. Misir’daki
koklii Islam egitiminin bilincinde olan ve buradaki iiniversitelerde Yugoslavya kokenli
Miisliiman 6grenci bulunmasi istegi olan Miisliiman halk i¢in de gerekli adimlar atilmistir.
Yugoslavya Miisliimanlari arasinda bu istek dogrultusunda Ezher Universiteside egitim
alan kisiler de goriilmistiir. Bu 6grencilerin mevcutiyeti Tito’nun Nasir ile yakinlagsmasi
sonrast Bosna Islam heyetinin Misir seyahatinin bir béliimiinde Ezher Universitesi ile
yapilan bir anlagsma sonucunda olusmustur.. Tabiki atilan biitiin bu adimlarin arkasinda da
bir ¢ikar amaci gilidiilmektedir. Tito’nun gergeklestirmis oldugu Arap iilkeleri diyalogu

kendi yonetimi altinda bulunan halk i¢in bir olumlu hava yaratmaktan uzaktir. Zira Tito, bu

120Erken, “’Soguk Savas Donemi Tito-Nasir Yakinlagmasi ve Yugoslavya Miisliiman Toplumu’’, s. 57
121 Erken, ’Soguk Savas Dénemi Tito-Nasir Yakinlasmasi ve Yugoslavya Miisliiman Toplumu’’, s. 57-58.
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goriismeler sonucunda siyasi goriisiinde herhangi bir degisime gitmemis ve bu diyalogun
yogunlastigr 1956-1960 senelerinde ikiyiiz bine yakin Miisliman Tiirkiye’ye dogru goce

zorlanmistir.1?

Sadece Dogu Blok’una kars1 degil Bati’ya da esit bir sekilde tepki veya sempati
gosteren Tito, ilerleyen yillarda da bir nevi diinyanin patronu sayilan Amerika Birlesik
Devletleri Bagkan1 karsisinda sigara dahi igmenin yasak oldugu Beyaz Saray’da Kiiba’ya
yapilan ambargoyu protesto amaciyla Kiiba lideri Fidel Castro’nun kendisine hediye etmis
oldugu puroyu yakiyordu. Baglantisizlar Hareketi’nin Yugoslavya’ya Tito’nun siyasi
karizmasindan ¢ok baska katkilar1 da vardi. Yugoslavlar kendi pasaportlar1 ile diinyanin
bircok yerine vizesiz seyahat hakki elde etmislerdir. Yugoslav insaat ve miihendislik
sirketleri bati ve dogu Avrupa ile gelismekte olan diger yerlerden is alabiliyorlardi.
Batililar tatil i¢in Hirvatistan’in Adriyatik kiyilarmi tercih etmekteydiler.*?® Tabii ki bu
davraniglarin1 yaratmis oldugu giicli tiretim zinciri ve birlik haline getirmis oldugu

Yugoslavya halkinin sayesinde gergeklestirebilmistir.

Giicli bir sanayi ve yiiksek derecede teknolojik iiretim, bir {ilkenin refah seviyesini
arttiracak en Onemli etmenlerdendir. Bu sebeple ekonomik olarak gelismek isteyen
iilkelerin yonelmek zorunda oldugu yegane alanlardan biri sanayi yatirimlaridir. Bir
tilkenin sanayisini gelistirmek i¢in ilk 6nce hammaddeye kolayca ulasim saglamasi ve bu
hammaddeleri {iiriine doniistlirecek olan is¢i sinifina da gerekli ihtimami gostermesi en
birinci hedefi olmalidir. Tito, kendisi de is¢i kokenli oldugundan ve ideolojisi is¢i sinifinin
kollanmasini savundugundan dolay1 attigi tiim adimlar1 emek¢i sinifinin ¢ikarlarina
endeksliyordu. Isci smifinin sorunlarmi ¢dzmek adina 1948-1950 aras1 215 is¢i konseyi
olusturulmustu. Ilerleyen zamanla beraber isci sinifinin cikarlar1 daha giiclii bir sekilde
korunmaya baglanmisti. Tito, olusturmus oldugu bu yeni 06zyonetim uygulamasini
“fabrikalar iscilerin, toprak koyliilerin’’ slogani ile tamitryordu.'?* Bu sinifsal ayrimm
tamamen ortadan kaldirildigini gosteren bir s6z olmakla birlikte, halk {izerinde oldukca

tesirli ve giiclii bir sdylemdi. 1963 yilinda ¢ikarilan Anayasa ile birlikte “’is¢i insanlarin

122 Erken, ’Soguk Savas Dénemi Tito-Nasir Yakilasmast ve Yugoslavya Miisliiman Toplumu’’, s. 59-60.
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ozyonetim hakkini ¢igneyen her davranis> yasadisidir deniyordu.!?® Ayrica bu anayasa
kisilerin makamlarindan gii¢ almasini ve makamlarini ebedi kilmasini da engelliyordu.
Anayasaya goOre baskanlik dahil gelinen higbir makamda iki donemden fazla
kalinamayacakti. Cilink{i bir makamda uzun bir siire hiikiim siiriilmesinin, ister istemez
kisiler ve makam iizerinde bir gii¢ zehirlenmesi yasatacagi, istenmeyen olaylarin vuku
bulabilecegi anlayist hakimdi. Ancak anayasa komisyonu bu maddeden sadece Tito’yu
hari¢ tutmustu. Tito’nun ebedi baskan olmasi 1srarla komisyon tarafindan kendisine teklif
ediliyordu. Tito’nun kendisini halktan ayr1 gérmemesi, bu teklifin kendi imajina zarar
verecegini diislinmesi iizerine bu maddenin kaldirilmasini talep etmistir ancak tim

itirazlarma ragmen komisyon anayasay1 aynen bu sekilde onayladi.'?®

Alman dis yardimlarla 1950’1 yillarda baslayan liberallesme, 1960’larin ortasinda
Yugoslavya’yr sosyalist diinyanin Batiya en acik iilkesi haline getirdi. Endiistrilesme ve
kentlesme {ilkenin c¢ehresini degistirdi. Diinya tiizerindeki bir¢ok geri kalmis {ilke,
Yugoslavya’nin bu atilimlarini biiyiik bir ciddiyetle takip etmis, Cezayir ve birtakim
tilkelerde Yugoslavya sistemini birebir kopyalayarak kendi iilkelerinin sistemlerine dahil
etmislerdir.’?” 1961 yilinda %49 olan gecimini topraktan saglayanlarin orani, 1971 yilinda
%36’ya kadar diistii.'?®® Disaridan bakildiginda ve halkin nezdinde bir giiven ortaminin
hiikiim siirdiigi yillardi. Hatta halk arasinda bugiin o donemin giivenligine atif yapan
“Tito zamaninda agzin1 siki tut, istersen sokakta yat. Simdi istedigini konusabilirsin, ama

kapim 3 kere kilitle.”” sozii meshurdur.

Tito, bircok milletin uzun yillar boyunca bir arada biiyiik oranda baris icerisinde
yasamasini saglamig, herhangi bir asir1 milliyetcilik hareketlenmelerine miisaade
etmemistir. Ancak ekonomik anlamda Yugoslavya’y1 olusturan cumhuriyetler arasinda bir
gelir ve gelismislik esitsizligi vardi. Makedonya, Kosova gibi bolgeler daha ¢ok tarima
dayali oldugu i¢in fakir durumdaydi. Avrupa’ya yakin ve turizm gelirleri fazla olan
Hirvatistan ve Slovenya ise digerlerine gore daha elit ve miireffeh bir tablo ¢iziyordu. Bu

sebeple bu iki kuzey cumhuriyetleri fakir bolgeleri “’besledigini’’, fakir olan bolgeler ise

125 Koka, a.g.m., s. 28.

126 Glenny, a.g.e., s. 461.

127 Akis Dergisi, 24 Aralik 1966, s. 24.
128 {Jlger, a.g.e., s. 63.
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kendilerinin somiiriilen oldugunu ve “ortak pastadan’ asgari pay aldiklarini ileri
siirmekteydiler.’?® Daha ileriki yillarda belirtilen iki iilke Slovenya ve Kosova’nin

arasindaki kisi bas1 milli gelir farki 7 kata kadar ¢ikacaktr.*3

Bu konuya diger bir 6rnek cumhuriyet de Bosna’dir. 1952-1968 donemi zarfinda
Bosna en diisiik ekonomik biliylime oranina sahipti. 1947 yilinda milli ortalamadan %20
daha diisiik olan Bosna’nin milli geliri, 1967°ye gelindiginde ortalamanin %38 altinda
diismiistii.®! 1966 yilinda kabul edilen bir yasa, bu konuyla alakali bize Yugoslavya’nin
genel bir tablosunu c¢izmektedir. Bu yasa ile Slovenya, Hirvatistan, Sirbistan ve
Sirbistan’mn icerisindeki Voyvodina Ozerk Bolgesi ’gelismis bolgeler’” olarak
tanimlanmistir. Geriye kalan Bosna-Hersek, Karadag, Makedonya ve Sirbistan igindeki

Kosova-Metonya Eyaleti ise, “’azgelismis bolgeler’’ olarak siniflandirild.*®?

2.7. ikinci Diinya Savasi Sonras1 Demokrat Partinin Iktidara Gelisi

1950’1 yillarin basinda Tiirkiye, Cumhuriyet’in ilanindan beri defaatle denemis
oldugu demokratik sistemi nihayetinde gergeklestirmeyi basarmisti. 14 Mayis 1950
tarthinde diizenlenen genel sec¢imlerle birlikte Tirkiye demokrasi rayina oturmustur.
Katilimin %88,88 gibi rekor bir seviyede oldugu genel se¢imde Demokrat Parti %53,35,
Halk Partisi %39,78,'% Millet Partisi %3, Bagimsizlar ise %3,4 oy almislardir.'** Bu
secimdeki yliksek katilim orani, siyasi ¢evreyi belirlemeden ¢ok halkin demokrasiye olan
inancini, kendi oylarmin kendi kaderlerini belirleyecegine dair umutlarinin da en biiyiik
gostergesidir. Demokrat Parti’nin iktidara geldigi bu se¢imle birlikte halk arasinda Celal
Bayar ismiyle bilinen, Istiklal Savasi’nin Galip Hoca’st Mahmud Celaleddin Bayar
Cumbhurbagkanligi, Ali Adnan Ertekin Menderes ise Bagbakanlik makamina gelmislerdir.

129 Halilovig Tekin, a.g.e., s. 22.

130 Halilovig Tekin, a.g.e., s. 24.

131 Malcolm, a.g.e., s. 317.

182 Caner Sancaktar, Yugoslavya’da Sosyalist Ozydnetim Deneyimi, (Istanbul: Doruk Yayinlari, Subat 2018),
s. 450.

133 Biilent Tandr, Osmanli-Tiirk Anayasal Gelismeleri (1789-1980), 32. bs., (istanbul: Yap1 Kredi Kiiltiir
Sanat Yayincilik, 2019), s. 351.

13 Durmus Yalgm, Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi II, 7. bs., (Ankara: Atatiirk Arastirmalar1 Merkezi, 2010), s.
548.
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1950 secimlerini Demokrat Parti’nin kazanmasimin bir arka plant mevcuttur.
Bunlardan bir tanesi II. Diinya Savasi sirasinda Ismet Inénii’niin izlemis oldugu askere
alma politikasidir. Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti her ne kadar taraf olmaktan kaginmis,
siirekli olarak savagin iki kanadi tarafindan devamli olarak gelen baskilara ragmen savasa
dahil olmamigsa da Tiirkiye, savasin yikict etkilerini iliklerine kadar hissetmistir.
Almanya’nin Yunanistan’1 isgal ederek Bulgaristan ile miittefik olmasi, ardindan Rusya’ya
kars1 harekat baslatarak kuzey ve dogu sinirlar1 da tehdit etmesi {izerine Ismet Inénii bir
takim tedbirler almaya mecbur kalmistir. Uretim caginda olan erkeklerin birgogu
silahaltina alinarak hazir bir kuvvet olusturulmustur. Savasin 6 sene siirmesi ve bu siireg
boyunca da erkeklerin iiretimden ¢ekilmesi bir yana, siirekli olarak tiiketen bir topluluk
olusturmasi ekonomiyi ¢Okiintliye ugratmis ve halkin yogun tepkisine neden olmustu.
Diger bir neden ise 27 yildir siiregelen tek parti iktidarinin artik halk iizerinde bir dereceye
kadar yorgunluk olusturmasi idi. Degisiklige olumlu gozle bakan ve Demokrat Parti’nin
vaatleriyle goriislerinin kendilerine mantikli gelmesi iizerine halkin ekseriyeti Demokrat
Parti cephesine kaymis, oylarmi bu yonde kullanmislardir. 3 Eylil 1950 Belediye
secimlerinde de bu basarisin1 devam ettiren Demokrat Parti, 600 belediyenin 560 tanesini
kazanmistir. Bir ay sonra yapilan Il Genel Meclis iiyeliklerinde de 67 ilden 55’inde

cogunluk saglamistir. >

1950 senesinde iktidara gelen Demokrat Parti dig politikada da aktif bir rol
oynuyordu. Bati’nin dis politika acisindan daha karli bir saha oldugunu diisiinen Menderes,
kendisini ve iilkesini Bati sahasinda aktiflestirmeye yarayacak her hamleyi yapmaya
hevesli idi. Ayrica bu donemde Tiirkiye’yi kuzeyden, dogudan ve batidan ¢evirmis olan bir
komiinizm tehlikesi mevcut idi. Kendi yakin sahasinda Bati’nin herhangi bir etkisini ve
varligini istemeyen Sovyet yonetimi, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti i¢in bu konuda ciddi bir
tehdit haline gelmisti. Stalin, II. Diinya Savasi’nin hemen sonrasinda Tirkiye’nin dogu
bolgesini, bu topraklarin gecmiste Ermenilere ve Giirciilere ait oldugu tezini ortaya atarak
resmi bir sekilde istemisti. Artik isgal tehdidi haline gelen bu durum karsisinda Tiirkiye,
siyasi ve askeri destek aramanin artik bir zaruret oldugunu anlamisti. Ve bu konuda
Tirkiye’ye yardimci olabilecek en biiyiik askeri kurulus, Amerika’nin basini ¢ekmis

oldugu topluluk olan Kuzey Atlantik Pakti yani NATO idi.

1% Yalgin, a.g.e., s. 551.
46



Kuruldugu 1949 yilindan beri NATO’ya siirekli olarak basvuru yapan Tiirkiye nin,
basvurulariin kabul edilmesinde Norveg¢, Danimarka, Hollanda, Belgika gibi devletler bu
kabuliin Sovyetleri kigkirtarak yeni bir savagin ortaya ¢ikabilecegini savunmalari sebebiyle
aksaklik yasaniyordu. Ancak daha sonra Kore Savasi’nin ¢ikmasi ile birlikte NATO ig¢in
elinden geldigince en iist diizeyde yardim gdsteren, bolgeye asker gonderen Tiirkiye
Cumhuriyeti Devleti’nin bu askeri savunma toplulugunda var olmasmin degerinin
anlasilmasi iizerine 1952 yilinda Kuzey Atlantik Pakti’na (NATO) iiyeligi kabul edilmisti.
Bu kabulii miiteakip Tiirkiye’ye birgok Amerikan ve NATO iissii ve tesisi yerlestirildi.**®
Dogu Avrupa ve Balkanlar iizerinde Sovyetler riizgarinin estigi bir donemde bu {iiyelik
Tiirkiye nin savunma cephesi agisindan olduk¢a dnem tagimaktaydi. Zira Osmanli’nin son
200 yillik biiyiik diismani olan Ruslar, ezeli ve ebedi hayalleri olan sicak denizlere inme
politikasinin oniindeki en biiyiik engellerden biri olarak Tiirkiye Cumhuriyeti’ni gériiyordu
ve bogazlart etkisi altina alabilmek adina hicbir adimi kagirmayacak vaziyetteydi. 1948 ile
1964 yillar1 arasinda Tirkiye’nin Amerika’dan aldigi askeri yardim 2,5 milyar dolar
seviyesindeydi.'®” Komsularla iliskileri de diizenlemek adina 1953’te Balkan Pakti,

1955°te de Bagdat Pakti’na imza atilmisti.

2.8.1950-1970 Yillar1 Arasi Yugoslavya Tiirkiye Iliskileri

Ikinci Diinya savasi sonrasi iki iilke arasindaki iliskiler Demokrat Parti iktidarmin
izledigi dis politika sayesinde énemli bir mesafe katetmisti. Iki dost iilkenin basin organlari
da hem maddi olarak hem de manevi olarak fevkalade ilerleyen bu sicak iliskilere kayitsiz
kalamiyordu. Liderlerle goriisme yapabilmek icin miicadele veriyor, liderler veya dost
iilkeye dair haberler gazetelerin sayfalarinda onemli derecede On planda tutulmaya
calisiliyordu. Bu haber tiirlerine dair bir 6rnegi de 25 Aralik 1953°te Basbakan Adnan
Menderes’in, Yugoslavya’nin meshur gazetesi olan Borba’ya vermis oldugu bir demeg
olusturur.’® Bu demecte iki iilke arasindaki mevcut dostluga vurgu yapan Menderes, bu

dostlugun devami i¢in de tiim enerjisini sarf edecegini bildirmislerdir.**® Yugoslav lider

13 Carter V. Findley, Modern Tiirkiye Tarihi Islam, Milliyetcilik ve Modernlik 1789-2007, 7. bs., (Istanbul:
Timas Yaynlari, 2019), s. 467-469.

137 Findley, a.g.e., s. 309.

138 Borba gazetesi 19 Subat 1922 tarihinde kurulmustur. Tito déneminde de Yugoslavya Komiinist Partisi
tarafindan desteklenen bir yayin kurulusudur. Tiirk¢e anlami da “’miicadele’” demektir. Ekim 2009 yilina
kadar da varligini siirdiirmistiir.

139BCA, 30-1-0-0/13-79-15.
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Maresal Tito, aradaki samimi miinasebetin devami i¢in dénemin Reis-i Cumhur’u Celal
Bayar’it Yugoslavya’ya bizatihi olarak davet etmislerdir. Bu {iist diizey davet iizerine
gerceklesen ziyarete de Milli Miidafaa Vekili Ethem Menderes, Riyaseticumhur Umumi
Katibi Biiyiikel¢i Haydar Gork, Hariciye Vekaleti Umumi Katibi Biiyiikel¢i Muharrem
Nuri Birgi, Tiimgeneral Suat Kuyas, Tiimamiral Fahri Korutiirk, Tiimgeneral Seyfi
Turagay, Riyaseticumhur Hususi Kalem Miidiirii Fikret Belbez, Bagyaver Albay Refik
Tulga, Hariciye Vekaleti Protokol Dairesi Reis Vekili Kenan Gokart, Profesor Recai
Ergiider, Basin-Yayin ve Turizm Umum Miidiirii Muammer Baykan, Anadolu Ajansi
Umum Miidiirii  Serif Arzik katilim saglayip Celal Bayar’a eslik etmislerdir.!°
Cumbhurbagkani Celal Bayar’in ziyaret heyetini bu denli yiiksek kisilerden ve kalabalik bir
ekipten olusturmasi da gelen davetin yiiceliginin yani sira iki tilke arasindaki iligkilerin

kuvvetini ve samimiyetini gdstermek amacini tagimaktadir.

Celal Bayar’in ziyareti de Yugoslavya halki tarafindan biiylik bir memnuniyetle
kabul gérmiis ve Cumhurbaskani coskuyla karsilanmisti. Sokaklara dokiilen halk bu dost
ve kardes tilkenin liderini gérmek i¢in yogun mesai harcamisti. Adeta Sultan Abdiilaziz’in
Avrupa ziyaretinde Sark’in sultanim1 gormek isteyen Avrupalilarin gegis gilizergdhim
doldurmasi gibi, Yugoslav Halki da Tiirk Cumhurbagkanini selamlamak i¢in can atiyordu.
Caddelere ve meydanlara Tiirk¢e olarak ‘’Hos Geldiniz’’ ibareleri yazilmis ve yine bu
yerler cigeklerle, bayraklarla siislenmisti.!** Bu karsilama, iki liderin diginda iki millet
arasindaki muhabbetin de derecesini gosteriyor, atilmig olan sulh adimlarinin da ne kadar
gerekli ve ne kadar yerinde oldugunu bir kez daha kanithiyordu. Yaklagik 10 giin siiren bu
gezi sirasinda Belgrad, Saraybosna, Zagreb ve Ljubljana sehirleri ziyaret edilir. Ugradigi
sehirlerde konusma yapan Bayar, sik sik Yugoslavya ile Tiirkiye’nin ortak tarihi olan dost

milletler oldugunun altini gizer ve Balkan Pakti’nin sulh i¢in 6nemli oldugunu vurgular.4?

Bu ziyaretten yaklasik 1 sene sonra, tekrardan bir iist diizey ziyaret daha
gerceklestiriliyordu. Bu sefer de Basbakan Adnan Menderes’e Yugoslavya Hiikiimeti

tarafinca ziyareti i¢in resmi davet gonderilmisti. 4 Mayis 1955°te gergeklesen bu

140BCA, 30-18-1-2/136-74-8.
141 Akis Dergisi, 4 Eyliil 1954, s. 9.
142 Erken ’Demokrat Parti Dénemi Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri ve ’Serbest Gog>> Mutakabat1’’, s. 942.
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ziyarette!*® Adnan Menderes’e refakat edecek heyet tekrardan miimkiin oldugunca en iist
diizey katilim gozetilerek olusturulmustu. Hariciye Vekili Fatin Riistii Zorlu, Bagvekalet
Miistesar1 Ahmet Salih Korur, Hariciye Vekaleti Katibi Umumisi Biiyiik El¢i Nuri Birgi,
Erkan1 Harbiye Umumiye Ikinci Reisi Korgeneral Riistii Erdelhun, Basvekalet Hususi
Kalem Miidiirii Muzaffer Ersii ve Anadolu Ajanst Umum Miidiirii Serif Arik ile daha

birkag kisiden miitesekkil olan bu heyet ile Belgrad’a yola ¢ikilmugst:. 144

Iki iilke arasindaki demografiyi esas alan bu antlasmadan sonra daha birgok
antlasma da doneme damga vurmaya devam edecektir. Ticaret, turizm, milli glivenlik ve
bir¢ok alani ilgilendiren antlagmalar ile iki iilkenin de karli ¢ikacagi bir donem olusacaktir.
Bu antlagsmalar karsilikli refahi arttirmasinin yani sira, iki tilkenin dis politikada diinyaya
kars1 ortak hareket etme anlayis1 da getirecek, uluslararasi arenada Yugoslavya ve Tiirkiye
ismi sik sik birlikte gecmeye baslayacaktir. Bahse konu antlasmalarin biri de Gog
Antlasmasimi miiteakiben tarih 26 Subat 1953’ gosterdiginde Yugoslavya-Tiirkiye
arasinda imza edilmis olan Ticaret Soézlesmesi’dir.'*® Bu antlasma hiilasaten iki iilke
arasindaki ithalat-ihracat islem hacmini yiikseltmek ve iiriin yelpazesini genisletmek
amacini tasir. Ikili iliskilerin olumlu bir sekilde seyri hiz kesmeden devam etmistir. Sadece
iki tilke arasinda degil, ancak iki iilkenin dahil oldugu uluslararasi antlagsmalar da bu

donemde goze ¢arpmaktadir.

28 Subat 1953 tarihinde de Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti, Tirkiye
Cumhuriyet ve Yunanistan Kralligi arasinda Dostluk ve Isbirligi Antlagsmasi
imzalanmistir.'*® Bu antlasmaya gore ii¢ iilkenin disisleri bakanlar1 yilda en az bir defa
bulusacaklar, iic devlet aralarinda kendilerini ilgilendiren konularda birbirlerine
danisacaklar, Genelkurmay Baskanlar1 ortak gilivenlik  konularinda  isbirligi
yapacaklardir.’*” Bu yapilan ikili antlasmalarin yam sira Tiirk Devletinin Hitkumet
Kademesi Yugoslavya basini tarafindan gosterilen ilgiyle de muhatap oluyordu. Bu

antlagma ile Tiirkiye Cumhuriyet Devleti’nin o dénemde tiim uluslararasi iliskilere sicak

143 Akis Dergisi, 4 May1s 1955, s. 9.
144BCA, 30-18-1-2/139-41-8.
145BCA, 30-18-1-2/131-23-2.
146BCA, 30-1-0-0/61-376-5.

147 Yalem, a.g.e., s. 479.
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baktig1, komsulartyla iyi iligkiler kurmak adina her tiirlii adim1 atmaya hevesli oldugu ve
hem bolgesel hem de kiiresel sulhu korumak adina girisken bir yapiya sahip oldugu
goriilmektedir. Bu ortaklik girisimlerinde ismi gegen lilkelerin beraber hareket etmelerini
saglayan en bilyiik etken, tiim savaslardan en yiliksek dereceden etkilenen ve adeta
cehenneme donen Balkan iilkelerinin bir huzur donemi arayisidir. Yonetici kadrolar
ekseriyetle Istiklal Harbi’ni gdrmiis olan Demokrat Parti kadrolarmin ve diinyanmn da en
kotlii sahnelere sahitlik yapmis olan II. Diinya Savasi’nin muharibi olan Balkan

devletlerinin bu baris¢il adimlara ne kadar muhta¢ oldugu da malumumuzdur.

Iki iilke arasinda olusan ticaret iliskileri giinden giine iyilesme gostermeye
baslamistir. 1954 senesinin Eyliil ayina dogru da Tiirkiye ve Yugoslavya arasinda 80
milyon dolar hacimli bir ticaret muahedesinin olusturulacagi sdylentileri yayilmis ve halk
arasinda dahi konusulmaya baslanmistir. O donem i¢in bu rakam 225 milyon Tiirk Lirasina
tekabiil etmektedir.'*® Ancak bu sdylentinin neticesi hakkinda kesin bir bilgi yoktur.
Tiirkiye’nin, o donemde halkinin ekseriyetle kdyde yerlesik oldugu, gelirinin biiyiik bir
kismini ziraattan elde eden, sanayisinin dahi tarima endeksli oldugu bir tarim tilkesi oldugu
g6z onlinde bulundurularak hem Yugoslavya’nin ihtiyaglarina cevap veren hem de Tiirk
ciftcisinin iiretimine deger katan adimlar da atilmistir. 8 Mayis 1955 tarihinde Tiirkiye
Cumbhuriyeti ile Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti Hiikiimetleri arasinda ‘’Orta
Vadeli Pamuk ve Bugday Antlasmasi’’ imzalandi. Iki iilke arasindaki senelik bugday
thracatin1 200.000 tona, pamuk ihracatin1 ise 4.000 tona ¢ikaran bu antlagmayi Tiirk
Hiikiimeti adina Basvekil Muavini Fatin Riistii Zorlu, Yugoslav Hiikiimeti adina da

Ekonomi Konseyi Bagkan1 Svetozar Vukmanovic imzalanslardir.4°

Yugoslavya’nin ayn1 zamanda Tiirkiye ile dis iilkelerin iliskilerinde koprii vazifesi
gordiigli durumlar da olmustur. 1 Ekim 1961 tarihinde Tiirkiye ile Suriye ve Misir’dan
miitesekkil olan Birlesik Arap Cumbhuriyeti arasindaki diplomatik iligkilerin kopmasinin
ardindan, Birlesik Arap Cumhuriyeti’nin Tiirkiye igerisindeki resmi islemleri Yugoslavya
Biiyiikelgiligi iizerinden yiiriitiilmiistiir.'® Tiirkiye, binlerce yillik bir ge¢mise sahip,
sayisiz beylige de devlete sahiplik yapmis bir vatandir. Bu ev sahipliginin de getirmis

oldugu bir tarihi miras mevcuttur. Diinyanin en eski yerlesim birimlerinden biri olan

148 Akis Dergisi, 28 Agustos 1954, s. 17.
149 Resmi Gazete, 16 Temmuz 1956
150BCA, 30-1-0-0/63-388-5.
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Anadolu’da Truvalilar, Hititler, Urartular, Frigyalilar, Romalilar, Selguklular ve
nihayetinde Osmanlilar hiikiim siirmiislerdir. Bu tarihi serlivenin yani sira Ege’nin ve
Akdeniz’in kiyilari, Karadeniz’in daglar1 ve Dogu’nun muhtesem ovalar1 da cografi bir
zenginlik olusturmaktadir. Bu denli degerlendirilmesi neticesinde son derece faydali olacak
varliga sahip Tiirkiye icin kiiltiirel tanitim, ehemmiyete haiz olan bir konudur. 1965 yilina
gelindiginde iki tilkenin taninirligl ve ekonomisinin kalkinmasi agisindan biiytik bir adim

atilmastu.

26 Ocak 1965°te iki iilke arasinda “’Turizm Alaninda Isbirligine Dair Anlasma’’
imzalanmisti. Bu anlagsma ile Tirkiye’den 5 kisi ile Yugoslavya’dan 5 kisi bir araya
gelerek bir heyet olusturacaklardir. Bu komisyon iki {ilke arasindaki gecislerde kolaylik
saglayacak coziimler bulma, ulastirma alaninda isbirligi, yeni turistik tesislerin agilisi,
tilkelerin kendi aralarinda turistik alanlarin tanitimi konusunda birbirlerini desteklemesi ve
turizm tecriibelerini karsisindakine aktarma hususlarinda calismalar  yiiriitecektir.®>!
Boylece iki lilkenin de turizm sektoriinde kalkinmasi saglanacak, taninirlik oran1 da sadece
iki iilke insanlar1 arasinda degil, her iki iilke vatandaglarinin da gittikleri farkli tilkelerde
yapacaklar1 tanitim sonrasinda artarak diinyanin dort bir yanindan turist akini saglanmis

olacaktir.

Bu yapilan atilimlarin devami ve destekleyicisi olarak da 3 Agustos 1967 tarihinde
iki iilke arasinda vize rejimi uygulamasina son verilmistir. Bu alinan karar ile birlikte hangi
tilkede yasadigina bakilmaksizin Yugoslav pasaportu hamisi herhangi bir vizeye basvuruya
ihtiyag duymaksizin Tiirkiye’ye giris yapabilecektir.'®? Miitekabiliyet esasina gore Tiirk
vatandaslarinin da ayni sekilde Yugoslavya’ya seyahatlerinde gegmise nazaran yasadigi
zorluklar artik ortadan kaldirilmisti. Bu durum pek tabi olarak Yugoslavya’nin da isine
yaramistl. Zira Yugoslavya’da bir¢cok acidan Tirkiye’den asagi kalir degildi. Tarihsel
olarak bakildiginda Yugoslavya’nin daglik alanlardan olusmasi bircok istila hareketine
engel olmus, bolgede Tiirkiye’ye nazaran daha az hiikiim siiren devletin tarihte varligini
gdstermesine sebep olmustur. Burada sadece iliryalilar, Hunlar, Slavlar, Romalilar ve

Osmanlilar hiikiim stirebilmistir. Dogal giizelliklere bakildiginda ise, Josip Broz Tito’nun

1BIBCA, 30-18-1-2/184-16-15.
152BCA, 30-18-1-2/209-56-18.
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da yaz mevsimlerinde sik sik ziyaret ettigi Dalmagya kiyilari, Dubrovnik, Budva, Kotor
gibi Adriyatik sehirleri, Belgrad gibi ge¢misi tarih dncesi ¢aglara kadar uzanan bir bagkent,
Prizren ve Saraybosna gibi bugiin hala bakildiginda bir Osmanli yerlesimi goriintiisii veren
sehirler, Ljubljana gibi bati mimarisini insanin i¢ine nakseden ve kendisini hayranlikla

seyrettiren bir abide, Yugoslavya’y1 ziyaret etmek i¢in yeterli sebeplerdir.

Biitiin bu resmi adimlarin disinda bu donemde Tiirkiye biiyiik bir talihsizlik
yasamigtir. 18 Mart 1953’te Canakkale ilinin Yenice ilgesinde 7,2 biiyiikliigiinde bir
deprem gerc¢eklesmisti. Tiirkiye’yi duygusal olarak derinden sarsan ve donemin sartlarina
gore sonuclart olduk¢a korkung olan deprem sonucunda 265 vatandasimiz hayatini
kaybetmis, 6750 bina ise hasarli duruma gelmisti. Gergeklesen bu dogal afet sonrasinda
uluslararas1 alanda da gozler Tiirkiye’ye cevrilmis, yardim ¢alismalar1 baslamistir. Bu
duruma dostane iliskileri sebebiyle kayitsiz kalamayan Yugoslavya Hiikiimeti de yikilan
evlerin yerine bir nebze de olsa telafide bulunabilmek amaciyla kullanim alani 90
metrekare olan ve 3 odadan olusan 10 adet ev vermek suretiyle Tiirkiye’ye yardimda
bulunmuslardir. Bu evlerin Yugoslavya’dan nakli ve Tiirkiye’de montaji da tamamen

Yugoslavya Hiikiimetince iistlenilmisti.*>3

Her tiirlii uluslararas: iliskilerde olabilecegi gibi bahse konu iki iilke arasinda kisa
stireli de olsa soguk riizgrlarin estigi donemlere de rastlanilir. 1957 yilina gelindiginde
Birlesmis Milletler Genel Kurulu’'nda Kibris Meselesi ilk kez giindeme alinmisti. Bu
giindem Siyasi Komitede tartigilirken Yugoslavya temsilcisi Curo Ningi¢’in beyanatlari iki
ilke arasinda krize neden olmustur. Tiirkiye nin dis politikasindaki kararli tutumuna darbe
vurulmasi ve Tiirkiye’nin yavru vatan olarak adlandirdigi, yogun bir sekilde Tiirk niifusun
yasadig1 Kibris’in haklarina miidahale olarak algilanan bu konusma sonrasinda iki {ilkenin
bliyiikelgileri arasinda toplantilar diizenlenmis ve konusmanin kasitli olmadigi konusunda
uzlasmaya varilmistir.’® Yugoslavya, Tiirkiye iizerinde sadece kendi igisleriyle alakal
islemler icin degil, diger iilkelerle Tiirkiye arasindaki islemleri yliriitmek iizere de

antlagsmalarda yer almistir.

18BCA, 30-1-0-0/61-376-16
1%4BCA, 30-1-0-0/38-227-5.
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UCUNCU BOLUM

YUGOSLAVYA’DAN TURKIYE’YE GOCLER (1923-1940)

3.1. Cumhuriyet Donemi Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gog¢ler ve Niifus

Miibadelesi

Yeni kurulmusg olan Tiirkiye Cumhuriyeti, kurucu kadrolarinin da Balkan koékenli
olmasi sebebiyle cografyaya ve cografyadaki Miisliiman halkin sorunlarina daha da yogun
bir sekilde ilgili ve alakadardi. Ancak savastan yeni ¢ikmis ve ziraatini, sanayisini ve refah
seviyesini yiikseltme yolunda biiyiik emek harcayan bir {ilke i¢in bu denli biiyiik bir kitleyi
barindirmak ve iasesini saglamak oldukca zahmetliydi. Biitiin bu zorluk ve yokluk
durumlarina ragmen Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti, Balkanlarda yasayan soydas ve
dindaslarmin da haklarin1 gozetme ve onlarin hamisi konusunda 6nemli adimlar atmistir.
Cumhuriyetimizin banisi Mustafa Kemal Atatiirk’lin Tiirklerin Balkanlar1 terk etmesinin
sebebini agikladigi bir demeg¢ Onemlidir. *° Asirlardan beri diismanlarimiz Avrupa
kavimleri arasinda Tirklere karsi kin ve husumet fikirleri telkin etmislerdir. Bati
zihniyetine yerlesmis bu fikirler hususi bir zihniyet meydana getirmistir. Avrupa’da
Tirk’lin her tiirlii terakkiye hasim bir adam oldugu, manen ve fikren gelisime gayri miisait

bir adam oldugu zannedilmektedir.”* 1%

Ayrica Yiice Atatiirk, 1 Mart 1922°de mecliste gergeklestirmis oldugu bir konusma
esnasinda, I. Diinya Savasi sonunda Sirp-Hirvat-Sloven Krallig1 igerisinde biiyiik bir

3

Miisliiman toplumunun mevcudiyetini vurgulamis ve °’...Bu hiikumet i¢inde bulunan
dindaglarimizin bugiinkii durumumuza 1ilgisiz ve seyirci kalacaklar1 zannedilemez’’
diyerek, krallik i¢indeki Miisliman halkin Tirkiye ile baglarimin devam edecegini

belirtmistir.>®

1% Mehmet Saray, ¢’Tiirkiye’nin Dis Tiirkler Drami ve insan Haklar1’’, Tarih Boyunca Tiirklerde Insani
Degerler ve Insan Haklar1 (Yiizyilmiz ve Tiirkiye Cumhuriyeti), Ugiincii Kitap, Istanbul 1993, s. 144.
1% Emgili, a.g.m., s.21.
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Bu derinlemesine ilgi ve atilan adimlar neticesinde 1923-1933 senelerinde
Yugoslavya’dan 26.120 ailede 108.179 kisi serbest gocmen Tiirkiye’ye yerlesmistir.
Sonrasinda ise 1934-1940 seneleri igerisinde 5.894 kisi de iskanl olarak gelmistir. 1934-
1949 yillar arasinda da 3.139 kisi serbest gogmen olarak gelmistir.'>” O dénemdeki gogler
basinda da kendisine yer bulmustur. Sayinin fazlaligindan 6tiirii bu gocler biiylik yanki
bulmus, gazete mansetlerine tasinmistir. Cumhuriyet Gazetesi®® ve Aksam gazetelerinin>®
5 Kaniin-1 sani 1929 tarihli sayisina gore Giiney Sirbistan’da Tiirkiye’ye gelmeyi bekleyen
200.000 kisinin varligindan bahsedilmektedir. Bu kisiler, ilk olarak liman sehri olan
Selanik’e, oradan da vapurlar vasitasiyla Izmir limanmna nakledilmis, buradan da
Anadolu’nun ¢esitli illerine gonderilmislerdir.’®® 29 Agustos 1934 tarihli Aksam
gazetesinin haberine gore de gogmen akinlar1 hemen her giin devam etmistir. Tren yoluyla
giinde 40-50 kadar muhacir iilke topraklarma giris yapmislardir.'®* Bu ailelerden bir
kisminin “’serbest go¢men’’ olarak adlandirilmasinin sebebi ise Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti’nin o donemde igerisinde bulundugu ekonomik sikintilardir. Bu sifatla Tiirkiye’ye
gelen muhacirler herhangi bir ddenek veya belirli bir bolgeye yerlestirilme isteginde

bulunma liiksiine sahip degildi. Bu sartlar1 kabul edenlerin {ilkeye girisi saglanmaktaydi.

Halkin da muhacirler konusundaki goriisleri gayet iyi durumdaydi. Yerel halktan
kisilerle gazetelerin yaptiklar1 miilakatlar sonucunda vatandaslarin bu ehemmiyetli
meseleyi gayet yakindan takip ettigi ve muhacirlerin iilkemizde yabancilik ¢ekmemesi,
sthhatlerinin bozulmamasi ve ekonomik agidan da refaha kavugsmalari igin azami
hassasiyet gosterdikleri tespit edilmistir. Son Posta gazetesinin 15 Agustos 1931 tarihli
baskisinda yapilan bu miilakatlardan birtakim ornekler verilmistir. Ortakoy ilgesi Tramvay
caddesinde ikamet eden Hasan Bey (57) ile yapilan miilakatta Hasan Bey’in muhacir iskani
konusunda isin erbab1 olan hocalara danisilmasi ve gelen muhacirler i¢in iilkemizde gayet
genis sekilde tahsisata ayrilmaya uygun olan topraklarin oldugunu belirtmistir. Kadirga
ilgesi Sehsuvar mahallesinde meskiin Naci (23) isimli gengle yapilan miilakatta da Naci

Bey, mubhacirlerin sihhatlerine uygun olan boélgelerde iskdn edilmesi gerektigini bu

157Cevat Geray, Tiirkiye’den ve Tiirkiye’ye Gogler ve Gog¢menlerin Iskam (1923-1961), Kalan Yaymlari,
Ankara 1962, Ek Tablo: 2.

1% Cumhuriyet Gazetesi, 5 Kanunusani 1929.

159 Aksam Gazetesi, 5 Kanunusani 1929.

180 Ayrica bkz. Fahriye Emgili (2020), s. 12

161 Aksam Gazetesi, 29 Agustos 1934,
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konunun birinci dereceden Onem tasidigini belirtmistir. Fatih ilgesi Kiicliik Ayasofya
mabhallesi sakinlerinden Hikmet Bey (42) ise farkli iilkelerde daginik sekilde bulunan Tiirk
soydaglarimizin iilkemize getirilerek bir bayrak altinda toplanmasinin son derece makul
oldugunu ve atilmasi gereken bir adim oldugu belirterek soy bagiin her seyden Once
geldigini vurgulamistir. Son olarak da Fatih ilgesi Carsamba mahallesinde yasayan Niyazi
Bey (47) kendisine muhacir hususunda fikirleri soruldugunda Tiirkiye’ye gelen
muhacirlerin memnun olarak yasamlarina devam etmesinin kendileri i¢in son derece
dikkate sayan bir husus oldugunu ve diger soydaslarimizin da Tiirkiye’deki muhacirlerin
memnuniyetinden haberdar olarak tlilkemize gelmesinin irkdaslarimiza 6dememiz gereken
bir bor¢ oldugundan bahsetmislerdir.!®> Baz1 basm-yaym organlarinda da muhacirlerin
ivedilikle anavatan Tiirkiye’ye getirilerek rahat ettirilmesi ve bu hususta hi¢bir mazeretin
One siiriilmemesi gerektigi yer almistir. 10 Kasim 1934 tarihli Aksam gazetesinde bir kisim
muhacirin  Tiirkiye’ye gocmek tizere kendi memleketlerinde haber bekledigi ancak
Tiirkiye’nin ekonomik darlik yasamasi sebebiyle bu haberin bir tiirlii ulagsmadig
belirtilmistir. Ayn1 gazetede biitge darligi ve muhacirler icin ayrilan maddi imkanlarin
bitme noktasina gelmesinin, irkdaslarimizin bulunduklar1 topraklarda aci c¢ekmelerine
devam etmelerine goz yummanin hakli bir gerekgesi olmadigi vurgulanmistir. Dig
iilkelerde Tiirk soydaslarimiza karsit uygulanan baski ve zulmiin Tirk halkinin kalbinde
derin bir hiizne yol actig1 ve birincil hedefin zulme ugrayan Tiirk soydaslarinin anavatana
getirilmesi olmasinin alt1 ¢izilmistir. Bu konuda gerekirse halktan yardim talep edilmesi ve
bu toplanan yardimlarin muhacirlerin iilkeye getirilip refaha erdirilmesi yolunda

kullanilmas1 da istenmistir.'%

7 Mart 1934 tarihli Cumhuriyet gazetesinde de muhacirlerin magduriyetleri
hususlarina deginilmistir. Muhacirler i¢in bir iskdn ve imar bankasi kurulmasinin
zaruriyetinden bahsedilmis, bu bankanin kurulmasi ile birlikte gogmen kesimin adaptasyon
ve refahinin pozitif anlamda ilerleme kaydedecegi iizerinde durulmustur. Muhacirlere
oldukca uzun vadeli ve faizsiz olarak kredi verilmesi tavsiye verilen bu banka ile
memleketin imarinin ve iiretiminin de fayda gorecegi fikri hakim olmustur.’®* Halkin ve

basinin yaninda parlamentoda da muhacir meselesi sik sik giindeme gelmektedir. Hiikumet

182 Son Posta Gazetesi, 15 Agustos 1931.
163 Aksam Gazetesi, 10 Kasim 1934.
164 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Mart 1934,
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tiyeleri tarafindan biiyiik bir dikkat ve 6zenle takip edilen ve siirecler hakkinda devamli
olarak bilgi akisina 6nem verilen muhacir meselesinde en ufak bir bosluk ya da aksamaya
kesin olarak miisaade edilmemektedir. Cumhuriyet tarihinin en uzun siire Igisleri Bakanlig
vazifesini yuriiten Siikrii Kaya, mecliste yaptig1 bir konugmada eski Osmanli1 bakiyesi olan
topraklarda Tirk kani tasiyan ve Tirk kiiltiiri ile yasamlarina devam eden insanlarin
maddi ve manevi anlamda, iizerinde yasadiklari topraklarin hiikumetleri tarafindan
sikintrya diistiriildiikleri anda Tiirk hilkumetinin oradaki soydaslarina yardim eli uzatma ve
kendilerini bu zuliimden kurtarma hususunda mecburiyet hissetmelerinden bahsetmislerdir.
Eski Osmanli bakiyesi olan bu topraklarda bir Tiirk kani akitildigi an, bir Tiirk soylu
haksizliga veya dislanmaya muhatap birakildig1 vakit Tiirk hiikkumeti son derece ciddiyetle

bu meselelere yaklasmaya kendini vazifeleri kilacaktir ifadelerine de yer vermislerdir.®®

3.2. 1934 Senesinde Cikarilan 2510 Sayih Iskin Kanunu

O donemde Tirkiye’ye gogler 21 Haziran 1934 tarihinde Resmi Gazete’de

k% yiiriirliige giren Iskan Kanunu hiikiimleri gercevesinde ilerlemektedir. Bu

yayinlanara
kanuna gore gogmenlerin lilkeye kabul edilebilmesinde en gecerli ve en birinci sart <’ Tiirk
irkindan olmalarr’® yahut <’ Tiirk kiiltiiriine bagli’> bulunmalar1 esas1 idi.*®” Bu sebeple
Tirkiye’ye gocmek isteyen kisiler ilk once elgiliklere bagvurarak Tiirk olduklar1 veya Tiirk
kiltiiriine bagh bulunduklar1 yoniinde kagit temin ederek, daha sonra bu kagitla birlikte
goecmenlik i¢in basvuruda bulunmusglardir. Bu kanun g¢ercevesinde Tiirkiye Cumhuriyeti
Hiikumetinden go¢ siireci ve sonrasinda Tiirkiye’deki yasamlari boyunca herhangi bir
yardim almayacaklarini, maddi durumlarinin gayet yerinde oldugunu belirten ve bu
hususta yazili senet veren kisiler basvuru sonrasi dahiliye vekaletinden cevap
beklemeksizin Tiirk konsolosunun inisiyatifi ile gd¢men vizesini alabilmekte ve

Tiirkiye’ye yerlesme hakkini elde edebilmislerdir.1®

Kanunun 7. Maddesine gore de
Tiirkiye sinirlarina girdikleri andan itibaren de son bulunduklari yerlesimin en iist miilki
memuruna giderek kendisini ve ailesini kayit altina almaya mecburdular. Bu kayit

esnasinda muhacirlik formunun yaninda vatandaslifa geg¢is formlarim1 da doldurmakla

165 Son Posta Gazetesi, 19 Kasim 1935.

166 Resmi Gazete, 21 Haziran 1934

167 Onder Duman,"Atatiirk Déneminde Balkan Go¢menlerinin Iskan Caligmalar1 (1923-1938)". Atatiirk Yolu
Dergisi 11, s. 477.

168 Yeni Asir Gazetesi, 6 Subat 1935
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miikelleftiler.®® Ayni kanunun diger maddelerinde ise belirtilen sartlar1 tasimayan kisiler
icin de uygulamalar bulunuyordu. Bu go¢menler, yani “’Tiirk irkindan olmayanlar’
Tirkiye’ye goc¢ etmek istedikleri takdirde, Tirkiye Cumhuriyeti Hiikumetinden yardim
talep etmemis olsalar dahi “’yonetimin belirledigi alanlarda iskan olmaya ve herhangi bir
izin alinmadik¢a bu iskdn edilen alanlar1 terketmemeye’’ zorunlu tutulmuslardir.!’® Ayni
zamanda bu goclerin sartlar1 ve muhteviyati, Yugoslavya Krallig1 Vatandashik Kanunu’nun
55. maddesinde de yer almaktaydi. Bu maddeye gore Tirkiye’ye go¢ etme niyeti
bulunanlarin Tiirkiye Biiylikelgiligi’'ne bu hususta bagvurarak gerekli islemleri
tamamlamalar1 veya niifus kayit islemlerini gerceklestirmeleri gerekmekteydi. Bu hususta
ilan edilen tarihe (1 Kasim 1938’e kadar) Sirp-Hirvat-Sloven Kralligi Dahiliye Nezareti’ne
miiracaatta bulunular ise miilklerini koruyabilecek ve tekrardan avdet etmek niyetinde
olurlarsa da vatandaslik haklarini muhafaza edeceklerdi.’’* Belirlenen tarihten sonra ise
Yugoslavya, geri donmek isteyen gogmenlere higbir sekilde izin vermedi ve siir kapilarini
kapatti. Ancak ve ancak Tirkiye’ye go¢ etmek isteyen Miisliman kesimin {ilkeden

¢ikislarma izin verildi.

Bu kanunla birlikte muhacir ve miiltecilerin belirli bir miihletle vergi 6deme
zorunlulugundan muaf tutulmasi da kararlastirilmistir. 5 sene siirecek olan bu vergi
muafiyeti hakkindan kimlerin faydalanacagi ve ne miktarda faydalanacagi hakkinda bazi
ihtilaflar ve tepkiler de yasandig1 goriilmiistiir. Bu muafiyete haiz kisiler arasindan ticretli
veya maash olarak bazi kademelerde gorev verilen kisiler ve yiiksek gelirli tiiccarlar
olmast sebebiyle bu muafiyetin gereksiz ve yersiz oldugu hususunda fikirler ortaya
atilmistir. Bu tartigsmalara bir nokta koymak ve muhacirler {izerinde baskiy1 kaldirmak
amaci ile donemin maliye bakanlig1 tarafindan yazili olarak bir agiklama yapilmistir. Bu
aciklamaya gore muhacirler icin 2 bolgeye ayrilan iskdn yerlesimlerinden birinci
yerlesimdekiler iskan tarihinden itibaren 5 sene, ikinci yerlesimdeki muhacirler ise iskan
tarthinden itibaren 3 sene siireyle vergi muafiyetlerinden faydalanabilecektir. Ayrica bu
mubhacirler igerisinde devlet dairelerinde vazifelendirilenler, sosyal yardim alanlar, ticaret

ve sanat faaliyetleri ile mesgul olanlar da geliri her ne miktarda olursa olsun muafiyetten

169 Resmi Gazete, 21 Haziran 1934

170 Sebnem Oguz Uzuner, <°1923 — 1945 YILLARI ARASINDA GERCEKLESEN DIS GOCLER”, Bingol
Aragtirmalar1 Dergisi, 8 (1), s. 61

171 Uzuner, a.g.m., s. 55
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faydalanabileceklerdir.'’? Vergi muafiyetleri sadece kazang yoniinden degil, o dénemde
vatandaslardan alinmasi uygun goriilen toprak, yap:t ve yol vergilerinden de muafiyet
haklar1 bulunmaktadir.'”® Bu kanunun hangi tarihlerde yurda gelip yerlesen muhacirleri
kapsadig1 da diger bir tartisma konusu olmustur. Kanun ¢ikarildig: tarihte yakin zamanda
gelmis olan gd¢menler arasinda da bir seving konusu olsa da bu durum pek uzun
stirmemistir. Maliye bakanlig1 bu konu hakkinda da yeni bir agiklama yapma zaruretini
gormis ve yapmis oldugu agiklamada da kanunun tanimis oldugu muafiyet hakkindan
faydalanacak kisilerin ancak 21 Haziran 1934 sonrasi yurda giris yapmis olan muhacirler
oldugunu belirtmistir. Bu tarihten dnce gelmis olan gog¢menler kati suretle bu haktan

faydalanamayacaklardir.}’

Atatiirk’lin O0liimiine yakin bir dénemde 11 Temmuz 1938’de de Tiirkiye ile
Yugoslavya arasinda bir niifus miibadelesi yapilmasina dair antlagsmaya varilmistir.
Gortismelerinin 25-27 Subat aras1 yapildigi bu siiregte Tiirk Disisleri Bakan1 Riistii Aras1 2
Romen, 2 Yugoslav, 2 Tirk ve 1 Yunan goézlemciden miirekkep bir komisyonun da
olusturulmasi tavsiyesini vermistir. 21 maddeden olusan bu antlagmaya gére 1 Temmuz
1939°da baslayacak olan gog i¢in alt1 sene dahilinde dort bin, alt1 bin, tigiincii ve dordiincii
senenin her birinde yedibiner, besinci ve altinci sene de her birinde sekizbin olacak sekilde
toplam kirkbin ailenin yani hemen hemen ikiyilizbin go¢ etmesi tahmin edilmistir.
Tazminat husunda ise Yugoslavya yonetiminin her aile i¢in besyiiz lira olmak tizere toplam
yirmi milyon lira 6demesi kararlagtirilmistir. Ulasim meselesinde ise Selanik’e kadar

Yugoslavya, sonrasi i¢in Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti sorumluydu.!”

172 Aksam Gazetesi, 4 Temmuz 1937

173 Anadolu Gazetesi, 19 Aralik 1937.

174 Son Posta Gazetesi, 5 Temmuz 1937.

5 Murat M. Aliu, °ZORUNLU GOC PERSPEKTIFINDEN “1938’DE TURKIYE YUGOSLAVYA
NUFUS MUBADELESI” UZERINE BIiR INCELEME’’, Balkan Arastirmalar1 Dergisi, 6 (2), s. 39-40.
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3.3. 1934 Senesinde Cikarillan 2396 Sayilh Muhacir ve Miiltecilerin Giimriik
Muafiyeti Hakkinda Kanun

Muhacirlerin Tiirkiye’ye girisinde yaninda getirebilecekleri mallar hakkinda belirli
bir g¢erceve c¢izilmis bulunmaktadir. Bu c¢ergevenin amagclari iki yonliidiir. Birincisi
yurtdisindan gd¢ sebebiyle gelebilecek olan ve i¢ piyasada rahatsizliga sebebiyet
verebilecek mallarin ithalatinin dnlenmesi, ikincisi ise yurtlarindan koparilan bu insanlarin
getirilmis olan vergi muafiyetleri ile birlikte ilk donemde kendilerini bir nebze olsa da

korunma amaci giidiilmesidir.

Bu kanunun bir diger ¢ikarilma sebebi de muhacirler iizerinden kagakeilik islemleri
yiritiilmesidir. Anavatan’a gelis hazirligi yapan go¢gmenleri kurduklar bir tezgahla kendi
ithalat ve iriin kacakeilig1 islerine alet eden cetelerin varligi bu kanunun ¢ikarilmasini
elzem kilmistir. Kendi iilkesinden Tiirkiye’ye gelmeden once mallarinin satigini mensei
tilkesine bildirmek zorunda olan gé¢menler tespit edilip kendileriyle temas kuran ceteler,
mallarin muayyen bedeli lizerinde muhacire yanlis beyan verdirip aradaki fark miktarinca
seker, deri veya kumas aldiriliyor. Bu satin alinan {iriinler daha sonra muhacir ile birlikte
iilkeye sokulup burada muhacirin elinden alindiktan sonra i¢ piyasaya dagitilmistir.
Boylece dengesizlik ortaya ¢ikip bireysel olarak kazang elde edilirken iilke ekonomisine

darbe vurulmustur.'®

Madde 1 — 885 numarali Iskin Kanunu mucibince muhacir sifati ile kabul edilen
muhacirlerle harigten gelen miilteci ve asiret efradinin birlikte getirecekleri asagida
gosterilen kendi esyalari, mallar1 ve hayvanlar1 giimriik resmi ile bir defaya mahsus olmak
lizere sair biitiin teklif ve resimlerden muaftir: 1 - Bir aile i¢in: A - Zat ve ev esyasi
kamilen; B - Meslek ve mesgale esyasi atideki kayitlarla: Ciftgi ise: ¢ift hayvanlari,
arabalari, araba ve kosu takimlari, ¢iftcilige mahsus her nevi alet ve edevat ve makineleri,
her nevi damizlik hayvanlari, tohumluk ve yiyecek zahireleri ve asliklar1 kamilen ve
Oteden beri besledikleri biiylik ve kiigiik hayvanlarla zirai mahsullerinden kiymeti alt1 bin

liraya kadar olan miktari;

176 Son Telgraf Gazetesi, 17 Nisan 1937.
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Bu maddeden de anlasilacagl iizere muhacirler icin geldikleri topraklardaki
ekonomik ve sosyal diizenlerinin aynmi sekilde devam ettirilmesi hedeflenmistir. Bu
uygulama ile birlikte mal alim satim esnasinda iki {ilkenin ekonomik diizeylerindeki
farkliliklar sebebiyle olusabilecek magduriyetlerin 6niine gecilmis ve aileler koruma altina

alimuslardir.

Sanat siifina mensup ise: Her tiirlii sanat ara¢ gereci ve makineleri; tasimak
niyetinde olduklar1 fabrikalar1 ve alet edevati kamilen ve fabrikalar1 masnuatindan ve
iptidal maddelerinden degeri alti bin liraya kadar olan miktarlari; (Trikotaj fabrikasi
makineleri ve kaucuk sanayii mamulatindan olan ayakkabilar1 harigtir. Ancak zata mahsus

ve kullanilmis kiigiik trikotaj makineleri muafiyetten istifade eder.)

Ticaret smifindan ise: Gec¢misten itibaren alim-satimini yaptiklar ticaret
mallarindan degeri onikibin liraya kadar olan miktar1 (seker, benzin, petrol, koza, ipek ve
ipekliler ve inhisara tabi maddelerle trikotaj makineleri ve kauguk sanayii masnuatindan

olan ayakkabilar1 harictir.

Sanatkarlar ve tiiccarlara uygulanan muatiyetlerde ise sinirlarin biraz daha keskin
cizilmesi ithalatin onlenmesi ve iki iilkenin sanayi seviyesindeki farklilik sebebiyle
mubhacirlerin herhangi bir mamulii daha hizli ve daha az maliyetli olarak iiretmesinin oniine

gecilmis boylece yerli esnafin zarara ugramasi engellenmistir.

Bir cemaat i¢in (bir kdy veya mahalle veya cemaate ait kullanilmis esya): A - Biitiin
mektep esyasi, B - Biitiin cami esyasi, C - Vakiflara ait esya ve mahsuller, C - Kby ve
mabhalle odasi esyasi ve hatiralar ve cemaate yadigar esya, D - Kdylin veya mahallenin orta
mali olan bogalar, aygirlar ve teke ve koglar ve damizlik biitiin hayvanlar, E — K&y veya
mahallenin harman ve orak makinesi ve traktdr gibi miisterek zirai makine ve aletleri, kdy

degirmeni ve un fabrikasi gibi miisterek sanat fabrikalari makineleri.

Cemaatler i¢in yanlarinda getirebilecekleri alet ve edevatlarin daha genis

tutulmasinin sebebi topluluk yasamina verilen 6nemin yani sira bu aletlerden faydalanan
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ekonomik olarak darbogazda bulunan kisilerin magduriyetlerinin de giderilmesidir. Bu
aletlerden faydalanan ve aymi aletleri bireysel olarak temin etmeye miisait durumlar
olmayan kisiler memleketlerini diizenlerini de bu suretle devam ettirmis ve gegimlerini

saglamaya muvaffak olabilmislerdir.

Madde 2 — Muhacir ve miilteciler birinci madde haricinde menkul ve gayrimenkul
mallarinin bedeli veya ellerinde mevcut nakitleri mukabili Tiirkiye’de mesgul olacaklar
sanat veya ticaret veya ziraat esyasi getirebilirler. Bu suretle getirilecek esya giimriik ve
diger resimlere tabidir. Ancak bu esyanin seker, benzin, petrol, ipek ve ipeklilerden ve
Tiirkiye’de inhisara tdbi maddelerle trikotaj makineleri ve kaucuk sanayii mahsulatindan

olan ayakkabilardan olmamasi sarttir.

Madde 3 — Hiikiimetge memleket iktisadiyatini korumak iizere alinan ve alinacak
olan tedbirler birinci ve ikinci maddelere gore harigten getirilebilecek esya hakkinda tatbik

edilmez.

Madde 4 — Birinci ve ikinci maddelerdeki muafiyetlerden istifade edebilmek, Tiirk
tabiiyetine girmek icin beyanname verip mukabilinde bir makbuz almaga ve getirilen
mallarin muhacir ve miiltecilerin kendi mallart olmasina miitevakkiftir. Hudutlarda
muayyen kapilar haricinden girmege mecbur kalmis olan muhacirler ve miilteciler
getirecekleri mallar, hakkinda bir beyanname verirler. Aksi sabit oluncaya kadar bu
beyannameler muafiyet i¢cin muteber olur. Kapilardan gelecek muhacir ve miiltecilerin
nizamnamesinde sekil ve mahiyetleri tespit edilecek bir vesikayr gostermeleri lazimdir.
Tiirk tabiiyetine girmekten vazgecen veya giremeyen veya getirdikleri mallarin kendi
mallan olmadig1 sahit olanlardan birinci madde mucibince affedilmis, olan tekalif ve
resimler tamamen tahsil olunur. Ikinci maddeye tevfikan gegirilmis esya icin bir teklif ve

resimler iki misli alinir.

Madde 5 — Muhacir ve miiltecilerin glimriiksiiz olarak ithal edecekleri mallarin

kiymeti giimriikten gectigi yerin piyasasindaki toptan fiyata gore tayin olunur.
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Madde 6 — 885 sayili iskan kanununun onuncu maddesi hikkmii ilga olunmustur.
Muvakkat madde- Bu kanunun nesri tarihinde muhacir ve miilteci mali olarak giimriiklerde
buludan seker, benzin, petrol, ipek ve ipekliler ve inhisara tdbi maddelerle trikotaj
makineleri ve kauguk sanayii masnuatindan olan ayakkabilari, aile basina bes bin liralik
miktari, mallarin kiymeti giimriikten gectikleri yer piyasasindaki toptan fiyata gdre tayin
olunarak bir defaya mahsus olmak iizere giimriik resimler ile sair biitiin teklif ve

resimlerden muaf olarak ithal olunur.

Madde 7 — Bu kanun nesri tarihinden muteberdir.

Madde 8 — Bu Kanunun icrasina Icra Vekilleri Heyeti memurdur.*”

2396 sayili Muhacir ve Miiltecilerin Glimriikk Muafiyeti Hakkinda Kanun genel olarak
incelendigi zaman Tiirkiye’ye giris yapan muhacirlerin magduriyetleri minimum diizeye
indirilirken diger bir yandan da yerel esnafin maksimum diizeyde korunmasi
amaglanmistir. Donemin Balkan iilkelerinde 6zellikle de Yugoslavya’da bazi sanayi
kollarinin daha geliskin olmas1 ve buradan getirilecek olan iiriinlerin ve makinelerin
bireysel olarak kalkinma saglayacagi ancak genel piyasaya olumsuz etki edecegi dnceden

saptanmis ve gerekli 6nlemler boylece alinmastir.

177 Resmi Gazete, 25 Mart 1934
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3.4. Cumhuriyet dénemi Iskan Politikas

Bu donemde gelen muhacirlerin yurdun dort bir yanina dagilmis, hatta 1929 yilinda
gelen Miisliiman Bosnaklarin bir kismi1 Erzurum’al’® 1935 senesinde gelenlerin ekseriyeti
miinhasiran Izmir ve Elazig c¢evresine,’’® 1936 yilinda gelen 15 bin gd¢men Sivas ve
Elaz1g cevresine, 1937 senesinde gelen 26 bin gd¢menin kiigiik bir kismi da Sivas ve

Diyarbakir gevresine yerlestirilmistir.'®

Bugiin Bosnak camiasi arasinda Sivas Bosnaklarmma ‘’Sivcani’” denilmektedir.
XIV., XV. ve XVI. Dénem Sivas Milletvekilligi yapmis olan Enver Akova taninmis
Sivcanilerdendir. Sivas’taki Bosnak yerlesim yerleri Gemerek Ilgesine bagli Burhan Koyii,
Dendil Koyii, Karagdl, Tekmen Kdyiiile Zara ilgesine bagli Alisir kdyili, Armutcayiri
kdyii, Deredam koyii, Derekdy koyii, Kayadibi koyii,®t Serefiye koyii, Goktepe kdyii,
Miisliimabat koyii ve Sivas’in Merkez ilgesidir. O donemde Elazig’da bulunan Bosnak
yerlesimleri, Sivrice ilgesinde Kosova (Gilan) ve Sancak (Nova Varos), Sahinkaya
koyiinde Kosova gog¢menleri, Sancak (Sjenica) Gogmenleri, Makedonya (Manastir)
goemenleri, Akgakiraz beldesinde Sancak Bolgesi Bognaklari (Terk), Yurtbasi koyiinde
Sancak Bolgesi Bosnaklar (Terk), Yazikonak kdyiinde Sancak Bolgesi Bosnaklari (Terk)
seklindedir.’®? Burada bazi yerlesimlerin terk edilmesinin sebebi ise Yugoslavya’nin
cografi sartlarina agina olan bir kisim Bosnaklarin, uyum saglamakta zorluk cektigi Elaz1g
sartlar1 karsisinda zorlanmalaridir.Daha sonralar1 tekrardan Anadolu’nun batisina gogen
Bosnaklar Bursa, Yalova, Balikesir ve Canakkale civarlarina yerlesmislerdir. Bu gelen
Miislimanlardan bir kisminin ivedilikle Tiirkiye Cumhuriyeti Vatandashigina gegisi de
saglanmistir. 18318 Vatandasliga alim islemleri sadece Miisliimanlar igin saglanan bir hak

degildir. Bugiinkii Sirbistan’in giineyinde yer alan Raska kasabasindan gelen 7 Sirp

178T{irkiye Cumhuriyeti Cumhurbaskanligi Devlet Arsivleri Bagkanligi Cumhuriyet Arsivi (BCA), 272-0-0-
2/62-179-1.

179 Halki Sesi Gazetesi, 21 Kasim 1935, s. 2.

180y]us, 6 Haziran 1937, s. 2.

181https://www.yenisafak.com/gundem/sivasta-bir-bosnak-koyu-189423

18 flhan Oguz Akdemir, Bekir Yiiksel Hos, “’Elazig ve Cevresine Yapilan Balkan Goglerinde Kaynak
Ulkeler, Gégiin Baslica Sebepleri ve Sonuglari’’, Firat Universitesi Harput Uygulama ve Arastirma Merkezi
Gegmisten Gelecege Harput Sempozyumu, Elazig 23-25 Mayis 2013, s. 341.

18BCA, 30-18-1-2/2-19-16.

184BCA, 30-18-1-2/12-45-6.
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vatandast da 1931 yilinda ¢ikarilmis olan bir bakanlik karartyla yine ayni sekilde Tiirkiye

Cumhuriyeti Vatandaslhigina kabul edilmistir.8®

Trakya kismina yerlesen gd¢menler, burada daha onceleri de bir miktar gogmen
niifusunun bulunmasi sebebiyle hizli bir adaptasyon siireci yasamiglar ve {iretim
faaliyetlerine girismislerdir. Cerkeskdy, Liileburgaz, Babaeski, Uzunkoprii, Hayrabolu ve
Vize taraflarina yerlesen go¢cmenler i¢in de hizli bir sekilde barinma ihtiyacini karsilamak
amaciyla elbirligiyle evler insa edilmeye baslanmis, geldikleri topraklardaki gibi bahgeli
bir sekilde dizayn edilerek go¢cmenlere teslim edilmistir. Ayrica bdlgeye yerlesen
gdemenlerin ihtiyaglarini tespit ve temin etmek icin bir komisyon ihtiyact hasil olmustur.
Doénemin bagbakani Siikrii Kaya’nin baskanliginda biitiin bakanliklarin delegelerinden
miitesekkil bir komisyon olusturulmus, bu komisyona daha sonra Trakya umumi miifettisi
Ibrahim Tali de dahil edilmistir.}%® Bu bolge gd¢menlerine de devlet tarafindan 12 milyon
kilo yemeklik, 2,5 milyon kilo da tohumluk bugday ile 12 bin fenni pulluk ve ihtiyag
kadariyla okiiz hibe edilmistir.!®’ Trakya’da yasayan bu 71 bin gd¢menin her biri
hayatlarin1 miireffeh bir bicimde siirdiirmiisler, diger gd¢menlere oranla daha diisiik
diizeyde zorluklarla kars1 karsiya kalmislardir. Donemin Trakya genel miifettisi Kdzim
Dirik de 3 Ocak 1936 tarihli Ulus gazetesine verdigi beyanatta Trakya’daki genel gog
sirecinin igleyisi hakkinda bilgiler paylagsmislardir. Go¢ glizergahinin ilk duraklarindan biri
olan ve bu sebeple olduk¢a fazla sayida gogmene ev sahipligi yapan Trakya bodlgesinin
adeta bir gd¢ laboratuvari haline doniistiigiinden bahsetmistir. Bunun disinda Balkanlarda
yasayan milyonlarca Tirk soydasin lilkeye gelis siirecinin de gelisi giizel bir bigimde degil
gayet muntazam ve planli sekilde ilerledigini, Balkanlardan getirilen bu niifusun da
ivedilikle yerlestirilerek {iretimde kullanilmasi ve niifus sayist bakimindan da olumlu bir

art1s saglamasimnin da iizerinde durmustur.®

Tiirkiye’ye gocen kisilerin, Yugoslavya topraklarinda kalmis olan miilkleri ile ilgili
sorunlar ikili iliskiler bakimindan oldukg¢a sikintili bir siirecin ge¢mesine sebebiyet

vermistir. Bu sorunun olusmasindaki en biiylik etken, sehir ve koylerdeki miilklerden

185BCA, 30-18-1-2/23-61-2.

186 Zaman Gazetesi, 9 Mart 1935.
187 Tan Gazetesi, 23 Agustos 1936.
188 Ulus Gazetesi, 3 Ocak 1936.
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ziyade, Miisliimanlarin ellerinde bulunan genis timar topraklari idi. Miisadere usulii ile
resmen ¢Okiilmiis olan bu topraklar icin 1933 yilinin 28 Kasim’ina kadar resmi bir adim
atilmadi. Bu tarihte imzalanan bir antlagsma ile de gegmise doniik kayiplar bir nebze de olsa
telafi edilebilmis, bundan sonrasi i¢in uygulanan bu miisadere sistemine son verilmesi
kararlastirilmist.® Imzalanan ¢ Tiirkiye Cumhuriyeti ile Yugoslavya Kralligi Arasinda
Miitekabil Miitalebatin Tesviyesine Miiteallik Antlasma’’!®® ile Yugoslavya’dan
Tiurkiye’ye gocen Miisliman kesimin emlakina dair problemler ¢ozilmiistir. Bu
antlasmanin hiikiimlerine gore; Yugoslavya Hiikumeti buradaki Miisliiman malvarlig1 i¢in
Tiirkiye Cumbhuriyeti Devleti Hilkumetine 17 milyon dinar tazminat 6deyecekti. Bunun 7
milyonu kredi seklinde, 10 milyonu da hazine bonosu seklinde iki esit taksitte ddenecekti.
Yugoslavya’dan alinan bu tazminatin Tiirkiye’deki go¢men kesime taksiminin diizgiin bir
sekilde yapilabilmesi adina da Tiirk Hiikumeti tarafindan bir komisyon olusturulmus,
alacaklilarin beyanname vermek suretiyle kendilerine diisen paylarin miktarinin tespiti
islemine 1935 yilmin ikinci ayindan itibaren baslanmistir.!® 1935 yilinda gdgmenleri
alakadar eden bir diger gelisme de muhacirler i¢in bir ’G6¢ Bankasi’’ olusturulmasidir.
Donemin dahiliye vekaleti tarafindan hazirlanan yazida gé¢menlere nakdi bor¢ vermek ve
maddi destekte bulunmak amaciyla bir banka kurulmasi tasarlanmistir. Bu banka kendi
bilinyesinden nakit destegi saglayamadig siirecte de muhacirlerin Ziraat Bankasindan nakdi
destek almas1 hususunda kefil olacaktir. Ayrica kendi biinyesi adina toprak da satin almig
olan bu banka, elindeki bu topraklari, ekim bigmek amaciyla topraksiz halde bulunan
koyliilere taksim edecektir.!%? 1937 yila gelindiginde ise gdgmenler igin ayrilan tahsisat
miktarinda rekor rakama ulasilmistir. Bu sene igerisinde Saglik ve Tarim bakanliklart
bilitcelerinde muhacir isleri i¢in ayrilacak rakam 5 milyon lira olarak belirlenmistir. Haziran
aymnda alinmig olan bir karara gore de bu biitceye 2,5 milyon lira ek destek saglanarak
toplam ayrilan tahsisat 7,5 milyon liraya ulagacaktir. Bunun yaninda gdg¢menlere
dagitilmak tizere 3 milyon liranin lizerinde bir deger miktarinda bugday satin alinarak
muhacirlerin yemek islerinde ve ekim islerinde kullanilmak iizere dagitimina

baslanmistir.'%3

1890zgiray, a.g.m., s, 19.

190 Cavusoglu,"Yugoslavya-Makedonya" Topraklarindan Tiirkiye'ye Gocler ve Nedenleri’’, s. 140.

¥1Hikmet Oksiiz,*’Ikili iliskiler Cer¢evesinde Balkan Ulkelerinden Tiirkiye'ye Gogler Ve Gog Sonrasi Iskan
Meselesi (1923-1938)"’, AtatiirkDergisi, 3 (1), s. 184.

192 Aksam Gazetesi, 26 Nisan 1935.

193 Aksam Gazetesi, 11 Haziran 1937.
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Doénemin muhacirleri i¢in hitkkumet tarafindan atilan bir diger adim da insan hayati
icin en ehemmiyetli hususlardan biri olan barimma konusunda yapilan girisimlerdir.
Dénemin Sthhat ve Igtimai Muavenet Vekaleti tarafindan yeni gdgmen mahalleleri
yapilmasi amaciyla hazirliklara baglanmis ve bu mahalleyi olusturacak yapilasma igin de
gerekli malzemenin temini hususunda duyuru yapilmistir. Bu mahalle ve koylerin nasil
olmasi gerektigi konusunda da planlar ¢izilmis ve yiiz haneden az olmayacak sekilde
tasarlanmistir. Ayrica sthhatleri konusunda hassas olan ve hava sartlarindan kolayca
etkilerindeki daha once tecriibbe edilmis olan gé¢menlerin bu durumlar1 da géz Oniine
almmig ve yerlesim yerleri bu hassasiyetlere gore belirlenmistir. Foca, Torbali, Cesme,
Kusadas1 ve Alagati bolgelerinde yeni muhacir yerlesimleri olusturulmasi hedeflenmistir.
Bu bolgelerde vali baskanliginda, bayindirlik, saglik, ziraat ve iskdn miidiirlerinden
miitesekkil bir heyet yer tespiti i¢in vazifelendirilmislerdir. Yer tespitlerinde en ¢ok dikkat
edilen husus yerlesimlerin tren hatlarina, kara yollarma, sahil bolgesine yakin olmasi ve
manzarasinin da i¢ agici ve rahatlatici bir sekilde olmasidir. Yeni yerlesim kurmak disinda
bir kisim muhacirler i¢in mevcut kodylere de ek yapilarak iskdn edilmeleri uygun
goriilmiistiir. Bergama ve Kemalpasa ilgelerine bagli kdylerde bu sekilde yerlestirme
politikalart izlenmistir. Yeni kurulan kdylerde ev diizeni her bir dekar arazi iizerine bir ev
seklinde iken koylere ek yapilan muhacir evlerinde arazi biiylikliigli i¢in herhangi bir
belirtme yapilmamis, ancak ev mimarisinin tek iskeletli olmasi, ahir1 bulunmasi, kendine
ait lavabosu bulunmasi ve 3 oda olacak sekilde belirlenmistir. Bu odalarin birinin désemeli

diger ikisinin de bagdadi tavanl olmas1 kararlastirilmistir. 1%

Tirkiye’ye geldikleri donemden sonra iklim sartlarina uyum saglayamamalari,
yerlestirildikleri yerlerdeki kiiltiirlerin ~ farkliliklar1  sonucunda olusan zorluklar,
akrabalarinin  bagka yerlerde bulunmasi neticesinde gociin getirdigi en biiyiik
diisiincelerden biri olan bir arada bulunma giidiisiiniin sonucu olarak yakinlarinin yanina
tasinma istegi gibi sebeplerden oOtiirii gogmenler Tirkiye igerisinde de hareket halinde
olmuslardir. Bu sebeple kisa siireli ikamet yerleri bugiin dahi net olarak bilinememektedir.
Sonug olarak Tiirkiye’ye gelen, Tiirkliik ile tarihi ve kalbi baglari olan bu insanlar gerek
kisisel donanimlar1 gerek demokrat yapida olmalar1 sebebiyle yeni kurulmus olan

Cumbhuriyet’in ¢imentosunu olusturmuslardir. Anavatan olan Tiirkiye’ye biiylik bir askla

194 Anadolu Gazetesi, 29 Kasim 1936.
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bagl olan ve Tiirk bayraginin goélgesinden baska hicbir yerde huzur bulamayacaklarini
bilen ve bu bilingle hareket eden ‘’kayip vatanin’ evlatlari muhacirler, ge¢cmiste
Osmanli’ya oldugu gibi o donemde de Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne tiim sadakatleri ve

glicleriyle hizmet etmeye ¢alismislardir.
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DORDUNCU BOLUM
YUGOSLAVYA’DAN TURKIYE’YE SERBEST GOCLER
(1950-1960)

4.1. Gociin Nedenleri

1950 ve 1960 arasinda yasanan kitlesel goc dalgasi, Yugoslavya topraklarindan
Tiirkiye’ye dogru yasanan son go¢ dalgasidir. Bu donemde Tiirkiye’deki yeni hilkumetin
Bosnaklarin ve bolgedeki diger Miisliimanlarin varliklarina olan ilgisi, yasadigt zorluklara
yardim eli uzatma istegi ve dindaslar1 ile soydaslarini zuliim altinda birakmamak adina

att1g1 adimlar bu go¢ dalgasinin olusmasina imkan vermistir.

4.1.1.Sosyal-Kiiltiirel Sebepler

Yugoslavya topraklar1 iizerinde, Miisliiman niifusun en yogun yasadigi yer olan
Sancak Bolgesi, stirekli olarak Belgrad Hiikumeti tarafindan baskiya muhatap
birakilmaktaydi. Gegmiste 6zerk bir bolge olan Sancak Bolgesi, bu statiiniin devami igin
merkeze talepte bulunmus ve 1943 yilinda bu konuda somut bir adim atilarak Pljevlja’da®®
kurulan ZAVNOS kongresinde Sancak bolgesinemuhtariyet taninmasinda birlesilmistir.
Ancak bu karar uygulamada kisa siire kalmis, 1945’te Sancak bdlgesi mubhtariyetini
kaybederekl. ve Il. Balkan harplerini miiteakiben cereyan ettigi gibi Sancak bolgesi
tekrardan Sirbistan ve Karadag arasinda paylastirilmistir. Sancak bolgesinin ekseri kismina
1953 senesine kadar saglik hizmetleri tam manasiyla yiiriitilememis, ayn1 zamanda
Makedonya yonetimi de Miisliman azinlig1 potansiyel gogmen olarak gordiigii igin bu
Miisliimanlarin ¢ocuklarmma maddi deste§i de sonlandirmistir. Ayni1  tutum Tiirk
memurlarina ve yoneticilerine karsi da uygulanmistir.!® Miisliman halk igerisinde,
Yugoslavya yonetimine yonelik itibar diisiiriicii bir sdylem olan ‘’Ya kolhoza ya da
Tiirkiye’ye’’ slogani dolanmaktaydi. Esekler lizerinde Miisliiman kdylerini ziyaret eden ve
Tiirkiye’ye goc propagandasini yayan avukatlarin fotograflart 1940’11 yillarin sonlarina ait
idi. Bunlarin disinda Yugoslavya Federal Cumhuriyeti’nin Sosyalist idarecileri, bu

“’devrimi destekleyici hareketlerden kagman’® boélgenin yani Miisliimanlarin mevcut

19 Taglica
1% Tekin, a.g.m., s. 253.
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oldugu bolgelerin maddi anlamdakalkindirilmasimin aksine kitlelerin goce zorlanmasi
gerektigi; ¢linkii “’Misliimanlarin her konuda gbéz oniinde bulundurduklart kader
olgusunun gelisme istegini engelledigini’’ ve boylelikle sanayilesmenin 6niine engel olarak

cikt1g1 goriisiine varmislardir. '’

Miisliman halk i¢in Yugoslavya’da yasamak giinden giine daha ¢ok zor hale
gelmekteydi. Komiinist yonetimin yaptig1 baskinin yaninda farkli din ve mezheplere sahip
komsular1 tarafindan da devamli olarak istenmedikleri belirtilerek taciz edilen
Miisliimanlar, bu baskidan kurtulmanin yollarin1 aramaktaydi. Hayatlarin1 devam ettirmek
icin her insan gibi ¢alismak zorunda olan Miisliimanlar bu alanda biiyiik zorluklarla
muhataptilar. Tiiccar ve esnaf kesimi devletlestirme tedbirleri neticesinde is¢i durumuna
diismiis, bazilar1 da burjuva olma suglamasi altinda kamplara ve hapishanelere
atilmiglardir.'® Sanayide is arayanlarin komiinist partisine iiye olmalar1 istenmekte, dini
inaniglarina ters bir goriisii savunmak istemeyen Miisliimanlar komiinist partiye iiye
olmaymca da ise alinmamakta veya daha diisiik iicretlerle ¢alistirilmakta idi.’®® Is

hayatinda belirli kademelere gelmeleri zorlastirilip, en agir islerde en diisiik maaslarla

calismak zorunda birakilmaktaydilar.

Miisliimanlarin c¢alistiklar yerlerde dini ibadetlerini yerlerine getirmeleri miimkiin
mertebe engellenmeye c¢alisilmig, ibadetinde 1srar edenlere de ¢esitli yaptirimlar
uygulanmistir. Ciftcilik yapan Miisliimanlarin ellerindeki topraklara da devlet tarafindan el
konulmustu. Bu uygulamaya tepki olarak da Sirp toprak sahipleri ile birlesen Miisliimanlar
silahl1 bir isyana girismislerdi. Cazin ad1 verilen bu isyan 1950 yilinin Hidirellez giinii olan
6 Mayis’ta baslamis ve 4 Haziran’da Yugoslavya Halk Ordusu tarafindan bastirilmistir. Bu

isyana katildig: tespit edilenlerin igerisinden 291 kisi mahkiim edilmistir.2%

197 Tekin, a.g.m., s. 252,

198 Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 16.

199 fbrahim Yildiz, Tiirkiye’ye Uluslararas1 Gogler ve Tiirkiye’nin Gog Politikasi, 1. bs., (Ankara: Kirmizi
Cat1 Yaymecilik, 2018), s. 42.

200 Noel Malcolm, Bosna’nin Kisa Tarihi, cev. Askim Karadagl, 1. Bs., (Istanbul: Om Yayinevi, 1999), s.
685.
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4.1.2. Siyasi Sebepler ve Yiicel Teskilati

Yiicel Teskilati, Makedonya ve Yugoslavya tarihi igerisinde Tiirklerin hakkini
savunmasi agisindan ehemmiyet teskil etmektedir. Osmanli sonras1 donemde iktidara gelen
tiim hiikumetlerin en biiyiik amaglarindan biri bolgedeki Miisliiman-Tiirk varligina son
vermekti. II. Diinya Harbini miiteakiben Yugoslavya yonetimi, bdlgedeki Tiirk
mevcudiyetini tanimayarak Debre, Resne, Radovis, Uskiip gibi sehirlerde ve bunlara bagl
koylerdeki Tirklerin irk olarak Slav olduklarimi iddia etmekteydi. Bu arada bazi siyasi
gelismelerin de ektisiyle Arnavutlar da bolgede mevcut olanTiirklerin kdkeninin Arnavut
oldugu tezini savunmaktaydilar.?®? “’Makedonya’daki Tiirkler de bu atilimlara karsilik
olarak varliklarini ve kiiltiirlerini muhafaza ederek muhatap olduklar1 bu saldirilara karsi
seslerini duyurmak igin basili yaym yolunu tercih etmislerdir. Bunlardan ilki 1920
tarihinde ilk say1st yaymlanan Sosyalist Fecri gazetesidir. 1925 yilinda ise Birlik, Hak-Yol,
Miicahede ve Yeni Akit mecmualar1 ile 1927 yilinda Seday1r Millet ve Demokrat Birligi
gazeteleri ¢ikarilmistir. Her ne kadar bu yaymlarin ekseriyeti Sirp gézetiminde olsa dahi
bolgedeki Tiirk milliyetciliginin  vurgulanmas1  agisindan  6nemli  adimlardir.?%2
Makedonya’da hak ve hukuk miicadelesi yiiriitmek adina Yiicel’den dnce ve sonra birgok
kurulus olusturulmustu. Bu kuruluslarin baslangiclar1 1924 yilinda kurulmus olan Uskiip
merkezli Sebat Futbol Kuliibii ve Cenubi Sirbistan Miisliman Teskilati’dir. “’Vardar
Makedonya’sinda yasayan Tiirkler tarafindan kurulmus olan bu o6rgiit, hak ve hukuk
miicadelelerini sonuna kadar siirdiirmiis olsalar da giliniin sonunda pek bir sonug
alamamuslardir. “’Bu orgiit Tiirklere kars1 uygulanan baski ve somiirii politikasinin oniine
gecememis ve Turklerin durumlarmin giderek kotiilesmesini engelleyememistir. ¢’ Altt
Ocak Diktatorliigii’” adi verilen yonetimin etkisiyle birlikte siyasi partiler ve Tirkce
yaymlanan gazeteler kapatilmis, son derece smirli olan hak ve ozgiirlikkler de askiya

almmustir.””?%

Daha sonra 1946’da Zafer Kiiltiir ve Spor Kuliibii, 1947°de Murgovets Spor
Kuliibii, 1948°de Uskiip Tiirk Kiiltiir ve Sanai-i Nefise Cemiyeti, 1948’de Gostivar’da

201 Necati Cayirli, ’Makedonya Tiirk Kimligi Baglamimda Makedonya’daki Tiirk Sivil Toplum Kuruluslar:®’
Avrasya Etiidleri, 48 (2), s. 146.

202 Bilal Tung, Meryem Canbay, Makedonya’daki Tiirklerin Ozgiirlik Miicadelesinde Yiicel Teskilatmin
Yeri ve Onemi, insan ve Toplum Bilimleri Arastirmalar1 Dergisi, Cilt 10, Say1 4(2021), s. 3888.

203 Giray Saynur Bozkurt, <’ Tito Sonras1 Dénemde Eski Yugoslavya Bolgesindeki Tiirkler ve Miisliimanlar”’,
Tiirk Diinyas1 Incelemeleri Dergisi, Cilt 10, Say1 2(2010):59
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Sevkat Dernegi, 1950°’de, Tiirk Yazarlar Cemiyeti, 1966’da Yeni Yol Kiiltiir-Giizel
Sanatlar Dernegi, 1961°de Resne’de Kardeslik Kiiltiir Giizel Sanatlar Dernegi, 1971°de
Gostivar’da Giliven Dernegi, 1976’da Altin Parmaklar Dernegi, 1977°de Mermeri Futbol
Kuliibii, 1984°te izvari Futbol Kuliibii kurulmustur.?®* Makedonya’da Yiicel teskilatinin
kurulmas1 oncesinde Tiirk ve Miisliiman halka yonelik devlet eliyle yapilan faaliyetler
oldukga kisitli idi. 1945 senesinde radyo kuruldugunda, Tiirkge yayin giinde 25 dakika, 10
dakika haber, 15 dakika miizik seklinde yayin akisi vardi. Televizyonda ise pazartesi, sali,
persembe ve cuma birer saat, carsamba ve cumartesi yarimsar saat Tiirkge yaymn vardi.2%®
Geng¢ Miislimanlar Teskilat1 ise kuruldugu ilk donemlerde herhangi bir ideolojiye sahip
olmasa da Islam’in sadece kuru bir dinden ibaret olmadigi, sosyal ve kiiltiirel alanlarda
insanlarin ibadetlerini ve yasam diizeylerini tanzim eden bir sistem oldugu anlayisini
benimsemisti.?’® Bu kuruluslar, Yugoslavya igerisindeki Miisliiman niifusun kimlik kaybim
engellemek i¢in biiyiik miicadeleler vermis, defaatle psikolojik ve fiziksel iskencelere
maruz kalmis, omriinii Tirklik ve Miislimanlik davasina vakfetmis kisiler tarafindan
olusturulmus ve bagrindan nice bdyle kisiler yetistirmislerdir. Bu agidan bugiin dahi eski
Yugoslavya’y1r olusturan {ilkelerde yasayan ve eski Yugoslavya topraklarindan bagka
memleketlere gocmiis Miisliman kesim tarafindan halen dahi saygi ve hiirmetle

anitlmaktadirlar.

“Yiicel Teskilatinin temelleri 1939 yilinda Uskiip Yardim Cemiyeti gevresinde
atilmustir. Teskilatin kurucu iiyeleri; Suayb Aziz, Serafettin Ferid, Nazmi Omer, Muzaffer
Ahmet, Fettah Siileymanpasic ve Mehmet Dalip’tir.”’?%" ’Yiicel Teskilat, 1942 yilinda,
egitim seviyesi yiiksek, miinevver, ahlak ve fazilet sahibi Tiirk genclerinden olusan bir
grup tarafindan kuruldu. Tegkilata girildigi zaman Kuran, Bayrak ve Tabanca iistiine yemin
edilirdi. Bu yeminde “’Tiirkliik ve Tiirkiye Cumhuriyeti menfaatleri i¢in gerekirse kanimin
son damlasina kadar ¢arpisip canimi verecegim.’’ Ifadesi oldukea dikkat ¢ekicidir.”*?% Bu

climle, Osmanli bolgeden cekilmis olsa dahi yerine kurulmus olan devletle dahi bolge

204 Cayirls, a.g.m., s. 148-149.

205 Baskin Oran, ’Balkan Tiirkleri Uzerine Incelemeler (Bulgaristan, Makedonya, Kosova)’’, Ankara
Universitesi Sbf Dergisi, 48 (01), 135

206 Omer Behmen, Geng¢ Miisliimanlar 1939-2005, ¢ev. Nevzat Akkus, Amira Yarar, 1. bs., (Istanbul: Ant
Kreatif Yayinlari, 2008), s. 4.

27 Berrin Caliskan, °1953 Gogii Sonrast Yiicelcilerin Memleket/Yugoslavya ve Ana Vatan/Tiirkiye
Algilar1” Insan & Toplum, 4(8), s. 141.

28 Cayirly, a.g.m., s. 150.
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halkinin arasindaki manevi iliskinin ve Tiirkliikk bilincinin ne derece had safhada
oldugunun en biiyiik gostergelerinden birisidir. Clinkii biitiin Balkan Miisliimanlar1 gibi
Makedonya’daki bu teskilatin geng tiyeleri de Miisliimanlarin kurtaricis1 ve Tirkliigiin en
bliyiik kalesi olarak Tiirkiye Cumhuriyeti devletini goriiyorlardi. “’Aganoglu, teskilata
Yiicel isminin bizzat Suayp Aziz tarafindan verildigini ve teskilatin tliziiglinlin ilk

boliimlerini de Suayp Aziz’in yazdigini aktarmaktadir.”*2%°

Yiicel Teskilatinin kurulmasiyla ilgili tarihgiler arasinda farkli gériigler mevcuttur.
NitekimSerafettin Yiicelden ile Kul Mehmet teskilatin kurulus tarihini 1941, Sabahaddin
Zaim ve Yildirmm Aganoglu 1944, Yasar Aytek ve Refik Ozer ise kurulus tarihini 1945
senesi olarak isaret etmektedir. Refik Ozer ise Serafettin Yiicelden ve Kul Mehmet ile
ittifak gosterek kurulusu, bolgedeki Alman isgalinin basladigr 1941 yilin1 belirtmektedir.
Ozer’e gore, ad1 gegen y1l milli varlik, manevi degerler, 6rf ve adetler konusunda azami
ilgi gosteren Makedonya’nin Tirk gengleri tarafindan Yiicel Teskilati olusturulmustur.
Makedonya’daki Tiirkler tarafindan olusturulan bu teskilat baslangicta gizli tutulmustur.?1
Yiicel Teskilatinin olusum asamasinda Tiirkiye aktif olarak rol almasa da olusan
hareketlilik hakkinda bilgi sahibi idi. Altan Deliorman’in konuyla ilgili 6nemli eseri
“Yugoslavya’da Miisliiman Tiirk’e Biiyilk Darbe’” adli kitapta Yiicel Teskilati’nin
olusumu esnasinda Tiirkiye’nin Yugoslavya Biiylikel¢isi Tevfik Kamil Koper’in haberdar
edildigi belirtilmistir. Deliorman’in eserinde, Yicelciler’in Tevfik Kamil Koperler ile

irtibat kurdugu ve yedi kisilik bir merkez komite olusturdugu ifadeleri gegmektedir.

Bunun disinda Makedonya’da Tiirkge ile Makedonca sozliik olusturma yolunda ilk
adimi atanlar da ©Yiicelciler’dir. Yiicelciler, ikinci Diinya Savasi sonrasi olusanagir
kayiplar neticesinde 1944 yilindan itibaren Yugoslavya’nin tekrardan ayaga kalkmasi
adimlarinin  atildigi  donemdeiilke Miisliimanlar1 adina, insan haklar1 hususundaki
calismalar icin kollar1 stvamislardir.?*Makedonya Tiirkleri igin birgok ilki baslatan Yiicel
teskilati, ilk Tiirk mektebini, gorsel ve isitsel basini kurmuslardir. Teskilatin, <*Tirkler

arasindaki milliyetcilik bilincini  gelistirmek ve Tiirk azinhigin ydnetim tarafindan

209 Qelcuk Kiirsad Koca, ’Balkan Tiirklerinin Yakin Dénem Kahramanlar1 “Yiicelciler’’, Akademik Bakis
Uluslararas1 Hakemli Sosyal Bilimler Dergisi , (60), S. 77.

210 Bilal Tung, Meryem Canbay, a.g.m., s. 3891.

211 Bilal Tung, Meryem Canbay, a.g.m., 3892-3893
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kullanilmasina engel olmak’’ amaglarini1 giiderek gerceklestirdikleri bu adimlarin ilki, 23
Aralik 1944 tarihinde Nazmi Omer’in tesviki ile ¢ikarilan “’Birlik>* gazetesidir. **Yiicel
teskilat1 o donemde bircok ilki de basarmistir. Bunlar arasinda bugiin dahi varligin1 devam
ettiren ’Tefeyiiz’* isimli Tiirk okulunun agilmasi, Tiirk alfabesi ile kitap basilmas1, Uskiip
Radyosu’nda Tiirkce programlar gerceklestirilmesi de vardir.”’?!? Atatiirk’ten Nutuk,
Mehmet Akif’ten Safahat, Namik Kemal ve Ziya Gokalp’ten birgok eser ile Yahya Kemal
Beyatli siirleri olduk¢a yaygmn bir bigimde okutulmustur.®*Yugoslavya yonetiminin
Kurban  Bayrami  Oncesinde  mesai  saatlerini,  Miisliimanlarin  ibadetlerini
gerceklestirmemesi amaciyla 2 saat geriye almasi teskilat igerisinde huzursuzluga sebep
oldu. Yugoslavya yonetimi bu uygulamanin ekonomik agidan katki getirecegi diislincesiyle
yapildigin1 6ne siirse de bunun bir gozdagi oldugu asikardi. Fakat halk bu duruma
beklenenin aksine yogun tepki gosterdi cilinkii yirmibes bin kisinin ayni anda istihdamdan
cekilmesi pek miimkiin goriinmiiyordu.?!* Yiicelciler arasinda bulunan Hiisnii Kemal ve
Enver Tuzcu isimli ve daha sonra hain olarak nitelendirilecek kisiler Yugoslavya yonetimi
ile igbirligi yaparak teskilati ihbar etmis ve teskilatin ekseriyeti 1947 yilinda gdzaltina
alinmislardir 2°Bu  gozaltilar1 miiteakiben olusturulan sézde mahkeme neticesinde 27
Subat 1948 tarihinde Suayb Aziz, Ali Abdurrahman, Nazmi Omer Yakuo, Adem Ali
Yugoslavya yoOnetimine baskaldirmak suclamasiyla idam cezasina g¢arptirildilar.Bu dort
kisi disindakiler de agir cezalarla muhatap olmuslar, yasaya gore en agir cezalar olan 20 yil
ile 8 yil arasinda hapisle cezalandirilmiglardir. Mayis 1948’e gelindiginde ver ertesi
donemde de diger tutuklama ve cezalandirma furyalar1 baslamis, bu furyada yargilananlar

da 9 yil ile 1 y1l arasinda hapis ve dért ay ile bir ay arasinda siirgiin cezas1 almislardir.”*%

Belgrat, Moskova ve Sofya radyolarinda giindem olan bu davalar bir Tiirk
karsithiginin fitilini atesler. Bu donemde beklenenin aksine Tiirkiye’de herhangi bir yazil
ve sOzlii basinda yer bulmayan bu dava ile ilgili ilk haber 28 Ocak 1948 tarihli Yeni Asir
gazetesinde Sevket Bilgin’in kalemiyle hayat bulur. Ikinci yazi ise 9 Mart 1948 tarihli
Trakya Postasi isimli gazetede < ’Bu Haksizliklari Unutmayacagiz. Uskiip’te Oynanan

Kanli Dramdan Medeniyet Utansin’’ isimli yazidir. Tiirk basininda ¢ikan birka¢ yazi

212 Koca, a.g.m., s. 78.

213 Caliskan, a.g.m., s. 142.

214 Cayirly, a.gm., s. 151,

215 Bilal Tung, Meryem Canbay, s. 3894.
216 Koca, a.g.m., s. 79.
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Tiirkiye’de yasayan halkin Yiicel davasini 6grenmesi igin yeterli olmaz. Siyasilerin de

ilgisizligi sebebiyle Tiirk halki bu katliamlardan ¢ok sonralari haberdar olur.”*?%’

4.1.3. Kilik-Kiyafet, Egitim Meselesi

Kilik kiyafet alaninda da daimi olarak dini emirleri uygulayan Miisliimanlara
miitemadiyen zuliim ve tahrik yoluyla bezdirme harekatlar1 uygulanmaktaydi. Erkeklerin
baslarina dini inanislarin1 sembolize eden fes, sarik vb. kiyafetler giymeleri yasaklanmisti.
Kadinlarda ise Ortiinme emri iizerine giyilmesi dini agidan mecburi olan ve kendilerini
diger din ve mezheplere mensup kadinlardan ayiran salvar, carsaf, pece ve ferace?'® gibi
kiyafetler goriildiigii anda kisilere saldirilardiizenlenmis, iistlerindeki bu kiyafetler halk
arasinda olunmasina bakilmaksizin harap edilmistir.Bu hususta tepki gdsteren kocalar da
tevkif ediliyordu.?!® Egitim hayatinda da Miisliiman &grenciler yogun bir komiinizm
propagandasina maruz birakiliyorlardi. Ust kusaklarin devsirilmesi konusunda basari
oraninin ¢ok diisiik olacagini bilen Komiinist yonetim ve siyasi uzantilari, taze beyinlere

komiinizmi asilamak adina okullarda yogun faaliyetlere girismislerdir.??°

Sadece komiinizm degil, milliyet¢ilik de okullarda had safthada boy gostermis,
ogretmenler Miisliiman ailelerin ¢ocuklar iizerinde irklariyla ilgili siirekli olarak kafa
karistiric1 ve manipiile edici yorumlarda bulunmuslardir. “’Bunun bir 6rnegi 1929 yilinda
Sancak’ta bir lisede gecer: Ogretmen, grenciye ne millet oldugunu sorar. Ogrenci,
Miisliiman oldugunu soyler. Ogretmen, Miisliiman kelimesi millet icin kullanilmaz ve bu
sadece Islam dinine mensup olanlar i¢in kullanilir der ve ‘Millet’in baska bir sey oldugunu
sdyler. Bu sefer 6grenci biraz diisiindiikten sonra Tiirk oldugunu sdyler. Ogretmen bu
cevab1 da begenmez ve Ogrenciye sunlar1 sOyler: Demek ki Tiirk’siin. Tiirkler Asya’dan
geldiler ve seni Tiirklestirdiler. Eger mese agaci elma agacina doniisebilirse o zaman sen
de ben de Tiirk oluruz. Ne sen ne de ben Tiirk’iiz. Senin atalarin Sirp’t1 ve bir daha Tiirk

oldugunu sdyleyip atalarini ve okulunu mahcup etme.”’??!

217 Koca, a.g.m., s. 83.

218 Akis Dergisi, 28 Agustos 1954, s. 23.

218 Zaim, a.g.m., s. 441.

220 Zaim, a.g.m., s. 442.

221 Amra Dedeic Kirbag, “Bosnaklarin Tiirkiye’ye Gogleri”, Akademik Bakis Dergisi, S. 35, s. 12.

74



Bunun disinda basarili olsalar dahi Miisliman 6grencilerin tiim insan haklarina
aykir1 bir bicimde bazi fakiilte ve boliimlere girisine izin verilmemistir. Kendi kisisel
yetenekleri ve diisiince bigimlerinin faydali olacagi boliimlerde okuyamayan Miisliimanlar
dolayisiyla devlet kadrolarina girmeleri engellenmis ve iilke tizerinde sz sahibi
olamamiglardir. Yugoslav mevzuatina gore, cocuklarini okula gondermeyen velilere
yaptirirm uygulanmasi belediyelerin yetkisine verilmisti. Belediye idarelerini ellerinde
bulunduran Sirplar, Tirk ana babalara ceza vermekten suurlu ve 1srarli bir sekilde
kacinmaktaydilar. Adeta, Miisliiman ¢ocuklarinin okumamasini tesvik eder bir tavir
takiniyorlardi. Buna mukabil okullara devaminda ihmali goriilen Sirp Ggrencilerin
velilerine kars1 ceza uygulamasi ¢ok siki bir sekilde yiiriitiilmekteydi.??? Tiirk 6grencilerin
egitim konusunda da daha rahat edebilmek adina Tiirkiye’yi tercih etmesi okullarda da
ciddi sekilde hissedilir olmustur. 1953 Serbest Go¢ Antlasmasi’nin imzalanmasina dek tiim
kisitlamalara ragmen okullarda Miisliiman 6grenci sayisi azimsanmayacak derecedeydi.
Ancak 1953-1954 egitim-6gretim yilinin sonuna dek artis gosteren bu tablo daha sonra
ciddi bir diisiis seyretmistir. 1953-54 egitim-6gretim yilinda okullardaki Tiirk 6grenci
say1st 15.219 iken, 1955-56’da 11.406’ya, 1965-66 donemine gelene dek ise 5.824’°e kadar
gerilemistir. 1966-67 doneminde 5.850 rakami ile ¢ok diisiis bir artig goriiliir gibi olsa da

1967-68 doneminde gerileme tekrar baglamis ve say1 5.276’ya diismiistiir.?>

4.1.4. Tarim Alamindaki Zorluklar

Vergi konusunda da Miisliimanlar biiyiik zorluklar ile yiiz yiizeydi. Slav komsulari
ile ayn1 miktar ve aynm1 vasfa sahip arazilere Miisliiman halk bazen iki kat vergi vermek
zorunda kalirken, bazen de iki kattan da fazla vergi vermeye zorlanmislardir.??* Devlete
teslim etmesi gereken lriin miktar1 diger milletlere kiyasla oldukga yiiksek olarak
belirleniyordu. Ellerindeki topraklart devlet tarafindan el konulan Miisliman halk ise
kendine birakilan arazilerde dogal olarak bu miktar1 tutturmakta gii¢lik ¢ekmislerdir.
Bunun iizerine kalan miktar1 karaborsaya doniismiis olan piyasadan temin edip devlete

teslim etmesi istenmis, aksi takdirde de hapisle cezalandirilmislardir.??®

222 Tekin, a.g.m., s. 254.

223 Cavusoglu, "Yugoslavya-Makedonya" Topraklarindan Tiirkiye'ye Gogler ve Nedenleri’’, s. 144.

2% Yildiz, a.g.e., s. 42.

225 Sebahattin Zaim, Son Yugoslav Muhacirleri Hakkinda Rapor, Istanbul Universitesi iktisat Fakiiltesi
Mecmuast, Cilt 19, Say1 1-4(2015): 438.
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Bunun diginda topraklara el koyma meselesi de gayet can sikici idi. Sadece tarim
reformunda 1946°da Bosna Miisliimanlarinin 618.000 doniim topragima el konulmustur.
Sancak bolgesinin de daglik yerlerinde ozellikle tarim reformlarindan sonra 1952°de

’

“topragin fazlasina’’ el konularak halk yokluga diicar edilmistir.??®® Komiinist rejim,
toprak reformunu en kati bigimde uygularken 100 dekardan fazla araziyi resmen gasp
etmisti. En fazla toprakla mesgul olan kesim Tiirk niifus olmasindan miitevellit, diger

milletlere nazaran bakildiginda bu uygulamadan daha ¢ok Tiirkler zarar gormiislerdir.??’

4.1.5. Niifus Meselesi

Yugoslavya icerisinde yapilan niifus sayimlarinda Miislimanlar kendilerini ait
olduklar1 milliyete mensup olarak gosterememislerdir. Bosnaklar, kayitlara Bosnak olarak
degil, Sirp, Hirvat veya Yugoslav olarak yazdirmak mecburiyetinde kalmislardi.??® 1971’e
kadar siiren bu uygulamanin son bulmasindan sonra dahi tekraren Bosnak olarak degil,

Miisliiman olarak yazilmalarina izin verilmistir.??°

Bu serbestiyetten sonra dikkat ¢ekici bir husus vardir. Miisliimanlar kendilerini ii¢
kategoriye koymuslardi. Miisliman Sirp oldugunu sdyleyenler, Miisliman Hirvat
oldugunu soyleyenler ve yalmizca Miisliiman oldugunu soyleyenler.?®® Su ana kadar
bahsedilen tiim zorluklarin yer aldigi politika tek bir ciimle ile Ozetlenebilir; *Tirk’u

kagirmak, kagmadig1 zaman da kovmak.’*?%

226 Tekin, a.g.m., s. 253.

227 Tekin, a.g.m., s. 256.

228 Reco Causevic, Bosna Miisliimanlara Son Uyar1 1, cev. Nevzat Akus, Adnan Soylu, Behiye Tutuncic,
Rifat Ahmetoglu, 1. bs., (Istanbul: Ozyi1lmaz Matbaasi, 1994), s. 47.

229 Halim Cavusoglu, “Yugoslavya-Makedonya’dan Tiirkiye’ye 1952-67 ‘Kitlesel Gogii’ ve Bursa’daki
Goemen Kesimi”, Karadeniz Arastirmalari-Balkan, Kafkas, Dogu Avrupa ve Anadolu Incelemeleri Dergisi,
Say1 10(2006): 126

230 Aleksandre Popovig, Balkanlarda Islam, cev. Komisyon, (Istanbul: insan Yayinlari, 1995), s. 246.

281 Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 16.
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4.2. 1953 Serbest Go¢c Antlasmasi ve Tiirkiye’ye Gociin Baslangic Siireci

1950°’1i yillarin ilk zamanlarinda Tirkiye-Yugoslavya arasindaki gdg¢men krizi
devam etmekteydi. Daha once Tiirkiye’ye go¢ etmis olan Miisliiman milletinin emlak
sorunu hala herhangi bir ¢dziime kavusmamist1. Sabiha Celiksiingii isimli vatandas, Uskiip
vilayetinin Gilan kasabasinda bulunan, go¢ etmesi sebebiyle sahipsiz kalan ve Yugoslavya
Devleti tarafindan istimlak edilmis emlakinin tarafina iadesi istegiyle 1952 yilimin 11
Eyliil’iinde Basbakanlik’a dilek¢e yazmistir. Kendisine 1 Ekim tarihinde doniis yapilmis,
emlakim1 ispat eden vesikalarla gelmesi haline gerekli yazigmalarin yapilacagi
bildirilmistir.?*? Bu kotii goriinen duruma ragmen ilerleyen zaman icerisinde 1950°li yillar,
Yugoslavya-Tiirkiye arasindaki dostane iliskilerin gelistigi, antlasma tistiine antlasmanin
yapildig1 yillar olmustur. Bunun disinda Yugoslavya icerisinde yasayan Miisliiman halkin
artik bir nebze de olsa rahat edebilecegi, Atavatan’dan Anavatan’a dogru bir yolculuga

cikacagi giinlerin baglangici olacakti.

195011 yillarda Yugoslavya adinin kaynaklarda ilk gecisi 1950 yilinda dénemin
Istanbul Valisi ve ayn1 zamanda Belediye Baskani olan Ord. Prof. Dr. Fahrettin Kerim
Gokay’in hazirladig: rapor ile baglar. Raporda, Gokay ziyaretinden bahseder ve ¢ok giizel
bir sekilde agirlandigini, Yugoslav heyetinin tarithi baglara vurgu yaparak dostluklarinin
halen devam ettigini sdyledigini belirtir.?®® Tito ve Yugoslavya hiikumetinin de o donemki
Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’ne bakis acis1 hakkinda da ipucglar1 veren bu ziyaret, ikili
iligkiler acisindan ziyadesiyle 6nem tasimaktadir. Devlet kademesinin zirvesi tarafindan
gerceklestirilen iist diizey ziyaretlerden ilki bu raporun yazilmasindan 3 sene sonra
gergeklestirilecektir. 24 Ocak 1953 tarihinde Hariciye Vekili Ord. Prof. Dr. Fuat Kopriili
Yugoslavya’ya 5 giinliikk bir ziyarette bulunmustur. Koprilii, ilk olarak Yugoslavya
Disisleri Bakani olan Konstantin Popovig ile goriismeler yapmistir. Ardindan Josip Broz
Tito tarafindan kabul edilen Kopriilii, bu kabulde Federal Icra Konseyi Reis Muavini
Edvard Kardelj ve Konstantin Popovi¢’in de aralarinda bulundugu Yugoslav heyetiyle bir
goriisme daha gergeklestirmistir.?®* Yugoslavya’da yasayan Miisliiman millet, bu ziyaret

esnasinda Fuat Kopriilii’nlin nezdinde mevcut Tiirkiye Cumhuriyeti Hiikiimeti nin kiymetli

232BCA, 30-1-0-0/61-375-13.
Z3BCA, 30-1-0-0/111-703-3.
Z3BCA, 30-1-0-0/61-376-1.
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girisimleri ile bu toplantilar esnasinda sozlii olarak yapilmis olan Serbest Go¢ Antlagmasi

ile birlikte eger Tiirkiye’de akrabalar1 varsa yogun bir sekilde gd¢ etmeye baslamislardir.?3®

Bu antlasmanin sozlii olarak yapilmasindan miitevellit arsiv kaynaklarinda bu
antlagsmanin bir niishasinin ve imzacilariin kim oldugu konusunda bilgi bulunmamaktadir.
Bunun yaninda aslinda ortada bir antlagmanin oldugu ancak gizli tutuldugu veya 4 Ekim
1951 tarihinde 3997/51 sayili gizli belge ile ’1938 Gog¢ Antlagsmasi’’ gilincellenip daha
sonra Tiirk Disisleri Bakan1 Fuat Kopriilii ve Josip Broz Tito arasinda imzalanmis olan
1953 tarihli centilmenlik antlasmasi ile yirirlige girdigi hakkinda gorisler de
mevcuttur.?*® 1953 Serbest Go¢ Antlasmasi’'m1 1938 yilindan ayiran temel o6zellik
icerisinde “’Tiirk>” ifadesini barindirmasidir. 1938 yilinda yapilan antlasma daha ¢ok
dindaslik iizerinden ilerlerken burada irkdaslik ifadesi vurgulanmistir. Ayrica 1938
yilindaki antlagsmanin temellerini hazirlayan Yugoslavya hiikkumeti iken 1953°¢
gelindiginde artik adimlarin bizzat Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti tarafindan atildigir goze

carpmaktadir.

Osmanli’nin bolgeden ¢ekilmesiyle baslayan kahir dolu ve acisi artarak devam eden
giinleri geride birakabilmek adina Yugoslavya Miisliimanlari i¢in 1950 sonrast donemde
bliyiik bir umut 15181 dogmustu. Mustafa Kemal Atatiirk doneminde belirli sebeplerden
dolay1 ekseriyetle Yunanistan ve Bulgaristan Miisliimanlar1 i¢in taninan anavatana
kavusma sansi bu kez de Yugoslavya Miisliimanlar1 i¢in olugmustu. 1953 Serbest Gog
Mutabakati ile Miisliiman halk belirli gereklilikleri yerine getirmek sart1 ile Tiirkiye’ye go¢
edebilme hakkini elde etmislerdir. Miisliimanlar Tirkiye’ye go¢ edebilmek igin bazi
sartlar1 yerine getirmek zorunda kalmislardir. Oncelikli olarak Tiirkiye’den akrabalar1 olan

ailelerden go¢ i¢in davet mektubu almalar1 gerekmistir.

Aydin’in Soke ilgesi Yenikdy koyiinde yasayan Ibrahim Eren isimli Tiirk

vatandasinin davet mektubu bu konuda ornek teskil etmektedir. 1927 yilinda 5 niifus

285 Cemile Tekin, “*Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Goglerin Nedenleri (1950-1958)’°, Selguk Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, 2018; (39), s. 258.

23 Erdem Muhtaroglu, <’1950°li Yillarda Gog Politikalari ve Eski Yugoslavya Makedonya Cumhuriyeti’nden
Tiirkiye’ye Serbest Gogler’, (Yiiksek Lisans Tezi, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Ensitiisii, 2019), s. 88.
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olarak Yugoslavya’nin Duran kazasindan gelen Ibrahim Eren, 9 niifusa sahip bir aile olan
Rifat Bey ve ailesini Tiirkiye’ye getirmek amaciyla 7 Nisan 1954 tarihinde bagvuru
yapmistir. 25 Temmuz tarthinde de Disisleri vekaletine bildirilen bu davet mektubu daha
sonra Belgrad Biiyiikelciligine de iletilmistir.*” Bu konuda Bursa’da mukim Necmi
Uludere isimli vatandasin Makedonya’nmin Uskiip sehrindeki yakin akrabalarindan &z

238 ve

kardesi olan Fazli Bey ve ailesinin gelmesi i¢in vermis oldugu davet mektubu
Istanbul Rami’de yasayan Danyal Tasdelen isimli vatandasin amcasinin oglu Ali Bey ve 14
kisilik ailesinin Makedonya’nin Tito Veles?®® sehrinden Tiirkiye’ye go¢ etmesi i¢in vermis
oldugu davet mektubu®® konuya ait diger ornekleri teskil eder. Herkesin Tiirkiye’de
akrabasi olmadigindan dolay1 bu davet konusu biiylik sikinti yaratmistir. Bu meseleyi
asmak i¢cin gogmenler toplu olarak davet mektubu verilmesi i¢in Tiirk hilkkumetine bagvuru
yapmaktaydilar. O dénemdeki agir biirokrasinin getirmis oldugu aksama ile go¢menlerin

eline davet mektuplarinin ulasmasi bazen aylar siirmekteydi.?*!

Tiirkiye’de akrabasi olanlar ise sanshi kesimdi ve ellerine davet mektubu hizlica
geliyor ve Tiirkiye’ye go¢ hazirliklarina baslamislardir. 1953 yilindaki ilk gdclerde
yasanan bu sikinti, 1960’11 yillarda yasanan go¢ hareketinde nispeten daha az yasanmistir.
Cinkii 1950’11 yillarin gogmenleri, daha sonra gelecek olan kisilere akrabalik bag: ile
kolayca davet gonderebilmis, Kkisilerin biirokraside sikintisini hafifletebilmistir. Gog
stirecinde zorluk ¢ikaran diger bir sebep ise ekonomik durumdu. Tiirkiye’ye go¢ etmenin
getirmis oldugu bir maddi kiilfet de s6z konusu idi. Baslangicta gd¢ siirecinin masraflar
oldukca fazlaydi. Yugoslavya hiikumeti, gocen ailelerin yetiskin her bir bireyi adina
devlete ait ve yerel vergi olarak toplam 15000 Yugoslavya Dinar1 vergi 6demesini zorunlu
tutmustu. Ayrica go¢ icin gerekli belgelerin (vatandasliktan ¢ikma dilekgesi, resmi

gazeteye ilan verilmesi, onama karar belgesinin teslim alinmasi vb.) toplanmas: siirecinde

237 BCA, 272-0-0-12/63-192-3

238 BCA, 272-0-0-11/25-137-26

239239 Tito Veles ya da giiniimiizdeki adiyla Kopriilii sehri. Bugiin Yugoslavya gd¢menlerinin ekseriyetinin,
ozellikle de Sancak bolgesinden gelen Bosnak niifusun neredeyse tamaminin dogum yeri olarak bu gehir
yazar. Ancak biz konuya muhatap kisilerle yaptigimiz miilakatlar ve kaynaklardan edindigimiz bilgilere gore
bu durumun gergegi yansitmadigini bilmekteyiz. O donemde calismamizda bahsedildigi gibi kendini Tiirk
olarak kaydettirmenin en kolay oldugu yerin Makedonya olmasi ve Yugoslav hiikumetinin giden tiim
kisilerin vatandaslik haklarinin iptal edilmesi i¢in bdyle bir durum olustugunun farkindayiz.

240 BCA, 272-0-0-12/63-192-5

241Tekin, a.g.m., s. 256.
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de bircok defa devlet dairelerine de gidilmesi gerekliligi de ekstra masraf olarak

yan51m1§t1r.242

4.2.1. Tiirk Soy Bag1 Meselesi

Yugoslavya igerisinde yasayan Miisliimanlar1 yoran bir diger siire¢ de i¢ gogtii. Bu
ic gociin sebebi ise Tiirkiye ve Yugoslavya arasindaki antlagsmada gecen goc edecek
kisilerin Tiirk soylu olma sart1 idi. Bu sarti yerine getirebilmenin ise en kolay yolu
Makedonya’ya go¢ edebilmekti. Ciinkii Bosna’da Kosova’da ve Sancak bdlgesinde
yasayan Miisliiman halkin burada kendisini Tiirk olarak yazdirabilme imkani yoktu. Bu
sebeple gocmenler ilk olarak Tiirklerin yogunlukta oldugu Makedonya’ya gb¢ etmeye
basladilar. Ciinkii Makedonya Halk Cumhuriyeti’nde vatandasliktan ¢ikmak ¢ok kolay ve
gd¢ etme ihtimali yiiksek idi.?*®> Bu i¢ gogiin en biiyiilk gostergesi yapilan niifus
sayimlarinda karsimiza ¢ikmaktadir. Makedonya’da 1948 yilinda yapilan niifus sayiminda
kendini Tiirk olarak yazdiran kisi sayis1 95.940 iken, 1953 yilinda gelindiginde yapilmis

olan niifus sayiminda bu rakam 203.938 olarak tespit edilmektedir.?*

Arnavutlarin da 1951°de Tirkiye’ye gocli fikri ortaya cikinca siirecin kolay
ilerlemesi ve go¢cmen statlisi=  kazanmalart i¢in  Yugoslav yetkilileri Arnavut
Miisliimanlarint zorluk ¢ikarmadan topluca Tiirk mensubiyetine dahil ettiler. Boylelikle
Kosova’da yapilan iki niifus sayimi arasinda (1948-1953) kendileri Tiirk olarak belirlenen
Yugoslav vatandasi sayist 26 kat artmistir. Tiirkiye’ye go¢ etmede Tiirk azinlik i¢in siireg
en kolay ve uygun oldugundan 129 kdyde c¢ogunlukta olan Makedonya Pomaklarinin
1953’teki niifus sayiminda kimlikleri topluca Tiirk olarak belirlenmisti.?*® Bunlarin disinda
dogustan Tirk soylu olan kisiler de zorluk yasamiyor degillerdi. Bunlar komiinist
diisiinceye sahip insanlar olmasina ragmen Tiirkiye’ye goc¢ edebilmek adina kendilerini

siyaset igerisinde pasif konumda tutmuslardir. Bu kisiler parti igerisinde “’saskin’’ olarak

242 Tekin, a.g.m., s. 256.
243 Tekin, a.g.m., s. 256.
244Bozkurt, a.g.m., s. 60.
245 Tekin, a.g.m., s. 255
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adlandirilmakta, ancak goc¢ igin gerekli izinleri almak bu pasif durumda kalmaktan

gecmekteydi.?*0

4.2.2.1953-1970 Yillar1 Aras1 Yasanan Go¢ ve Gogmenlerin Sayisi

1953 Serbest Go¢ Antlagmasi 6ncesinde de Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gogler
mevcuttu. Ancak bunlar 1953 sonrasi rakamlara bakildiginda mukayese edilemeyecek
derecede diisiiktii. 1950 yilinda gelen gé¢men sayisi 11, 1951 yilinda gelen gégmen sayisi
37,247 1952 yilinda gelen toplam gd¢men sayis1 73, 1953 yilinda gelen toplam gdgmen
sayisi ise sadece 1.113°tii.2*82%% Bu tarihten sonra sayilarin siirekli olarak artis gdstermesi,
Yugoslavya igerisinde yasayan Miisliiman halk arasinda boyle bir atilimin ne denli kabul
gordiigiinii ve bdyle bir go¢ hareketine hangi derecede ihtiya¢ duyuldugunu gosterir
niteliktedir. Muhafazakar goriisii benimseyen ve sadece Tiirkiye’de yasayan
Miisliimanlarin degil elinin uzandig1 her yerdeki Miisliiman niifusun dertlerine deginen bir

iktidarin varlig1 da Yugoslavya Miisliimanlari i¢in biiylik sans olmustur.

1954 yilina gelindiginde sayilarin neredeyse 10 kati artig gosterdigi
gozlemlenmektedir. Serbest Go¢ Antlasmasi’nin imzalanmasi ile birlikte gayrimiislim
halkin zulmiinden, komsusu yerine koydugu ve senelerdir ekmegini boliistiigii insanlarin
diisgmanligindan, hiikumet nezdinde sahip olduklar1 etnik yap1 taninmayan ve zoraki olarak
farkli bir kimlige biiriindiiriilen, dini, siyasi ve sosyal alanda higbir hak verilmeyen
Miisliimanlar Tiirkiye’nin yolunu tutmuslardir. Osmanli doneminde dahi sadakatle bagh
bulunduklari, i¢lerinden bir¢ok devlet adami yetistirmis olan Balkan Miisliimanlari,

anavatan olarak gordiikleri Tiirkiye’ye kavugsmanin hayaliyle gilinlerini gecirmislerdir.

Karsilikli ortaklik ve ¢ikar bag tek tarafli oldugunda gogiin giizergahi da 6zelligi de
yapist ve etkileri de degisir. Karsilikli antlasmaya dayal1 bir is¢i gocii ya da isgiicli gocii

antlagsmasinin her iki taraf i¢in de olumlu sonuglar1 varken, ayrica milletlerin birbirleri ile

246 Tekin, a.g.m., s.256.

247 Zaim, a.g.m., s. 446

28Cevat Geray, Tiirkiye’den ve Tiirkiye’ye Gogler ve Gog¢menlerin Iskam (1923-1961), Kalan Yaymlari,
Ankara 1962, Ek Tablo: 2.

249 Ulkii Koksal, “Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gogler (1923-1960)", (Yiiksek Lisans Tezi, Karadeniz
Teknik Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Trabzon 2004), Ek-2/a.
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yakinlagmasi, birbirini tanimasi ve etkilesim kurmasi artar ve her iki devlet de bundan
ekonomik ¢ikar saglar. (...) Bu tiir goclerde karsilikli anlagsma ve hukuk devrede oldugu
icin ara veya sinir devletlerin, gilizergah devletlerin yonetimleri ile hi¢bir problem
yasanmamistir. Ornegin Yugoslavya ve Tiirkiye arasinda mutabik kalinarak baslatilan
“Serbest Go¢” ile Tirkiye’ye gelen “Tiirk” gdgmenler, Tiirkiye i¢in art1 bir faktér olmus,
onemli bilim adamlari, fikir adamlar ¢ikmis ve toplumda katma kiiltiirel ve ekonomik
deger yaninda kiiltiirel ¢esitlilik ortam1 da saglamiglardir. Dénemin Yugoslavya yonetimi
icin de muhtemeldir ki Tiirklerin gonderilmesi, Ozellikle Makedonya Tiirkliiglintin
bitirilmesi agisindan 6nemli goriilmekteydi. Bu acidan gog, her iki taraf i¢in de “cikar”

teskil ettigi siirece olumlu bir durum olarak karsilanir,?>°

Yugoslav Hiikumeti 1953 yilinda hudutlar1 resmen agmis fakat ilk zamanlarda iki

sebeple goce karst sempatik bir tavir takinmamastir.

1- Go¢ edenlerin rejimin i¢in durumu hakkinda disarida ifsaatta bulunmasi

tehlikesi,

2- Goglerin artmast halinde bu hususun rejimin basarisizligina delélet ederek diinya

efkarinda Yugoslavya ve Komiinizm aleyhinde tesir uyandirmasi.

Bu sebeple hudutlarin acilmasina ragmen ilk zamanlarda el altindan tazyikle goce
mani olunmaya ¢alisilmis fakat buna ragmen goglerin tahminlerin fevkinde bir yiikselis
kaydetmesi Yugoslav Hiikumeti iizerinde menfi bir tesir yapmustir. Fakat goclerin
artmasina ragmen maalesef bu hadisenin Tiirk ve diinya efkarina arzi1 hususunda gosterilen
sayani hayret atalet neticesinde hiir diinyada korktugu reaksiyonu gérmeyen Yugoslav

Hiikumeti, bu sefer mani olamadig1 bu gé¢ii azami istismar cihetine gitmistir.?!

1954 yilinin igerisinde Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gelen serbest go¢men sayisi

9.728’dir. Daha sonra bu sayilar 1955°te 17.000, 1956°da 31.969, 1957°de 30.162, 1958°de

2% Yiiksel Hos, “Ulkelerin Sinir Uglar1 Olarak Sinirlar ve Simirin Jeopolitik Psikolojisi: iran Ornegi”,
Tiirkiye’nin Komsu Ulkelerle Gog ve Sinir Politikalari, (kitap boliimii) Gazi Kitabevi, 2021, 5.88-89
21 Zaim, a.g.m., s. 435-436.
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30.137 olarak artarak devam edecekti.?®® Bu rakamlara gore 1954-1958 yillar1 arasinda
Tiirkiye’ye toplam 118.996 kisi gelmistir. Ancak rakamlar konusunda arastirmacilar ve
kurumlar arasinda ihtilaflar da mevcuttur. Sebahattin Zaim’e gore belirtilen 1954 ve 1957
yillar1 arasinda Tiirkiye’ye gelen toplam gogmen sayis1 47.231, 1958 yilinin ilk yedi ayinda
ise 8.316 kisidir.?®® H. Bajrami ise 1954-1958 arasi rakamlar1 diger biitiin rakamlardan
olaganiistii fazla bir sekilde 221.510 olarak verir.®* Son olarak Cevat Geray’mn verdigi
rakamlar®®® da Iskan Sube Miidiirliigii’niin vermis oldugu sayilarla paralel olarak 1954-
1958 gogmenlerinin yekinu 118.969 kisidir.?®® 1953 Serbest Go¢ Antlasmasinin hemen
sonrasinda imzalanan Balkan Pakti’na ragmen 1956 senesine kadar Yugoslavya’dan
Tiirkiye’ye gocler, tahmin edilenin ¢ok altinda bir sayida gerceklesmistir. Yani Tirk-
Yugoslav yakinlagmasi ve gd¢ mutabakatinin onaylanmasi bir anda go¢ dalgas1 meydana
getirmemistir. Ancak Tiirk-Yugoslav iligkileri 1955°ten sonra yeni bir evreye girmis ve gog

hareketi bu asamadan sonra hizlanmistir.>>’

Tiirkiye’ye yapilan goclerde iki dnemli husus gé¢ meselesini miimkiin oldugunca

zorlastirmaktadir.
1- Tirkiye’deki bir aile tarafindan bakiminin deruhte edilmesi liizumu,

2- Yugoslavya’yi terk i¢in asgari bir gelire sahip olmanin zarureti ve munzam iktisadi

baskilarin mevcudiyeti.

Bunlar disinda Yugoslavya icerisinde miilklerini elden ¢ikarma konusunda da
Miislimanlar olduk¢a dar alanda tercih yapma zorunda birakilmislardi. Belediyeler,
Tiirklerin mallarin1 satin almakta tercih hakkina sahiptiler ve bu mallar1 kendi bigtikleri
bedel karsiliginda satin almaktaydilar. Sayet belediye bir miilkii satin almak istemezse bu
kez de tasinmaz mali satin alma hakki Sirplara ge¢mekteydi. Her haliikarda bir
Miisliimanin miilkiinii baska bir Misliimana devretmesine veya satmasina kesinlikle

miisaade edilmemistir. Higbir sekilde miilkiinii satacak yol bulamasa dahi yine de

252 Geray, a.g.e., Ek Tablo: 2 c.

258 Zaim, a.g.m., s.446.

2% Siileyman Yilmaz, ©°1950-1960 Yillar1 Arasinda Tiirkiye Cumhuriyeti - Yugoslavya fliskileri’’, (Yiiksek
Lisans Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Edirne 2019), s. 49.

25 Geray, a.g.e., Ek Tablo: 2 c.

26 K gksal, < Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gogler (1923-1960)"°, Ek-2/a.

257Erken, ’Demokrat Parti Dénemi Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri ve ’Serbest Gog’* Mutakabati’’, s. 945,
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taginmazin iistiinde kalmasina izin verilmemis, eger bu durum gerceklesirse tizerindeki her
seyi Yugoslav Hiikumetine devretme ve bu devir iicretlerini dahi bizzat 6deme zorunlulugu
getirilmistir. Nakit tasima hususunda da zorluk c¢ikariliyor, elindeki tiim nakdi mala

cevirdikten sonra Tiirkiye’ye gdciine izin verilmistir.?>®

Goc¢menlerin  yanlarinda
bulundurabilecegi nakit miktar1 sadece 40 dinara tekabiil edebilecek seviyede smnirh
tutulmakta, bu sinir da ¢ogu zaman ihlal edilip daha diisiik miktarlarla Yugoslavya’dan

ayrilmaya mecbur birakilmaktaydilar.?>®

Diger taraftan 1953 Serbest Go¢ Antlagsmasi bazi Arnavut elitler tarafindan da
Tiirkiye’'nin kendi menfaatleri i¢in uyguladigi bilingli bir niifus siyaseti olarak
degerlendirilmistir. Sirplarin bu bolgeye yonelik niifus ve iskan siyaseti zaten Arnavutlar
yillardir rahatsiz eden ciddi bir meseleydi. 1920’lerden beri siiregelen bu bakis agisina gore
Tiirkiye bolgeden Anadolu’ya yapilan goce riza gosterip kendi topraklarini doldururken,
Kosova ve Makedonya’nin bosalmasina sebep olmustur.?®® Arnavut milliyetgileri ise bu
gb¢ antlagmasini Tiirkiye’ye kagmak isteyen Arnavutlarin ve kendi is giicii ihtiyacin
karsilamak isteyen Tiirkiye’nin ¢ikarlar i¢in kullandig1 bir kagit parcasi olarak tarif eder.
Bu tarz milliyetcilerin zihinlerinde “’kdylii bir Arnavut i¢in, tipki kdylii Bosnalilar igin
oldugu gibi, Miisliman ve Tiirk kelimeleri birbirinin miiradifidir ve ayn1 manay: ifade
eder. Koylii Arnavutlar’da dini hisler kuvvetli oldugu i¢in, bunlar dinsiz bir devlet olarak
tanidiklar1 Arnavutluk’tan ziyade dinin serbest oldugu Tiirkiye’ye baghdirlar ve kendilerini
Tiirk hissederler. Kosmet ve Makedonya’daki Arnavut miinevverlerine gelince, bunlar
koyu Soven ve Arnavutluga derin milli hislerle baghdirlar’’ anlayist hakimdir. Ayrica
“’Arnavutlugun elli seneden beri emeli Bati Makedonya’y1r da igine alan biiyiik bir
Arnavutluk kurmaktir. Bu emelin Dogu Makedonya’ya, Uskiip’e kadar uzanmamasimnin
sebebi oradaki Arnavutlarin Tiirklesmis olmasi, hepsinin Tiirkiye’ye gitmeye can atmasi,
binaenaleyh ‘’sef-determination’’ prensibine gore bu bolgenin elverisli sartlar arzetmeyisi
idi ve bunlarin da Tiirkiye’ye gitmesi Makedon makamlarinin pek isine gelmistir.??
Goriildigi tlizere burada Arnavut aydin kesime gore Tiirkiye’ye go¢ etmek isteyen kesim

koylii ve cahil birakilmis kesimdir. Bu insanlar kendi iradeleri ile bir isi diislinerek

28 Zaim, a.g.m., s. 443-445,

259 Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 17.

260 Erken, *’Demokrat Parti Donemi Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri ve <’Serbest Go¢’* Mutakabat1”’, s. 948.
21 Cavusoglu, "Yugoslavya-Makedonya" Topraklarindan Tiirkiye'ye Gogler ve Nedenleri”’, s.140
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yapabilme kabiliyetinden oldukca uzaktirlar. Arnavutlarin go¢ etmesi iki lilke arasindaki

bir danisikli doviis senaryosundan ibarettir.

1950°’1i yillarda Yugoslavya’nin niifusu 16 milyon, Tiirkiye’nin de 20 milyon
oldugunu dikkate alinirsa, toplam niifusun yiizde 1 ila ylizde 3’ii arasinda insanin yer
degistirdigi anlasilmaktadir. Ancak bu rakam Yugoslavya’nin Miisliman niifusunun
yaklasik yiizde 20’sine tekabiil etmektedir. Cografi ag¢idan bakildiginda goglerin 6zellikle
Makedonya bélgesinin Istip, Kopriilii, Ustrumca, Gostivar, Uskiip, Kalkandelen, Struga
sehirlerinden, Kosova’da Pristina ve Prizren ile Sirbistan’in Sancak bolgesinden
yogunlastigr goriilmektedir. Gogler 1956-1959 seneleri yillar arasinda yillik 2000 aile
civarinda seyretmis, 1956-1959 seneleri arasinda ortalama 10.000 aileye ulasmis, 1959’dan
sonra tekrar azalmaya baslamistir. Bu siire¢ esnasinda oOzellikle Sancak bdlgesi ve
Makedonya’daki Miisliiman niifus oran olarak gerilemis, bazi sehirlerdeki Miisliiman
cogunluk neredeyse tamamen sonra ermistir.’> Nova Varos ve Priboj ve Plevlija gibi
stratejik a¢idan Sancak’t Bosna Hersek’e baglayan bati sektor ile Glineyde Bijelo Polje’nin
onemli bir kisminda Bosnaklik, sehirsel kistmda %50 oraninin altina diistiriilmus, kirsalda

ise birka¢ kdyde kalabilmis canli bir niifus disinda neredeyse bitirilmistir.

Nitekim 1959 ve 1960 yillarinda bu sayilarin biraz daha azaldigi ve gogilin yari
yartya hatta yaridan daha az bir sekilde devam ettigi goriilmektedir. 1959 yilinda
Tiirkiye’ye gelen serbest gdgmen sayis1 18.403 iken 1960 yilinda bu say1 13.304’e kadar
gerilemistir.?®® Toplamida 1950 ve 1960 yillar1 arasindaki 10 yillik siirecte Tiirkiye’ye
gelen gbgmen kisi sayisi toplamda 150.703’tiir. Basinda ise bu rakam 120 bin kisi olarak
verilmistir.4 1960’11 yillarin basinda Tiirkiye’de ordu idareyi bir darbe ile ele almis ve
siyasi partiler yonetimden el ¢ektirilmislerdi. 1965 yilina kadar iilkeyi yonetecek olan Milli
Giivenlik Konseyi iktidardaydi. 1960’11 yillar Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye olan gociin de
bir o6nceki 10 yila gore hemen hemen 6’da 1 oraninda azaldig1 goriilmektedir. 1952-1960

yillart arasinda Tiirkiye’ye gogen kisi sayist 151.859 iken 1961-1970 yillar1 arasinda

262 Erken, *’Demokrat Parti Donemi Tiirkiye-Yugoslavya iliskileri ve <’Serbest Gé¢’* Mutakabat1”’, s. 944.
263 Geray, a.g.e., Ek Tablo: 2 c.
264 Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 16.

85



Tiirkiye’ye gelen gogmenlerin sayisi sadece 27.030°dur. Bu say1 1956, 1957,1958 seneleri

icin ayr1 ayr1 gdcen kisi sayisindan dahi azdir.

Bahsedilen 27.030 kisinin yillara gére dagilimi ise su sekildedir; 1961 yilinda 7091
kisi, 1962 yilinda 3399 kisi, 1963 yilinda 2603 kisi, 1964 yilinda 1288 kisi, 1965 yilinda
1998 kisi, 1966 yilinda 3672 kisi, 1967 yilinda 3452 kisi, 1968 yilinda, 3472 kisi, 1969
yilinda 2233 kisi ve son olarak da 1970 yilinda 1294 kisi Tiirkiye’ye gd¢men statiisiinde
gelmistir.?® Sonuc olarak Tiirkiye’ye 20 sene igerisinde gdcen kisi sayis1 toplamda
178.889 kisidir. Prof. Dr. Amiran Kurtkan gezi notlarinda bu say1y1 olduk¢a abartarak go¢
eden kisi say1sin1 500.000 olarak belirtir.?%® Tiirkiye’de yapilan 1970 niifus sayiminda ise
129.370’i erkek, 125.420’si kadin olmak tizere 254.790 kisinin Yugoslavya dogumlu

oldugu goriinmektedir.?®’

Yugoslavya’dan 1960 sonras1 Tiirkiye’ye gd¢lin azalmasinin sebeplerinden biri de
Yugoslavya icerisindeki kati ortamin yumusamasidir. Bu doénemde halk ile iktidar
arasindaki asilmaz duvarlar asilmig, milletlerin devlet ile ve birbirleri arasinda olan iligki
diizeyleri daha samimi hale gelmistir.?®® Ekonomik olarak da biiyiik bir atilim yasayan

Yugoslavya, disariya vermis oldugu goclerde biiyiik diisiis yasamistir.

4.3. Serbest Gocmen Meselesi ve Davetiye Usulii

Yukarida rakamlar1 verilen gdgmenlerin ekseriyeti ‘’Serbest Go¢gmen’’ statiisiinde
Tirkiye’ye giris yapabilmislerdir. Bunun sebebi ise Tirkiye’nin o donemki ekonomik
sartlar1 idi. Gelen gé¢gmenlere herhangi bir yer tahsis etme veya bu kisilerin yeme-igme,
kilik-kiyafet gibi ihtiyaclarini karsilayamayacagindan ancak Miisliiman halkin bulundugu
cografyada ezilmesine de goz yumulamayacagindan Otiirii bu go¢ tiirli tercih edilmistir.
Yugoslavya’da bulunan akrabalarin1 Tiirkiye’ye getirmek isteyen kisilerin de

davetiyelerinde bu husus ozellikle vurgulanmistir. Tirkiye’ye geldikleri andan itibaren

265 K 5ksal, ¢*Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye Gégler (1923-1960)°, Ek-2/a.

266 Amiran Kurtkan, Yugoslavya’da Tiirk Kiiltiirii, (Istanbul: Tiirk Diinyas1 Arastirmalar1 Vakfi Yayinlari,
1987), s. 60.

267 Tiirkiye Istatistik Kurumu (TUIK), 1970 Genel Niifus Sayimu Istatistikleri, Yugoslavya Dogumlu Niifus.
288 Akis Dergisi, 24 Aralik 1966, s. 24.
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biitiin gereksinimleri davetiyeyi gonderen kisinin sorumlulugunda idi. Aksi takdirde

davetiyenin gecerliligi yoktu.

Tirkiye’ye go¢ slireci ise tamamen sistematik ve kanunlara uygun sekilde
ilerliyordu. Alinacak gé¢men sayis1 ve gogmen adaylarinda aranacak nitelikler konusunda
keyfiyetin (1934/2510 sayilt Go¢men Kanunu’nun 3. Maddesi ¢ergevesinde) Tiirkiye’ye ait
oldugu uzlasmaya dayanarak gerceklesmistir. Uzlagsma, diger tarafa ise, kendi yurttaslari
olmalar1 itibariyla gd¢men adaylarina yardimci olmak gorevini yiiklememistir. Bu
cergevede bir gogmen adaymin basvurusuna, bolgedeki Tiirk temsilcilikleri tarafindan
Tiirkiye’ye “’serbest gogmen vizesi’’ verilebilmesi i¢in izlenen siire¢, ana hatlari itibariyla
sOyledir; a) Aday, yerel makamlardan “’milli’’ (etnik) kdkeninin Tiirk oldugunu belirten
belge alacaktir. b) Aday, yerel makamlardan aldigi “’milli>’ (etnik) kokeninin Tiirk
oldugunu belirten belge ile bolgedeki Tirk temsilciligine basvuracak ve burada uzman
memurlar tarafindan (elindeki belgeye dayanarak, ancak belgeye ragmen) Tiirkce bilip
bilmedigi, Tiirk kiiltiiriine baglh olup olmadigi, dolayistyla Tiirk bilinci tasiyip tasimadigi
simanacaktir. ¢) Bagvuru sirasinda adaydan, (varsa) Tiirkiye’de akrabalari ile ilgili (yakinlik
derecesi, nerede ikamet ettikleri gibi) ayrintili bilgiler istenecektir. d) Bolgedeki Tiirk
temsilcilikleri ile Tiirkiye’deki makamlar arasinda yapilacak bilgi aligverisine dayanarak
ylriitiilecek arastirmanin sonucuna gore, basvurunun uygun bulunmasi halinde adaya
“’serbest gogmen vizesi’® verilecek, aksi takdirde verilmeyecektir.?®® Burada dikkat
edilmesi gereken husus ise dil problemidir. Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gogen birgok
insanin Tiirkiye’ye geldikten yillar sonra dahi Tiirkgelerinin yeterince anlasilir olmadig:
gozlemlenmistir. Bu durum bize Tirk memurlarinin Miisliiman niifusun bir an Once
Yugoslavya topraklarini terk etmesini saglayarak onlar1 kurtarabilmek adina birgok

prosediirii goz ard1 ettigini rahatca sdyleyebiliriz.

Davetiyenin muhteviyatinda ise davet eden kisinin ka¢ senesinde Tiirkiye’ye
geldigi, hangi irkin mensubu oldugu, davet ettigi kisi ile karabet derecesi, Tiirkiye’ye hangi
sartlarda ve ne zaman geldigi, giincel mal ve miilk durumu, gelir seviyesi ve daha dnce
herhangi biri igin davetiye gonderip gondermedigi gibi sorular mevcuttu. Davet edilen kisi

hakkinda ise geldikleri iilkedeki agik adresleri, gelecek kisi sayis1 ve kendi aralarindaki

289 Cavusoglu, , "Yugoslavya-Makedonya" Topraklarindan Tiirkiye'ye Gogler ve Nedenleri”’, s. 139.
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akrabalik dereceleri, gelenlerin yasi, herhangi bir isle mesgul olup olmadiklar1 ve varsa
zanaatlari, 1rki durumlar ile konustuklart dil hakkinda malumat verilmesi gerekmekteydi.
Sonraki stiregte, “Aileleri Birlestirme Sozlesmesi’'ne gore Yugoslavya’da akrabasi olan
Tirkler, akrabasinin Tiirkiye’ye gelmesi i¢in valilikten izin belgesi almasi gerekmis,
arkasindan Tiirkiye Cumbhuriyeti Igisleri Bakanlig1 gelecek olan kisilerin listelerinin
Tiirkiye’nin Belgrat Biiyiikelgiligi'ne ve Uskiip Baskonsoloslugu’na gonderilmesini
istenmistir. Bunun iizerine Yugoslavya’da bulunan Tirkiye temsilcilikleri, Tiirkiye’ye go¢
etmek isteyenlere Tiirk¢e ve Tiirk kiiltiirlinii bildigine dair bir test uygulayip sertifika
vermekteydi.?’® Bu hususta da Sancak bolgesinin Senice kasabasindan gelen Rizvan
Ramigevi¢ ile hanimi Saide Hanim i¢in kefilleri hakkinda Kirklareli’ndeki kendilerinin

kefilleri hakkinda tutulan tutanak &rnek mahiyeti tagir.?’

Tiirkiye’ye gelen serbest gocmenlere ‘’Tabiiyet Beyannamesi’” adi altinda bir
tahkikat belgesi verilmektedir. Bu belge icerisinde kisinin eski tabiiyetini, irkini, geldigi
yeri, soy ismini, ana dilini, konustugu dili, geldigi tarihi, Tiirkiye igerisinde oturacagi yeri
ve iskan seklini igeren bilgiler bulunuyordu. Ayrica bu belge icerisinde kisinin tiim aile
bireylerinin bilgilerine ve fotograflarina da yer verilmis, aile reisi ve esinin imzasinin
yaninda agik adresinin de yazimi ile belge tamamlanmistir. Bolgenin o donemki Toprak ve

1skan miidiiriiniin de imzasiyla beraber kisiye gogmen belgesi verilmistir.

Serbest gd¢men statiisii yaninda iilkeye bakanlar kurulu karari ile iskdnli gé¢men
olarak kabul goren kisilere de rastlanilmaktadir. Bu kisilerin barinma ihtiyact devlet
tarafindan karsilanir ve kendilerine bu ihtiyaglarini karsilamalari i¢in gereken ne ise temin
edilirdi. 10 Ekim 1956 tarihinde serbest gocmen vizesiyle iilkemize gelen Nigar Yiicel,
Ulker Yiicel, Turan Yiicel, Ertan Yiicel, Arslan Yiicel, Riza Yiicel ve Sencan Yiicel’in?"?
ve 9 Haziran 1959 tarihinde iilkemize yine serbest gogmen sifatiyla gelen Fazli Kadioglu

ve aile efradinin iskanl gdé¢men olarak kabul edilmesi?’® bu durumun 6rneklerindendir.

210 Tekin, a.g.m., s. 258.
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4.4. Gogmenlerin Miilklerinin Akibeti

Yugoslavya-Makedonya’dan  gog¢en sahislarin  vatandasliktan  ¢ikarilmasini

kolaylastirmak adina bu go¢menlerin iizerlerindeki tiim miilkleri nakite c¢evirmesine

miisaade edilmistir. Pasaportlar ve 300.000 dinar degerini gegmeyen mallar vergiden muaf

tutulmustur. 1938 Sozlesmesi hiikiimlerine gore ev esyalari, at arabasi ve iki adet biiyiik

hayvanin gétiiriilmesi gogmenlere bir hak olarak taninmisti. Fakat dncelik hakk: devlete ait

olacak sekilde kanun uygulamaya konulmus; gé¢meden 45 giin 6nce “’deviet yonetimine’’

miilkiinii satma noktasinda gdé¢menlerin teklif getirmeleri zorunlulugu uygulanmistir.?’*

“’Mal ve miilkiinii ucuza sattiktan sonra gd¢menlere ‘’vatansiz’’ ibareli tek
kullanimlik pasaport verilmis; Yugoslavya’y1 ziyaret haklarin1 ancak yeni vatanda
bes yili doldurduktan sonra ancak almislardir. Tiirkiye’ye go¢ eden sahislarin
Yugoslavya topraklari igerisinde miilklerinin akibeti ise belirsizligini koruyordu.
Ankara’da Yugoslavya’daki Tiirklerin mal varligi tazminatina iliskin protokol
imzalandiginda go¢cmenlerin miilk tazminati meselesi tekrar 5 Ocak 1950°de
giindeme gelmistir. Bu protokoliin 8. maddesine gore 6zellestirmeden 6nce ortaya
cikan tim yiikiimliiliklerden (vergi, ipotek ve diger borglar) Tiirk azinligit muaf
tutulmustur. Ustelik Tiirk tarafi, Yugoslavya Federatif Halk Cumhuriyeti adina
Yugoslav heyeti sefi Mirko Mermolya’nin imzaladigi protokole dayanarak
Yugoslavya’nin tazminati dovizle Odemesi talebinde bulunmustu. Mermolya
imzaladig1 protokolii daha sonra inkar ederek hileye ugrayip aldatildigini iddia
etmistir. Belgrat’ta tekrar Kasim 1950 ile Subat 1951 tarihleri arasinda miilk
degerini belirleme metotlarin1 netlestirmek i¢in karma komisyon toplanmis, fakat

anlasmazliklardan dolay1 komisyonun galismasi gegici olarak durdurulmustur.”’2”

Yugoslav hiikumeti tarafindan istimlak edilerek kamuya aktarilan bu miilklerin

gocmenler tarafindan kendilerine hak iadeleri i¢in daimi olarak bir yol bulunmaya

calisiltyordu. Bu sebeple Tiirkiye Cumhuriyet Hiikumeti tarafindan biiylik bir sorun teskil

eden bu durumun ¢6zliimii ve g¢gmenlerin zararinin tazminini miizakere edebilmek i¢in 25

Haziran 1954 tarihinde Daisisler1 Bakanligi, Ekonomi Bakanligi ve Maliye Bakanlig ile

274 Tekin, a.g.m., s. 254.
215 Tekin, a.g.m., s. 257
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Merkez Bankasi’ndan yetkili kisilerden miirekkep bir heyet olusturularak Belgrad’a tam
yetki ile génderilmistir.2’® Ancak toplantinin akibeti meghuldiir. Daha sonra Belgrad’da 13
Temmuz 1956’da “’Tiirkiye Cumhuriyeti ile Yugoslavya Federatif Halk Cumbhuriyeti
Arasinda Akdedilen Yugoslavya’da Devletlestirilen Tiirk Mal ve Menfaatlerinin
Tazminine Miiteallik Anlasma ile Tazminatin Tediye Sekillerine Miiteallik Protokol’’

imzalanmistir.?”’

4.5. Gocmenlerin Vatandashga Alim Siireci

Tiirkiye’ye serbest go¢men olarak gelen kisilerin vatandaslia alimlari da o
donemin agir biirokrasisine ragmen, giinlimiizde Tiirkiye’ye gogmen olarak gelen kisilerin
vatandasliga gecis islemlerine nazaran daha hizli olmustur. 20 Haziran 1969 tarihli
bakanlar kurulu karar ile birlikte vatandasliga alimi yapilan 1702 gé¢menin de gelis
tarihleri ile vatandashga alim tarihleri arasindaki periyod oldukga kisadir. Bunun disinda
da ayn1 yil igerisinde 21 Ekim tarihinde ayni konu hakkinda alinan bakanlar kurulu karari
ile 1866 gdgmenin®’® ve 30 Aralik 1970 tarihli bakanlar kurulu karari ile 940 gé¢menin?®’
ve son olarak 22 Ocak 1971 tarihli bakanlar kurulu karari ile 1305 gdgmenin,? de Tiirkiye
Cumbhuriyeti vatandasligina gecis asamalart izlendiginde Tiirkiye’ye gelis tarihleri ile
vatandasliga gecis tarihleri arasindaki farkin gayet ciizi bir siire oldugu gortilecektir. Bu
hizli vatandashga alim siireci yalnizca son gelen go¢men kafileleri i¢in degil, gd¢ilin
basladig1 1950’lerin ilk donemlerinden itibaren yiiriitiilen bir siirectir. 13 Haziran 1956’da
6239 gdoemen,?®t 12 Subat 1958’de 2983 gdoecmen??ve 23 Nisan 1959°da 2861 Yunan ve
Yugoslavya gdcmeni?®® de Tiirkiye’ye gelislerinin ardindan makul bir siire gecmesi

sonrasinda vatandagliga alinmiglardir.

276 BCA, 30-18-1-2/136-62-17
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4.6. Go¢menlerin Tiirkiye’de Yasadig1 Zorluklar

Insanligin en biiyiik problemlerinden birisi olan zorunlu gog, bircok zorlugu da
beraberinde getirir. Yugoslavya gogmenleri de mechule gittikleri bir yolculuk igerisinde
bircok zorlukla karsi karsiya kalmuslardir. Ilk zorluk Tiirkiye’ye gelis siireclerinde
yasanmustir. Ekseriyetle fakir olan Balkan koyliileri bu sebeple demiryolu tagimaciligini
tercih etmisler, bu tercih icerisinde de en kotii segenek olan hayvan tagimada kullanilan
vagonlarda seyahat etmek zorunda kalmislardir. Arada Yunanistan’da durdurularak Yunan
polisi tarafindan aranan (muhtemelen komiinist materyal olup olmadigina dair bir tasa
olmalidir) bu gé¢gmenlerin Tiirkiye’ye giris yaptiktan sonra Edirne’de tahliye edilen kismi
icerisinde bir miktar paras1 olup Istanbul’a seyahat igin bilet alan yolcular bu noktadan
sonra ancak koltuklu vagonlara transfer edilmislerdir. Edirne’de kalan gd¢menler ise
kendileri icin belirlenmis ve daha 6nceden yapilasmaya gidilmis alanlara yayan olarak

devam etmislerdir.?*

Dil problemi de gégmenler igin ciddi sorun teskil etmekteydi. Ornegin, yerlestikleri
[zmir Karsiyaka’nin Nergis, Yeni Mahalle, Demirkoprii ve Bornova’nin Mersinli,
Kosukavak mahallelerinde oturanlarin hemen tamami gé¢gmen oldugu i¢in kendi aralarinda
anadillerinde konusuyorlar; yerliler bu anlamadiklar: dilleri dogal olarak yadirgamislardir.
Bu yiizden Izmir Karsiyaka’daki tren istasyonunda, vapur iskelesinde, carsida, pazarda:
“Vatandas Tiirk¢e Konug’’ yazili tabelalar asilmig, Yugoslavya muhacirlerinin kendi ana
dillerinde konusmalar1 engellenmeye ¢alisilmistir. 1960°lardan sonra egitim yayginlagmis;

Tiirkiye’de Tiirkce 6grenmeyen Yugoslavya gdemeni kalmamistir.2

Devlet, iskanh bir sekilde gelen gé¢menler i¢in ev, arazi, biiyiikbas veya kiiclikbas
hayvan ve her tiirlii tarim aleti gibi hayatlarini idame ettirebilmek igin ihtiyaglart olan tim
gerecleri bu kurum araciligiyla gogmenlere saglamistir. Kendi imkanlariyla yerlesmeye ve
yeni bir hayat kurmaya calisan gogmenler icin ise tablo biraz daha farkli idi. Bu gé¢men
siifinin hayatinda zorluk kelimesi artik siradanlagmis, kendileri miicadele kavramini her
an idrak eder olmuslardir. Ornegin Istanbul Rami’de meskiin bulunan gd¢menlerin evleri

bliyiik bir problem teskil etmistir. Gogmenlere iicreti karsiliginda barinmalari i¢in yapilan

%84 Yeni Istanbul Gazetesi, 20 Eyliil 1950, s. 5.
285 Tekin, a.g.m., s. 260.
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evlerin ¢liriik malzeme kullanilarak bastan savma bir sekilde yapilmasi sonucu heniiz 2.
senesini doldurmayan bu evler yikilmaya baglamisti. Bircok evin yikilmasi sonucu
anlagilmistir ki kullanilan malzeme tugla degil, sadece sikistirilmis topraktan olusan
bloklardir.?®® Sivalar1 defaatle dokiilen ve tekrar tekrar siva yapilan bu evler oturulmaya
pek miisait olmayan bir durum arz etmekteydi. Yine bu evlerde zeminden evin igine
olduk¢a yogun bir sekilde su sizma sorunu da mevcuttu. Oda duvarlarimin da bu suyu

emmesi neticesinde olusan rutubet, 6zellikle yaslh niifus i¢in sorun teskil etmekteydi.

Olumsuzluklarin bu derece had safthada olmasi iiziicii tablolar da yaratmakta idi.
Bazi zamanlarda bu sagliksiz sartlarin bir sonucu olarak bir evden giinde 3 cenaze ¢iktigi
dahi goriilmiistiir.?®” Bu durumlarin yasanmasinin en biiyiik sebebi evlerin tam olarak hazir
olmadan insanlarin icine iskan edilmesi idi.?®® Dénemin hiikkumeti tarafindan daha sonra bu
evlerin mesulii olan miiteahhit mahkemeye verilmistir.?®® Bu tarz kotii durumlar sadece
Rami’de bulunan go¢men evleri icin gegerli degildi. Ayni zamanda Kazlicesme’de
1.865.000 metre karelik bir alan gdgmenlere gecekondu yapilmast igin tahsis edilmisti.?*
Bu alanda gog¢menler i¢in yapilan gecekondularda yasayanlar da benzer sorunlarla
bogusmuslardir. Bu gecekondularin yapilmasi sonrasinda buradaki yerlesime uygunluk
raporu veren kurumlar hakkinda dénemin Devlet Bakan1 Celal Yardimeci, Istanbul’a gelip
bizzat tetkiklerde bulunduktan sonra basina verdigi bir demecte gocmen evlerinin
yapilmasinda, kontrol ve kabuliinde rapor verilmesi hususunda ihmaller oldugunu
belirtmistir. Ayrica bu yapilarin davasi siirecinde de hiikumetin bizatihi olarak davanin

takipgisi oldugunu sdylemistir.?%

Biitiin bu fiziki sartlarin disinda gé¢menler yaptiklart gecekondularin yikilmalar
tehlikesi ile de kars1 karsiya kalmiglardir. Cikarilan bir kanun geregi 28 Temmuz 1953’ten
sonra yapilan tiim gecekondularin yikilmasi karar1 alinmistir. Ekseriyeti gecekondularda

yasayan gd¢cmenler de bu kanunun kendilerini de kapsadigini bilmeleri sebebiyle biiyiik bir

286 Aksam Gazetesi, 24 Ekim 1954, s. 7.
287 \/atan Gazetesi, 1 Nisan 1954, s. 1.
288 \/atan Gazetesi, 2 Nisan 1954, s. 5
289 Aksam Gazetesi, 24 Ekim 1954, s. 1.
290 Aksam Gazetesi, 20 Nisan 1954, s. 3.
21 Vatan Gazetesi, 20 Nisan 1954, s. 1.
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dehsete kapilmuslardir.?9

Mesken meselesindeki zorluklar1 asabilmek ve gd¢menlerin
sagliklart acisindan daha rahat edebilecekleri bir mekana taginmalart hususunda ivedilikle
gerekli adimlar atilmistir. Bahsedilen yerlesim alanlar1 disinda yeni yapilagsmaya gidilmis
ve siire¢ tamamlaninca da gdgmenler barinma konusunda huzura erecekleri bolgelere
nakledilmislerdir. Toprak ve iskan Isleri Genel Miidiirliigiince Istanbul’un Kartal ilgesinin
Soganlik mahallesinde bir alan olusturularak buraya, Beykoz, Uskiidar ve Kadikdy
taraflarinda yerlesik bulunan®®® gé¢menler icin evler yapilma karar1 alimus, 29 Haziran

1954 tarihinde de bu alanin temel atma toreni gergeklestirilmistir.?%*

Istanbul disindaki gd¢menler igin de benzer siire¢ devam ettirilmistir. Izmir
gbcmenlerinin de barinma sorunlar1 bag gosterince devlet eliyle burada da gogmenler icin
uygun ev yapilma siireci baglanmistir. Buna 6rnek olarak donemin Devlet Bakani Osman
Kapani, Izmir valisi Kemal Hadimli ve cesitli yoneticilerin hazir bulundugu bir torenle
Tire ilgesine yerlestirilen gé¢menler i¢in yapimi tamamlanan 34 ev sahiplerine teslim
edilmis ve tapular1 da kendilerine tevcih edilmistir.?®® Osman Kapani’nin katildigi diger
torenler de Bursa’da gerceklestirilmistir. Mudanya ilgesinde yapimina baslanan ve
donemin parasiyla 1 milyon liraya mal olmus 304 gé¢men hanesi, 15 Kasim 1954 tarihinde
diizenlenen ve yaklasik 1500 gé¢menin katilimiyla gergeklesen bir toren ile sahiplerine
teslim edilmis, bu teslim esnasinda da Kapani bir konusma gerceklestirmistir.?®® Bir
sonraki sene de Bursa vilayetinde ihtiya¢ hasil olunca tekrardan 154 evin yapilmasi
kararlastirilmig, Devlet Bakani Osman Kapaninin de katildig1 bir merasimle bu 154 evin
yapimi i¢in temel atma tdreni diizenlenmistir. {1k harc1 da Osman Kapani iyi dilekleri ile

birlikte koymustur.?%’

Bu fiziki sartlar disinda bazi siyasi meselelerde de gog¢menlerin 6n plana
cikarilmasi ve siyasi ¢ikarlar ugruna slogan ve vaatlerde yer almasi da gd¢men niifusu lizen
ve korkutan bir mesele haline gelmistir. 1960 yil1 igerisinde olusan ve kendisine genis bir

yayllma sahasi bulan dedikodularda, Cumhuriyet Halk Partisi’nin iktidara gelmesi

292 Akis Gazetesi, 6 Nisan 1960, s. 18.

293 Aksam Gazetesi, 3 Subat 1955, s. 3.

2% Vatan Gazetesi, 25 Haziran 1954, s.2.

295 Cumhuriyet Gazetesi, 7 Haziran 1955, s. 3.
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sonucunda go¢menleri geldikleri topraklara tekrardan geri gonderecegi sdylentisi ciddi bir
sorun teskil etmistir. Buna ek olarak eger gogmenler Demokrat Parti’ye oy vermezler ise
kendilerini ayn1 sonun bekledigi, Demokrat Parti’nin kendisine oy vermeyen gé¢menleri
tespit edecegi ve bu kisileri iilke disina ¢ikaracag: kulaktan kulaga yayilmustir. Ismet Indnii
ise 3 Nisan 1960 tarihli Akis Dergisinde yayinlanan bir yazisinda Cumhuriyet Halk
Partisi’nin bdyle bir plan ve programi olmadigi, Demokrat Parti iktidarinin da hi¢bir zaman
goemenleri gondermeye gliciinlin yetmeyecegini ifade etmistir. Ayriyeten gdgmen kesimin
bu vatanin has evlatlar1 oldugunu ve kimsenin kendilerine karisamayacagini da

belirtmistir.2%®

Gogmenlerin yasadigi bir diger zorluk hususu da servetleri ile alakali idi.
Tiirkiye’ye gelirken Yugoslavya’nin sart kostugu nakdi serveti mala ¢evirip Tiirkiye’ye o
sekilde go¢ etme usuliine dayanarak go¢ etmek isteyen herkes ellerindeki tiim nakitleri ile
esya alip o sekilde yola ¢ikmislardir. Ancak o donemde Yugoslavya’da bulunan bir¢ok
beyaz esya heniiz Tiirkiye’de mevcut degildi. Bu sebeple de bu durum baz1 karisik
durumlara sebebiyet vermistir. Ornegin Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gdcerken beraberinde
18 vagon esya getiren Salith Begovi¢ isimli vatandas, o donemde Tiirkiye’de yaygin
olmayan buzdolabi, elektrik siipiirgesi gibi ev aletlerini bulundurmasi sebebiyle Maliye
Bakanligr ile sorun yasamistir. 169 bin dolar degerinde olan bu esyalar1 Serbest
Gogmenligin getirmis oldugu vergi muafiyetinden faydalanarak herhangi bir vergi
O0demeksizin iilkeye sokmak istemis ancak miisaade edilmemistir. Ancak bu tirlinleri kendi
kazandig1 para ile aldig1 ve herhangi bir ithalat amaci tasimadigini ispatlarsa gegisinin
uygun goriilecegi belirtilmistir. Bu sart1 da yerine getirmeyen Begovi¢’in mallarinin geri
gotliriilmesine karar verilmistir. Danistay’a bu hususta dava agan Begovi¢’in istegi yerinde
bulunmus, kararin iptali hilkmii verilmis ancak yine de mallarin kendi sahsi serveti
olduguna dair kanit istenmistir. Bu sart1 tekrardan yerine getiremeyen Begovig, Serbest
Gocmen vergi muafiyetinden faydalanmaktan vazgegmis, esyalarin ticari muamele

gdrmesini kabul etmistir.2%

2% Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 3.
29 Cumhuriyet Gazetesi, 3 Mayis 1958, s. 3.
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Gogmenlerin yasadiklar1 zorluklarin iistesinden gelmelerini kolaylasgtirmak ve
geldikleri topraklara uyum siireglerini arttirmak adma Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti
nezdinde birtakim girisimlerde bulunulmustur. Gégmenlere yonelik dikig-nakis, meslek ve
dil kurslart agilmis ve bu kurslar hedeflenildigi gibi Tirkiye’ye adaptasyonu
hizlandirmistir. Bu kurslarda Tiirkge okuma-yazma ve Tiirk siyasi tarihi, yurt bilgisi
egitimlerinin yaninda kisisel becerileri gelistirmek adina zanaat kurslar1 da programa dahil
edilmistir. Vilayet Toprak ve Iskan Miidiirliigiince kurulmus olan bigki, dikis, nakis, 6rgii
ve marangozluk kurslar1 da gd¢menlere hizmet vermis ve katkida bulunmustur. Iktisat
Fakiiltesinden bir talebe grubu, Prof. Ziyaeddin Fahri Findikoglu Hoca dnderliginde bir
grup olusturarak bu kurslarin isleyisini ve katkilarimi gézlemlemek amaciyla Sirkeci
Gogmen Misafirhanesini ziyaret etmislerdir. Kurslar1 yerinde tetkik ettikten sonra
bildirdikleri goriiste kurslarin katkilarini ve elde edilen neticeleri biiyiik bir memnuniyet ve

takdirle karsiladiklari gériilmektedir.3%

Tiirkiye’deki go¢men meselesinin farkinda olan ve yerinde tetkik yapmak isteyen
harici tilkelerin temsilcileri de zaman zaman gerek bireysel olarak gerekse de resmi gorevli
olarak iilkemize ziyarette bulunmuslardir. Bu ziyaretlerin basina yansimis olan bir tanesi
de Fransa’nin o donemki Sosyal Isler Bakam vazifesinde bulunan Pierre Schneiter
tarafindan yapilmis olan ziyarettir. 1954 yilinin haziran aymin ortasinda gerceklestirilmis
olan bu ziyaret 15 giinliik bir program seklinde tasarlanmistir. Eskisehir, Bursa ve Yalova
gibi son donemde muhacir yerlestirilmis olan vilayetleri de gezecek olan Schneiter, bu
gezileri hakkinda Avrupa Bakanlar Komitesi’ne sunulmak iizere bir rapor tutacagini da

belirtmistir.%%

300 Vatan Gazetesi, 27 Mayis 1954, s. 2.
301 Cumhuriyet Gazetesi, 15 Haziran 1954, s. 6.
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4.7. Go¢menlerin Tiirkiye’de Mekansal Dagilimi

Tirk Devleti, Yugoslavya’dan Tiirkiye’ye gogclerin baslamasindan once gog
akinlarin1 karsilayabilme ve gelen her bir gogmen ile son derece ilgilenip, yerlestirilmeleri
hususunda had safhada ihtimam gosterebilmek adina adimlar atmistir. 20 Mart 1950°de
¢ikartilan 5613 sayili yasa ile Saglik ve Sosyal Yardim Bakanligma bagli Iskan Genel
Miidiirliigii kurulmustu. Iste gd¢menlerin yerlestirilmesi bu yeni genel miidiirliik¢e
gergeklestirildi.®? Her go¢ siirecinde yasandigi gibi, tarih yeniden tekerriir etmis ve
Yugoslavya topraklarindan Tiirkiye’ye dogru yasanan gd¢ dalgasinda da en biiylik pay
yine Istanbul’a diismiistiir. Yapilan arastirmalar sonucunda da 1950-57 arasinda
Makedonya dogumlu olan kisilerin %57’sinin Istanbul’da yasadig1 tespit edilmistir.
Buradan hareketle giiniimiizde Istanbul’da yasayan Yugoslavya Makedonyasi

gdemenlerinin halen yiizde 60°a yakininin Istanbul’da yasadig1 bilinmektedir.3%3

%02Tekeli, a.g.m., s. 13.

33Gizem Sinan, Kaan Kapan, Makedonya’dan Tiirkiye’ye yapilan goglerin mekansal analizi. B. Gonencgil,
T. A. Ertek, 1. Akova ve E. Elbasi (Ed.), 1st Istanbul International Geography Congress Proceedings,
Istanbul, Tiirkiye: Istanbul University Press, 2019, s. 439.
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BESINCI BOLUM

SONUC

Bulunduklar1 bolgede Miisliiman bir devletin iktidarinin sona ermesinden beri
devamli olarak zuliim goren, ac1 ¢eken Yugoslavya Misliimanlari, Tiirkiye’ nin kendilerine
kalic1 bir vatan ve vatandaslik saglamasi ile rahat bir nefes almis, yeni bir hayata merhaba
diyerek yeni umutlara, sosyoekonomik, demografik ve kiiltiirel bazda gelisme imkani
bulacaklar1 yeni bir hayata adim atmislardir. Tiirkiye’de kendilerine 6zgiirliigiin hakim
oldugu bir diizen kuran bu insanlar, go¢menligin getirdigi psikolojiyle beraber daimi olarak
katma deger tliretmeye ve kendilerine katilimc1 yonetisim saglamayan veyahut ¢ok kisith
olanaklarda bunu veren, din, inang ve vicdan hiirriyetine dair kisitlamalar1 ile kendilerini
asimile etmeye elverisli bir diizende gegen zuliimler, arazi ve mal miisadereleri, hapis,
kisitlama ve baski ile gegen bir donemin ardindan kaybettikleri maddi, manevi ve kiiltiirel

her seyi yerine koymaya caligmislardir.

Yugoslavya’da kaldiklar1 miiddet¢e yogun olarak ciftliklerde, kdylerde yasayan bu
insanlar Tirkiye’de de bu alanda varlik gostermis, ekseriyeti sehirlere yakin koylere
yerlesen gogmenler zirai alanda gesitlilige ve tiretim artisina destek saglamislardir. Turizm
alaninda da dis bir iilkeden gelmenin getirdigi birikim ve tecriibelerini Tiirkiye’de
degerlendiren Yugoslavya Miisliimanlari, mensup olduklar1 dil ailesinin de getirdigi
avantajlarla beraber basta Dogu Avrupa iilkeleri olmak iizere ¢esitli cografyalardan gelen
turistlerin {ilke igerisinde agirlanmasi ve memnuniyet derecesinin yilikselmesi hususunda

sektorde faydali ve basarili olmuglardir.

Ticaret alaninda da yogun faaliyet gosteren Yugoslavya Miisliimanlari, Rusya basta

gide yliksek bir seyir gosteren grafik ¢izmesini saglamislardir. Bu alanda Laleli ve Merter
gibi tekstil alanlarmin kurulmasinda Onciilik etmisler, buralarda da sadece kendi

toplumlarindan insanlara degil, yerel halka da olduk¢a fazla is imkani olusturmuslardir.
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Isci olarak da gdemenler, 5 yillik vergi muafiyetinden faydalanmalar1 sebebiyle isveren

kesimi tarafindan yerel isciye oranla daha ¢ok tercih edilmislerdir.3%

Yugoslavya Miisliimanlari, gog¢ ettikleri yerlerde mekansal etki de birakmiglardir.
Yugoslavya’nin cografi olarak ekseriyeti yesil, akarsulart bol ve rakimi yiiksek bir
yerlesim yeri olmasindan dolay1 bu cografyadan gelen gocmenler, Yugoslavya ile benzer
Ozelliklere sahip yerlesim yerlerini tercih etmislerdir. Bu imkéana sahip olmayip sehir
yerlesimini tercih edenler de bulunduklari alanlarda eski giinlerini tekrardan yasatmak
adina miimkiin oldugu kadar hayvancilikla ugrasmayadevam etmisler, kiiciik ¢apli zirai

faaliyetlerine de yer ayirmislardir.

Yugoslavya Miisliimanlarinin bugiin gurur duyduklar1 unsurlar, ne Tiirkiye’ye
sagladiklar1 katma deger, ne fiziksel 6zellikleri, ne de kisisel becerileridir. Bugiin gurur
duyduklar1 yegane sey Tiirk milletine olan sadakatleridir. Tiirklerle tanismis olduklart 14.
ylizyil itibariyle devamli olarak devlet adami yetistirmeye ve yiice Tiirk devletine hizmet
etmeye devam eden Yugoslavya Miisliimanlari devletin en zor zamanlarinda, hatta
yikilisin esigine geldigi 1402 Ankara Muharebesi sonrasinda dahi birligini ve dirligini

devam ettirmis. Tam bir sadakat 6rnegi gostermistir.

Bagrindan birgok devlet adami, hatta Osmanli devletinin en kudretli ve en basaril
veziri evveli olan Sokullu Mehmet Pasa’y1 yetistiren bolge insanlari, Osmanl fiituhatinda
da en On safta her daim canimi vermekten sakinmamislardir. Osmanli’nin son yillarinda
dahi, insan viicudundan organlarin koptugu gibi par¢a parca ayrilan devletler ve milletler

varken sinirlar Balkanlar’da Bosna’ya dek uzaniyordu.

Tiirkiye’ye geldikten sonra Yugoslavya Miisliimanlari, eski Osmanli izleri ve kendi
yasantilariyla birlikte harmanlamis olduklar1 kiiltiirlerini yasatmaya devam etmislerdir.
Birbirlerine ¢at kap1 ziyaretlere devam etmisler, diiglinlerinde ve cemiyetlerinde yoresel

kiyafetleriyle boy gostermislerdir. Kendilerinin asimilasyona ugrayip yok olmasim

304 Akis Dergisi, 6 Nisan 1960, s. 18.
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onlemek adina sadece kendi iclerinde evliliklere biiyiik 6nem vermisler, bu tabuyu
yikanlara da pek hos gozle bakmamislardir. Tabii ki 21. yiizyilin getirdigi kiiresel diinya ve
hizli degisim artik bu tiir gelenekleri yok etmis ve daha c¢ok bireysellesen diinyada

goemenlik izleri yavas yavas yok olmaya baslamistir.

Derneklesmeye ve bir arada bulunmaya biiyilk Onem veren Yugoslavya
Miisliimanlari, “’Bosna-Sancak Dernegi’’, ‘’Balkan Miisliimanlar1 Dernegi’’, “’Bosna
Gogmenleri Dernegi’’, “’Rumeli Go¢menleri Dernegi’’ gibi dernek isimlerine bulunduklari
yerin ismini basa koyarak olusturduklari sivil toplum kuruluslar ile de kiiltiirlerini
yasatmaya devam etmiglerdir. Bu derneklerde vermis olduklar1 folklor kurslari ve Slav
dillerine ait dil kurslar1 ile gelecek kusaklara geldikleri yerin kiiltiiriinii aktarma agisindan
onemli bir yol almiglardir. Daimi olarak Bosna, Sirbistan basta olmak iizere diger
Yugoslavya lilkelerine de turistik gezi diizenleyen bu dernekler, genglerin oralar1 gezerek

kendi ata topraklarina daha fazla 1sinmalarini da saglamaktadirlar.
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