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OZET

Gec¢ Antik Cag’da Assos Konut Mimarligi

Oguz KOCYIGIT

Troas Bdlgesi’nin guney kiyilarinda bulunan ve Behkale olarak bilinen Assos,
Antik Cag’'da 6nemli bir antik kent huviyetinde olup, bugled@Antik Ca&’a ait bir kisim
konut yapisina ev sahigliyapmaktadir. Antik kentte bir ylz yiliskan siredir yapilan
calismalar sonrasi tespit edilen konutlarin, kazilarrasn ginimuzde bir kismi &a
cikarilms ve bilimsel olarak dgerlendirilebilmilerdir. Gostegten uzak, sadece barinma
hizmetine cevap verebilecek nitelikte olan bu ktarud plansal kurgulari tespit edilgni
yapisal 6zellikleri ele alinarak kullanim evreleelirlenebilmitir.

Benzer iga teknikleri ve malzeme kullanilaraksanedilmi olan konutlarin bir ¢gu
acik avlular etrafinda geim gostermgler ve kentin topografik yapisina uygun olarak,
egimli arazinin duzlgtirilmesi sonucu olgturulan teraslar Uzerine yayilghardir. Yapi ve
bicim olarak daha c¢ok orta sinif, dar gelirli inkam ygam alanlari seklinde
tanimlanabilecek olan bu konutlar, kenttgairedilen kiliseler ile birlikte Ge¢ Antik @a
Assos’'unun en 6nemli yapisal unsurlari olarak kaddilirler. Donemin dinamiklerine
uygun olarak belli alanlarda kimelergter, Ge¢ Antik mahalle yamindan kesitler
sunarak, eski Assos gunlik sgani hakkinda bilinmeyenlerin géenilmesine yardimci
olmuslardir.

Bununla birlikte, Assos’da tespit edilen ve bu tatismasinin konusunu ajturan
Gec¢ Antik konutlarin bir kismi, Antik (Gadan gelen konut gele@imin Ge¢ Antik
Cag'daki yansimasini ve konutlarin bu donemde nasil d&gisim icerisine girdgini
gostermesi bakimindan da ayrica bir dnegirlea. Clnkt bu konutlar, Arkaik ve Klasik
Cag'lardan balayarak ceitli onarimlar, tamiratlar ya da eklentiler sonudBe¢ Antik
Cag'in sonuna kadar surekli olarak glgerek kullaniimglar ve konut yapilarinin zaman
icerisinde nasil dorsébildiklerini bizlere gosternglierdir.

Dolayisiyla burada en kia sOylenmesi gereken, Assos’da tespit edilerekédau
calismasinda ele alinan konut bigcimlerinin, bolgesekiirakterde gejip kimlik kazanmg
olan orta sinif konutlar olduklaridir. Bunlar dériankonut mimarlg Uzerine mevcut
bilgilerimizin peksmesini sgladiklari gibi, Ge¢ Antik donemin kentsel gani ve kentsel
dokusu hakkinda da 6nemli sonuclara varmamiza blsgiayan dnemli yapilardir.

Anahtar Kelimeler: Ge¢ Antik, Assoskonut mimarlgi, konut.



ABSTRACT

Late Antique Residential Architecture in Assos

Oguz KOCYIGIT

Assos, also known as Behramkale is an importaneancity in the south coast of
Troad and today is home a number of Late Antiqeedential structure. After the studies
over a hundred years in the ancient city, theseleasal buildings were identified and
would be revealed by the excavations and evaluadestientific researchs. These modest
houses are just provide the shelter service whielir ttonstructions of plan have been
determined, structural features have been considard also their stages of use have been
identified.

Many of the houses are developed around the operyaods and built up to using
same construction techniques with similar materialsaccordance with the topographic
structure of the city, where is created as a reduhe flattened spread of sloping terrain on
the terraces. Besides, these houses can be ddéfieedost important structural elements
with the churches which they were built in Late ioe period in the city of Assos as a
very middle-class of low-income people living ar@ass considered to be as structure and
form. Clustered in certain areas, in accordancén whie dynamics of the period and
provided us the living quarter of Late Antiquityttvithe helped the learning of unknowns
about the daily life of ancient Assos.

However, a part of the Late Antique housing unitsol is the subject of this thesis
and identified in Assos, have a special signifieant terms of showing the residential
tradition reflected in the Late Antiquity from aeot times and how this houses had
entered into a transformation. Because these harseprimarily used from the Archaic
and Classical ages until the end of the Late Aftiyguwith various repairs, modifications
or subdivisions and showed us how the residentigdlings were turned into in times.

Thus, first of all needs to be said here, the hmugorms of discussed in this thesis
and identified in Assos, were developed in a regjiamaracter and built up in middle-
class. Also they are the important structures wpidvide the reinforcement of our current
knowledge on the residential architecture of thaoge such as urban development and

urban fabric of the Late Antiquity.

Keywords: Late Antiquity, Assos, residential architectursidential.



ONSOz

Assos antik kenti ve cevresindeki ilk gahalar, Amerikan Arkeoloji Enstitisu
adina, J.T. Clarke ile yardimcisi F.H. Bacon ongiitisleki, Amerikali bir heyet tarafindan
yapiimstir. 1881 yilindan 1883 yilina kadar kazilarin Yy bu sirecte Athena
Tapinal, Bati Nekropolis'i ve kentin ger kamu yapilarinda ¢alimis, Assos hakkindaki
ilk izlenimlerin sonuclarn belli araliklarla yayarhmgtir. Ardindan gecen yalde&k
yuzyillik bir strede, kent kaderine terk edigmie herhangi bir calma yapilmanstir.
Ancak, uzunca diyebileganiz bu surenin ardindan, 1981 yilinda Prof. Dr. itym
Serdarg@lu bakanligindaki bir heyet tarafindan caghalara yeniden &nms, kentin
cesitli yerlerinde kazi ve restorasyon gahalari yapilmgtir. 2005 yilina kadar yapilan bu

kazilarin sonuclari ise belirli araliklarla yaymhaiglardir.

2006 yilina gelindiindeyse, kazi caimalarinin Prof. Dr. Nurettin Arslan
baskanhgindaki bir ekip tarafindan devam ettirigigorultr. Henliz kisa bir sire gegmi
olmasina rgman, elde edilen sonuclarin periyodik olarak ragohlalinde yayinlangi bu
yeni donemdeki kazilar, kentin sosyo-kiltirel yapisortaya koymaya odaklangnve
mevcut problemler Uzerine gonlasarak Assos kazilarina yeni bir soluk getitini
diyebiliriz. Burada ¢dzumiine odaklanan mevcut poberden biri de kentin Geg¢ Antik
Cag’daki gelisimini anlayabilmek ve 6zellikle bu donem insanlamibarinma ihtiyaclarini
nasil ¢ozduklerini yorumlayabilmektir. Bu anlamdansdénem kazilari bu sorularin
cevabini bulabilmek amaciyla kentin konut alanlariargtiriimasina da ygunlasmistir.
Bende yeni kazi ekibinin bir Uyesi olarak, kentathd dnce detaylica atallmams olan
konut alanlarindaki caimalara katilma firsati buldum ve bu gaialarin kisa sureli
sonuglarini doktora tezi olarak hazirlagaasini elde ettim.

Burada, caimaya destek veren ve beni yénlendiren glaanim, sayin hocam Prof.
Dr. Ali Osman UYSAL’a tgekkir etmek isterim.

Calismanin bilimsellik @amasinda ve kurul toplantilarinda, daima olumluigéri
ve kritikleri ile hep yol gosterici olan Telzleme Komitesi tiyeleri hocalarim, Prof. Dr.
Turan TAKAOGLU ve Dog. Dr. Age Caylak TURKER’e ise ne kadarséikiir etsem

azdir. Beni cabmanin baindan beri desteklediler ve yol gosterdiler.



Assos’daki konutlar hakkinda ¢ghama izin veren ve bilimsel sorunlarin ¢éztinde
yol gostererek daima pozitif katkilarla yanimdampl&azi bagkanim Prof. Dr. Nurettin
ARSLAN ve Dog¢. Dr. Beate Bohlendorf ARSLAN’a isensniz sikranlarimi sunarim.
Calismanin her gamasinda bana yardimci olan kazi ekibi Uyelerindaita Dr. Tolga
OZHAN ve Ars. Gor. Caner BAKAN olmak tizere, Yrd. Dog. Dr. Din@ava LENGER,
Osman CAPALOV ve tum ekip uyesi arkattaima da tgekkir ederim. Konutlarin
cizimini tamamlayan ve buyidk gayretler sarf edermari arkadam Bilge BAL'In
yardimlarini unutamam. Kazi cahalarinin arazi boyutundaysa Deniz OZTURK ve
Tayfun BULBUL ile birlikte, yardimlari dokunan gkr arkadslarima da minnetlerimi

sunarim.

Konut alanindaki ¢cajmalara desteklerde bulunan, fikirleri yardimci oRwof. Dr.
Klaus RHEIDT ve onun proje yardimcilari olan HaikdRK, Eva CASABUNKE dger
bilim adamlarina da ayrica sekkir etmek isterim Canakkale’de bulugdm sirede
planlarin dijital ortama aktarilmasi ve her konu@adimlarini esirgemeyen sevgili Can
KUZECI, Devrim Can UYSAL ve c¢ajma arkada@m Ars. Gor. Yusuf ACIGGLU ile
birlikte, burada isimlerini sayamayagen hocalarima verdikleri desteklerden 6tlrl sonsuz

sevgilerimi sunarim.

Son olarak burada cammanin her gamasinda beni destekleyerek manevi olarak
yanimda olan biricik Em Pinar KOCYGIT’e ve Sevgili Ailem’e tgekkiir ederim.
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GIRIS

Konut mimarisi sahip oldtu sosyo-kultirel degerlerden dolayi, bircok arkeolojik
calismanin konusunu o$turmustur. Bu yapilar arkeoloji yaninda mimari, tarih,sgoloji
ve daha birgok bilim dalinin uygulama alani halgemislerdir. Ozellikle, Klasik Yunan
dinyasinin sosyal yamini bizlere en iyksekilde aktaran konutlar, bu dénemde kendi
gelisimlerini tamamlamglar ve mimarlik alanindaki yerlerini alghardir. Helenistik donem
Yunan konutlari, barinma gibi gerekli bir ihtiyacétesinde, Yunan insaninin zevk ve
ekonomik gicunin bir simgesi haline geftimi Belirli bir plan tipolojisi olarak, Tung¢
Cagr'nin bglarina kadar geri giden Yunan konut mimarisi, buneldden itibaren
gosterdgi gelisimden o6turt detaylica ele alignve mimari agidan derlendirilmistir.
Antik Cag sosyal yg@amini anlama yoninde, mevcut érneklerin gane konutlarin sikca

calisilan bir konu olmasi, bu dénem icin doyurucu bégiélde edilmesini gdamistir.

Ancak, konumuzun temelini afturan Geg¢ Antik C& konutlari icin benzer ifadeleri
kullanmak zordur. Antik Ga sonrasi ve Bizans konut mimgrli hakkinda yapilan
calismalarin, dnceki donemlere vegdr mimarlik camalarina nazaran biraz daha zorluk
arz ettgi ortak bir kanaattir. Her ne kadar yazili kaynaklaozaikler, freskler, cli
resimler ya da 6zellikle arkeolojik kazilar sonrdsu donemlere gkin konutlar hakkinda
bilgi sahibi olabilsek de, bunlaringsve genel bilgiler olduklarini kabul edebiliriz.rj bu
bilgilerin ¢cok azi kirsal bolgelerdeki kdy ve ciktltirt yerlemelerde tespit edilen basit
yapilardan elde edilmekle birlikte, @@ donemin zengin insanlari olarak kabul edilen

yonetici ya da dini siniftan aristokrat insanlakutlaniminda olan yapilara dayanmaktadir.

Eldeki bilgiler dgrultusunda, Ge¢ Antik Gave sonrasinda, konutlarin 6zellikle
erken donemlerde, eskinin mirasini devralarak Ar@ig’'in konut gelengine sadik
kaldigl, fakat zamanla sosyal ve siyasirtlar dgrultusunda farkli bir bicim kazangli
kabul edilir. Deisik malzeme ve teknik kullanimi yaninda, konutlarglevselligi, plan
degerlendirmeleri ve sahip olduklari sosyalgdderde bu donemde gigen birka¢ olgu
olarak goze carpar.

Gec Antik C& ile birlikte, zengin insanlarin kullanglliiks konutlarda dahil, konut

yapilarinin ¢gu kentlerin ihtgamlarini yansitan gérkemli kamu yapilarina goredki



mimari yapilar olarak kammiza c¢ikar. Kullanilan malzeme ve teknik, arkedloj
calismalarin eksiklgi, yada tarihsel sirec icerisindeki formasyon gdaha bir cok
sebepten dolayi konutlar fazla gtralamayan yapi bicimleri olarak kalghardir. Ozellikle,
bazi orneklerini ilerleyen bdlumlerde gorgomiz, sadece aristokrat insanlarin sahip
olabilecggi gorkemli ve ihtsamli yapilar dyinda, yurttglarin ekonomik sartlar
dogrultusunda, kentlerde kendi imkanlariyla ortaya duaklari basit konutlar hakkinda
bilgi seviyemiz oldukca zayiftir diyebiliriz. Bundadolayi, kirsal bolgelerdeki birkac
istisna O0rngi saymazsak, donemin konut mimdrlihakkindaki bilgilerimizin butind
ekonomik olarak gucli olan buyuk kentlerde, elisanlarin kulland liks konutlara

dayandgini gorurtz.

Gec¢ Antik C& sosyal ygaminda, elit siniftan insanlarin valikadar, ygamin
batininU olgturan siradan insanlarin da varhin kanitlanmasi, yam bicimlerinin
argtinilmasi kaginilmazdir. Ne kadar gosggen uzak ve basit yapilsalar da, kentsel
yasamin butininin anddmasinda bu konutlarin gderlendirilmesi gerekmektedir. Ancak,
elit siniftan olmayan, siradan insanlarin kull@ndkonutlar, basit mimari unsurlar olarak
insa edilen ve yazili eserlerde pek bahsedilmeyen tyaleri olduklarindan dolayi, gerek
yazili kaynaklar gerekse arkeolojik gttemalar sonrasinda donemin siradan insanlarinin
kullandigl yapilar hakkinda bilgi sahibi olmak birka¢ orrfedricinde oldukga zordur.

Antik Cag’da 6nemli bir yerlgim yeri olan ve Ge¢ Antik Gada 6nemini koruyan
Assos’da, bu turden konut yapilari ortaya cikarktadir. Siradan insanlarin sosyal
yasamina gik tutabilecgini distindigimiz bu konutlar, burada tez gatamizin

konusunu olgturmakta ve ele alinmaktadirlar.
1. Arastirmanin Amacl ve Kapsami

Bu tez caljmasi, Assos antik kentinde bulunan Gec¢ Antik karuil yapisal
Ozelliklerinin tespit edilip, tanimlarinin yapiimas ve béylece kentin bu dénemeskiin
konut mimarlginin belli bal 6zelliklerini ortaya koymay! amaclamaktadir. Kienbu
doneme ait konut mimarisinden yola ¢ikarak, GedkAsbsyal yaami hakkinda ip uclar
elde etmek ve yine Assos konutlarini gikoktasi kabul ederek, bélgesel konut mimarisi

hakkinda yorumlar getirmek, @r amaclarimiz arasinda sayilabilir.

Bahsettgimiz bu amaclar dgrultusunda, c¢cajmamizin temelini olgturan konut
yapilari, zaman ve @oafya kapsaminda sinirlandirigtardir. Bu anlamda, Assos’daki
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Ge¢ Antik Cg konut mimarisi agiklanmaya calirken, kentte yapilan arkeolojik
calsmalar ve bu caymalar sonucu ortaya cikan konut yapilar ele ahkar
deserlendirilmislerdir. Mevcut 6rneklerin sistemli bigekilde tanimlamalari yapilsyi bu
tanimlamalar plan ve cizimler ile desteklegl@idir. Boylece dénemin sosyo-ekonomik
kosullari da g6z Onlnde tutularak konutlarin geiileri aciklanmgtir. Uzun siren
kullanim donemlerinin tespit edilmesine ve kazilsonrasi elde edilen bulgularla

konutlarda izlenen dgsimin boyutlarinin saptanmasina gdmistir.

Tez calgmamizin odak noktasi Assos’daki Ge¢ Antik konutidugundan, konut
mimarisinin balangici ya da gelimi konumuz kapsaminda gi&dir. Ancak, dénemin
kendine has konut mimarisinin Assos konutlarinan @tkisi ya da farkliliklarinin daha iyi
belirlenebilmesi amaciyla, konut mimarisinin gehi genel hatlari ile belirtilecek, Gecg

Antik konut mimarlgl da belli bali 6zellikleri ile aktariimaya cajilacaktir.

Burada Ozellikle eskinin konut gelefiein zaman igerisinde nasil bir glgime
ugradgl saptanmaya callacak, mevcut konutlardaki ggimin mimari boyutlari ele
alinarak, sosyal hayata etkileri ggglendirilecektir. Ele alinan orneklegiginda, kentin
Gec¢ Antik C& ile birlikte sosyo-ekonomik acgidan nasil bir kaeakkazandii, diger
verilerle birlikte desteklenerek vurgulanacaktir.

Ayrica, Assos’da bilimsel ¢aimalarin baladigl andan ginimuize dek gecgen sire¢
icersinde kentin farkli noktalarindasgé donemlere ait konutlar aga ¢ikariims olmasina
ragmen, bu yapilar Gizerine detayl bir gata yapilmamtir. Konutlar genel hatlari ile bazi
yayinlarda dginilen basit yapilar olarak kalglardir. Bu yonuyle de tez catnamiz ayri
bir 6neme sahip olup, bu konudaki bilgishgunu doldurmay! ve Assos atamalarina
katki s&lamayl amagclamaktadir.

Assos Ge¢ Antik Ga konutlarini konu edinen bu cghada, konutlar mimari ve
yapisal Ozellikleri acisindan ele alinmakla bigiktbu konutlarin ortaya cikariimasini
sglayan kazilarda ele gecen buluntular da gereklieyge ele alinnyi ve 0zellikle
konutlarin tarihlendirme problemlerinin  ¢6zimundesgeatlendiriimiglerdir. Ancak,
buluntularin ygunlugu ve cok ceitli olmalarindan dolaylr sadece tarihleme ile ilgil
kisimlarda, gerekli bazi buluntular gilendiriimislerdir. Bunun dyinda, cakma
kapsaminda buluntular ile ilgili bir katalog ya dasnif yoluna gidilmensi konutlar
agirhkli olarak mimari Ozellikleri ile dgerlendiriimislerdir. Konut alanlarinin kazilarinda

ele gecen buluntular daha sonraki birgahanin konusu olacaktir.
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Buradan yola cikarak, donemin Assos’unda konut mlignatzerine elde edilen
veriler, Ge¢ Antik Ca konutlari tGzerine bilenen mevcut bilgilere ekldiinde hangi
sonuclara ulglabilecesi, yahut ne tir farkhhiklar ya da benzerlikler sinlecesi
tartisiimistir. Assos konutlarinin, dénemin konut tiplojisiokan katkilari ve butin yonleri
ile deserlendirildiginde bilgi balugumuzun doldurulmasinda oynaygcarol, bu

tartismalar sonrasi netlik kazangtir.

Konut 6rnekleri sadece mimari acidan ele alinngasahip olduklari sosyal derler
ve bu dgerlere etki eden ekonomik falara da vurgu yapilngtir. Konu gereklilgi
bakimindan, planlar ve ¢izimler uzmanlar yardimsjaica dgerlendirilmistir. Ele alinan
konu, dar ve sinirli gibi goérinse de, uzun birétér ve kaynak taramasi yapiingerekli

yerlerde vurgulanmaya caillan hususlar, gili alinti ve géndermelerle desteklenti.

Yapilan bu tez ¢caimasi, Assos’daki Ge¢ Antik @ekonut mimarisini ele almanin
yaninda, esas anlamda tarihi konut mingargalsmalarinin sosyal ve kulturel gerlerle
birlikte, Ozellikle ekonomik kgullar altinda nasil callmasi gerekgiine de wvurgu
yapmaktadir. Ele aldimiz konut érnekleri, cadmamiz icin bir nevi model $&il etmekte,
esas amacimiz olan Ge¢ Antik £ae sonrasi insaninin bu yapilari hangksidice ve
ihtiyaclar icinde, nasil yagh ve kullandgl, bu yapilarda ne tir aktivitelerde bulugdu
gibi temel, kuramsal diinceleri anlamamiza yardim edebilecek bicimde leammaya
calisiimistir. Bu haliyle bakildiinda, tez ¢agmamizin sadece bir mimari gaha deil,
ayni zamanda donemin sosyo-kultirel ve ekonomikisyap konut mimarfii bash g

altinda ele alarak aciklamaya gah bir nitelikte oldgu gortlecektir.
2. Arastirmanin Yoéntemi ve Metodu

Tez calgmasinin hazirlanmasinda farkli yontemlerle bilgileplanarak bir araya
getirilmiglerdir. Bu yéntemlerden birisi ve belki de en onisimlarkeolojik malzemenin
degerlendirilmesidir. Assos’da uzun vyillar devam edkazilar sonrasi elde edilen
arkeolojik veriler en 6nemli bilgi kaygamizi olwturmaktadir. Nitekim, kentin geneline
yayllmis olan Ge¢ Antik konut dokusu, burada bize en iynwsgdari verebilecgni
disind{giimiz, gymnasion guneyindeki konut alaninda yapgalgmalar model olarak
deserlendiriimeye cadulacaktir. Ozellikle Geg¢ Antik konutlarin tarihleinehe problemleri

calismalarin sonuglari gz 6nune alinarageléendirilecektir.
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Konutlar anlamada arkeolojik verilerin 6nemi olg¢akbliytk oldgundan, ilk olarak
eski kazi bilgilerinin toparlanmi ve bu bilgiler elde edilen yeni verilerle birlikte
deserlendirilerek mevcut problemlerin ¢6zimune yardimlacak sonuclara ujdmaya
calisiimistir. Kentteki bu déneme ait konut yapilarnigddendirilirken, yapilan arkeolojik
kazilarin birinci el kaynaklarimiz olagai soOyleyebiliriz. Kazilar sonrasi elde edilen
veriler bir batin olarak ele alinmaya gdmis, mimari Ozellikler ile birlikte kiguk

buluntular ve dier eserler konumuzun kapsaminda gerekli yerlergdertendiriimislerdir.

Bununla birlikte, donemin konut mimaglina sik tutacgina inandgimiz yerlerde
yapilan kazi cajmalari sonrasi elde edilen ve heniliz yayinlanarkeolojik veriler
yaninda, gozlemler sonucu elde edilen bilgiler d#egli yerlerde ¢agma icerisinde
kullaniimistir. Bu alanin yetkin isimleri ve akademisyenlex dorigmeler yapilmg, fikir
alis-verisinde bulunulmstur. Tezin icergi, arkeolojik malzeminin dgerlendiriimesi ve
konut calsmalari gibi konularda yapilan g@riaeler, cagmanin sekillenmesinde buyik
katkilar sglamislardir.

Nitekim bu giine kadar kentin cok farkli alanlarinktznut yapilari tanimlanmi
bunlarin bir kismi kazi raporlarinda kisacgetendiriimislerdir. Bu konutlarin dier bir
kismi ise maalesef yayinlanmadan sadece kawirateki bilgilerle sinirl kalmglardir.
Ancak bu konutlarin bir kisminda kazilara devamlneekte, bilgilerimize yenileri
eklenmektedir. Kazilarin devam @tti gymnasion yapisinin guneyinde bulunan alan,
dolayisiyla konutlar hakkinda en detayl bilgileize sunan alan olngtur. Ozellikle alanin
Gec¢ Antik C& konutlarini tanimada bizlere sungnoldugu konut ornekleri, sadece
donemin konut anlayini yansitmakla kalmarm ayni zamanda donemin sosyo-kulturel
yapisinin konutlara yansimasini da detaylica sutadak Bundan dolayi; Assos’daki Geg

Antik konutlari dgelendirmede bu alandan elde edilen veriler modelkadilmektedir.

Tez calsmasinin belirtimiz sorunlara gik tutac&ina inandgimiz calsma ve
degerlendirmelerle sinirh tutulmasina 6zen gostegtmi“Girig” kisminda, ana hatlari ile
konumuzun amag¢ ve kapsaminagidémis, ardindan kullanilan yontem ve metotlar
deserlendirilmistir. Konu ile ilgili kaynak, yayin ve asirmalar ise ayri bir béik altinda,
kronolojik bir sira ile verilmeye calimistir. Bunun yaninda konut yapilarini
degerlendirmede, mevcut kaynaklarin goz ardi ediimemehmaciyla konu ile ilgili
argtirmalara dginilmistir. Ik olarak, yakin gecrgte gelsim gosteren Ge¢ Antik Ga

kavrami ve kentler hakkinda yapilan tarta ve argtirmalar dgerlendirilmis, ardindan,
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Gec¢ Antik Cg konutlari Gzerine mevcut kaynaklar ve yapilansgadlar ele alinngtir.
Konu ile batunlik olgturmasi bakimindan da, Bizans konutlaringien yayinlar genel

olarak sunulmstur.

Calsmamizin birinci bolimu, Konut Mimarlgi'nin Gelisimi” ana baligl altinda, ilk
olarak konut mimarisini sosyo-kulttrel agidan etién faktorlere, ardindan tarihsel sire¢
icerisindeki gekimine ygsunlasmistir. Burada konut olgusunun ilk olarak ortaya gkt
Neolitik Donem’den bglayarak, konutlarin olduk¢ca uzun siren bir donenmmsil
gelistikleri ve nasil bir form kazandiklarina kisaca guryapilmstir. Ge¢ Antik C&
konutlarini her yonuyle etkileyerek onlara modedrolAntik C& konutlarinin var olg
surecine g0z atilm) ana hatlari ile Yunan konut mimarisiggelendirilmistir. Bunun yani
sira, genel olarak konutlarin ailesgani icerisindeki roll, sosyal hayata etkileri veama

alani olarak nasil gerlendirildikleri gibi konular da ele alingtir.

ikinci bolim olan Gecg Antik Cg'da Konut Mimarlgl”, konumuzun esasini il
eden Assos konutlarini daha iyi kavrayabilmek icd@inemin kentsel dokusuna ve
konutlarina ygunlastigimiz kisimdir. Burada oncelikleGe¢ Antik Cg'da Kent ara
basligiyla, kentsel ygam ve konutlarin bu yamda sahip oldiu rol anlatiimgtir. Son
yillarda yapilan targma ve dgerlendirmelerin giginda, donemin dgsim bicimleri ve
bunlarin kente, kentsel y@ma, dolayisiyla da konutlara olan etkileri elemlstir. “Geg
Antik Car’da Konut ara balg altindaysa, bu donemin konut mimarlive konut
mimarligi hakkinda bilinenler, mevcut konut 6rneklerinigiginda ele alinngtir. Bu
boliumde imparatorluk konutlari gibi Ust dizey kdardan, dgik dizeydeki alt sinif

konutlara kadar tim konut tipleri 6zetlenmeye ghahistir.

Uctinci bolim, Kentsel Tarihge”, “Kentsel Doku ve Topografyase “Kentsel
Gelisim” ara baliklari altinda, Ge¢ Antik Ca Assos’unun tarihsel ve topografik
cografyasinin 6zetlendi, kentte bu dénemde meydana gelergigmin boyutlarinin

RN

irdelendgi “ Geg Antik Cg'da Assos baslikli bolumdur. Burada kent tarihine kisa bir 6zet
seklinde dginildikten sonra, kent topografyasina vurgu yapslrkentsel boyuttaki mevcut
yapilar ve dizen ele alinarak, Ge¢ Antikg@aki gelisim ve deisim genel hatlariyla

aktariimstir.

Assos antik kentinde yer alan konutlar detayetaaldgimiz dérdinci bolum, bu
donemdeki konutlarin kent igindeki yayihmlar vepografya ile olan ifikilerini

“Konutlarin Yayihmii ara bagh g ile dezerlendirdgimiz kisimla balar. Bundan sonra ise,
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“Konutlarin Genel Ozellikletiara baligl altinda, kentteki mevcut Geg¢ Antik konutlar
geng ve kapsaml bir katalog biciminde tek tek, detayhirak tanimlannglardir.

Calismamizin bginci bolumuyse, Degerlendirmé dir. Bir ¢cok baligin bir araya
gelmesiyle olgan ve konut yapilarini kendi icinde tim yonleriylele alarak
degerlendirmeye cagtigimiz bu bolim,“Konutlarin Yapisal Ozellikleri” arabaligi ile
baslar. Burada konutlarin altyap! sistemleri, zemirsatamlari, oOrti sistemleri ya da
aydinlatma gibi tim fiziksel 6zellikleri toparlamd; okuyucuya aktariimaktadir.
Konutlarin plan 6zellikleri ve tasarim bicimledKbdnutlarda Tasarim ve Pldradi altinda
ele alinmg, burada konut bicimleri gerek bolgesel gerekse ddha dlgesinde, birgok
benzeriyle kanlastirilarak deerlendirilmislerdir.

Bu bolimin bir dier arabgligi olan *Konutlarda Mekansal Kurdu bagligl
altindaysa; konutlarin detayli bir bicimde mekankaigu ve dizenleri tzerine veriler
ortaya konmg, mekanlar arasi gantilar ele alanarak, butin bunlar bir arada
degerlendiriimiglerdir. Konut bicimlerinin igasinda kullanildy anlgilan malzeme
bicimleri ve yapim teknikleri Konutlarda Malzeme ve Tekhjkkazilardan elde edilen
bulgular giIgInda konutlarin  stratigrafik olarak tarihlemelerisej ‘Konutlarda
Tarihlendirmé ara baliklari altinda ele alinngtir. Tarihsel streg¢ igerisinde konutlarda
tespit ettgimz desisimler ve konut alaninda yanan dongiimler, “Konutlarda Dgisim ve
Dontsim’ basligl ile aktarilmaya cajilmistir. Bu bdlumdeki butin veri ve
deserlendirmeler, metin sonunda bulunan cizimler vanf@dr yaninda, fotograflarla da

desteklenerek gerekli yerlerde atiflar yapstmni

“Sonu¢ bolimindeyse; ele alghmiz mevcut konutlar, genel olarak kabul edilen
konut tipolojisi icerisinde deerlendiriimeye alinng, dénemin bu konutlara yakin drnekleri
ile kiyaslamalar yapilarak benzerlikler yahut farékellikleri vurgulanmak istenrtir.
Ozellikle Assos’a yakin bélgelerde ve Bati Anaddhki orneklere dayanilarak, donemin

konut mimarisindeki genel karakterler kiyaslanmeghsiimistir.

Assos’un Ge¢ Antik Ga kentsel ysaminda, konutlari anlamanin ya da bu
donemdeki kentsel yamini dgerlendirmede, konutlarin ne tir katkilarda
bulunabilecginin tartsmasi ve cabmanin arkeolojik verilere katkilari bu son bdélimde
aciklanmgtir. Ayrica Assos’un bu donemde ki kentselsgyai ile birlikte, bata Bati
Anadolu olmak Uzere, Akdeniz gevresindeki soruntzaall katki sglayabilecgi tzerine

durulmutur.



8

Calsma suresince yararlanilan kaynak ve referanslam teonu¢ bolumunin
ardindan alfabetik olarak siralargnkullanilan resim, fotograf, ¢izim ya da levhalaretin
icerisinde kullanildiklari numara sirasina goreirteson kisminda metne eklengheirdir.
Calsma boyunca kullanilan bu gorsellerin listeleri issyri bagliklar halinde girg

kismindan once verilrglerdir.
3. Konu ile ilgili Kaynak ve Ara stirmalar

Daha o6nce belirtimiz gibi, bu calfmanin meydana getiriimesinde arkeolojik
kazilar sonrasi elde edilen veriler birinci kayraakhizdir. Kentin farkh yerlerinde gt
ctkanlan konutlarin  dgerlendiriimesinde arkeolojik verilerin  6nemi yadsmaz
boyuttadir. Bugline kadar Assos'dastaakentin merkezi konumunda olan gymnasion
yapisinin giineyi ve Bati Kilisesi'nin kuzeyindekraslar olmak tGzere, Kuzey Stoa’nin ust
yamaclarinda, Dgu Yamaclar’'nda ve tiyatro yapisinin Ustinde ¢okda konut yapisi
acga cikarilmg, bahsi gecen tum bu alanlarda konutlar, kazismealari sonrasi
tanimlanmglardir. Dolayisiyla konutlart konu alan gahamiz, tim bu alanlarin kazilar
sonrasi ortaya cikarildiklarindan bu alanlarda lgapikazilar bglica kaynaklarimiz
arasindadir. Bu kazilarin sonuclarinin bir kisma hatlari ile kisa raporlar halindesitk

eserlerde yayinlanmiken, blayuk bir kismi maalesef henliz yayinlanngami

Ancak, Ge¢ Antik Ca konutlarinin genel bir @gerlendiriimesinin yapiimasi sadece
arkeolojik verilerin ele alinmasiyla mumkungddir. Bu anlamda dénemin kentsel dokusu
ve deiskenlerinin iyi bilinmesi gerekir. Ozellikle konutilg, sivil mimarinin en 6nemli
temsilcisi olan yapi topluluklarinin gerlendiriimesi, hele hele Geg¢ Antik agibi
dinamiklerin sudrekli dgistigi bir donemde, konutlarin kentsel g#indeki yerinin
bilinmesi ile mimkunddr. Bu yizden, Assos’daki kthau konu alan bu ¢aimamizda
donemin kentsel gaimini ve ardindan konut mimagini ele alan bgica calsmalari

burada konuya katkisi olabilegealUstincesiyle vermek istiyoruz.

Gec¢ Antik C& kent ve kentsel wami Uzerine kaynaklar;Konutlari temel alan
calismamizin bu béliminde, konu ile ilgili yapilan galalara kentler tizerine ganlasan
kaynaklardan, dolayisiyla kentsel déath ve bunun sebebini agtaan calsmalardan
baslamak istiyoruz. Ge¢ Antik Gakonutunu tim yonleri ile anlayabilmek icin dbe bu
donemin sosyal ve siyasi yapisini, ekonomik seumyesskeri sistemini, Uretimsel ve

tarimsal faaliyetleri yaninda, ticari ggiini de anlamak ya da en azindan bir fikir sahibi
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olmak zorundayiz. Bu anlamda, ilk olarak Ge¢ Anfiks sosyal ygami ve ddonemin

kentsel yapisini ele alan kaynaklara bakmak gerekir

Donemin yazili kaynaklari ve edebi eserleri incdigimde, Antik C& sonrasi
kentlerinin sosyal ve siyasi yapisi hakkinda ¢okedke bilgiler ile kaglilasiriz. Bu donemde
yasams olan ¢aitli yazarlarin kaleme algi eserler, yazmalar, kronikler, mektuplar ve
diger yazili eserler. Bunlarin hepsi de, Ge¢ Antiks Gantsel dokusu ve kent gami
hakkinda bir cok ip ucu veren birinci el kaynaklardOrnesin Libanius, Antiocheia
kentinin M.S. 4. yuzyildaki durumunu oldukca gergiekir baks acisiyla dgerlendirm,
halkin ginlilk kent y@mini detaylariyla aktargtir'. Ayni sekilde dénemin énemli bir
yerlesimi olan Nicomedia hakkindaysa, biraz daha lirik kille anlattgl aktarimlar
sayesinde, bilgi sahibi olabilmekteyiz. Kentin nhdjik kurulusu, topografik yapisi ve
cevresi hakkinda bilgiler vergibir depremle yikildiini belirtmistir®. Bir baska antik yazar
Nonnus ise, Biiyiikiskender tarafindan kurulmubir kent olan Tyre’nin dgasi ve
topografyasi ile birlikte, gecim kaynaklari ve umetaaliyetleri hakkinda verdi bilgilerle
dénemin yazili kaynaklarinin ne denli énemli oldukhi kanitlamgtir. Bunlara ilaveten
Malalas ve Theophanes'th Kronografya'lari, Sozomenfis Evagriué ve Socrates'ih
Kilise Tarihleri, Eusebius'un Vita’$i ve Procopius’'ulf yasadi déneminin mimari
yapilarini bizlere sundiw eseri Ge¢ Antik Gain kentleri ve kentsel yami hakkinda
basvurulacak birinci el kaynaklarin bada gelirlet’. Tim bu kaynaklara, dénemin
sanatsal deer taglyan eserleri ve arkeolojik camalar da eklendinde, bilgi
kaynaklarimizin artgini fark edebiliriz. Uzun ve oldukc¢a kozmik olamr dbneme ait, tim
bu kaynaklarin ele alinarak gerlendirildigi calismalar, bu donemi anlamamiza yon veren

birinci el kaynaklar olarak kabul edilebilirler.

! LibaniusOratio XI. (kullanilan metin ve geviri: R. Foerster), Hésheim, 1963.

? LibaniusOratio LXI. 7.

% NonnusDionysiacaXL. 319-336, 304-310. (kullanilan metin ve ¢evil. H. D. Rouse), Cambridge, 1940.
* Malalas Chronographia (kullanilan metin ve ceviri: E. Jeffreys, M. Jeffee R. Scott, B. Croke),
Melbourne, 1986.

®> Theophane€hronographia (kullanilan metin ve geviri: C. Mango, R. Scott)xferd, 1997.

® Sozomenusfistoria Ecclesiasticgkullanilan metin ve ceviri: J. Bidez, G. C. HangeBerlin, 1960.

" EvagriusHistoria Ecclesiasticgkullanilan metin ve ceviri: M. Whitby), Liverpoa2000.

8 SokratedHistoria Ecclesiasticgkullanilan metin ve ceviri: W. Bright), Oxford978.

° Eusebiud/ita Constantinikullanilan metin ve ceviri: A. Cameron, S. G. Blalxford, 1999.

19 procopiuDe Aedificiis(kullanilan metin ve ceviri: H. B. Dewing), Camhyig, 1940.

! Gec Antik Ca kentlerinin yazinsal litertiirdeki 6rnekleri ve lsapnli bir dgerlendirme icin bkz: Helen G.
Saradi,The Byzantine City in the Sixth Century. Literanabes and Historical RealitAthens, 2006. s: 49-
101.
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Bahsedilen tum bu birinci el kaynaklarl gbz 6numaarak, Helen gelegane bali
gelisim gdsteren Roma ve Bizagshirleri hakkinda ilk modern ¢amanin, A.H.M. Jones
tarafindan yapilgani goririiZz>. Bu eserde Jones, Helen gel@nde gelsim gosteren
kentlerde, Ge¢ Antik Gaile birlikte meydana gelen gsimin sebeplerini irdeler, kentlerin
fiziksel 6zelliklerine vurgu yapar. Ama 6zelliklErken Bizans Donem kentlerinde goérulen
idari ve finansal d&siklikler Gzerinde durur.

Kentsel yaam bicimlerinde ortaya cikan gisimin boyutlar ilk olarak, Kazhdan
tarafindan detaylica tanimlargnve belli bir sebep sonug gkisi altinda aciklanmaya
calsiimistir. Kazhdan, kentsel yamda, oOzellikle M.S. 7. yuzyilda keskin bir sd
oldugunu belirleyerek formiile etstir'®. Yazilarini daha cok arkeolojik atamalara ve
nimismatik verilere dayandirarak, ekonomik sorunldralkin yaam bicimini oldukca
fazla etkiledgini anlatmstir. Yine bu donemin sonlarina gwo, dguda gelsme
gostermeye bdayan Musliman Araplarin, artik batiya yayllmalae bunun dgal bir
sonucu olarak, kentlerin kugulerek canliliklariaykettiklerine dginmistir.

E. Kirsten, XI. Uluslar arasi Bizans Kongresi'nderdigi bildiriyle, Ge¢ Antik C&
sonrasi kentlerin karakterleri tizerindekigtdémleri ve Ortacg etkilerini aciklamak istéf.
Bizanssehircilik calsmalarinda metodolojik yak§anlarin altini gizmg, kentsel dongiimu
anlama yolunda, sistemli ¢cginalarin gereklilgini savunmgtur. Bunun hemen sonrasinda,
Bizanssehirlerinin yapisi Uzerine gencapli bir baka calsma, F. Ddlger tarafindan lll.

Uluslar arasi Erken Ortag&alsmalari Kongresi'nde sunulngtur'®,

Bu donemde bircok agarmaci, Ge¢ Antik Ca ile balayan sosyal bir dgsimin
varhgini kabul etmy, kentlerde gorilen gerileme veya diamaligin sebepleri Uzerine
calismaya balamistir. Bunlardan biride, Unli Bizans tarihgisi G. fogforsky’dir. Kendisi,

krizler doneminin hemen ardindan gelen, 6zellikleSM 7. ve 8. yuzyllin para

2 Arnold Hugh Martin JonesThe Greek City From Alexander to Justini@xford, 1940. dzellikle bkz: s:
251-258.

13 Alexander Kazhdan, “Vizantijske Goroda v VII-X| Wach”, Sovetskaja Archeologijal, 1954. s: 164-
183.

14 Ernst Kirsten, “Die Byzantinsche StadBerichte zum XI. Internationalen Byzantinstenkosgrslunich,
1958. s: 1-48.

15 F. Dolger, “Die friihbyzantinische und ByzantinisBeenflusste Stadt (V. - VIII. Jahrhundertgiti del
3’congresso internazionale di studi sull’Alto Meeli@ Spoleto, 1959. s: 65-100.
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ekonomisindeki keskin gusu irdeler, kilise listeleri ve yazili kaynaklardgararlanarak
sonuca ulgmaya cakir'®,

Bir bagska argtirmaci E. Frances, Ostrogorsky’nin benzeri bigiiceyle, yine ayni
donem icin, politik ve dini konularin da altini eizk, buyik antik kentlerden giderek
kiicik yerlgimlere olan yoénelimin sebeplerini aciklamak isterAncak ondan &nce,
Ostrogorsky’'nin cabmalarina bir cevap nitgi tasiyan ve aynisekilde, nimizmatik

verilerden yola cikarak hazirlanan Irina Sokolova'yazisi da oldukca 6nemlidfir

Genel olarak bakilginda, Ge¢ Antik Cgda balayan ve sonrasinda artarak devam
eden dgisimin sebeplerini agiklamada numizmatlar, taringiter arkeologlar arasinda bir
iletisim ve uyum eksiklinin oldusu hemen gbze carpar. Donemin sosyo ekonomisi
Uzerine yapilan c¢aimalarda bu temel eksikliktir. Bunun sebebi olarakkll disiplinlerin
degisik calisma bicimlerinin oldgu, ya da farkli metotlara sahip olduklari séyletiebi
Fakat, bazi agairmacilar bunun farkina vargwve sikkelerin bu dénemde oran olarak
disuslerinin sebeplerini, arkeolojik verilerle birliktagiklama ger& duymustur. Ornesin,

P. Charani¥ ve D.M. Metcalf® yayinladiklari eserlerde arkeolojik gahalarin Ge¢ Antik

Cag’daki donumi anlamada ne kadar gerekli gidau kanitlamglardir.

XIlI. Uluslar arasi Bizans Kongresgté tam bu anlamda, Ge¢ Antik £&entleri ve
kentlerin sosyal yapisi Gzerine gimlasmistir. Burada, N.V. Pigulevskaja olaya farkli bir
baks acisi getirmy, kentlerin olgumuna etki eden siyasi kokenlerine, kilturel
gelisimlerine deinmistir. Ona gore; eski kdltirin temel staolan kolelikten, ygam
kaliplarinin dgisimi ile birlikte ortaya cikan feodalizme gegiGe¢ Antik C& ile

baslayarak Bizans kentlerinin gealasmasina neden olngtur®”.

Konu hakkinda, bir nevi otorite olarak kabul edilare kendinden sonraki
aragtirmacilari cayma bicimleriyle etkileyen makalesinde, D. Zakythsn®.S. 7. ylzyilin

ortalarindan, M.S. 9. yuzyllin ortasina kadar deveden duraklama veya gerilemenin

16 George Ostrogorsky, “Byzantine Cities in the Eavligldle Ages”,Dumbarton Oaks Paperk3, 1959. s:
47-66; George Ostrogorsk¥ur Byzantinischen Geschichf@armstadt, 1973.

'"E. Frances, “La ville byzantine et la monnaie ®iixVIll siecles”, Byzantonbulgaric2, 1966. s: 3-14
181, B. Sokolova, “Klady vizantijskich monet kak ésnik dlja Vizantii VIII-IX w”, Viz Vrem15, 1959. s:
50-63.

19 peter Charanis, “The Signifance of Coins as Evideor the History of Athens and Corinth in the Sath
and Eighth CenturiesHlistoria 4, 1955. s: 163-172; Peter Charanis, “A note orBymantine Coin Finds in
Sardis and Their Historical Signifanc&zetnpic Erouipeioc Bo{vivadrv Zmovdwv 39-40, 1972-73. s: 175-180.
% David M. Metcalf, “The Currency of Byzantine Coiirs Syrmia and Slavonia'Hamburger Beitr. Zur
Numismatiki4, 1960. s: 429-444.

2L N.V. Pigulevskaja, “Gorod i derevnja v Vizantii¥-VI vw”, Byzantines Congres</1, 1961. s: 1-8.
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sebeplerini targmis, burada kazilar yapilan kentlerdeki nimizmatikileeirve deserlerdeki

disiisti yorumlamaya caimistir®

Degisimin boyutlarini anlama bakimindan, D. Claude higidn olarak kabul edilen
M.S. 6. yuzyll ve M.S. 6. yuzyiligehirleri Gzerine odaklanmiilk kapsamli cakmayi
hazirlamgtir®®. Yazar, arkeolojik raporlara ve yazili kaynaklatayanan bircok 6nemli
veriyi bir araya getirerek, Ozellikle M.S. 6. yukgi kent planlamasigehirlerin sosyo-

kultarel yapisi ve i¢c dinamikleri ilgili bir calma ortaya koymgiur.

Ilerleyen zamanlarda Kurbatov, Ge¢ AntikgQke baslayan kentsel doniim Gizerine
farkli goris ve digtinceleri ile bilgilerimizin artmasina neden olgtur®®. Kurbatov, M.S. 4.
yuzyildan balayarak kentlerde goérulen gerileme vegidan Uzerinde durmg sosyo-
ekonomik etkilere de ggnmistir. Ona gore, esas gigim ve kriz sanilanin aksine M.S. 7.
yuzyil ortalarinda d&l, daha erken bir donemde gi@mistir. Verdigi drneklerden, M.S. 6.
yuzyilda dabhi, hali hazirda buylk kentlerde bdigienin izlenebildii gérilmektedir.

1970'li yillara gelindginde, arkeolojik gozlemlere dayal gahalarin popdlerlik
kazandiklari gorulir. Bu camalarin bainda da, sosyal deim ve kentsel dongiim
tizerine, 6nemli kuramsal gerlendirmelere sahip olan C. F&sgelir. Calsmalariyla, bu
donemin dgerlendiriimesine igkin yeni bir bakg acisi getirmgtir diyebiliriz. Sardis’in
erken M.S. 7. yuzyillda bir yangin sonrasi tahripswlve tekrar toparlanamay) Foss
tarafindan detaylica incelenghii. Calismalari arkeolojik oldgu kadar, nimizmatik verileri
de icerir. M.S. 616 yilinda Sardis’in Araplar tarefan tahrip edildiini ve bir daha
toparlanamagini belirtirken, bu olayin tarihi kaynaklarda yelmadgini, dolayisiyla
arkeolojik calgmalarin kentsel dgsimleri anlamada ne denli 6nemli okglunu vurgular.
Ayni sekilde, bata Ephesos olmak Uzere, Ancyra v@ediAnadolu kentlerinin, Antik Ga
sonrasini anlag yazilarinda, donemin sosyal yapisini anlamamazdignci olacak énemili

bilgiler sunmutur. Arkeolojik kanitlarin, tarihi kaynaklarin sumklariyla birlikte

2 Dionysos A. Zakythinos, “La grande breche dangadition historique de I'Hellenisme du septieme au
neuvieme siecle’Xagpiotipiov il Avaotaoiov K. Oplaviv 3, Athens, 1966. s: 300-327.

2 Dietrich ClaudepPie Byzantinische Stadt im 6. Jahrhundtunich, 1969.

4 G. L. Kurbatov,Rannevizantijskij Gorodskije Kurii Soslovie Kurlale Rannej Vizantii (IV-VI vy)Diss.
Moscow, 1956; G. L. KurbatovRannevizantijkij Gorod (Antiochija vu IV vek&)eningrad. 1962; G. L.
Kurbatov,Osnovyne Problemy Vnutrennego Razvitiya Vizantijgk&éoroda v IV-VII vyLeningrad, 1971.

% Clive Foss, “The Persians in Asia Minor and the ef Antiquity”, The English Historical Revie®0,
1975. s: 721-747Clive Foss,Byzantine and Turkish Sardi€ambridge, 1976; Clive Foss, “Late Antique
and Byzantine Ankara’Pumbarton Oaks Paper3l, 1977a. s: 27-87; Clive Foss, “Archaeology &mel
‘Twenty Cities’ of Byzantine Asia”American Journal of Archaeolodl/4, 1977b. s: 469-48€live Foss,
Ephesus after Antiquity: A Late Antiquity, Byzaatamd Turkish CityCambridge, 1979.
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degerlendiriimesinin 6nemi, bir kez daha Kazhdan veél&uarafindan alti ¢gizilen 6nemli
bir olgu olmutur®®,

Unlu Bizans argtirmacisi Cyril Mango’da, bu konu tizerine oldukggetli yapitlar
ortaya koymstur. Bir kismi dilimize cevrilen eserlerinde @gm ve dongimin
sebeplerinin daha kompleks offltna vurgu yapmgj antik kentlerin gorkemini yansitan
tiyatrolarin, tapinaklarin ve hipodromlarin kultlirdegisim sonrasi terk edildiklerine
desinmis, Hiristiyanlgin getirileri tizerine durmaur®’. Ozellikle 1980 yilinda yayimlanan
ve 2008 yilinda Turkceye cevrilen eserinin U¢unolilmi Geg Antik kentlerinin dgasina
odaklanmytir®®,

1989'da J.M. Spieser, politik ve idari faktorleetkilerine vurgu yapmng| tarihcilerin
Erken Bizanssehirciligini aragtirirken, bu konulari g6z ardi etmemeleri gerghii
savunmutur. ideolojik faktorlerin etkileri, kilisenin giiclenmesie dinin Ustiin duruma

gelmesi gibi konularin etkilerini agarmistir®®.

Ayni sekilde J. F. Haldon'da, oOzellikle Bizans icin, Kahk Caslar olarak
adlandirilan dénemdseehirlerin dongimine dikkat cekngj M.S. 7. ve 8. yuzyildaki
desisim icin deserli bir calsma ortaya koymstur.

Bundan sonra, artik sorulaehir karakterinin dgasi Uzerine ygunlasmis ve bir
fenomen olagu sorunun yaniti aranmayastEnmstir; antik gelenge sahip olan kentlerde,
Ozellikle Ge¢ Antik Cg'da balayan ve sonrasinda her alanda etkisini hissettsgrsim,
bir tir sosyal ¢cokgi mudir yoksa bir doiim mudir? W. Traegold antik gdan gelen

geleneksel dokuya hakim bir alt yapi ile, bu sorunavabini vermeye cair*’. Bu sorunun

% Alexander Kazhdan, Anthony Cutler, “Continuity abgécontinuity in Byzantine History’Byzantion52,
1982. s: 437-441.

2" cyril Mango, Byzantium: The Empire of New Rqgmisondon, 1980; Cyril Mango, “Daily Life in
Byzantium”, Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinischien Gesfeft 31/1, 1981. s:337-353; Cyril
Mango, “Addentum to the Report on Everyday Lifedahrbuch der Osterreichischen Byzantinischien
Gesellschaf82/1, 1982. s: 253-257.

28 Cyril Mango,Bizans: Yeni RomAnparatorlysu (cev: G. C. Giiven)stanbul, 2008. s: 69-98.

2 Jean Michel Spieser, “L’evolution de la ville bysime de I'epoque paleochretienne a Iiconoclasme”,
Hommes et Richessdans I'Empire byzantift Ve - Vlle sieclded. P. Zech), Paris, 1989. s: 97-106.

%0 John F. HaldorByzantium in the Seventh Century. The transformatifa Culture Cambridge, 1990.

31 Warren TraegoldThe Byzantine revival 780-848tandford, 1988; Warren Traegold, “The Break in
Byzantium and the Gap in Byzantine studig®jzantinische Forschungdr®, 1990. s: 289-316.
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cevabi, farkl soru bicimlegeklinde sorularak, sonraki yillardagha kisiler tarafindan da

aratiriimistir®?.

Bunun yani sira, kentsel dggiiini Geg¢ Antik’deki yerlgmin cografyasi ve yayillimi
ile ilgili olarak mevcut prensiplerle afaranlar da olmstur®®. Ayrica, Geg Antik Cgdan
baslayarak, Ulke topraklarinin yayayava elden c¢ikmasi ve Bkentin finans zorlgu
cekmesinin, zor yillarin lamasina sebep olgunu belirtenler de bulunmaktatfir W.
Muller Weiner'de bu konuda topografik glgimler ve savunma ilkeleri ile ilgili bazi

calismalar yapmytir®.

Anlagilacgzl Uzere, bu konuyu anlayabilme yoninde, 1980’llayda arkeolojik
verilere daha fazla 6nem verilmeyeslamstir. Sadece yazili kaynaklarin ggmi
aciklayamayaga kavranmg, sehir planlarindaki d&sim, nidfusun azalmasi, sosyal ve
ekonomik gerileme, artik arkeolojik verilerle aplmaya calgiimistir. 1982 yilinda

Roma’da organize edilen sempozyum bu konuya odakam®.

XVII. Uluslar arasi Bizans Kongresi'nde, James Rlssrkeolojik verilerin
tarihlendirilmeleri hususunda farkliliklari ortaykoyan giizel bir bildiri sunmgur®’.
Burada 6zellikle donemin énemli kentlerinden bilaro Anemurion’da yapilan arkeolojik

calismalara dayanan, ornekler vegmerileri s&lam kronolojik bilgilerle pekgtirmistir.

20001 yillarin hemen bandaysa, Ge¢ Antik Gakentleri ve sorunlari tUzerine iki
onemli calgma bibliyografyamiza eklensgtir diyebiliriz®®. Liebeschuetz, Roma’nin son
yuzyillarini ele aldii eserinde, kentsel ¢oiin c¢eitli varyasyonlari tGzerinde durur. Ona
gore, gorkemli Antik Ca kentleri artik kiliseler etrafinda getheye balayan ve kendini
savunmaya veren kentlere d@miistlr. Kirsaldan ve koylerden bahsederken nufus
hareketlerine dikkat ceker, ayrica din adamlarikemtler Gzerine olan etkilerine vurgu

%2 John Hugo W.G. Liebeschuetz, “The end of the amoaiity”, The City in Late Antiquityfed. J. Rich),
London, 1992. s: 1-49; John Hugo W.G. Liebeschu#tate Antiquity and the Concept of the decline”,
Nottingham Medieval Studié®, 2001. s: 1-11.

% Johannes Koder, “The Urban Character of the EBylantine Empire: Some reflections on a Settlement
Geographical Approach to the TopidByzantines Congreds/, 1986. s: 155-187.

% Michael Angold, “The Shaping of the Medieval Cityzantinische Forschungd®, 1985. s: 1-37.

% Wolfgang Miiller-Wiener, “Von der Polis Zum Kastrowandlungen der Stadt im Agaischen raum von
der Antike zum Mittelalter’Gymnasiun®3, 1986. s: 435-475.

% Villes et peuplement dans I'lllyricum protobyzantictes du colloque organisé par I'Ecole Francaise d
Rome, 12-14 Mai 1982. (Collection de I'Ecole Fraseale Rome, 77.) Rome. Ecole Francaise de Rome,
1984.

37 James Russel, “Transformation in Early Byzantinddd Life: The Contrubition and Limitations of
Archaeological Evidence”Byzantine Congreskr, 1986. s: 137-154.

% John Hugo W.G. Liebeschue®ecline and Fall of the Roman Cjt@xford, 2001; Richard Alstor;he
City in Roman and Byzantine Egypbndon, 2002.
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yaparak, Hiristiyanfiin eski Helen kultarint dldurgiinden bahseder. Alston ise; kentin
dinamiklerinden, konutlardan, tapinaklardan, caeidiEn, yonetim ve sivil ekonomiden
bahseder. Yakingm kentleri Uzerine ygunlastigl calsmasinda, kamusal yapilarin
fonksiyonlarini irdelerken, Romalgiaa gelenginin kentsel dokuya etkisi yaninda, M.S. 3.
yuzyildaki krizlerin kentsel ¢okiii hizlandirdgini savunur. Bu alanda, son yillarda yeti
bilim adami Luke Lavan’in derleglive donemin tim dinamiklerini ele alarak, Geg¢ Anti
Caz kentsel yaamina gik tutan Recent Research in Late-Antique UrbaniSadli eser
oldukca dgerlidir. Donemin tim dinamiklerini ele alarak kesltgyagamdaki dgisimleri
aciklayan bir cok yazinin bir araya getirg@donemli bir calgmadir. Batin bunlara ilaveten,
Cambridge Universitesinin yayinlaggi antik tarih dizisinin XIIl. cildi, tamamen ele
aldigimiz déneme odaklangoldukca degerli bir derlemedir. Serinin bu cildi, dénemin
sosyal ve siyasi tarihi yaninda kultirel ve arkg@klalegerlerinin ele alindyi, her biri

alaninda yetkin klerce hazirlanmgibélimlerden olgmaktadif.

Gec¢ Antik Cg& calsmalarinda, arkeolojinin ve arazi gahalarinin dneminin
kavranmasinin ardindan gercekiiélen dnemli sempozyumlardan ¢§&, konuya gilen
onemli slreli ciltlerde, yakin zamanda cikmayasldraistir. Ozellikle Late Antique
Archaeology Serieadi altinda basilan bir dizi ¢gha, bu donem hakkinda bircokgeeli
veriyi bir araya getirerek bizlere sunmasi bakimmalduk¢a onemlidir. Ge¢ Antik Ga
Uzerine, yillardir cagmalar yapan deerli bilim adamlarinin yazi ve tagtalarini bu
serilerde bulabiliriZ. Artik uzun yillardir tartilan, bu dgisim ya da dongiim
modellerinin, ginimuzde felsefesi yapilan bir paksddurumuna geldi ve ¢ok sayida
gorls yahut fikrin ortaya atilgn gortlmektedir. Ancak, butin bu g@rive fikirler,
arkeolojik verilere dayanan oldukca kiymetlisdiiceler olarak kabul edilir. Hem arkeolojik

hem de kuramsal anlamda, dénemin sosyal yapisgianebu ciltler ve kitaplar,

%9 Luke Lavan (ed.)Recent Research in Late-Antique Urbani&hode Island, 2001.

40 Averil Cameron, Peter Garnsey (edhe Cambridge Ancient History. Vol. XlIl. The L&mpire AD 337-
425 Cambridge, 1998.

“l Luke Lavan, William Bowden (ed.Jheory and Practise in Late Antiquity Archaeolpgiate Antique
Archaeology vol:1, Leiden, 2003; William Bowden,KauLavan, Carlos Machado (edRecent Research on
the Late Antigue Countrysiddate Antigue Archaeology vol:2, Leiden, 2004; IBarMachado, Adam
Gutteridge, William Bowden (ed.Bocial and Political Life in Late Antiquityate Antique Archaeology
vol:3.1, Leiden, 2006; Luke Lavan, Alexander Sasntale Ozgenel (ed.Housing in Late Antiquity: From
Palaces to Shopsate Antique Archaeology vol:3.2, Leiden, 2007eXander Sarantis, Enrico Zanini, Luke
Lavan (ed.),Technology in Transition A.D. 300-650ate Antique Archaeology vol:4, Leiden, 2008; fioo
Putzeys, Ellen Swift, Luke Lavan (edQbjects in Context, Objects in Udeate Antique Archaeology vol:5,
Leiden, 2008; David Gwynn, Susanne Bangert (éf€ljgious Diversity in Late AntiquityLate Antique
Archaeology vol:6, Leiden, 2010; Luke Lavan, Michdulryan (ed.), The Archaeology of Late Antique
'‘Paganism' Late Antique Archaeology vol:7, Leiden, 2011.
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imparatorlgun sahip oldgu geng cografya ile ilgili degisimin, bircok farkli sebebini ve
sonuglarini inceleyen bilim adamlarinin, gadalarini derledikleri ogerli yazilarla doludur.

Tam bu guizel sempozyum ve sureli ciltlerin yanin@deg Antik C&'daki degisim ve
desisim modellerini arkeolojik verilere dayanarak acrkiayl amaclayan cok sayida
kolektif calsmada bulunmaktadf. Burada isimlerini tek tek veremeygmmiz, cok
sayidaki argtirmacinin dgtncelerinin yer algn bu calgsmalar, donemin gunlik yami

basta olmak Uzere, sosyal ve siyasi tim alanlari hadkkbizlere nitelikli bilgiler sunar.

Bunlardan bgka, donemin bircok yazili kaypaele alinmg, bu kaynaklarsiginda
soruna farkli bir bakiacilari da kazandiriigtir. Ozellikle, depremler ve niifus hareketleri
yaninda, iklimsel da&simler ve bunun etkileri gibi, 6nemli goafi olaylarin sonuclar

tartisiimistir®>.

Yine yakin bir zamanda yayinlangniGe¢ Antik C& sehirciligi Gzerine énemli bir
eser; W. Bowden tarafinddn Bati Yunanistan ve Giiney Yugoslavya temel alkara
hazirlanmgtir. Tarihsel veriler ile birlikte, bir arkeologugdzlemlerine dayanan oldukc¢a
nitelikli bir eserdir ve bu dénem yapilarinda, yapalzemesi olarak dgwme malzeme
kullanimina vurgu yapar. Bunun sebeplerini sosyalekonomik altyapiya dayandirarak

anlatmaya cadir.

M.S. 6. yuzyil kentsel dokusunu, tim sosyal, silyas@nomik ve kilttrel yonleriyle
ele alip dgerlendiren Helen G. Saradi, bu alana yotnelik oldukipyurucu bilgilerle
donanmg bir eserle, konuya katkida bulungtur®®. Daha 6nce bu konu ile ilgili yayinlari

bibliyografik bir sekilde 6zetleyen ve durumun kakliginin altini ¢cizen Saradi, M.S. 6.

“2 John Rich (ed.)The City in Late AntiquityLondon, 1992; Averil Cameroifthe Mediterranean World in
Late Antiquity, AD 395-6Q0Routledge, 1993; Neil Christie, Simon T. Losebky.}, Towns in Transition:
Urban Evolution in Late Antiquity and Early Middhges Albershot, 1996; Glen Warren Bowersock, Peter
Robert Lamont Brown, Oleg Grabar (editerpreting Late Antiquity: Essays on the Postsieal World
Harvard, 1999a; Glen Warren Bowersock, Peter Rdlmrtont Brown, Oleg Grabar (edlate Antiquity: A
Guide to the Postclassical WorlHarvard, 1999b; Gian Pietro Brogiolo, Bryan W&erkins (ed.)The Idea
and Ideal of the Town Between Late Antiquity anel Barly Middle AgesLeiden, 1999; Gian Pietro
Brogiolo, Nancy Gauthier, Neil Christie (edTjpwns and Their Territories Between Late Antiqaityl the
Early Middle Ages Leiden, 2000; Richard Corradini, Max Diesenbergdelmut Reimitz (ed.),The
Construction of Communities in the Early Middle sig€exts, Resources and Artefadtsiden, 2003; Neil
Christie (ed.),Landscapes of Change: Rural Evolutions in Late duity and the Early Middle Ages
Burlington, 2004; Joachim Henning (edPpst-Roman Towns, Trade and Settlement in Eurogk an
Byzantium Berlin, 2007; Peter Robert Lamont Brown, Philipuseau, Emmanuel Papoutsakis (ed.),
Transformations of Late Antiquity: Essays for P&eown, Burlington, 2009.

43 Pauline Allen, Elizabeth Jeffreys (edThe Sixth Century: End or Beginnindg®yzantina Australiensio0,
Brisbane, 1996.

“william Bowden,Epirus Vetus: The Archaeology of a Late Antiquevitrce London, 2003.

% Konu ile ilgili metodolojik yaklaimlar ve argtirmacilarin dgerlendirmelerini ele alan kronolojik,
Ozetleyici bir dgerlendirme icin 6zellikle bkz: Helen G. Saratihe Byzantine City... , s: 13-46.
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yuzyil kentsel donguimini bata yazili kaynaklar ve arkeolojik veriler olmak ézecok
gens bir cerceveden ele alarak, durumu @dgekliyle okuyucuya sunmaktadir.

Gec¢ Antik Ca& konutlari Gzerine kaynaklar;Anlasilacasl gibi, neredeyse M.S. 3.
yuzyildan baglayarak M.S. 8. yuzyilla kadar devam eden uzun leffistn sirecinde,
donemin konutlarini anlamak, hem oldukga zor heroldakga onemlidir. Ge¢ Antik @a
ve sonrasinin kentsel gigim esaslari lGzerine ganlssan bu temel ¢caimalardan sonra,
yine kentsel dgsimle paralellik kurarak, artik konutlar ile ilgilmevcut kaynaklara ve

yapilms aratirmalara bakabiliriz.

Gec Antik Cg konutlari ve konut yaami hakkindaki bilgilerimizin énemli bir kismi
yazili kaynaklara dayanir. Ge¢ Antik g£&onutlari, ancak yazili kaynaklarin arkeolojik
calismalarla bir araya getirilerek gerlendirilmeleri sonucu tam olarak kavranabilir. Bu
anlamda, yazili kaynaklarin 6nemi yadsinamaz. &méiraz erken bir donem olmasina
ragmen, Hiristiyanlgl yaymak icin kutsal geziler dizenleyen Aziz Paulns ugrak
yerlerinden biri olan Alxandreia Troas'dasb@dan gecen ilging bir olay, donemin konut
bicimleri hakkinda bilgi sahibi olmamiz bakimindayri bir énem tar. Buna gore;
Paulus’un dini anlatmak Uzere Alexandreia Troawld cok sayida kandilin aydinlagt
anlgilan bir evin Gc¢uncl katindaki salonda bir aray&ige hatta kongmasi sirasinda
pencere icinde uyuya kalgolan bir gencin g1 diserek oldigiinden bahsedifif. M.S. 1.
yuzyil ortalarinda vuku bulan bu olayin bizlere aktigi bu pasajdan, bahsi gecen
donemde kentte Uc¢ kath bir evin ofgfluve bu evin de toplanti yapilacak kadar geni
odalarinin bulundgu anlgiimaktadir. Ayrica pencerede bir gencin uyuya kalysa, evin

oldukca geni ve enli bir penceresinin olgunu akillara getirir.

Gec¢ Antik'deyse Hiristiyan gelepe bali olarak gelgen yazil literatir, 6zellikle
kirsal alanlarda bulunan yegimler ve manastirlarda ga edilmi benzer konutlar hakkinda
oldukca 6nemli bilgiler sunar. Burada sgat azizlerin hayatlarinin anlatiigh eserler
yaninda, mektuplar, vaazlar ya da bazi dini kuradetaylica incelendiklerinde, bunlarin
konutlar ve konut yami hakkinda oldukca faydal bilgileri aktardiklamlgilabilir. Ev
sahipleri, konuklar, sosyal ve ekonomilkkiler. Tum bunlarasik tutan bilgiler, bu yazili

metinlerden elde edilebilirler.

Bu donemde yams olan tarih yazicilarinin, saray ve villasgani ile birlikte,
ziyafetler, kagilamalar ya da torenler hakkinda kaleme aldiklagrler, zengin yonetici

46 Actus Apostolarum 20, 7-1(kullanilan metin ve ceviri: I. H. Marshall), Leister, 1980.
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konutlari ve onlarin yamlari hakkinda bazi ipuclari sunaffar M.S. 371-395 yillari
arasinda, Nyssa'da psikopos olan Gregorios’'un Ghmpa ya da Galatia’daki bir
arkadaina ait villa hakkinda anlattiklari oldukca ilgiinct Buradaki anlatimdan, bir
Hiristiyana ait villa hakkinda eili ayrintilar bulabilmek mumkindir. Org, evin
sahibi Hiristiyan olmasina genen, pagan @rlikh duvar resimleri ve opus sectile taban
ddsemeleriyle zengin bicimde dekore ed@dianlssiimaktadir. Villada, altin yaldizli
tunctan heykeller, resimler, kapilarda fiidstsler ve situn khklari hakkinda anlatilanlar

yazil eserlerin dénemin konutlarini anlamada émékanitlar niteliktedif®.

Ayni zamanda, Gec¢ Antik @aa olusturulan imparatorluk yasalari, gerek bu
donemin konutlari, gerekse kent plani ve dizenikimala oldukga ygun bilgilerin
kaynasini olusturur®®. Konutlarin, 6zellikle bu dénemde Antik £a gelenekselsehir
dizenini bozacak bicimde ggf@iizel yerlgtiriimeleri ya da kamu alanlarinin konutlar
tarafindan ggal edilmelerinin 6nlenmesi amaciylaCodex Theodosits ve Codex
lustinianus® gibi yasalarin bazi sinirlamalar getititi  gérmekteyiz. Bu eserlerde
bahsedilen daha bircok diizenleme ddénemin konubakkinda bilgi sahibi olmamiza
yardimci olur®. Yine aynisekilde, M.S. 6. yiizyllda wams bir mimar olan Ascalon’lu
Julianus’un cabmalari Uzerine, Armenopoulos’un yagdive konut tasarimi hakkinda
yapilms olan yasalari icerenHexabiblos adli yazili eser, olduk¢ca 6nemlidir. Burada
konutlarin boylari, kat sayilari, birbirleri ile a acikliklari ve pencere duzenleri gibi
konulara atif yapiimakta gigi diizenlemelere uyulmasi aktariimaktadiDaha cok Helen
eyaletlerinde uygulanan fakatger eyaletlerde de gecerli olagrétici bir eser olarak M.S.
5. yuzyilda yazilny olanLiber Syro-Romanuddnemin bir bgka yazili eseri olarak bizlere
konutlar hakkinda fikir vertt.

Bundan bgka, Yahudi geleng bali olarak gelsen yazil literatirde de, donemin
konutlari hakkinda zengin, tarihsel bilgiler bulaii. Ozellikle, Ge¢ Antik Cg'da Yahudi

“"Yizhar Hirschfeld, “Habitat”Late Antiquity. A Guide to the Postclassical Wq@d. G. W. Bowersock, P.
Brown, O. Grabar), Harvard, 1999. s: 260.

“8 Guntram KochErken Hiristiyan Sanaiigev: A. Aydin),istanbul, 2007. s: 110.

“9 Yizhar Hirschfeld, “Habitat ....", s: 260; IsabelBaldini Lippolis, “Private Space in the ...."” , 2008
198.

¥ Codex Theodosius 15.1.4 vd. (kullanilan metin eeiri: C. Pharr), Princeton, 1952.

*1 Codex lustinianus 8.10.9, 8.10.12.1, 8.11.3 vdligkilan metin ve ceviri: P. Kruger), Berlin, 1954

2 Konu hakkinda daha genve kapsamli bir caima icin bkz: Isabella Baldini Lippolis, “Private &g in
the Late Antique Cities: Laws and Building Procesiir Housing in Late Antiquity. From Palaces to the
Shopged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), LeidedQ?2. s: 197-237.

%3 Costantinos Armenopouloslexabiblos28 — 29 vd. (kullanilan metin ve ceviri: G. E. Héiach), Leipzig,
1851.

* Liber Syro Romanugullanilan metin ve geviri: A. Voobus), Stockhqlf®83.
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nifusun ygun olarak ysadgl dogu eyaletlerine b kentlerde, konut ve konut yami
hakkinda Yahudi yasalari sayesinde 6nemli bilgéslinmekteyi2®. Bununla birlikte,
Misirda bu dénemde kirsal alandasggan halkin yerlgm ve konut kultirt hakkinda,

kazilarda bulunan papiriisler oldukcazei bilgiler vermektedit®.

Ge¢ Antik C& konutlarini anlamada en ¢ok sbardusumuz kaynaklardan biri de
sUphesiz yazitlardir. Yazitlagiginda ev sahiplerinin kimii ve yapilarin boélimlerinin
isimleri gibi énemli bilgiler elde edebilmekteyiZvleri olusturan triclinium - yemek
salony aule - acik avluya dastablon - ahirgibi ¢esitli bélimlerin ve yapilarin isimlerini,
evlerin duvarlarinda ya da tavanlarinda bulunanyhaitlardan grenmekteyi?’. Dini
konular, kahramanlk oykuleri, $sellestirmeler ya da sosyal sifatlar bu yazitlarin
bahsetiii diger konularin b@nda gelir. Orngin, Halicarnassos’da ele gecen mozaikler
Uzerindeki yazitlardan, evin “Charidemos” adindankei ait old@gu ve Charidemos’un bu
evi, M.S. 5. yuzyilda kullanan bir hukuk adami @dwanlgiimistir. Charidemos’un evinde
ayrica donemin oOnemli kentlerinin sigellestiriimis olarak insan bigcimindeki portreler

halinde, mozaik suislemeler tizerine betimlghde tespit edilmitir>®,

Tabii ki Ge¢ Antik C& konutlari hakkindaki bir ger énemli bilgi kayngimiz,
zengin dekorasyona sahip evlerde ortaya cikartbagta mozaikler olmak Uzere gti
figuratif bezemelerdir. Ozellikle, Kuzey Afrika v8uriye gibi yerlgim yerlerinde ortaya
ctkarilan mozaikler, donemin konut yapisi ve gunyakami hakkinda doyurucu bilgilere
ulasmamizi sglarlar. Bazilari Helen kiltirinden gelen eski geferdevam ettirirken,
bazilari dga manzaralari, bazilari geometrik stslemeler véahadzilar cgtli yazitlar
icermesi bakimindan oldukca énemifdirOrnesin, Carthage’da bulunan bir konutta g
ctkanlan “Dominus lulius mozgi’ donemin luks bir evinin betimlemesini vermesi
bakimdan oldukca gerlidir. Burada evin sahibi g#li figtrlerle birlikte islenmistir.
Kuleleri olan savunma duvarlarinin ardinda, kememiitsal bir gige sahip olan evin, acik

bir avlu etrafinda 0zel kabul odalari ve hamamibutundigu anlgiimaktadir. Hamam,

%5 Yizhar Hirschfeld, “Habitat...”, s: 260.

*% |bid

>’ |bid

*8 Signe Isager, “The Late Roman villa in Halikarresssthe inscriptions”Patron and Pavements in Late
Antiquity (ed. S. Isager, B. Poulsen), Odense, 1997. s928ite Poulsen, “The city personifications in the
late ‘Roman Villa’ in Halikarnassos’Patron and Pavements in Late Antiqui{sd. I. Isager, B. Poulsen),
Odense, 1997. s: 9-23. Doneme ait kentlerin, eeleett gecen mozaikler lzerinde yer alagedi
kisisellestirme 6rnekleri icin bkz: Helen G. Saradhe Byzantine City... , s: 135-144.

%9 Yizhar Hirschfeld, “Habitat....”, s: 260.
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kubbesi ile birlikte bacasindan dumani tiiter varéy¢asvir edilmitir®®. Anadolu’da ise
Kilikya kiyilarinda bulunan antik Kelenderis yemeesinde ag@a cikarilan ve M.S. 5.
ylizylla tarihlenen mozaik siisleme kentin panoramasinmaktadft. Burada kentsel doku
oldukca gercekci bicimde verilgive donemin konutlari da dahilgdir kamu yapilari ile

birlikte kentsel gorinimu hakkinda bazi 6nemli glaa elde edilmitir.

Bununla birlikte arkeolojik ¢cagmalar da, konutlari anlamamizdazeli kaynaklarla
birlikte tamamlayici ve vazgecilmez bir rol Ustléei. Zira yazih kaynaklara dayanan
bilgilerimizin cogunu arkeolojik cakmalara borcluyuzimparatorlgun c¢aitli bolgelerinde,
uzun yillar suren kazi ve gtamalar sonrasi, Ge¢ Antik §&onut tipolojisine her gegen
gun yenileri eklenmekte ve bu konudaki bilgi shugumuz sirekli olarak yenileriyle
dolmaktadir. Konu hakkinda, arkeolojik gahalara dayanan yayinlar bu bilgi
boslugumuzu doldurmada bizlerin en blyuk yardimcilaratirlBundan dolayl da, Geg

Antik Cag konutlarini ele alan yayinlari burada kronolojiarak sunmak gerekmektedir.

Konutlarla ilgili yapilan ¢cakmalarin bainda, 1975 yilinda A.G. McKay tarafindan
yayinlanan Houses, Villas and Palaces in the Roman Wdshkglikli eser, alanindaki énci
calismadir diyebiliriZ?%. Ana temasi saraylar ve zengin villalar olan biapda, Geg Antik
Cag'in karakteristik konut yapi tipi olan, buytk zengevleri hakkinda doyurucu bilgiler
bulunur. Bunun hemen ardindan P.A. Février benzerchlismayl makale halinde
yayinlayarak, gostadi Roma konutlarini anlafif. Yine bu tarihlerde S.P. Ellis'in, Geg
Roma evleri hakkindaki ilk camasi yayinlanstir®. Ellis'in bu calsmasi, Roma
Imparatorluk doneminden gayarak, M.S. 6. ve 7. ylzyillar da icine alan kaman
diliminde, Ge¢ Antik Ca konut mimarlgl hakkinda gerekli olan bilgi Bugunu,
arkeolojik kazilar sonrasi @@ cikarilan drneklerle doldurmaktadir. Anadolu’dda bir
cok konut orngin degerlendirildigi bu calsma da, klasik konut gelegmin Ge¢ Antik
Cag’da nasil bir dgisim icine girdigi ve bu dgisimin boyutlari detaylica incelenstir.

% Ibid, s: 264; Ayrica bkz: Isabella Baldini Lippolisa domus tardoantica. Forme e rappresentazioniadell
spazio domestico nelle citta del Mediterran@wologna, 2001. s: 170-73. Ge¢ Antik Lleentsel ygami ve
konutlarinin mozaikler Uzerinde yer alangeli betimleme 6rnekleri icinse bkz: Helen G. Sarakhe
Byzantine City.... , s: 119-135.

®1 | event Zorglu, “Kelenderis Mozali”, Caglar Boyunca Anadolu'da Konut ve Yeyilm Uluslar arasi
Sempozyumiistanbul, 1999. s: 513-524.

62 Alexander Gordon McKayHouses, Villas and Palaces in the Roman World. é&spaf Greek and Roman
Life, London, 1975.

% paul Albert Février‘Habitat ed edilizia nella tarda antichitaSocieta romana e impero tardoantico 3. Le
merci, gli insediamenijed. A. Giardina), Rome, 1986. s: 731-760.

% Simon P. Ellis, “The end of the Roman Hous&ferican Journal of Archaeolo@2/4, 1988. s: 565-576.
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S.P.Ellis’in yani sira; B. BrefiR G. Brands - L.V. Rutget® ve Y. Hirschfeld'irf’
calismalari, Ge¢ Antik C& ve Erken Bizans Donemi konut mim&rlihakkinda temel
sayllabilecek, esas cahalar nitelgindedirler. Bunlarla birlikte J.P. Sodini’'nin ikillyara
ile yayinladgl, ayni baligi tasiyan calgmalari, imparatorlgun hemen hemen her
eyaletinde bulunan kentlerdeki saray ve villaldadu&ca detayl bir bicimde ele algnievier
hakkinda anahtar bir kaynak olgtur®®.

S. Curcic’de yine aymyekilde Ge¢ Antik Cg'in en 6nemli yapi topluluklarindan biri
olan, blyuk ve zengin konutlari ele alarak bizkratmstir. Bu konutlarin glevselliginden
ziyade, sosyal anlamda kent icinsdiidiirdiiklerini yorumlamaya camistir®®. Geg Antik
Cag konutlar arasindagtiphesiz en c¢ok ilgiyi byekilde gostesli bicimde irsa edilmg
saraylar ve aristokrat tarzindaki blyuk evler cekiedir. Bu gilim, konutlar tzerine
yapillan cakmalarin da @rhkh olarak bu evler Uzerine wonlasmasindan kolayca
anlsilabilir. Tum Akdeniz boyunca, buylk saraylar ya danetici konutlari gibi,
guinimuize belki de en c¢ok w#bilen konut Ornekleri olarak liks gnmg aristokrat
konutlarinin, bir cok orngni goérebiliriz. Bundan dolay! da, Ge¢ Antik £an elit sinifina
ait konutlar tzerine yapilan cghalarda belli bir ygunluk mevcuttur. Lokal ya da genel
olarak yapilmy sayisiz cajma ve argtirma olmasina gamen, burada hepsini siralamamiz
imkansizdir. Ancak, belli B& bazi ¢algmalara bakacak olursak, en ¢ok gédn konut tipi
olan imparatorluk saraylari Gzerine, N. Duval'ipyigi aratirmalarin bazi sonuglari dikkat
ceker. Asirlikh olarak bu gostegii yapilarin savunma amach sa tekniklerine ya da
imparatorun guvenlik acisindan belirlgidkriterlerin bu yapilar Gzerindeki yansimalarina

deginir, farkhiliklari ele alif®. 2003 ve 2004 yilinda ise Trier'de yapilan ve fitie birlikte,

% Beat Brenk, “Innovation im Rezidenzbau der Spétaht Innovation in der Spatantikéed. B. Brenk),
Wiesbaden, 1997. s: 67-114.

% Gunnar Brands, Leona V. Rutgers, “Wohnen in deit&ptike”, Geschichte des Wohnensl: 1 (ed. W.
Hoepfner), Stuttgart, 1999. s: 855-918.

®7Yizhar Hirschfeld “Habitat ....", s: 258-272.

% Jean PierreéSodini, ‘Habitat de I'Antiquité tardive”, Topoi Orient-Occiden6, 1995. s: 151- 218; Jean
PierreSodini, ‘Habitat de I'Antiquité tardive”Topoi Orient-Occiden?, 1997. s: 435-577.

% Slobodan Curcic, “Late Antique Palaces: the megoiintheir Urban Context’Ars Orientalis23, 1993. s:
67-90.

% Noel Duval, “Comment reconnaitre un palais imgégia royal? Ravenne et Piazza Armerin&elix
Ravennal08, 1978. s: 29-60; Noel Duval, “Palais et citéhgléa pars orientis"Corsi di cultura sull'arte
ravennate e bizantin26, 1979. s: 41-51; Noel Duval, “Les maisons d’Aganet I'architecture ‘palatiale’ de
'antiquité tardive”, Apamée de Syrie. Bilan des recherches archéologiql@73-1979. Aspects de
I'architecture domestique d’ApaméActes du colloque tenu a Bruxelles les 29, 30 emai 1980(ed. J.
Balty, J.-Ch. Balty), Brussels, 1984. s: 447-47@eNDuval, “Existe-t-il une ‘structure palatialetqpre a
I'antiquité tardive?”,Le systeme palatial en Orient, Gréce et a RoAmes du colloque(ed. E. Lévy),
Leiden, 1987. s: 463-490.
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Ravenna ve Istanbul’daki imparatorluk saraylari milnebir sergiye konu edilngi bu
saraylarla ilgili bir cok 6nemli yayinin bulungu sergi kitabi basiinguir”.

Yine Ge¢ Antik C&'1n énemli konutlari, yonetici konutlari klag altinda A. Martin
ve L. Lavan tarafindan yapilan yayinlarda toparlanne bir arada verilnslerdir’®. Din
adamlar tarafindan kullanilan gosgérpsikopos konutlarinin drnekleri de bunlarla ibie
onemli aratirmalara konu edilmglerdir’®. Saraylar yada yénetici sinifin konutlari kadar
gosterge ve ihtsama sahip, aristokrat sinifin peristil planli kdautda imparatorlgun tim
cografyasinda karmiza cikan ve belki de en fazla bilinen konutdrpiden biridir. Bu
konutlar Gzerine, bolgesel yada genel olarak eferay cok sayida caima yapiimgtir. S.P.
Ellis’'in, basta Ephesos olmak lzere, Sardis, Aphrodisias vecétalassos’daki gostelii
konutlari ele aldyl calsmasi, bu donemin Anadolu’sundaki aristokrat korruttar araya
toparlanmasi bakimindan énemlidirEllis, yayinladg bu makalelerden sonra, bu alana
birkac daha deerli yapit kazandirng bilgilerimizin artmasini samistir’. Bu alanda
yine, Isabella Baldini Lippolis tarafindan, butukdeniz'deki Ge¢ Antik Ca konutlarinin,
belli bir katalog dahilinde planlari ile birlikte egerlendirildigi kapsamli kitabi,

aratirmalara yeni bir boyut kazandirghr’®,

Ge¢ Antik C&'in, belki de en 6nemli konutlarina sahip Ephesas'gapilan
calsmalarin sonuclarinin yayinlarg bantlar, bu konuda oldukca gili eserlerdif’.

"Margarethe Konig, Eugenia Bolognesi Recchi FrartiescEllen Riemer (ed.)Palatia. Kaiserpalaste in
Konstantinopel, Ravenna und Tridirier, 2003.

2 Archer Martin, “Praetoria as provincial governomsalaces”,Historia Testis. Mélanges d'épigraphie,
d’histoire ancienne et de philologie offerts a Tasie Zawadskied. M. Piérart, O. Curty), Fribourg, 1989. s:
229-240; Luke Lavan, “Residence of late antiqueegoers: a gazetteerAntiquite Tardiver, 1999. s: 135-
164; Luke Lavan, “The praetoria of civil governansLate Antiquity”, Recent Research in Late Antique
Urbanism(ed. L. Lavan), Rhode Island, 2001. s: 39-56.

3 Demetrios |. Pallas, “EpiskopionReallexikon zur byzantinischen Kurég, Stuttgart, 1968. s: 335-71;
Wolfgang Miller-Wiener, “Riflessioni sulle caratigiche dei palazzi episcopalikelix Ravenndl25-126,
1988. s: 103-45; Wolfgang. Miiller-Wiener, “Bischedidenz des 4.-7. Jhs. im Ostlichen Mittelmeer-Raum
Actes du Xle congrés international d’archéologieétienne Vatican City, 1989. s: 651-709; Ulrich Real,
“Die Bischofsresidenz in der spatantiken Stadife Spatantike Stadt und ihre Christianisierufed. G.
Brands, H. G. Severin), Wiesbaden, 2003. s: 219-38.

™ Simon P. Ellis, “Late antique houses in Asia MindPatron and Pavements in Late Antiqu{sd. S.
Isager, B. PoulsenDdense, 1997. s: 38-50.

Simon P. Ellis,Roman HousingLondon, 2000; Simon P. Ellis, “Early Byzantine u$ing”, Secular
Buildings and the Archaeology on Everyday Lifehia Byzantine Empiréed. K. Dark), Oxford, 2004. s: 37-
52.

% |sabella Baldini Lippolisl.a domus tardoantica... 2001.

""Volker Michael StrockaDie Wandmalerei der Hanghauser in Ephedesrschungen in Ephesos, VIII/1.
Wien, 1977; Warner JobsRémische Mosaiken aus Ephesus, |, Die HanghauseEd#olosForschungen
in Ephesos, VIII/2. Wien, 1977; Claudia Lang-Auingdanghaus 1 in EphesuBorschungen in Ephesos,
VIII/3. Wien, 1996; Friedrich KrinzingerPas Hanghaus 2 von Ephesos. Studien zu Baugesehictut
Chronologie. Archaologische ForschungénWien, 2002; Hilke ThurDas Hanghaus 2 in Ephesos. Die
Wohneinheit 4, Baubefund, Ausstattung, Funde, @agtl afelbandWien, 2005.
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Ozellikle Yamag Evler (izerine yapilan gatalar, bu gorkemli evlerin Ge¢ Antik €a
yasamina kattiklari hakkinda bizlere doyurucu bilgitermektedir.

Batin bu cakmalarin yani sira, Ge¢ Antik @akentsel ygami hakkinda énemli
calismalar bir arada sunahate Antique Archaeologserilerinde de, konutlarla ilgili bir
¢cok yeni yayin literatirimize eklergti. Bunlar arasinda, serinin Ge¢ Antik ga
konutlarini ve konutlara etki eden sosyo-kiltiredenlerini ele alan c¢amalari iceren
“Housing in Late Antiquity. From Palaces to the Sfidgashkli cildi oldukca dnemlidif®.
Akdeniz cevresinde, Anadolu’dan Sagalassos ve Xantibi yerlgimlerin son yillarda
sundgu verileri de kapsayan, imparatgilin yayillim alani icerisine giren, farkli
eyaletlerden kentlerin ve bu kentlerdeki konutlagle alindgl makaleler, son derece titiz
hazirlanmgtir. Dikkanlar ya da orta sinif insanlarin kullghdasit yapilar, kirsal yegan
yerlerinde bulunan konutlar ve ciftlikler gibi, daltok g6z ardi edilen konut tiplerinin de
ele alindgl calsmalara yer verilmitir. Konu ile ilgili genk bir bibliyografyanin da, Inge
Uytterhoeven tarafindan okuyucuya sungdueser, bu alandaki temel gbaru

kitaplarindan biri olarak tanimlanabilir.

Serinin caitli sayilarinda, bgta Ellis”® olmak tizere; Sodiffl, Polcf* ve Lavan'if?
sosyal siniflar ve donemin gigmeye baayan ygam bicimlerinin konutlar Gzerine
etkilerine ele aldiklari yazilari da, 6zellikle Hdte dgerdir. Yine bu serilerden birinde,
Isabella Baldini Lippolis tarafindan kaleme aliffanGec Antik Cg konutlarinin isa
dizenleri Gzerine, donemin yazili kaynaklarini weallarinin bulundgu etkili yasalarini

bizlere tanitan makale, ggrbibliyografyasiyla olduk¢ca énemlidir.

Bati Anadolu'daki Ge¢ Antik Gave hemen sonrasina ait konutlari, genel olarak
Bizans evleri bgliginda ele alan ve konutlari daha cok, mimari acgidaeleyeninci

Tarkoglu'na ait makaleyse, konutlarin belli bir siraylaparlanmg olmasi bakimindan

™ Luke Lavan, Lale Ozgenel, Alexander Sarantis (dddusing in Late Antiquity. From Palaces to the
ShopsLeiden, 2007.

" Simon P. Ellis, “Middle Class Houses in Late Anity”, Social and Political Life in Late Antiquiied. C.
Machado, A. Gutteridge, W. Bowden), Leiden, 2006113-437; Simon P. Ellis, “Late Antique Housinglan
the Uses of Residential Buildings: An Overviewusing in Late Antiquity. From Palaces to the Shgul.
L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leiden, 2007L-82.

8 Jean-Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antidgsecial Structures”Theory and Practise in Late
Antiquity Archaeologyed. L. Lavan, W. Bowden ), Leiden, 2003. s: 25-56

81 Barbara Polci, “Some Aspects of the Transformatibthe RomarDomusBetween Late Antiquity and the
Early Middle Ages”,Theory and Practise in Late Antiquity Archaeoldgy. L. Lavan, W. Bowden), Leiden,
2003. s: 79-109.

8 Luke Lavan, “The Political Topography of the Laetiquie City: Activity Spaces in PractiseTheory
and Practise in Late Antiquity Archaeolofgd. L. Lavan, W. Bowden), Leiden, 2003. s: 314-33

8 |sabella Baldini Lippolis “Private Space ....",.197-237.
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onemlidir. Bizans konutlari Uzerine yapikhndaha 6nceki ¢caimalari, kisa bir 6zet halinde
sunan Turkglu, ardindan konutlari mimari bir tipolojiyle sieahaya koyar ve kisa bir
sekilde aciklamaya calr. Mimari 6zelliklerine gore gruplagh konutlari burada planlariyla

birlikte vermistir®.

Anadolu konut mimarfii tizerine énemli camalari bulunan Lale Ozgenel'de, Likya
bdlgesinin Ge¢ Antik konutlarini sungwwldugu bildiride kisaca toparlagtir. Burada
blyuk peristilli evler ve Likya’nin bazi kentleriadoulunan orta 6lgekli evlerle birlikte,
kirsal yerlamelerdeki konutlari ele alarak bélgenin konut miingar hakkinda bizlere

kesitler sunmgtur®.

Bununla birlikte, 6zellikle Likya, Kilikya, Isauria Pamphylia ve Pisidia gibi
bolgelerde kirsal 6zellik tayan yerlgimler ve konut ornekleri son yillarda bilim
adamlarinca agariimakta ve konu ilgili cgitli tezler yapilmaktadir. Ina Eichnerifidaha
once Semavi Eyice tarafinddrtespit edilen Kilikya bolgesindeki kirsal nitelii evleri
tekrar ele aldii calsmasindan hg&a, Gunder Varinliglu'nun ayni sekilde Isauria
bdlgesinin kirsalinda bulunan vyegile yerlerini ve konut bicimlerini deerlendirdgi
makalesi oldukca derlidir®®, Sema Dgan’in Alanya ve cevresinde yur(giii yizey
arstirmalari sonrasi tespit eiti konut bicimlerini, genel hatlariyla @gerlendirdgi
makalesi bu alanda énemli bir bilgi $asunu doldurmaktadif. Ayca Tiryaki'nin Silifke

8 Inci Turkazlu, “Byzantine Houses in Western Anatolia: An Atelgitural Approach”Al-Masaq 16/1,
2004. s: 93-130.

% Lale Ozgenel, “Late antique domestic architectimeLycia: an outline of the archaeological and
architectural evidencelll. Uluslar arasi Likya Sempozyunfed. B. Varkivang vd.)istanbul, 2006. s: 557-
572.

% Ina Eichner, “Dalik Kilikya'da Erken Bizans Dénemi Konutlar Yiizegrastirmasi 2003”,Anmed
Anadolu Akdeniz’i Arkeoloji HaberleBl004/2, 2004. s: 74-78; Ina Eichner, “Friihbyzasthe Wohnhauser
in Kilikien. Arbeitsbericht Gber die Kampagne 200Bd einige Erbegnisse des ProjekteAtastirma
Sonuclari Toplantis2/2, Ankara, 2005. s: 201-212; Ina Eichner, “FEn#antinische Wohnhauser in
Kilikien. Arbeitsbericht Gber die Kampagne 200&rastirma Sonuclari Toplantisl9/1, Ankara, 2002. s:
169-176; Ina Eichner, “Frihbyzantinische Wohnhaurségilikien. Arbeitsbericht Gber die Kampagne 1999
Aragtirma  Sonuglari Toplantisil8/1, Ankara, 2001. s: 221-230; Ina Eichner, “Fni#amtinische
Wohnhauser in Kilikien. Arbeitsbericht Uber die Kaagne 1998” Arastirma Sonuclari Toplantisi7/1,
Ankara, 2000. s: 273-282.

87 Semavi Eyice, “Akkale in der Nahe von Elaioussib&ste” Studien zur Spataniken und Byzantinischen
Kunst. Festschrift F. W. Deichmanvol. 1. Mainz, 1986. s: 63-76; Semavi Eyice, “Ques Observations
Sur L’Habitation Byzantin En Turquie’Anadolu Aratirmalari Dergisi 10, istanbul, 1986. s: 513-531;
Semavi Eyice, “Turkiye'de Bizans Yegieni Hakkinda Notlar”, Tarihten Glinimize Anadolu’da Konut ve
Yerleme-Housing and Settlement in Anatolia a Historiearspective(ed. Y. Sey)istanbul, 1996. s: 206-
220.

8 Gunder Varinliglu, “Living in a Marginal Environment: Rural Habitand Landscape in Southeastern
Isauria”,Dumbarton Oaks Papeg&l, 2007. s: 287-317.

8 Sema D@gan, “Alanya ve Cevresinde Erken Hiristiyan-Bizangei ve Kirsal Ygaam”, Anadolu ve
Cevresinde Ortaga?, 2008. s: 1-20.
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Karakabaklrdaki yoresel ozellikler gggan konutlari ele alg@i calsmasi?® ve Umit
Aydinoglu'nun Kilikya bdélgesindeki ciftlik evlerini dgerlendirdgi makalesi de dikkate
deserdi’.Yine son yillarda Bilentisler tarafindan Likiabolgesindeki Erken Bizans
yerlesim yerleri ve kirsal konut mimarisini ele alan gala bu konudaki bilgi bdugunu

doldurmasi bakimindan oldukca énemfitlir

Bunlarin dginda, tim imparatorluk @oafyasina yayilngi olan Ge¢ Antik Ca
konutlarini, Kim Bowes tarafindan yayinlanan esegdmel hatlariyla bulabiliriz. Son
yillarda yapilan gincel kazi sonuclarinirgeidendirildigi, kisa ve net bilgilerle, ¢izimler ve

planlar siginda bu dénem konutlarini toparlamasi bakimindaesen 6nemlidiY,

Konutlar ele alan bu gerli calsmalar yaninda, konut yaminin sosyal boyutuna
Isik tutan, ozellikle konut icindeki gunlik yamda aile ve kadin faktorinin rolind
deserlendiren, cok sayidaki makalenin toplandbazi yapitlarda kamiza cikat”.
Konutlarn tim anlamiyla kavrayabilmemiz icin, onlatusturan ve iginde ygayan, sekil
veren bireylerin de yam bigimlerinegik tutan bu ¢cagmalar oldukga deerlidir.

Bunlardan bgka, Istanbul’da 1996 yilinda yapilan biytabitat 1| Sempozyumu
sonuclarinin, hem Tirkge hem degilizce olarak yayinlangi, oldukca detayli ve
kapsamli bir ¢cagma nitelgindeki sergi kitabi, katokgu ile birlikte dnemli bir bgvuru
kaynaidir. Antik Ca& ve Ge¢ Antik Ca konutlari yaninda, 6zellikle Bizans D6nemi
evlerinin de mevcut oldiu, Neolitik donemden B&ayarak, Anadolu evleri tzerine
yapilan cakmalar ana hatlari ile bu kitapta bulmak mimkufdtAyni sekilde yine
Habitat 1l kapsaminda bir etkinlik olarakistanbul'da yapilanCaglar Boyunca

Anadolu’da Yerlgim ve Konut Uluslar arasi Sempozyunun bildirilerinin yayinlandg

% Ayca Tiryaki, “Silifke, Karakabakl'da Erken DéneBizans Ev Mimarisi”,Sanat Tarihi Yillgi 16, 2003.

s: 123-155.

1 Umit Aydinoglu, “The Farms in Rough Cilicia in the Roman andl§®yzantine periods”Adalya 13,
2010. s: 243-271.

%2 Bijlentisler,”Orta Likya’da Erken Bizans Dénemi Yegleleri ve Kirsal Konut Mimarisi Adalya XVI.

2013. s: 285-304.

9 Kim Bowes,Houses and Society in Later Roman Empackworth, 2010.

% peter Brown, “Late Antiquity” A History of Private Life 1. From Pagan Rome to @yium (ed. P.
Veyne), Cambridge, 1987. s:237-311; Halvor Moxresb)(Constructing Early Christian Families. Families
as Social Reality and Metaphddew York, 1997; Geoffrey S. Nathafhe Family in Late Antiquity. The
Rise of Christianity and the Endurance of Tradititcondon, 2000; David L. Balch, Carolyn Osiek (ed.),
Early Christian Families in Context. An Interdiskfary Dialogue Cambridge, 2003.

% Yildiz Sey (ed.)Tarihten Giiniimiize Anadolu'da Konut ve Ygrie-Housing and Settlement in Anatolia,
a Historical Perspectivdstanbul, 1996.
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kitap da, prehistorik donemlerden gunumuizesimednemli calgmalarin bir arada
sunuldgu eserdit®,

Yurdumuzda yapilan kazi ve anama sonuclarinin her yil dizenli olarak sungalu
blyluk bir sempozyum olatJluslar arasi Kazi, Argtirma ve Arkeometri Sonuclar
Toplantisinin bildiri kitaplarinda, konu ile ilgili 6Gnemli iheklere rastlamak mumkundur.
Basta Aphrodisias ve Ephesos olmak Uzere; Sardis,caf@assos, Zeugma gibi 6nemli
merkezler yaninda, konutlarla ilgili ggr butiin kazilarin ve yapilan yizey ginanalarinin
kisa sonuclari bu streli ciltte yer alirlar. Bundzgka American Journal of Archaeology,
Archaologischer Anzeiger, Istanbuler MitteilungeDumbarton Oaks Papers, Turk
Arkeoloji Dergisive Asia Minor StudieryanindaAdalya, Olbave Anatolian Studiegibi,

daha bgka 6nemli sureli ciltler de, konutlar ile ilgili ggmalar sunmaktadir.

Bizans Konutlar Uzerine kaynaklarGe¢ Antik C& ve Erken Bizans sonrasi, Bizans
donemini butintyle ele alan, konu ile ilgili yapihryayinlara da genel olarak bakacak
olursak, ilk olarak General de Beylié'nin gahasi gbze carpdt Bu eski ve cok kritik
calisma, temel olarak bazi el yazmalarinin icinde butuyapilara ilgkin cizimler yaninda
minyatir, mozaik ve fresk betimlemeler ile birliktecok az sayidaki kalintilara
dayanmaktadir. Ancaktstanbul’'un Bizans yapilari olarak tanitilan ve limeme tarihlenen
bazi yapilarin aslinda yagl yorumlandiklari, atfedilen tarihlerin tutarsiz ogd
kanitlanmgtir®®. Bundan dolayi, Beylié’nin ¢canasinin tam anlamiyla @am bir referans
oldugu sbylenemez. Yine bu cginadan kisa bir slre sonra yapilan, Gerland’in Bizan

konutlarini ele aldy calsmalari da benzer niteliktedr

Bu genel cabmalardan bgka, Bizans konut mimagi icin metodolojik olarak
yapilan kazi raporlari ve Bizans kentlerinde yapdakeolojik caymalardan bahsetmek
gerekir. Bu anlamda, Bizans evleri tzerine ilkragiel calmanin Orlandos tarafindan,

Mistra’da yapildg gorilmektedit®. Bunun ardindan, Koukoules'ingalikli olarak

% Caglar Boyunca Anadolu’da Yerian ve Konut Uluslar arasi Sempozyumu-Proceedingsthef
International Symposium on Settlement and Housinniatolia through the Agelstanbul, 1999.

" Leon De Beylié|'Habitation ByzantineGrenoble, 1902.

% Semavi Eyice, “Quelques Observations ....", s: B¥mavi Eyice, “Turkiye'de Bizans ....", s: 206; Ayla
Arel, Osmanli Konut Geleginde Tarihsel Sorunlarizmir, 1982. s: 66.inci Turkazlu 2004. s: 93.

% Ernst Gerland, “Das Wohnhaus der ByzantinB¥r Burgwart16, 1915. s: 10-19.

190 Anastasios C. Orlandos, “Archives de monumentsestmaisons de Mistra’Archeion Byzantinon
Mnemeion tes Elleda3, 1937. s: 1-114; Anastasios C. Orlandos, “Quedqguotes complemantaires sur les
maisons paleologuiennes de MistrAtt et Societe a Byzance sous les Paleolagdesice, 1971. s: 73-82,
pl: [-XXXII.
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yazili kaynaklari dgerlendirerek yorumlamaya cstisi eseri de, bu konuda yardimci bir
eser olarak ele alinabiff*

Gercek anlamda Bizans konut mimgmun problemleri ve kaynaklari, ancak
Robert Scranton’'un 1957 yilinda yayiniadeseriyle tartilabilmistir diyebiliriz. Antik
Corinth kentindeki kazilar sonrasi, Bizans tabakalaele alarak deerlendiren yazar,

konu ile ilgili 8nemli bir bglugu doldurmutur'®2

Bir diger Bizans argirmacisi olan Kirova'’nin makalesi ise, ¢cok az daki
ornekten olgmakta ve genibir arkeolojik veriyi goz ardi etmesinegraen, konunun bir
kez daha 6nemini vurgulamasi bakimindan énemli giam?®> Bundan sonra ise, ilk
kapsamli ve nitelikli cajma Charalambos Bouras tarafindan yaptmf’. Bouras, bu
calismasinda ilk olarak, yapilan daha 6nceki gahalara ve orneklere @mmis mevcut
literatrl bizlere aktarngtir. Kendisi konu ile ilgili olarak, daha c¢ok kaaml sonrasi
ortaya c¢ikmg olan ornekleri aciklamaya cginistir. Fakat ele algn drnekler, &irlikli
olarak M.S. 10. ve 11. yizyilla ait olup, hemen henteepsi de Yunanistan'da

bulunmaktadirlar.

Bu calsmalarinn ardindan Velerf§, Orlandos'un®® Paleologoslar dénemi
konutlari hakkindaki dgerlendirmelerini tartmis ve Ge¢ DOnem Bizans evlerinin en
fazla fikir veren Ornekleri olan, Peloponnessosidslistra Evleri'ni tekrar tanitngtir.
Mistra Evleri, timuyle batil 6zellikler gostereavleri ds dinyaya kapal ve genellikle
mazgalli kulelerle donatilmidurumdaki evlerdir. Bunlar ¢cok az sayida gunumuze
kalabilmis, Bizans konutuna dair kalintilarin en 6nemlilegndirt®’. Ancak, Orlandos

tarafindan restitiisyon cizimlerinin yayinlapd?® Mistra’daki bu evlerin tasarimindaki

101 phadion Koukouleszttpi tiv fulavrviy oikiav” Epeteris Etaireias Byzantinon Spoudt®, 1936. s: 76-
138.

192 Robert L. Scrantoriyledieval Architecture in the Central Area of Cohin€orinth XVI, Princeton, 1957.

193 Tatiana K. Kirova, “Il Problema della Bizantina €24, Felix Ravenrd/Il, 1971. s: 263-302.

194 Charalambos Bouras, “Houses in ByzantiuBg|tion tis Christianikis Archaiologikis Etaireiakl, 1982-

1983. s:1-26.

195 G, Velenis, “Wohnviertel und Wohnunhsbau in dez&ytiniscen StadteniVohnungsbau im Altertum
Berlin, 1978. s: 227-236.

1% Anastasios C. Orlandos, “Quelques notes ....", 873 evha: I-XXII; Sekil: 1-33

97 G. Velenis, “Wohnviertel und Wohnunhsbau .... “280-234.

198 Anastasios C. Orlandos, “Quelques notes ....", 8Z3%ekil: 1-33.



28

Avrupali payr ve kentin kesinlikle Bizans gelgmalen gelmiyor olmasi nedeniyle,
Bizans konutlarinin karakteristik bir temsilcisaokg tartsmalidirt®.

Yunanistan’daki Bizans donemi yeytee ve konutlarina gkin olarak, yine
Ch.Bouras tarafindan, mevcut kalintilarin @zhblolayisiyla konu ile ilgili fazla bigey
sOylenemeyeg®, sadece Orta Bizans donemine ait bazi orneklBrazans konutlarini
anlamamizi sgayacak veriler sundiu belirtilir''®. Bouras, tipki Orlandos ve Velenis
gibi aratirmalarini, Mistra evleri lizerinde gonlastirmistir.**! Teb, Corinth ve Atina
kazilarinin sundgu veriler giginda; bu donem evlerinin bir atriumu ofgltnu belirtir.
Ancak konutlarda kullanilan malzemenin kotilii bunlarin ¢gunlukla baka yapilardan
dewirilmi's olmasi, sglikh bir siniflama yapilmasini engellemektédfr

Bunun yaninda, Anadolu'da ki orneklerindgirakh olarak ele alindiklari bazi
onemli calsmalar yapilmy, bunlar Bizans konutlari olarak tanitiiardir. Bunlardan ilki
Likya bolgesinde 6nemli ylizey gtamalari yapmy olan Martin Harisson’dur. Kendisi
Bizans yerlgimi olarak tespit etfii bazi yerlerin hem planlarini ¢ikargnhem de bu
yerlesim yerlerini tanimlayarak bilim diinyasina tanigtm®. Bunun dginda énemli bir
arkeolojik yerlgim olan ve Bizans donemi icin oldukca kesin verilsglayan
Pergamon’da, caimalar tamamlanm) cesitli monografiler yayinlanmtir. Ozellikle,
Pergamon’daki Bizans konutlar tizerine Klaus RHé&fdtarafindan yapilan detayl
analizler, cegitli monografiler sayesinde, arazi gahalarini oldgu gibi yansitmglardir.

Rheidt, ortaya cikarilan evleri ve bu evlerin Anfllgz’dan bglayan gelsimlerini ele

199 Cyril Mango, Bizans .... , s: 98; @ur Tanyeli, “Anadolu'da Bizans, Osmanli Oncesi ven@nli
Doénemlerinde Yerlgme ve Barima Diizeni'Tarihten Ginimuze Anadolu’da Konut ve Ygrle-Housing
and Settlement in Anatolia a Historical Perspectie. Y.Sey)jistanbul, 1996. s: 410.

110 Charalambos Bouras, “Houses and Settlements iraye Greece”Shelter in Greecded. O.B.
Doumanis, P. Oliver), Athens. 1974. s: 34.

" bid s: 34.

2 bid

113 R. Martin Harrison, “Nouvelles Decouvertes Romaiffardives et paléobyzantines en Lyciégmptes-
rendus des séances de I'Académie des InscriptioBelkes-Lettres1979. s: 222-239; R. Martin Harrison,
G.R.J. Lawson, “An early Byzantine town at Arifligcia”, Yayla2, 1979. s: 13-17.

114 Klaus Rheidt, “Byzantinische Wohnhauser des 14.14i. Jahrhunderts in Pergamuymbarton Oaks
Papers44, 1990. s: 195-204; Klaus Rheifitie Byzantinische Wohnstadiltertumer von Pergamum XV,
Die Stadtgrabung2, Berlin, 1991a; Klaus Rheidt, “Bautechnik unduBadition im Byzantinischen
Pergamum”Bautechnik der Antike\lainz am Rhein, 1991b. s: 187-1996; Klaus Rhei@ity* or village?
Housing and settlement in Middle and Late Byzanfmatolia”, Tarihten Glinimuize Anadolu’da Konut ve
Yerleme-Housing and Settlement in Anatolia a Historiearspective(ed. Y. Sey)istanbul, 1996. s: 221-
233; Klaus Rheidt, “Pergamon - Wohnhauser und Sregientwicklung einer byzantinischen Provinzstadt i
Westkleinasien” Caglar Boyunca Anadolu’da Yeran ve Konut Uluslar arasi Sempozyumu-International
Symposium on Settlement and Housing in Anatoliaddir the Agedstanbul, 1999. s: 347-358.
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alarak, yapim tekniklerini-kullanilan malzemelernizlbre yansitan derli calsmalar

sunmutur.

Orta Bizans Do6nemi Yunanistan'indaki konut yaprarve konutlarin sosyo-
kaltarel gelsimlerini aciklamaya cajan guzel bir yayin da son yillarda Lefteris Sigalos

tarafindan kaleme alingtir'*

. Calsmasinda Sigalos, kazilar sonrasi elde edilen
verilerden yola cikarak Orta Bizans ve sonraki adn®rtacg& evlerinin mekansal

kurgularina dginerek, konutlarin sosyal ve kilttrel 6zellikleragiklamaya ¢cajmistir.

115 | efteris Sigalos, “Housing People in Medieval Grete International Journal of Historical Archaeology
7/3, 2003. s: 195-221.
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1.BOLUM
KONUT M iMARLI GININ GEL iSiMi

Insanin cevresini dizenleme ve yaratmagistgasaminin blyuk bir bolumuni
gecirdigi konut bicimleri igin, dger yapi tirlerine gére daha belirgindir. Bu nedeaut,
yuzyillar boyunca hizla gesmis, cevre kgullarina, sosyo-ekonomik ve kilttrel olaylara
da bagh olarak surekli olarak evrim gecirgtir. Higbir toplumsal §e ya da sirecin
desisimden b&msiz olarak var olmagini, bununla birlikte her toplumsagé ve sirecin
degisime katkida bulunuldgu gibi, deisim olgusundan etkilendini, toplumsal ve
ekonomik alandaki galime ve dgisimlerin konut mekanlarinin farklijanasina da neden

oldugunu géririiz.

Bu anlamda ele algimiz konut mimarg bslangictan ginimuize ge gecen
uzunca bir suire¢ icerisinde, farkli toplum ve kilkt, farkh cgrafya ve iklimler ya da
farkli yasam bicimlerine bgl olarak surekli bir dgisim gecirmg, yeni bicimler
kazanmgtir.

1.1.Sosyo-Kdulturel Acidan Konut Mimarhgi

Toplumlarin sosyo-ekonomik ve kilttrel yapilarinfiziksel faktorler ile birlikte
belli bir mekanda butlindenesi sonucu konut alanlari meydana gelmektedir. uKon
alanlarinin olgumunda etkili olan faktorleri; fiziksel, sosyal ekonomik faktorler olarak
sayabiliriz. Fiziksel faktorler alanlarin bigcimsgbnunt belirlerken, sosyal ve ekonomik
faktorler de bu bicimsel ojumda, kent toplumlarinin sosyo- ekonomik ve kilttre
yapilarindaki dgisimi yansitirlar. Sosyal ve ekonomik faktorler, konalanlarinin
batinlik olgusunun meydana gelmesini olanakli kiBundan dolayi toplum yapisi ile
konut alanlarinin okumu arasinda siki bir gki vardir. Cunku, konut alanlarinin
olusumunda etkili olan sosyo-ekonomik faktorler, toplyapisi ile yakindan ilgilidir. Bu
nedenle konut alanlarinin ve planlarinin amhaasi icin c@rafi ve iklimsel sartlar
detaylica ele alinip, sosyal doku ile butgele bilgenleri mutlaka g6z 6ninde

bulundurulmalidir.

! Amos RapoportHouse Form and Culturd.ondon, 1969. s: 45.
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Gecmgteki orneklere bak@imiz vakit, bunu en iyi olarak Helen dinyasinda
gorebiliriz. Zira, Helen konut mimarisini afturan ve gelimini sgilayan etmenler
arasinda, Helen toplumunun sgaigi ekonomik gekmelerin bata geldgi acik bir
gercektir. M.O |. binde y@nan Ege gdcleri sonrasinda, Yunanlilar Anadolu’Bati
kiyillarina go¢ etmsier, iklime ve c@rafi yapiya uyum sgayarak buna uygun yegmeler
kurmwlardir.  Kurduklari  yerlgmeleri de “polis”, yani kent devleti olarak
tanimlayabilecgimiz, kentsel bir sisteme oturtrglardir. ilerleyen sirecteyse, M.O 7. ve 6.
yuzyillarda meydana gelen “Kolonizasyon Hareketlsanrasi, toplumun refah seviyesi
yukselmitir. Buna b&l olarak, kentler artik daha duzenli bir planarailmus, konutlarda
bu duzenli plan icinde yer algtardir. Konut yapilari, bu dénemde hicbir zaman aodig
kadar 6nem kazang) 6zel hayat ile birlikte sosyal hayatin vazgecimigr parcasi
olmustur. Helen toplum yapisinda gozlenen bu sosyo-kélltiie ekonomik geymeler,

daha sonraki yillarda konut planlarinin geeti ve desisiminde oldukca etkili olmgtur.

Bunun yani sira konut, toplumlarin sosyal, ekortowei kilttrel kimliklerinin apacik
bir gostergesidir. Toplumlar kendi fiziksel ve dehsozellikleri yani sira, ait oldiu
gurubun kudltarel 6zelliklerini de yadiklari mekana, dolayisiyla o mekanin kullanim
bicimine yansitirladt. Konut, insanlarin barinma gereksinimlerini skkyan, onlari dy
etkilerden koruyan ve guvenlik icersinde sgmlarini sitrdirebilmelerini glmyan en
onemli yapi taradur. er bir ifadeyle konut, bir arada gayan ve ayni mekan parcalarini
paylaan, tum ygaam eylemlerini uyuma, dinlenme, yemek yeme vb.ikiel yapan
bireylerin veya ailelerin gediirdikleri barinma-korunmasievli bir yasama ve yerlgme
bicimidir®,

Konutlar slevsel olarak bakilgindaysa sadece bir mekan olarakitidircok amaca
hitap eden bir yap! toplugiu olarak kagimiza ¢ikar. Ctnki konut, kilttrel bir olgudur ve
ait oldysu toplumun kulttrel dgerlerinden buytk olctide etkilenmektedir. Bu yapitilik
¢aglardan beri, insanlar igcin sadece bir barinma meldsdil, aynt zamanda bir ¢ok
fiziksel aktivitenin yer aldili cok fonksiyonlu bir mekan haline gektir.

Ayrica, konut formlarinin incelenmesi ve siniflamdnasi, ekonomi, teknoloji ve
iklim gibi degerlerin etkilerine bgli olmaktadir. Bu nedenle, konut yapilari ele aken

hem fiziksel hem de sosyo-kiiltirel bgkacisi goz 6niinde bulundurulmahdir. Once bir

2 Sinan Ertiirk, “Mimari Donanim Ders NotlarKaradeniz Teknik Universitesi Yayinl&5, Trabzon, 1995.
s: 2-70.
 Emel ArcanMimari Tasarimda Yakkam, istanbul, 1999. s: 76.
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kaltaran kimligi ve karakteri anlglir; onun degerleri kazanilir ve boylece, hem kulturel
hem de fiziksel ihtiyacglara cevap veren bir konugirbi ortaya ¢ikar. Konut bigimleri
sadece fiziksel etkilerin ya da tek bir etkenin wan deil, tim sosyo-kiltirel ve

ekonomik faktorlerin sonucudbr

Sosyal, ekonomik ve teknolojik gigimler, konutlarin iga edildikleri dénemin
sartlarina ihtiyag verecekekilde tasarlanmasina neden oftow. Genel olarak konut ve
yerlesme iliskisi incelendginde insanlarin yerkgnelerin bir parcasi olan konutlarda
yasadigl ve yerlemelerin de konut bicimlerini etkiledikleri anlér. Bazi bdolgelerde
insanlarin gorgme yerleri konut iken, bazi bdlgelerde hbwha yeri meydan ve

caddeleriyle yerlgmenin ta kendisidir.

Konut mimarlginin gecmgteki gelsimine kisaca bir goz agimizda; kadinlarin
kamusal alandan ¢ok 6zel alan olan konutla gegkerildi gi goraltr. Kadinlar, kamusal
alandaki yerleri ve 0zel alandaki yerlerine gore Rategoriye ayrilmgtir. Birinci
kategorinin kapsamina giren dini, ekonomik ve yasi@nlara bakil@gnnda kadinlarin
toplum icerisindeki belirgin ve aktif konumlarindaikinci kategoriye bakil@inda ise
gundelik ygaamin gerektirdii aktivitelerin kamusal alanla olan yakinsKisi ve kadinin
konutun igerisindeki mekansal kullanim érgusiinalrsildig gorilmektedit. Buna gore
erkesin yeri kentin merkezi ve kamusal alanlar, kadinisk konuttur. Dolayisi ile kadin
Ozel, erkek ise kamusal alanlarla ogddgirilmistir. Agora, meclis, gymnasium, stoa ve
sokak gibi kamusal alanlar, bir evin sahibi olana&ra kazanmakla yukimli ve bir
vatanda olarak da siyasi aktivitelerden sorumlu erkeklekinlanimindadir. Kadinlarsa
sadece kamusal alaningie evin igerisinde kendilerine ayrilgh 6ne sirilen mekanlarin
disinda kalan alanlarinda da kullanicilarigdidirler. Helen toplumunda hayatinin her
seviyesinde kadin ve erke Ustlendgi roller birbirini tamamlayacak, yani birbirleriyle
yarismayacaksekilde diizenlennstir®. Bu gelenek Helen ve sonrasinda Roma kiilturiinden
etkilenmg olan tim toplumlar icin gecerli bir olgu olgtur. Kadinin konutun sinirlar
icerisine yerlgtirilmesi, toplum hayatindan tamamen izole ve iKionumdayms gibi
gosterilmesinde ki amagc, kadinlarin namus kavrarerdolayisi ile de ailenin saygigini

korumak olmugtur.

4 Amos RapoportHouse Form... , s: 46.

® Lale Ozgenel, “Anadolu’da Yunan Dénemi Konutlamndlekan Tanimi, Kullanimi ve CinsiyetiQlba 4,
2001. s: 130.

® Ibid
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Sonug olarak, konutlar sadece tek bir amag icitakumams, zamanin ekonomik ve
sosyal yaantisina uygun olarak, mekanlari getiimis ve cok fonksiyonlu olarak
kullaniimiglardir. Konutlar; her alanda oldu gibi bireylerin farklilgtigi ve 6zel ygam
alanlarinin belirginlgtigi ve bu form cercevesinde toplumun sosyal ve kéltyapisina
bagli olarak o donemin kmllarina uyum sglayarak yaamslardir. Bunu en guzel
bicimiyle konut mimarlginin binlerce yildir devam eden gatninde géormek mumkundur.

1.2.Tarihsel Surecte Konut Mimarlig

Salt konut olgusunun tarihsel sirecteki geline baktgimizda cok erken zamanlara
gitmemiz gerekir. Nitekim, w@adgl cevreyi dizene sokma cabasi iginde olan
insanglunun gunumuzden yaklk on bin yil 6nce bu gelimin ilk adimlarini atggini
gormekteyiz. Dganin sgladigl olanaklar yeterli olmayinca, zeartlara dayanma guci ile
birlikte, yaraticilgini da kullanmaya lgayan insan, var olan uygatini surekli gektirmis
ve deistirmistir. Bu desisim icerisinde ekonomiden kultire, ggan biciminden mimariye
kadar, tum @eler yeni bir dizen icinde kurulrgtur. Yeni bir sosyo-kultirel ve ekonomik
olusumun kuruldgu, desisimin baladigi donemse, uygagin olusumunda temel ta
olarak adlandirilan “Neolitik Donem”dirinsan, bir milyon yili gkin bir siire boyunca,
yasamini avlanarak ve cevresindeki besinleri toplayaséardirmi, ayni yerde surekli
olarak bulunmagindan dolayr da, kalici barinak yapmgmiyapma ihtiyaci
hissetmemitir. Fakat, bu uzun sire¢ boyunca, artigedicanli tirlerinden c¢ok farkh bir
davrang bicimi gelistirmis ve kutuptan ekvatora, su kenarlarindan yiksektepelerine

kadar, her tirlii ortamda barinabilgtgerekli uyumu sglamistir”.

Her ne kadar, kalici barinak yapma ihtiyacini tlieese de, insan en g¢tan beri,
siginma ve barinma gereksinimi duygnkimi zaman bunu ngaralar, kaya giniklar ve
kovuklar gibi dgadaki hazir bicimlerle kadamis, kimi zaman da kendi gecici
c6zUmlerini tGretmgtir. Bu donem boyunca, gardan basit oriler, dal, kagnya da hayvan
kemiklerinden, Ustleri deriyle kapli ¢adir tirl imeklar yapmgtir. Zamanla, tglardan
yapilan basit mimari denemeler lzerine dallar venikiar orterek farkl tiplerini de

yaratma yoluna gitngtir®,

" Mehmet Ozdpan, "Kuliibeden Konuta: Mimarliktdlkler”, Tarihten Guniimiize Anadolu’da Konut ve
Yerlegme-Housing and Settlement in Anatolia a HistorRatspectiveed. Y. Sey)jstanbul, 1996. s: 20.
8 .

Ibid
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Baslangicta cadir ve kulibe turd barinaklarin kullarasindan sonra, gercek
koylerin cekirdgini olusturan konutun ortaya cikmasi, ska bir deygle mimarlgin
dogusu, insanin ygam ekonomisi adini vergmiz beslenme tdrinidn demesi ile
yakindan ilgilidi’. Konut olarak tanimlagimiz kalici barinaklarin ortaya ¢cikmtsve
yerlesik yasama geg, ancak go¢ etmeden ayni yerde sirekli olarak bedim edilebilecek
belli bir dizen kurulduktan sonra mimkiin oknpgunimizsehirciliginin uygar seviyeye
ulasmasindaki ilk adim atilngtir. insanlar ygayacaklari ve hayatlarini gegirecekleri bu
yerleri gelii glizel dgil, bazi c@rafik ve topografiksartlar d@rultusunda secrglierdir. Bu
anlamda konut alanlari, toplumun sosyo-ekonomikidéirel yapisinin fiziki faktorler ile
belli bir mekanda biutinjenesinden meydana gektir diyebiliriz. Konut, tarihsel gegimi
icinde; dga kasullarina, toplumun gelenek ve goéreneklerine, siygapinin dzelliklerine,
uretim iligkilerine ve bicimine, nifus yapisi ve 6zelliklerjientleme ve yerlgme tipine,
kisacasi birgcok sebebe ghaolarak dinamik bir ilgkiler toplamindan meydana geki.
Toplumun, konut Uzerindeki etkisini daha iyi anlbyaek icin, teknolojik ve sosyal

yapidaki dgisimlerin bir batlin olarak incelenmesi de gerekmekted

Hem bolgesel hem de gal sartlar, konut alanlarinin ve konutlarin glumuna etki
etmis, birbirlerine bl olarak ele alinngive sosyal doku ile battrgrilmistir. Tarim ve
zanaat toplumlarinin birbirleriyle benzer 6zelliklelmasina kann, konut buydklgi ve
kulanim 6zellikleri, kginin ekonomik guc¢ ve toplum igcindeki sinifina gaezismis, bu
sinifsal ayrilik tarihsel surec icerisinde ilk @krbu yapi tipinde kendini gosterstir.
Konut olgusu ile birlikte sosyo-ekonomik ve sinif&er toplulugu barindiransehircilik
anlaysl da her donem gglne gosternsi, gin gectikce daha gdas ve uygar bir gorinime
biartanmigtur. Sehircilik anlaysinda bazi temel ilkeler asla 6nemini yitirmgpaksine daha

da 6n plana cikngtir™.

Neolitik donemle birlikte vyerkgk hayata gecilmesi ve konut olgusuyla
kargilasiimasinin ardindan, zaman icersinde konutlar belli plan dahilinde gejim
gostermeye bdamis ve deisik bicimlerde kullanilmglardir. Ancak, konutlardaki plan
olgusunun ge$imi, toplumun yaam bicimiyle ve sehir yapisiyla direkt alakali
oldugundan, konut alanindaki en buyuk ye#iiliilk olarak Antik Ca’'da izlemek

mumkuindur. Bu anlamda, Tun¢ gain sona ermesiyle birlikte, Ege havzasina yayila

9 .
Ibid
19 Konut ve konut mimarginin kékeni icin ayrica bkz: Trevor Watkins, “Theigins of House and Home”,
Journal of World Archaeolog21/3, 1990. s: 336-347.
1 Askidil Akarca,Sehir veSavunmasi, Ankara, 1998. s: 24.
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Helen toplumu, biyik saraylardasgstan, merkezi bir otoritenin hakim olglu yonetim
biciminden kurtulmg ve sehir devletleri seklinde ygamaya bglayan bir toplum
olmuslardi. Helen siteleri diyebile@miz bu kentler, bugiin Bati'da kentlerin gfoasinin
baslangici olarak kabul edilir. “Polis” adi verilen lyeni toplum bicimi, hem kent hem de
devlet anlamina gelir. Uzun bir tarihsel surecifinir olarak ortaya ¢ikan bu “polis”de,
kentin cekirdgini akropol olytururdu'?. Akropol, kente tepeden bakan bir kale, birsak
ve ilk zamanlarda krallarin ikamet gitiyerdi. Kentin geriye kalan bélimu, akropolin
yamaclari ¢cevresinde kiimelenir ve béylece yayilosterirdi. Kentin sosyal yapilari ve
konutlari da busekilde akropoliin etrafinda yer alirdi. Antik kentkbkeni, siyasi ve
yonetim bigimlerinde ortaya ¢ikar ki; kentin en &izelligi gevresindeki kirsal nifus igin

sosyal, siyasal, dinsel ve kiiltirel bir merkez cirda',

Ege gocleri sonunda, Helen ana karasindan Anadgoiuati kiyilarina goc edilmesi
ve buralarda ki yerkgmlerin, ya da daha onceki var olan yenelerin Gzerine iskan
edilmesi, bu cgrafyanin ticaret sayesinde daha 6nceden bgingi bir gostergesidir. S6z
konusu bu yerkgmelerden en eskisi ise, bir Aiol kenti olarak kamEskiizmirdir**. Tim
bu gelsmelerin ygandgl donem olan Oryantalizan Dénem’le birlikte, Batnaslolu’nun
Onemi ve Ozgunlgl artms, bata Miletos ve dier Ege kentleri, Dgu Akdeniz, Misir ve
Karadeniz’de koloni kentleri kurmglardir. Diger yandan, ayni kentlerde sggyan d@a
filozoflari, daha once efsanelerle aciklanagadolaylarinin sebeplerini 6zgur diinceyle
aciklamaya cajarak, bilim kavraminin temelini ofturmuwlardir. Artik, ekonomik
gelismeye bl olarak, bu donemde basit olarak tasarlanrielen evlerinin dnctileri
diyebilecgimiz oval veya apsisli evler de glumlarini tamamlang) Symrna ve Phokia'da
oldugu gibi yava yava yerlerini, megaron tarzi evlere biralghardir'.

Bu dénemde, konut alanindaki en 6nemjaraa, Eskiizmirdeki cifte Megaron

yapisinin ortaya cikidir'®. Yan yana iki megaron ayni cati altinda hielek iki katli, cok

12 R.E. WycherleyAntik Cazda Kentler Nasil Kuruldu®gev: N. Nirven,-N. Bggelen),istanbul, 1993. s: 5.
Ibid, s: 7-8

4 Ekrem Akurgal, “Bati Anadolu’da Konut, Yesime ve Kent PlanlamasiTarihten Giinimiize Anadolu’da

Konut ve Yerlgme-Housing and Settlement in Anatolia a Historieatspectiveed. Y. Sey)istanbul, 1996.

s: 122-145; Ayrica bkz: Ekrem Akurgd|t Smyrna I, Wohnschichten und Athenatemjpekara, 1983.

> Megaron konusunda bkz: Valentin Miiller, “Developheof the Megaron in Prehistoric Greece”,

American Journal of Archaeologd8/4, 1944. s: 342-348; E. Baldwin Smith, “The Megn and its Roof”

American Journal of Archaeology6/1, 1942. s: 101-118; Barthel Hrouda, “Die Megdrauten in

Vorderaisen’Anadolu XV, 1970. s: 1-14.

16 Ekrem Akurgal, “Bati Anadolu’'da Konut ...." , s: 129
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odali, 6nu ve yani avlulu bir konut gturur ve bu da Klasik Donem konut mimgrhda
gorulmeye bglanan prostasli evlere geggin, bir ssama tekil eder.

Helen dinyasinin Persler tarafindan baski altinanasi veiskender’in geliine
kadar, yaklaik iki yizyil Pers egemerginde kalmg olmasina katn, Helen kentleri kltir
ve sanat alanindaki 6zgunluklerini korugtaudir. Bu istila sonucu, bazi kentler yikive
zarar gormg, yeniden yapilanmalari gerekgtii. Bu yeniden yapilanmadaysa, kent
planlamasi ve konut mimarisinde olumlu yénde ba&xi gelsmeler goralmgtir. Bu yeni

gelismelerin bainda da, 1zgara plan sistemi gelmektedir.

Zaman zaman kalin surlarla gevrelenen Helen kentlgelerin dizenli ve ortak
yasadiklari, vatandgdarin eit oldugu ve yonetime katilgh topluluklardir. Bazi Helen
kentlerinin yeniden yapilanmalarini gerektiren buwnemde, sehir planlamacifi
bakimindan belki de bir ilk olan ve 6zglr yustéa icin, konutlarini iga etmelerinde
onlara yararllik sglayan 1zgara plan sistemi benimsegthiHelen konut mimargi biyiik
bir gelisim gostermgtir.

Izgara plan sistemi ile birlikte, blangicta oval bir form okiuran basit tatemellerin
lizerine, kerpicten filalar kullanilmasiyla isa edilen Helen e¥, megaronun plan yapisi
olarak konutlarda kullaniimaya flanmasiyla birlikte esas kingine kavismustur™.
Birbirrini tekrarlayan megaronlarin bir araya gediyte oluturulan yeni dizen Hellen
dinyasinda c¢ok cabuk kabil gomgnive konut bigcimlenmesinde etkin olgtur.
Sonrasindaysa prostas ve pastas tipli evlegegek peristil planh evlerin ortaya ¢ikmasina
ortam hazirlamtir®®. Burada, acik bir avlulu mekan etrafina dizili ledaseklinde
tasarlanan, dikdortgen planl ev tipini prostag, $ira odanin acil@ gens koridorun
olusturdusu kare planh ev tipini ise, pastasli evler olaréketleyebiliriz. Oldukca
mitevazi, fakat gegiyasam alanlari olgturan bu planlar tim yurtgkar icin ortak bir

uygulamaydi ve toplumda belli bigi#i gi sembolize etmekteydi.

' R.E. Wycherley,Antik Casda Kentler... , s: 48-49; Frank Kolb, “Antik Gain Biyik Anadolu
Yerlesmelerinde Konutun RolU”, Tarihten Gunumize Anadolu’da Konut ve Ygne-Housing and
Settlement in Anatolia a Historical Perspectied. Y. Sey)istanbul, 1996. s: 150.

'8 Ekrem Akurgal , “Bati Anadolu’da Konut ...." , s: 32.26.

" bid, s: 129-130.

% Wolfram Hoepfner, “Klasik Dénemde Konut ve Toplunfarihnten Guniimiize Anadolu’da Konut ve
Yerleme-Housing and Settlement in Anatolia a Historiearspective(ed. Y. Sey)istanbul, 1996, s: 155-
165; Haluk Abbasglu, “Anadolu’da Antik C&'da Konut”, Tarihten Giunumuize Anadolu'da Konut ve
Yerlgme-Housing and Settlement in Anatolia a Historiearspectivgled. Y. Sey)Istanbul, 1996. s: 395-
396.
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Helenistik donem ile birlikte artan zenginlik ve fun sonucu okmaya balayan
luks ygam, konut mimarfiina “peristil” dedgimiz yeni bir olguyu sokmgtur. Etrafi
sutunlarla cevrili, acik bir avlu etrafinda geln odalar kompleksinden gan peristil
planl yapilarda gostariesastfi'. Bu evler, cok fazla oda ve gtémilattan meydana gelir,
bazen de zemin mozaiklerle, duvarlar fresklerle axdu zengin mermerslemelerle
suslenirdi. Helenistik donemle birlikte ortaya giklau yeni olgu, sonrasinda Romalilarca

da benimsenerek devam egtiri

Mimarlik alaninda oldukca ileri bir diizeye @ Roma toplumu, kent ve konut
gelisiminde de 0Ozel bir yersgal eder. Roma imparatogu kendi politikasi uyarinca,
Akdeniz'de ¢ok sayida kent devletini bglemis ve daha 6nce var olmayan biggmu da
yeniden yaratnstir. Boylelikle Akdeniz kiyillarinda kucik-buyudk, darla cevrelenngi ya
da cevrelenmemgibinlerce kentten kesintisiz bigalusturulmustu. Romalilar, Helenllarin
kentlerini olytururken kullandiklari dizen ve disiplin gloltusunda kentlerini daha da
gelistirmisler, ancak kendi bicimlerine goére bir sistematikistirmuslardir. Buna gore,
konut mimarlgl da ayri bir gelim izliyor, sistemin dinamiklerine goére kendini
yeniliyordu. Anitsal yapilariyla, atik su sistenmWge, hamamlariyla ya da arenalariyla

Roma kenti antik gan tim gdrkemini yansitmaktadir.

Romalilar bir kentin mimari ve estetik tanimini geklestiren, dizgin yol planlari,
gens kamu yapilari ve etkileyici binalariyla birliktedtivaller, glenceler ve hamamlariyla
birlikte yasadiklari yerleri olgan usti geftirmislerdi. Ozellikle, Herculanum ve
Pompeii'’de yapilan kazilar bizlere Roma evinigsie 6rneklerini tim gejimleriyle
yansitirlar. Romalilar, atrium plan anlgiyda, ortasinda @uoinlukla fiskiyeli havuzlarin
bulundwgu, acik bir aviu etrafinda gedin odalarin olgturdugu evler yaratarak mimari
alandaki bsgarilarini konutlarda da gostertardi. Ayrica daha cok orta sinif ve gelir
dizeyi diguk insanlarin ikamet edebilecekleri, birden coklikapartman tarzi yapilarda
insa etmeye bgamislardi. Ozellikle, bgkent Roma’da kalabalik bir niifusun bulunmasi
nedeniyle, sehirde insanlarin barinmasini kolagleacak boyle bir ¢6zim yoluna
gidilmistir.

2L peristil planli evler icin bkz: Ekrem Akurgal, “BaAnadolu’da Konut ...."” , s: 130-138; Binnur Girler
Bati Anadolu’da Peristil Tipi Evlerin Ggiimi (Yayinlanmamy Lisans Tezi), Ege Universitedzmir, 1985;
Ahmet Ersoy, Binnur Gurler, “Antik GaBati Anadolu’sunda Konut'Ege Mimarlik Dergisil3, 1994. s: 36-
40.
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Helen idealini ¢cok erken benimseyen Romalilar, daba dnce hig¢ bilinmegii Bati
Avrupa ve Balkanlarin gegpialanlarina tanitrglardir. Eyaletlerde yayan seckin sinif,
Romalilarin siizgecinden gecen Helenlerirgaya vizyonunu benimsegive Romall
yoneticilerin tgviki ile tapinaklar, toplanti yerleri, malikanel@rsa etmeye, oyunlar ve
festivaller dizenlemeye kamilardi. Romali seckinler, tum bunlar icin gerekli Ima
kaynaklara buyuk olcide gondlli oluyor ve yaptiklagsislarla kentlerin geklimine
yardimci oluyorlard?. Konut yapilari da bu anitsain bir parcasi olmakta, seckin
aristokratlar antik Roma kentini tim kamu yapilidiger sosyal alanlariyla birlikte sa

ettirdikleri konutlar ile tamamlamaktaydilar.

Romalilar, peristil planh evleri kendilerine gougarlamg ve bu plan tipini uzunca
bir dénem cok severek konut yapiminda kullagtandi®. italya’da gel§en atrium plan
anlaysl da zamanla peristil plana adapte edilntidylelikle daha goérkemli evler ortaya
ctkmistir. Ancak, zamanla gosterve ihtsamin bir sembolu haline gelen bu peristilli ev
uygulamasi, klasik dénem kent devletlerindefit paylssim ilkelerinin, artik yava yava

yitirildi gi anlamina da gelmektedir.

Antik Cag Oncesinde bgayan hikayemizde, oval formlu basit evden megarona
megarondan da Klasik Donem’de pastas ve prostdslenistik Donem’deyse peristilli
eve ulgan gelgim, uzunca bir sirede almus ve Akdeniz cgrafyasinda kendini
bulmustur diyebiliriz.

22 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"3.s

% Roma dénemi konut mimagh icin bkz: Alexander Gordon McKay{ouses, Villas and... ; Simon P.
Ellis, “The end of the ....", vdRoman Housing... ; Guy. P.R. Metraux, “Ancient Housing: “oikosihd

“domus” in Greece and RomeThe Journal of the Society of Architectural Hiséms 58/3, 1999. s: 392-
405. ve o6zellikle Turkce olmasi bakimindan, Turgut Zeyrek, Anadolu Konut Mimarisinde Portikolu
Avlularin Gelsimi ve Dgisimi, Istanbul, 2005. Ayrica bkz: Binnur Gurler, Bati Aoadda Roma Dénemi
Evleri (Yayinlanmany Yilksek Lisans Tezi), Ege Universitelimir, 1987.



39

2.BOLUM
GEC ANTIK CAG'DA KONUT M IMARLI Gl

Genel bir dgerlendirme ile Antik Cgdan Orta C&'a geck sureci olarak goérulen
zaman dilimi, bugiin Ge¢ Antik @aolarak tanimlanmaktadir. Periyodik olarakslbagic
ve bitis tarihleri kesin olarak cizilemeblan bu dénem igin, genel hatlari ile M.S. 200 ile
M.S. 600 vyillarini kapsayan bir zaman gtadi Onerebiliriz. Buna gbre, Roma
Imparatorligu’nun Akdeniz'de guclni kaybetmeyestzalizi M.S. 3. yuzyili da icine alan,
blyuk Helen ve Latin klasik giarinin bitimi ile balayan ve Roma’nin diudaki temsilcisi
konumunda olan Bizans'in, Ortaglddaki tum hakimiyetini Araplara biralgn M.S. 7.
yuzyila kadar devam eden sireg, Ge¢ Antik’Calusturmaktadir diyebiliriz.

Bu dénem ygam bicimlerinin koklu birsekilde deismeye baladigi ve sosyo-
bicimlerinden uzaklghp, Ortacg yasam bicimlerinin benimsenmeye di@ndg bir
hazirik donemi olarak da kabul edilebilir. Bu déme Romaimparatorlgu, tim
Akdeniz’e ve neredeyse Avrupa ile birlikte Ortgdmun da buyidk bir kismina hakimdir.
Ancak, imparatorlgun bdylesi blyuk bir cgrafyaya yayilmasi, idari anlamda buyuk
sorunlari da beraberinde getigtm. Sosyal ve siyasi alanda bircok zorluklgrasmak
durumunda olan Romalilar, gel@yen sinirlarla birlikte bu dénem boyunca batidiegek
giclenen barbarlarin baskisiyla da miicadele etroelinda kalmglardir'. Ayrica, Geg
Antik Cag'in baslari diyebilecgimiz M.S. 3. yizyilda, biyuk bir ekonomik sikinti
baslamis, donemin imparatoru Diocletianus (M.S. 285-305)siduntilardan kurtulabilmek
icin bazi énemli reformlara gisinis ve sert tedbirler almgtir’. Hilkiimdarlgl zamaninda
imparatorluk sosyal, kilttrel ve ekonomik olarakzibdesisikliklere ugrams, herseyden
onemlisi yonetsel olarak idare ikiye ayrikfm. Hem dg@uda hem de batida #ar
yoneticinin idare ede@e yeni bir sistem benimsengi“tetrarchi” adi verilen doértli idare
bicimindeki bir yonetim anlayi ile imparatorluk belli bir siire yonetilmeye galmistir’.
Ardindan gelen kisa bir sure sonra, imparator Insfantinus (M.S. 307-337), yonetimi

! Stephen MitchellA History of the Later Roman Empire AD. 284-641xford, 2007. s: 4.
Z|bid s: 47-62. Ayrica bkz: Timothy E. GregoBizans Tarihi(cev: E. Ermert)jstanbul, 2008. s: 48-50.
3 .

Ibid s: 52-62.
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tekrar tek bana ele almayl Barmstir. Onun doéneminde Hiristiyanlik imparatorlukca
kabul gormeye hdamis ve Constantinopolis yeni Beent olarak secilngtir’. Ancak, I.
Constantinus’dan (M.S. 307-337) sonra imparatorkaitik sonu olmayacak biekilde
once M.S. 395 yilinda ikiye ayrilgyiardindan da kuzeyli barbar kavimlerin, Roma igler
kadar ilerlemesi sonucu batida yer alan temsilMss. 476 yilinda tamamen ortadan
kaldinimistir®. Doguda ise, kendilerini Romalilar olarak tanimlayaakét kendi dilleri olan
Helence’yi kongan yerli halk, Roma kultirti ve yam bicimini bir bin yil daha devam

ettirmistir.

Roma’'nin devami nitelindeki bu Dg@u Roma, ya da modern tarihgilerin
adlandirdgl sekliyle Bizansimparatorlgu, hakim oldgu topraklarda Antik Ca yasam
biciminin birkac¢ ylzyil daha devam etmesinglsanistir. Bu yeni imparatorlgun, 6zellikle
ilk donemlerinde Antik geleri® siki sikiya bgi oldugu her gamada kendini hissettifir
Bizans imparatorlgunun erken evresi, aslinda Ge¢ Antikg@a devami olup, sadece yeni
devletten dolayl Erken Bizans olarak adlandiriiradkt Temel manada Geg¢ Antik, Erken
Hiristiyanllk ya da Erken Bizans gibi donem belirtéu isimler, bilim adamlarinin
calismalarinda kolaylik olgturabilmek icin yarattiklari isimler olup, ayni zamsal sureci
ifade ederler. Bu anlamda Erken Bizansaya ve karakteri, aslinda Antik €& gec
donemdeki yansimasi, dolayisiyla Ge¢ Antikg@a kendisidir dedgimizde buylk bir
yanilgi icine girmi olmayiZ.

Bizans imparatorlgunun erken dénemini de kapsayan Gec¢ Antilg’@atam olarak
ne old@gunu anlamak icinse, bu dénemden ginimuzgaalan buyilk bilgi kayria olan
kentsel yaama bakmamiz gerekir. Roma imparatguoun acik ve net olaragehirlerin
olusturdugu sistemli bir gin buttnd oldgunu bildigimize gore, bu butinin Geg Antik £a
icin de gecerli oldgunu kabul edebiliriz. Zira birbirinden pansizsehirlerin olgturdugu
bu batin, bugin Akdeniz cevresinde yapilan kazl avestirmalarla birlikte, yazih
kaynaklardan da anjadigl kadariyla, bu donemde meydana ggldabul edilen dgisim

ve dongumleri bizlere aktaran en 6nemli kaynaktir.

*Ibid s: 55-71.

®Ibid s: 115-117.

® Cyril Mango,Bizans.... , s: 9-10.

" James Russel, “Transformation in Early Byzanting ,.s: 137; Stephen Mitchelh History of the.... , s:
5-9.
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2.1. Geg Antik Cg’da Kent

Konumuzun temel eksenindeki bu donem, kentsghryabicimlerinde kendini belli
eden dongiimin, artik geri doriii olmayan bir dgsimin baladigl ve kentlerin bundan
derinden etkilendii bir evredir. Kamusal alanlar ile birlikte 6zel matlar bu dénemde
dukkan, cay, islik gibi 6zel yapi ve tesislerce istila ediliyorarzaatkarlara ait atblyeler
cadde kenarlarinagarak kamusal dizeni bozacgdkilde kentin ortak mulkiyetlerinisgal
ediyorlardi. Kentlerin nifusu dihan saldirilari, salgin hastaliklar ve depremlewusa hic

olmadgi kadar azalyor, su yollar ve ortak alanlar bakzhga terk ediliyordu.

Bu dbénemde imparatorgun batisi Gotlar bga olmak Uzere Germenik kavimlerin,
dogusu ise Pers saldiri ve istilalarinin sonucu olabélytk bir sekilde yipranmaya
baslamistir. Ekonomi gerilemeye, uzak eyaletlere kadar amaticaret azalmaya ve Uretim
durma noktasina gelgtir. Stphesiz donemin en onemli 6zgiliolarak gosterilen bu
olumsuz yondeki dgsim ve dongum ile birlikte onu takip eden kuiltiirel ¢éin; hepsinin
gerekli birer agiklamasi olabilir, ancak kisa banman dilimine silgmis olarak goérulen
biatin bu ysananlarin sebep — sonug skisi en iyi olarak kentlerde kendini

gostermektedft

Ortaya ¢ikan bu tabloda, Antik €& geliskin kentsel ygamindan artik yaayava
uzaklgildigl, anitsal ve gosteti yapilarin irsasinin yavgladigl ve eski gu¢ dengelerinin
desistigini goriiriZ. Bitiun bunlarin halkin yam bicimine ve dolayisiyla konutlarina gozle
gorultr derecede etki ettikabul goren bir gercektir. Bu dgim sirecinde kentlerin yapi
tasi konumunda olan konutlarda buyilk orandgigen yasams, butindyle yeni bir konut
kalturh ortaya ciknstir diyebiliriz. Bunu belirleyen ise, artik Ge¢ AktCag insaninin
kazang ve ygam bicimi olmytur. Bundan dolayi, bu dénem konutlarini anlayabknin
evvela kentsel yami ve pek tabii olarak kentlerde meydana gelefisohein boyutlarini

konutlar ile bir batlin olarak gerlendirmek gerekmektedir.

Oncelikle burada Antik Gadaki kent kavramini karlayan “polis” teriminin,
bildigimiz anlamiyla sadece etrafi duvarlarla cevrili kemt ya dasehir kavramini dgil,

daha geni bir anlamda siyasal ve yonetsel bir birimi gdigini sdylemeliyiz®. Antik

® Gec Antik kentsel dokusu ve kentsekgmda gérillen dasimlerin kisa bir dzeti icin bkz: Cyril Mango,
Bizans...., s: 69-98. Ayrica bkz: John Hugo W. Liebesdhuérhe end of the ...."” , s: 1-49.

% |bid s: 42-46.

19 R.E. WycherleyAntik Casda Kentler.... , s: 1-12.
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Cag'daki kentin 6zellgi; etrafindaki kirsal alanda dahil olmak Uzere,libleir batinluk
icerisindeki hinterlandi icin siyasal, dinsel veltkiel bir merkez olsturmasiydt’. Bu
bakimdan, siyasal merkez cevresiyle birlikte keenletini veya daha genbir anlamda,
kentin kendisini temsil ediyordu. Bu merkez gympasi, tiyatrosu, agorasl, gaelere
ulasan su yollari, tapinaklari, kutsal alanlari ve pekii olaraksehir meclisi ile birlikte,
etrafini saran surlardan elr, biitin bu yapilar bitiniyle kendini bulutduKent icin
Antik Cag’da olusmaya balayan bu tanim, Roma dinyasinda ve hatta Ge¢ Ardiida da
onemini korumstur®. Ge¢ Antik C& kentlerinin biyuk cgunlugunun, kokleri Antik

Cag’a inen yerlameler olduklarini hatirlarsak bunu daha iyi gonetail

Antik Cag'in baslarinda olgmaya balayan sekliyle, Helen idealini yansitan bu
kentlerde ygamak, iyi bir ygam sirmenin en iyi yolu idi. Kentler insanlarinignsekliyle
yasayabilecekleri bicimde tasarlargtar, buna goére vatanglarin ya da en azindan
bazilarinin ideal y@m bigimlerine uygun olarak hayatlarini devam etglerine ortam
sglamiglardir. Helen idealindeki kentsel gam bicimi, Romalilar tarafindan aynen
benimsenmy ve daha da galirilerek tim Akdeniz havzasina yayilgtir. Dolayisiyla
Roma Imparatorlgu biylyip geltikce klasik anlamdaki kentte buytyor, halkin
cogunlugu artik kentlerde yammaya bgliyordu™*,

Helen idealindeki kentsel yami ¢cok cabuk benimseyen Romalilar, kentleri yakin
zamanda alt yap! ve kanalizasyon sistemleri olanisgeaddeler, sicak sulari olan
hamamlar, meydanlar ve forumlarla donatarak Antég @hsaninin, ul@lmasi zor bir
yasam standardina sahip olmasinglaenslardi. Bunun icin mali kaynak olarak, kentlerde
yasayan ve kent meclislerinin @al birer tyesi olan yerel zenginler, seckinler gtinu
oluyor, Romali yoneticilerin twikleri ile tapinaklar, tiyatrolar, kamusal alanlamsa
ediliyordu'®. Béylece M.S. 1. ve 2. yiizyillara geliiide klasik kentin temsil effi yasam

biciminin, kag! konulmaz bir ¢ekicili ortaya ¢ikiyordu.

Antik Cag kenti, bu donemde her anlamda gatini tamamlamy ve artik
ulasabilecgi son noktaya varmgti. Fakat, M.S. 3. yilzyila gelingihde imparatorlgun
birlestirici gliciinden artik uzaksagini ve oldukca gegibir cografyaya uzanan topraklarin

hem dg@usunda hem de batisinda meydana gelen siyasimgddire bgl olarak, ekonomik

1 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"1.s
12 R.E. WycherleyAntik Casda Kentler.... , s: 5-9.

13 Stephen MitchellA History of the.... , s: 1-5.

14 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"1-4.
Ibid, s: 3.
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zorluklarin baladigini az 6nce belirtrgtik. Bu donem, kentsel yamda oldgu kadar,
siyasal ygamda da bircok dsikli gin meydana geldibir donemdir. Birgok imparatorun
tahttan indirildgi, devlet idaresinden askeri yapiya, ekonomidegtidée sistemine kadar
Roma yaam biciminin ¢oktigti bir donem olarak kabul goririmparatorlgun gengleyen
sinirlarina bgh olarak digman saldirilar artrg) ekonomi gerilens, fiyatlar yikselng ve
paranin dgeri oldukca dgmdustir. Tarihciler genel bir dgerlendirme yaparak bu zamansal
sureci krizler donemi olarak adlandirirlar. Bu keizdéneminin d@al bir sonucu olarak da,
basta resim ve edebiyat olmak Uzere mimari vgedikilttrel unsurlarda bir duraklama
yasandgl hissedilir. Kentlerinse artik zengin ve cezp edi¢inlerinden yava yava
uzaklatiklari goézlemlenit’. M.S. 3. yiizyillin ortalarindan itibaren, st kamu yapilari
olmak Uzere mimari ve susleme ile birlikte, yazathitlar,sélenler, oyunlar, heykeller ve
tiyatro sanati gibi, para ve yiyecekglaminda sergilenen §isel comertlik gdsterilerinin
her yerde azalg, bir daha da eskisi gibi olmagigoriliit®. Artik, Geg Antik dediimiz bu
surecte, kent yaminda belli bir durganlgin gérilmeye bgadigl ve bunun M.S. 7.

yuzyilin sonunda gorilen keskin kentsel déimiie kadar devam ettianlagiimaktadir.

Antik Cag’'da olusmaya balayan kentsel yonetimi getiren Romalilar, kentlerin
idaresini yerel meclislere birakgtar, sadece vergi ve hukufderiyle ilgilenmislerdi. Buna
gore kentin ihtiyaclari az 6nce de gdeligimiz gibi, yerel meclislerin Uyeleri olan
curia€ler, yani aristokratlar ve konsil Uyelerince kdaniyor, bu kgiler kentin hamileri
olarak harcama yapmaktan cekinmiyorlatdAncak, M.S. 3. yizyil ile birlikte artanga
ekonomik zorluklar sonrasi, imparatgfitn bu seckin zenginlerinin, zamanla kendilerine
bir yiik olan bu sorumluluktan kagmayaslaaiklar goriluf®. M.S. 3. yiizyilda baydsteren
bu krizleri atlatmak icin sert ekonomik tedbirldam Diocletianus’'un (M.S. 285-305) artan
hiyeragik dizeninde kendilerine yer bulma yoluna gilei ve imparatorlgun malki
hizmetlerine ya da kiliseye katilma yolunu tercimilerdir*. Boylece ekonomik olarak
zenginliklerini korumayi, hatta arttirmayi bile saamslardir. Ancak bunun bir sonucu
olarak, sehir meclislerinin kentlerdeki 6nemleri azagnyerel dizeyde oban bglugu

valiler ve piskoposlar doldurmaya semislardi?. Ozellikle imparator I. Constantinus’un

'® Timothy E. GregoryBizans Tarihi.... , s: 30.

7 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"3.s
!8bid s: 6-7. Ayrica bkz: Cyril Mangaizans.... , s: 70-79.
Ybid s: 3.

20 Cyril Mango,Bizans.... , s: 42-43.

*bid, s: 43.

*2 |bid
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(M.S. 307-337) din d@&stirmesinden sonra, kentlerin @anun bir piskoposu olmwe kent
meclislerinin kendi kentlerini temsil etme yetghartik kiliselerin eline gecngiir®®,

Kentlerde zayiflamaya bkyan meclislerin yerlerini gittikce artan biekilde
kiliselerin doldurmaya bgamasi, bu dénemde cok tanrili dinsel inanclariasak,
yurttaslarin ygam bicimlerini ve dglnce sistemlerini yenidegekillendirmeye bglayan
Hiristiyanhgin bir sonucudur. M.S. 4. yizyila geligdide kentlerin geri dontlmez bir hizla
Hiristiyanlamaya baladiklar goruluf*. Artik, kiliseye hizmet oldukca kiilfetli olan kent
meclislerinden siyrilmanin ve dolayisiyla, kententet etmekten kurtulmanin bir yolu idi.
Kentin ileri gelenleri konumundaki zenginler, sdtggni kamu yapilari yararina
harcamaktan vazgectikleri gibi, artik dini yapilaya da din ile ilgili objelere yatirma
egilimi icine girmislerdir®™. Boylece, yatirimlarda kentsel yapilarin bakinetkileyen bir
gerileme yaanms, yatinm modelleri de dgsmeye balamistir. Ozellikle kiliseler,
kaynaklarin tiketimi agisindan M.S. 4. yuzyildanyana kentin dier kamu yapilarinin
onemli bir rakibi olmgtur®®. Mevcut arkeolojik bulgular, M.S. 6. yiizyila ge kilisenin
sahip oldgu biyuk bir servete #kin bizlere 6nemli kanitlar sunar. Bu dénemde
Akdeniz’'in hemen hemen her yerinde bazilikalaairdiliyor, bunlar son derece gosgkri

bicimde siisleniyorlardf.

Artan kaynaklar sayesinde, kentsejammdaki glevsel gereklilikler bu donemde artik
kilise tarafindan Ustleniliyd?, piskoposlar kentlerin d@l liderleri olarak
nitelendiriliyorlardi. Kentsel merkezin ve cevrasirbltinligl, nifuzu olan piskoposun
otoritesi ile sglaniyord#®. Kiicik ya da biyik olsun Ge¢ Antik £da bircok kent

devamliliklarini piskoposlarin vagina borclu hale gelngiir diyebiliriz*®. Cuinki, bir kent

2 George Ostrogorskizans Devleti ....s: 46-62; John Hugo W. Liebeschuetz, “The endef.t..” s: 7.

2 Ozellikle M.S. 395 yilinda imparator |. Theodosius (M.S. 378-395) cikardi bir yasa ile Paganizmi
resmen yasaklamasi ve pagan tapinaklarina aith@egeyin imparatorluk ve kilise tarafindan paylanasi
sonrasi kilise artan bir éneme sahip oftou ilerleyen siirecte bir gok piskopos kentlerdeki tagiarin
yikilmasina da 6n ayak olarak eski gel@netamamen ortadan kalkmasi i¢in ¢aba sarf gimi Kentsel
yasamin hizla Hiristiyankamasi icin 6zellikle bkz. Dietrich ClaudBje Byzantinische Stadt.. , s: 85-101;
Gilbert Dagron, “Le christianisme dans la ville Bytine”, Dumbarton Oaks Papei®l, 1971. s: 3-25; Bryan
Ward-PerkinsfFrom Classical Antiquity to the Middle Ages: UrbBnilding in Northern and Central Italy
AD 300-850 Oxford, 1984. s: 51-84.

5 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"7.s

%6 John HaldonBizans Tarih Atlas(cev: A. Ozdamar)istanbul, 2007. s: 67.

2" Michael GrantRoma’dan Bizans’a £S. Beinci Yuzyil(cev: Z. Z.ilkgen),istanbul, 2000. s: 97-122

8 George Ostrogorskizans Devleti... , s: 46-62; John HaldoBjzans Tarih Atlasi... , s: 88-91.

29 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ...:"3G

%0 A. H. Martin JonesThe Later Roman Empire 284-60@xford, 1964. s: 914-920; John Hugo W.
Liebeschuetz, “The end of the ...." , s: 12.
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icin piskoposun vardi artik ayirt edici bir 6zellik olarak kendini iyéeh iyiye belli etmiti>".
Ancak imparatorlgun genelinde gorilen bu 6zellik, kentsgeninin anitsal ve estetik
yonlerinde yavgama olumsuz bir etkiye de sebep ofton. Antik Caz'in en gérkemli yapi
topluluklar olan tapinaklar kiliseye dégturiltyor ve terk ediliyor, cok tanrili dinlerle
ili skili olduklari icin tiyatrolarin etkinlgine son veriliyordu. Gymnasium ve palaestralarla
birlikte atletizm yaninda genclerin bedegteni de kayboluyor, hamamlar ve gr kamu
yapilari da ayni kaderi paygigordu. Roma kentlerinin simgesi olan su sistemdiex;i artik
neredeysesiemez hale geliyord. Kentin kamusal alanlari ggiijiizel yapilan konutlarla

bireysel olaraksgal ediliyor, bu gilim artarak kendini gésteriyordti

Kentlerden ziyade, kirsalin 6n plana ¢cikmayaldraasi ve koylerin anitsal yapilar
kazanmalar da artik ge¢c dénemin bir gostergesugilm Bu kdyler, bundan sonra yazil
kaynaklarda da goze carpmayalbgan 6nemli yerlgmler olmulardir®®. Koylerin artan
sayisi ve Kkaliteleri, buralara artik kentlerden aalfazla kaynak aktarilgni
gostermektedir. Ozellikle Suriye bolgesindedekilde cok fazla érnek vardir. Boylelikle,
kendi kendilerine yeten koyler ortaya c¢ikiyor mavalan kicik kentler ise daha da

kiicultiyor ve daraliyorlardfi.

Gec Antik C& ve sonrasinda kentsel hayatta gorulen Kiisteler, 6zellikle eyalet
konumundaki yerlgmlerde arkeolojik verilerle desteklenmektéflirBunlar, dyle ya da
boyle kentlerin klasik yapilarindan bilinen bircabzelligi, kaybetmeleri konusunda

neredeyse tiim Akdeniz cevresinde genel glire oldugunu gosterit’.

Fakat tim bu olumsuzluklar arasinda kentsedaga dyle ya da bdyle devam
ediyordu. Bazi kentler bu donemde ortaya cikan drasialdirilardan korunmak amaciyla
savunma duvarlariyla cevreleniyor, bazilarinda ianaz elverdii Olgulerde duzenli
sokaklar yapilarak forumlar ve meydanlarin etradirichmusal alanlar afturuluyordu.

Kamusal binalar imkanlar dahilinde heykeller vesmgelerle donatiimaya calliyordu.

%1 Wolfram BrandesDie Stadte Kleinasiens.. , s: 27.

%2 Dietrich ClaudepPie Byzantinische Stadt.. , s: 85-100; Cyril Mango, “Daily Life ....”, s: 33353; Cyril
Mango, “Addentum to the Report ....", s: 253-257; Nael Milojevic, “Forming and Transforming ....", s:
247; James Russel, “Transformation in Early ...."137-138 ve 6zellikle 144.

% Kamu alanlarinin bireysel olarajgali icin bkz: Helen G. Saradihe Byzantine City... , s: 186-208.

3 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ....3G;:Cyril MangoBizans.... , s: 71-72.

% John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ....3G:32.

% Alexander Kazhdan, “Vizantijske Goroda ....", s: 1B38; Alexander Kazhdan, Anthony Cutler,
“Continuity and Discontinuity .... “, s: 437-441; @& Foss, “The Persians in Asia ....",; Clive Foss,
Byzantine and Turkish... ; Clive Foss, “Archaeology and the ...."” ; Cyrilavigo,Bizans.... , ; George
Ostrogorsky, “Byzantine Cities in the ....", ; Jankasssel, “Transformation in Early Byzantine ....".
37 John HaldonBizans Tarih.... , s: 74.
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Bolgesel farkliliklar olmasina ganen, butin bu olumsuzluklar arasinda Antikg@a
kentsel ygami yine de cekicifiini kaybetmemy ve bir sekilde M.S. 6. yluzyila kadar
devam etmitir. Zira bazi yerlgim yerleri kentleri yipratan bu dsimden cok az

etkilenmgler ve hatta bazilarinin ntfuslar lyerye r&men az da olsa artgtir.

Bu donemde, kalabalik nufuslar barindiran baziikikentlerin go¢ alarak daha da
kalabaliklgtigi anlgilmaktadir. Bata Constantinopolis olmak (zere gdmun buyuk
kentlerinden Ephesos, Sardis, ve Antiocheia M.Syl&yilda yaanan sosyo-ekonomik
krizler ortamini fazla zarar gormeden atlaiandir. Bu kentler bahsegimiz zaman dilimi
icerisinde bazi yeni yapilar kazanarak, az da oigaslari artan kentler olarak kaniza
cikarlar®.

Bu istisna ornekleri bir kenara birgkinizda, eski kent yaminin énemli 6lgtide
bozulmaya bgadigi aciktir. Ge¢ Antik Ca ile balayan kentlerin bu durumu, M.S.
yaklasik 6. yuzyilin ortalarindan itibaren, artik ofgltndan daha da kotliye gitmeye
baslamistir®. Bu dénemde arkeolojik bulgular epey kentin aliarak daraldiini ve niifus
bakimindan ciddi bir diiis yasandgini gostermektedif. Kentlerin topraklarinin biiyiik
bolumu ve bu topraklarin geliri ellerinden aligim Bunun yaninda, M.S. 6. yuzyil ile
birlikte imparatorlgun dgusunu artik depremi€r, birbiri ardina gelen veba salginfari
ve belki de hepsinden daha 6nemlisi Pers istif§lalaha ciddi birsekilde tehdit etmeye
baslamisti.

Ele aldgimiz dénem; elde edilen veriler ve yazili kaynattdar anlaildigl kadariyla
depremler, kurakliklar, salgin hastaliklar ve benZelaketlerin ardi ardina gelgli bir

donem olarak kabul edilir. Ozellikle, antik yazariaparatorlgun farkli bolgelerinde

3 John Hugo W. Liebeschuetz, “The end of the ....9.s:

% John HaldonBizans Tarih Atlasi... , s: 67.

40 James Russel, “Transformation in Early Byzanting’,.s: 149-150; Michael Milojevic, “Forming and
Transforming ...., s: 247; Chavdar Kirilov, “The retion of the fortified city area in late antiquitpome
reflections on the end of the ‘antique city’ in tlads of the Eastern Roman EmpirBgst-Roman Towns,
Trade and Settlement in Europe and Byzantivol, 2. (ed. J. Henning), New York, 2007. s: 3-1®
Ozellikle bu donem kentlerinde yapilan kazilarimwgarini icermesi bakimindan: George Ostrogorsky,
“Byzantine Cities in the ...."” ; Clive FosByzantine and Turkish.. , ; Clive Foss, “Archaeology and the
...."; Clive Foss,Ephesus after Antiquity... ; James Russel, “AnemourionThe Economic History of
Byzantium: From the Seventh through the Fifteerght@y (ed. A. E. Laiou), Washinghton D.C., 2002. s:
221-228.

“ Wolfram BrandesDie Stadte Kleinasiens ...s; 176-181.

42 Lawrence Conrad, “The plague of Bilad al-Shamrierislamic times”Proceedings of the Symposium on
Bilad al-Sham2. (ed. M.A. Bakhil, M. Ashfour), Amman, 1986. s3463; Jean Durliat, “La petse de 6e
siecle”,Hommes et richesses dans I'empire byzantini IVe-SiBclesParis, 1989. s:107-125.

3 Clive Foss, “The Persians in Asia ....", s: 721-7@lye FossHistory and Archaeology of Byzantine Asia
Minor, Aldershot, 1990.
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meydana gelen depremlerden buylk felaketler oléxtisederler ve bir ¢ok ganin bu
depremlerde hayatlarini kaybetfibir cok kentinde yerle bir oldw bildirirler*. Bununla
birlikte ekonomisi tarima dayali olan Akdenigidikh bu kultirel toplumda kagosteren
kuraklik, bircok kenti etkisi altina alan bir kkletkisi yaratmyti*®. Cekirge istilalari ve
benzeri sebeplerden dolayi koyltler tGriin alamadikégraklari terk ederek daha basit bir
hayat siirecekleri kentlere yonelferdir*®. Tarimsal alandaki bu olumsuzluk ekonomiyi
vurmus, fiyatlarda artan bir @lim olusmustu. Kentlerde ise toplumsagiddet ve
huzursuzluk bggostermy, insanlar arasinda isyanlar ve gatalar balamisti. Bunlara ek
olarak donemin sonlarina gim ba gosteren salgin hastaliklarsa belki de lgenzeri
gorulmems bir felaket olarak bu dénem insanlarini kirip gegtir. Bltin Akdeniz
boyunca yayilan veba salginlari sonucu, kentlerg@ayan nifusun biyuk bir kisminin
yasamini kaybettii acikti*’. Bircok anlamda sorunlarla patmek zorunda olan Geg Antik
Cag kentlerine belki de son darbeyi gl@lan gelen diiman istilalari vurmg, 6zellikle
Araplar donemin sonlarina ga Anadolu iglerine kadar hicbir zorlukla kdasmadan bir
cok kenti zor durumda birakgterdi*®. imparatorluk bu dénemde tahil deposu olan Misir'i

kaybetmg, Suriye ve civari elden cikgtir.

Bu haliyle bakildgl vakit, Ge¢ Antik C&'dan balayarak Antik gelengn ve
dolayisiyla sehir hayatinin belli bir duganlik icine girdgini gorurtiz. Bu durgunluk
donemi icinde, Bizans'in erken donemlerde her ngakantik C& geleneklerine bz
kalmaya caktigi gozlemlense de, ilerleyen donemlerde eski gelemekopt@gu ve yeni
yasam bicimlerini benimsedi anlasilmaktadif®. Biraz daha ge¢ dénemde, 6zellikle M.S.
7. yuzylldan bglayarak, 8. ve 9. yuzyillarda, keskin bir kentsegigim ve déngimin
varhgl artik kesin olarak saptangir. Bu donem, Ge¢ Antik Gaya da Erken Bizans
Donem’den farkh olarak, her alanda belli bir gemile ve kagikligin yasandgi bir periyod
olarak kayitlara gec®t Bizans tarihinde kimi zaman “Karanlik gar" olarak
adlandirilan bu zaman dilimi, bazi gireamacilar tarafindan bir tlr ¢okiin baglangici ya

da digus donemi olarak da kabul edilir.

4 Malalas Chronographial2.299, 13.342-343; Ammianus MarcellinBerum Gestarum LibrKVII. 7.1,
XXI1.9.5, XXVI. 10.15. (kullanilan metin ve cevirll. C. Rolfe), London, 1935.; Theophaf@wonographia
43, 45; SokrateBlistoria EcclesiasticdV. 11.4.

“> Cyril Mango,Bizans.... , s: 75-76.

*°Ibid, s: 77-78.

“"bid, s: 78.

“®bid, s: 80-82.

“9bid, s: 83-91.

%0 John HaldonBizans Tarih Atlast... , s: 99-106.
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Artik Ge¢ Antik ya da Erken Bizans dganiz donemle birlikte dgismeye balayan
yasam kaliplari, kentlerin de bazi alanlarda&igmelerini zorunlu hale getirrgtir. Ornegin,
Ic Bati Ege’de yer alan ve Antik €an 6nemli kentlerinden biri olan Sardis’te, arkeji
calismalar kentin Ge¢ Antik Gdla birlikte Antik yapilagmasini ve kentsel geimini
kismen de olsa devam ettignoldugu, fakat M.S. 7. ylzyildan itibaren belli bir gig
yasadgini gostermektedir.

Orta Anadolu'da yer alan ve Galatya eyaletiningkeatligini yapan Ancyra
ornesinde de, aynisekilde bu doénemle birlikte belli bir dis yasanmaya bgandgini
gorebiliriz. Kent sahip oldgu casrafi konumu dolayisiyla, M.S. 7. yuzyildan itibaren
surekli olarak Arap saldirilarina maruz kagnwe artik savunma amacgh olarak bir kale
yerlesimine donigmustir®. Bati Anadolu’nun énemli ticaret ve market kergnkmundaki
Ephesos ise, terk edilene kadar 6nemini asla kendsat de, bu donemingdir kentlerinin
ortak kaderini paykarak, Ge¢ Antik Cgin sonlarna dgru aynisekilde daralmy ve farkh
iki merkeze ayrilmstir>. Yine bir diger 6nemli kent olan Miletos’da kiciilmire sadece
tarim yapilan kicuk bir yedene olmytur. Zira, bahsetgimiz bu ornekler dunda daha
bircok dnemli yerlgim biriminin mevcut veriler gsiginda bu zaman diliminde kiculgii

anlgiimaktadir.
2.2. Geg Antik Cg’da Konut

Yasam bicimlerinin d@ismeye baladigl, sosyal sinif farkhliklarinin ve stati
degerlerinin keskin bisekilde kendini belli etfii Ge¢ Antik Ca&, farkli tirden ¢cok sayida
konut yapisinin tanimlanabilegebir donemdir. Merkezi konumda olan buyik kentkrd
ticari olarak gelmis liman kentlerine ya da savunma amaciyla kurglsunir kentlerine
kadar, imparatorlgun etkisi altindaki olduk¢a genbir cosrafyada, Geg Antik Gada insa

edilmis ve kullaniimg konutlar ile kagilasiriz.

Antik gelengi devralarak geftiren Roma konut mimagiinin devamiseklinde
niteleyebilecgimiz Ge¢ Antik konut mimarfi, tasarimda olmasa da uygulamada gorilen
bazi farklihklarla kendini belli eder. Roma donewhe irsa edilerek kullanilan konutlar bu
donemde de yamlarini surdurmglerdir. Yapi teknikleri ve iga bicimleri ayni kalny,

konut tipleri genel olarak kendini korugtur. Ancak, dénemin sosyal ve siyasi anlamda

*L Clive FossByzantine and Turkish..
%2 Clive Foss “Late Antique and ....
%3 Clive FossEphesus after Antiquity..
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yasadgl kaos ortami ile birlikte, ekonomik durgugilun ve dgisen sosyal ygam
bicimlerinin konut ygamina olan etkileri agiktir.

Bu donemin konut mimagiinda gorilen en énemli yenilik, Antik §an dizgin
parseller Uzerine ga edilen gitlik¢i toplum yapisina uygun peristil aviulu ewpimin,
aristokrat siniftan insanlarca daha onceki konpietinin tersine, kamu mimagina ait
ogeler de icerecekekilde yeniden tasarlanmasfirPeristil avlu uygulamasi, bir énceki
donemddtalya ve Anadolu’da konutlarin standart biiegiyken, Geg Antik Gaile birlikte
bir zenginlik gostergesi olngtur. Bunun yaninda ev sahiplerinin konuklarini letkecek
bicimde &irlamalarini sglayacak yiksek tavanli kabul odalarisanettirmeleri ve bu
odalarin bazen kuguk bir bazilika biciminde duzeelek, odalardaki apsislerde ev

sahiplerinin konuklarini@rlamalari dikkate dger yenilikler olarak goze carpar

Ilk olarak Helenistik donemde goriilen, Roma donemyséd sevilerek kullanilan
buyilk ve 6zel konutlar, zenginskerin Ge¢ Antik C& kentlerinde artik varliklarini kamu
yapilan icin dgil de, kendileri icin harcadiklarinin bir kanitidiBu ayni zamanda
kentlerdeki seckinlerin rollerindeki gsimin de d@rudan gostergesidft Bunun yaninda,
bazi konutlarda Antik Ga&in en gérkemli kamusal yapisi olan hamamlar, daegilere
hizmet edecek bicimde yapinin bir parcasi olabiliymsununsa duvarlari oldukga suslu
duvar resimleri ve taban mozaikleriylesediyordd’. Ancak, cgunlugu kentlerde bulunan
bu gostenqli evleri ya da villalari donemin tipik birer ornkeki olarak ele almak dgu
olmaz. Zira bu dénem, niufusun kentlerden kirsalgrul&kaymaya bgadigi ve koylerde

yasamini surdiren insan sayisinin &rthir donemdir.

Bu anlamda daha basit ve yalin evler d@aiadiliyor, ekonomik gulgleriyle ggantili
olarak, insanlar farkli yapi bicimlerinde gganlarini devam ettiriyorlardi. Kdylerde san
edilen evler, yerel karakterde malzeme kullanilai@kce gecmy bicimde tasarlaniyor,
islevsel anlamda tasarimin 6n plana @ktbasit yapilar seklinde yapihyorlard?.
Kentlerdeyse, zenginlerin kullarggiblyuk peristilli evler danda, halkin ygadg) evler
kiguk, karanhk ve rahatsiz oluyor,gmlukla zemin katinda ya da avlularinda ev sahimbini

>4 Stephen Mitchell, “Ge¢ Roma Anadolu’sunda Klasim@m Kent ve Yerkgnelerinin Gel§imi”, Tarihten
Gunimize Anadolu’da Konut ve Yene-Housing and Settlement in Anatolia a Historieatspectivged.
Y. Sey),istanbul, 1996. s:201.

*® |pid s:201.

*% |bid.

*"|bid, s: 202.

%8 Inge Uytterhoeven, “Housing in Late Antiquity ..,.s: 47-48.
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gecimini sglayabilecgi meslgi ile ilgili islikler bulunuyordd®. Bu evlerde su ihtiyac
daima sorun oluyor, famlar ve atik sular bazen caddelere akiyordu.

Go6¢ alan bazi buyuk kentlerdeki artan nifus ildikie, kentlerde artik yoksul
banliyd olgusu da B&amis, zengin evlerin hemen yani dwadaki bg arazilere basitce
yapiims yerlesim yerleri insa edilmitir. Dolayisiyla, Ge¢ Antik Cgda bir taraftan
soylular tarafindan oldukga pahali ve liiks konuittga edilip kullanilirken, dier taraftan
basit insanlarca, salt barinma amacina yonelikigmkponut olarak kullaniingtir. Butlin bu
yasam mekanlari bazen bélgesel ve iklimsel 6zelliklgoee farkliliklar gosteriyor, fakat
cogunlukla temelde ayni kurgu Uzerindesan edilerek kullanilyorlardi. Bu ylUzden,
donemin oldukca gesibir yelpazedeki konut mimagini, gruplayarak tanimlamak onu

daha anlgilir hale getirecektir.

Gec¢ Antik C&'in oldukca fazla diyebileggmiz tirden konutlarini tanimlamak ve
degerlendirmek icin cg@rafi bir ayrim yapilabilir. Ancak, bdyle bir ayrinsonrasi
olusturulacak gruplamada, antik kudltirin mirasg¢isi kooadaki  imparatorigun
batinlstirici etkisini yok saymy oluruz. Aynisekilde, tim Akdeniz boyunca neredeyse bir
batin halinde désen ygam bicimlerini, c@rafi bir ayrim sonrasi takip etmek de oldukca
guc olacaktir. Mimari 0Ozelliklere gore yapilacakr bgruplama ise, bdolgeler arasi
farkhliklarin ekonomik keullara bl olarak gelstirdigi konut tasarimini tanimlamada
yetersiz kalabilir. Bu ylzden, ganbir cosrafyada gekim gostermg olan Geg Antik Ca
konut mimarisini, hiyeraik bir dizende gruplayarak gerlendirmek daha anieur olabilir.
Cunka, ceitli tirden farkh bicimlerdeki konutlarin olwmunda, dénemin sosyal ve siyasi
alanda go6rilmeye bkanan yenilikleri baskin oldiu kadar, ygam bigimlerindeki
degisimlerin de konutlari etkilegd gozlemlenir. Ancalgiiphesiz, bu donemdeki konutlarin
olusumunda en buylk etki, sosyal hiyafave statinin belirledi ekonomik kgullara

aittir.

Bu anlamda, aristokrat sinifin tst dizey temsiick®numundaki insanlarin yam
alani olarak tasarladiklari gostdirive zengin konutlar bda olmak tzere, imparatorlar ve
yonetici ksilerin konutlari, bu dénemde ortaya c¢ikan dini taksasinin temsilcileri olan
piskopos konutlari ile birlikte, tst sinif konutladi altinda dgerlendirilebilir. Biraz daha
alt tabakadaki memurlar, yazicilar, tiiccarlar veslele sahibi kiler ile birlikte, ekonomik
gucu zayif, Uretime dayal olaraksgyan insanlarin barindiklari konutlari orta siként

% |bid, s: 43-49.
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icerisinde en alt tabakada yer alan yoksullar vaskisiz insanlarin yadgi konut ve
benzeri yapilari ise alt sinif konutlar olarak tatayabiliriz.

2.2.1.Ust Sinif Konutlar

Kullanilan malzeme ve yapi bicimlerine @haolarak, ginimuze wabilmis Geg
Antik konut Orneklerinin, @rlikli olarak Ust sinif insanlarin kullargi yapilara ait
oldugunu goririuz. Her ne kadar soyluiler tarafindan kullanilan bu konutlari dénemin
tipik 6rnekleri olarak kabul etmek g bir yaklaim olmasa da, arkeolojik cafnalarin
ctkarilmasi, tst sinif konutlari dénemin bilinen in konut tipi olarak birinci siraya
koymaktadir. Mevcut orneklerden dolayr en iyi b#lin konut tipi olmasi yaninda, ele
aldigimiz dénemin konut tasarimindaki en dnemigisien de, yine bu konutlar tGzerinde
kendini gosterir. Bundan dolayr Gec¢ Antik aristdlaa icin insa edilen gostegii ve
zengin konutlarin, dénemin idareci ve din adamiarigia kullandgl dst sinif konutlarin
bicimlenmesinde model dfturduklarini soyleyebiliriz. Aristokratlarin  kendkonut
duzenleri icin gelitirdikleri peristil aviu ve bu avlunun etrafindaligen mekanlar batin,
sahip olduklan rutbe ve sorumluluklar ile aristkibir ygama sahip yonetici ve din

adamlarinin konut bigcimlenmesine de 6rnek citau

Gec Antik ygam bicimlerinin kendini hissettirmeye gfamasi ile birlikte, kamu igin
yapilan harcamalardan kacginan soylular, zamanlarbuam tersi bir uygulama olarak
siyasi, sosyal ve ekonomik statllerinin sembolibivenevi gostergesi olan konut yapilarina
blyluk 6nem vermeye blamislardir. Bu insanlar alt sinif vatandari kendilerine bgimli
tutmak, gic¢ ve zenginliklerini géstermek igin arylsam alanlarina yiksek miktarda
harcamalar yapiyorlardinsa ettirdikleri liiks kompleksler, katama ve yemek salonlari ile

donatiliyor, 6zel karflama odalari gérkemli ve ilsemli birsekilde dekore ediliyordi.

Ephesos’da tiyatro binasinin (st terasinda yer blanik ev, bahseffimiz bu tar
konutlara guzel bir o6rnektir ve Gec¢ Antik g&onutunun blyuk boyutlu seiz bir
temsilcisidif®. Bu gosteli evden baka, Gec Antik aristokratlarinin en giizel konut

ornekleri, kykusuz yine Ephesos’da, Kuretler Caddesi’nin gunasfknteraslar Gstlinde yer

% Stephen Mitchell, “Geg Roma Anadolu’sunda ... “261-203.
®1 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 44 ve 71; Lale Ozgenel, "Public Use andd®y .... , s: 246. fig:
6a;Inci Turkaslu, “Byzantine Houses .... , s: 96.
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alan Yamag Evlerdf. Ephesos’lu seckinlerin zevk ve kulturlerini yaasy yaklaik 4.000
m?lik bir alana yayilms bicimde Yamagc Ev 2 olarak adlandirilan bu ev grubg teras
Uzerindeki yedi konuttan meydana gelmektedir. Bautarin tima de peristilli aviular
etrafinda gelim gostermglerdir. Peristilli avlularin etrafi kimi evde dékiminde iki ya da
uc portikonun bir araya gelmesiyle, odalarin direktk aviuya acilgyn bigcimde, fakat
daima diizgiin bir plan dahilinde sturulmuslardi®®. Zengin duvar resimleri ve taban
mozaikleriyle siUslenen evlerde, bazen son deregmétli heykeller ya da kka anitlar

bulunabiliyord§*.

Aphrodisias’daysa Filozof Priest’in Evi olarak adltarilan konut yapisi, donemin
aristokrat konutlarinin énemli bir Bea 6rngi olarak dikkate dgerdi®. Bu buyiik yap!,
biri kicuk digeri buyik olmak Uzere iki peristil avlunun etrafndjelsen odalardan
meydana gelmektedft Yine Aphrodisias'daki, Kuzey Temenos Evi olara{amdirilan
yap! da, donemin ger evleri gibi oldukga gorkemli bir yapi olarak kenzenginleri
tarafindan uzun siire kullanilghr®”. Sebastion yapisinin arkasinda, Cryptoportico§8®Evi
ise, tipik bir Ge¢ Antik aristokrat konutu gorinundedir. Etrafi sttunlarla cevrili bir
peristil ve bu peristilin hemen bati yaninda buluagsisli bir kabul odasi ile farkglevleri

olan bazi mekanlardan glmaktadif®.

Ephesos ve Aphrodisias drneklerinderskaa Anadolu c@rafyasinin daha kka
yerlerinde de boylesi Ge¢ Antik konutlarla fdasabiliriz. Sardis’de M.S. 5. ve 6.
yuzyillara tarihlenen iki blytuk ev kalintisi, dénenkonutlarina ilgkin deserli bilgiler

sunarlar. Her birinde apsisli kabul odalari bulunéa evler, kent merkezinde,

%2 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 38-39. fig: 11 ve s:41, 48-49. fig: 15p®n P. Ellis, “The end of
the ...."”, s: 573; Simon P. Ellis, “Late antique hesis..., s: 40. fig: 1; Clive FosEphesus after Antiquity
...., S: 49-51; Isabella Baldini Lippolita domus tardoantica.. , s: 196-98.

% Yamac Ev 2 ile ilgili olarak, son yillarda kaziladneten arkeologlarca hazirlanan ve dilimizdellaas
rehber kitap oldukca gerlidir. Yapilarin topografyasi ve kronolojisi gta olmak Uzere, genel dzellikleri ve
stisleme bicimlerinin son derece sade bir bicimdard#igi bu eser icin bkz: Sabine LadstattEphesos -
Yamag Ev 2istanbul, 2012.

® yamac Evlerde agm cikarilan zengin mozaik siislemeler icin 6zelliklez: Werner JobstRémische
Mosaiken aus Ephesus. .

5 Kenan T. Erim, “Recent work at Aphrodisias, 198@88", Aphrodisias Papers. Recent Work on
Architecture and Sculptur@d. K. T. Erim, C. Roueché), Michigan, 1990.5: 1

® R.R.R. Smith, “Late Roman philosopher portraitdhhrodisias Papers 2. The Theatre, a Sculptor’s
Workshop, Philosophers and Coin Tyged. R. R. R. Smith, K. T. Erim), Michigan, 19%1.144-45. fig: 1.

67 Jean - Pierre Sodini, “Archaeology and Late Argiqu..”, s: 37; Jean - Pierre Sodini, “Habité
IAntiquité ....", s: 474-77; Lale Ozgenel, "Publicsd and Privacy ....", fig: 1b; Isabella Baldini Lidisp La
domus tardoantica... , s: 119-120.

% Kenan T. Erim, “Recent work at Aphrodisias ...."”18; R.R.R. Smith, “Aphrodisias 199%azi Sonuclari
Toplantisi15/2. Ankara. 1993. s: 353-54. fig: 3-4.

% Jean - Pierre Sodini,Habitat de I'Antiquité ....", s: 475-76; Isabella Baldini gpolis, La domus
tardoantica.... , s: 122.
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gymnasion’un guneyinde yer alirlar. Kaldirimlari 34.4 yazyil ortalarina ait olan
mozaiklerle sislii, kemerli bir sokakla dazkzantilari vardif®. Hierapolis'de bulunan vien
Baslikh Ev olarak adlandirilan yapi da, donemin asat gilimlerini gosterensekilde
insa edilmi bir diger konuttur. Kent tiyatrosunun kuzeybatisinda, reerkir konumda yer
alan yapr acik avlulu bir peristii ve bu peristilagilan dgisik mekanlardan

olusturulmustur’™.

Anadolu dginda, bu donemde hala imparat@dn bati yarisinin kalbi durumunda
olan Italya’ya baktgimiz vakit, aristokratlara ait konutlarin en iyinéklerini gorebiliriz.
Roma’da Gaudentius evi olarak bilinen konut, M.Sydzyil sonu - 5. yuzyil zdarina
tarinlenmektedir ve zengin bigekilde dekore edilngtir’®. Ayrica Ispanya Fradd ve
Madrid'te’® Fransa'daysa Nerac Aquataine, Bordeaux ve Laleitejde de bilyiik salon ve

odalardan olgan boylesi gosteyii konutlar bulunmaktadfr.

Antik Cag'in en onemli merkezlerinden olan Atina’da, Ge¢ ikrdonemin 6nemli
aristokratlarina ve onlarin konutlarina ev saliiplfapan bir kent idi. Burada M.S. 5.
yuzyilda ygams 6nemli bir filozof olan Proclus’a ait ev, akropaligiiney yamacinda
Dionysos tiyatrosunun kgsinda yer almaktaytfi Bu ev peristil bir planda olup, oldukca
genk dinlenme ve karlama odalarin bulundw kompleks bir yapida g edilmisti””.
Corinth’de bulunan konut yapisi da, sahip @dwzelliklerinden dolay: bir aristokrat evi
olarak kabul edilebili. Bu yapi tabani pinis toprak tglalarla déeli, kiiciik, dikdértgen
bir peristil etrafinda yer alan odalardanghaktaydi. Peristilin hemen giney kenarinda bir

tuvalet yapisi ve atik su tesisatl bulunmakt&ydi

Ege ve Akdeniz adalarinda da durum pekigklik gostermez. Lesbos'da M.S. 3.
yuzyila tarinlenen Ge¢ Antik konut, Menander Evarak adlandiriimaktadir ve yapilan

0 Crawford H. Greenewalt, Marcus L. Rautman, “ThedBacampaigns of 1994 and 199%merican
Journal of Archaeologyt02/3, 1998 s: 469-505; Crawford H. Greenewaltrdda L. Rautman, “The Sardis
campaigns of 1996, 1997, and 1998Mmerican Journal of Archaeolody4/4, 2000. s: 643-681.

" Francesco D'Andriatierapolis (Pamukkale) Arkeoloji Rehbgistanbul, 2003. s: 144-46. fig: 129.

2 |sabella Baldini Lippolis, “Private Space in the”,.s: 210.

3 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 44.

" Michael Kulikowski,Late Roman Spain and Its Citi@altimore, 2004. s: 145-150.

"®Yizhar Hirschfeld, “Habitat ....", s: 262 ve 267.

"% |sabella Baldini LippolisL.a domus tardoantica... , s: 151; Jean - Pierre Sodini, “Archaeology aate
Antique ....", s: 37; Jean - Pierre Sodirtjdbitatde I'Antiquité ....", s: 463-65.

" Lale Ozgenel, "Public Use and Privacy ....", s: 288: 56.

8 Robert L. ScrantorMedieval Architecture... , s: 16-21 ve 128-131.

" |sabella Baldini LippolislL.a domus tardoantica.. , s: 178.
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kazilarda oldukca zengin mozaik siislemelerle kaflugu anlailmistir®. Kibris'daysa,
Nea Paphos’da Dionysos Evi olarak bilinen ve M.Syldkyilda iga edilmg olan peristil

avlulu ev, bircok odadan ajur®”.

Dogudaki eyaletlerde de durum benzerdir. Burada tgprhal aristokrat sinif
blylum( ve toprak sahibi zenginler bolgeningeafi 6zelliklerine uygun olarak, kendilerine
liks konutlar yaptirnglardir. Suriye’de, Djebel Zaviyé ve Ain Dard® gibi pek cok
yerlesimde, yoreye 6zgi malzeme kullanilarakaredilen biyik boyutlu konutlar dénemin
en guzel érneklerini ortaya koymlardir. iki katl olarak iga edilmi ve olduk¢ca muazzam
tasarlanmy, Gec¢ Antik 6zellikleri taryan boylesi liks konutlarin benzerlerine Serjdia'da
rastlamak mdmkundudr. Ortalarinda bulunan geagik avlulari ve blyukce verandalari ile

iki katli olarak tasarlanngikonutlarin hepsi de, M.S. 6. yiizyila tarinlenmelkt&*,

Gec¢ Antik C&'in dogudaki en biyuk metropoli olan Antiocheia’daysastakrat
evlerinin en gorkemlileri isa edilmi olmaliydf°. Burada evler klasik Roma villasinin
gelisim cizgisinde, acik bir avlu etrafinda gmtislerdi. Zengin mozaik dgemelere sahip
blyuk yemek odalar, sisli kdama salonlari ve gii lobileri vardi. Havuzlar ve
cesmelerin bulundgu, gelikin alt yapi sistemleri ile donanghard®®. Apamea ise apsisli
koridorlari bulunan ve peristil planh avlulariraindaki ¢gitli odalardan olgan konutlar
ile 0ne cikar. Bu konutlarin 6n cepheleri oldukgaslg olarak yapilngi ve odalarin

zeminleri mozaiklerle siislensgtir®’.

Donemin aristokrat konutlarini anlamak icin Kuzeyrika orneklerine kisaca bir
baks atmak bile yetecektir. Burada da aristokratlan icsa edilen evlerin oldukca zengin

dekore edildiklerini hemen ilk baja anlayabiliriz. Ozellikle Tunus'da Bulla Reffta

8 carolina Williams, Hektor Williams, “A Roman “hoe’s in Mytilene”, Image, Craft and the Classical
World. Essays in Honour of Donald Bailey and CaitieerJohnged. N. Crummy), Montagnac, 2005. s: 243-
47.

8 Marcus Rautman, “Valley and Village in Late Rom@yprus”, Recent Research on the Late Antique
Countryside(ed. W. Bowden, L. Lavan, C. Machado), Leiden,£209 189-218.

8 Jean - Pierre Sodini, “Archaeology and Late Argiqu.”, s: 39.

8 Yizhar Hirschfeld, “Habitat ....", s: 269.

8 Clive Foss, “Life in City and CountryThe Oxford History of Byzantiuted. C. Mango), Oxford, 2002. s:
91-92.

% |sabella Baldini Lippolisl.a domus tardoantica.. , s: 129-134.

8 Simon P. Ellis,”The end of the ....", s: 573; Sin@nEllis, Roman Housing... , s: 62.

87 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 58; Isabella Baldini Lippolit,a domus tardoantica... , s: 142;
Jean - Pierre SodiniHabitat de I'Antiquité ....", s: 485; Jean Balty, “Mosaigekearchitecture .... , s: 100-
107.

8 Yizhar Hirschfeld, “Habitat ....", s: 262.
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Djemila®®, Cherchel’, Tabarkd® ve Douggd&, Fas'da Volubili§ ve Misirda ise
Alexandreid* érnekleri bunun apacik gostergeleridir. Bu kewlieinsa edilmis konutlarin
istisnasiz hepside geanperistiller etrafinda gheilinis olup, son derece ikamli mozaik

suslemelerle donatil;imekanlardan okmaktaydilar.

Ancak imparatorlgun hemen hemen her yerinde 6rneklerini gérebfiece, bu
turden luks dekore edilmaristokratlara ait peristilli evler, Ellis’e goen son olarak M.S.
6. yuzyll ortalarina kadar ¢a edilmiler ve bundan sonra artik sialari durmetur®™.
Gercektende, bu déneme kadar imparagontufarkll yerlerinde, yukarida sayisiz ¢égime
gordigumiiz, luks ve peristilli konut yapilarinin izlerimastlamak zor dgldir. Fakat,
bundan sonraki donemler igin, bu tir yeni konutlamsa edilmesinden ziyade, eski
gostergli konutlarin onarimlarl ya da daha kicuk birimkadinde yeniden dizenlenmeleri
ile kasilasiriz. Onceden var olan konutlar Uzerinde bir takkorgusal dgisiklikler
yapilms, bu konutlar ayrintili bigekilde, iclerine farkh yapilar da eklenerek yemdesa
edilmislerdir®. Bu tirden cok sayida aristokratik konut, zamaerisinde eski yapisini
kaybetmi ve cok sayida tamiratlar ya da onarimlara marularal tekrar tekrar
kullaniimglardir. Bu haliyle aristokrat bir aileye ev sahgplyaparken artik daha ik
gelir seviyesindeki siradan insanlarca kullanilanwtlara dongmuslerdir. Bu donglimin
sebebisiphesiz Ge¢ Antik Gaile balayan sosyo-ekonomik bunalimin sik sik altini
cizdigimiz gibi M.S. 6. yuzyildan itibaren dogii olmayan birsekilde daha keskin olarak

kendini belli etmesidir.

Buna rgmen imparatorigun bir ¢cok yerinde karmiza cikan oOrneklerden de
anlgilacazl gibi, sosyal ilgkilerin belirlenmesinde zengigin godsterilmesi cabasi, Geg
Antik Cag boyunca, 6zel konutlar Uzerinde etkileyici ve zanfir dekorasyona dmu
yonelen bir gilime yol acmstir. Bu &silimin sonucu olarak, aristokrat sinifa ait 6zet bi

mimari tasarim ortaya cikgiuve bu tasarim doénemin konut bicimlenmesinde etkKili

8 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 49 ve 72. fig: 17a; Simon P. Ellis,"Thedesf the ....", s: 569-70

ve 576; Gunnar Brands, Leona V. Rutgers, “Wohneden Spéatantike ....", s: 887; Barbara Polci “Some
Aspects of the ...."” , s: 82. fig: 2.1; Isabella Bald_ippolis, La domus tardoantica.. , s: 193-94.

% Yizhar Hirschfeld, “Habitat ....", s: 264-65.

% 1bid

%2 rving Lavin, “The ‘House of the Lord .... , s: 6gf22.

% Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 49-50. fig: 16a-16b.

% |sabella Baldini LippolisL.a domus tardoantica... , s: 123-24. Ayrica Misirda bulunangdr Gec Antik
Cag konutlari icin bkz: Richard Alstori,he City in Roman... , s: 44-127.

% Simon P. Ellis,"The end of the ....", s: 565.

% bid, s: 566-569. fig: 1.
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olmustur. Ancak burada, Ust sinifingdr temsilcileri olan yuksek ritbeli yoneticiler ve
ruhban siniftan kiler igcin da ayrn bir parantez agmaliyiz. Zira, mposlar ve kentsel
yoneticiler tarafindan kullanilan konutlarda, asistat sinifin kullandii peristiller etrafinda
gelisen konutlarin her samada benzerleri olup, daima elitsgen bicimleriyle 6ne
cikmslardir. Ciinkii, bu dénemde aristokratlar hem yo6i€tichem de dini liderlif®
gorevlerini de yerine getiren sierdi. Kentin piskoposu, tipki en Ust siniftan ikt
yoneticiler gibi ayni zamanda kentin ileri gelem @iistokratiydi. Bu anlamda bir piskopos
ve yoneticinin ygadigl konut, ayni zamanda aristokrat bir konut da kaddilmelidir.
Yonetic® ve din adamlarinfi® kullanms oldugu konutlari ele al@mizda, sadecglevsel
anlamdaki birka¢ 6nemli 6zellik gnda tasarimdaki benzegliagikga gorebiliriz.

" Dénemin praeotorian olarak anilan ve imparatorlardan sonra en onengileki olarak kabul edilen
yoneticileri, daima soylu bir aileden secilir vei iggitimli olurlardi. Bu dénem boyunca ancak, dnemli
memurluklarda bulunmuorta sinif ailelerden gelen birka¢ istisna ornek yalksek yodnetici statlisiine
yukselebilmgtir. Aristokrat sinifin en 6nde gelenleri olarakbigh edilen yiksek ritbeli bu yoneticiler,
kentlerden sorumlu olur, eyaletlerde imparator kadani yetkilere sahip olarak bolgeyi onun adina
yonetirlerdi. Ge¢ Antik Cglda yoneticiler ve ydnetici sinifin tstlergirol icin bkz: Jean Michel Carrié, “Le
gouverneur romain a I'époque tardive. Les diredipossibles de I'enquéteAntiquité Tardive6, 1998. s:
17-30; Charlotte Roueché, “Provincial governors #ralr titulature in the sixth century”’Antiquité tardive
6, 1998. s: 83-89; Charlotte Roueché, “The funaiohthe governor in Late Antiquity: some observas’,
Antiquité Tardive6, 1998. s: 31-36; Helen G. Sarafiie Byzantine City... , s: 174-179. Bu kilerde tipki
imparatorlar gibi biylk ve gostgliikonutlarda ikamet eder, sorumlu olduklar keritfgraetoriaadi verilen
bu konutlardan yonetirlerdi. Bu konutlar, sahiphami sosyal statllerinden dolaylr, mimari olarak daim
gostersli bir bicimde tasarlanirlar ve bu yiizden de yiksakf konutlar olarak dgrlendirilirler. Yonetici
konutlari ile ilgili olarak son yillarda yapilmplan iki eser konuyu tim hatlari ile ele almasiévaeklerin
tamamina yakinini kapsamasi bakimindan oldukca lidientokz: Luke Lavan, “Residence of late antique
...." 51 135-164; Luke Lavan, “The praetoria of cigibvernors .... , s: 39-56. Ayrica bkz: Helen G. 8ara
The Byzantine City... , s: 252-258.

% Ge¢ Antik C& kendi sosyal diizeni igerisinde giiclii bir ruhbamfs varlgini da ortaya ¢ikarmsti. Sosyal
hiyeraginin en st noktasinda yer alan imparator ve impasayakin olan yonetici siniftan i@, artik dini
islerden sorumlu olan piskoposlar da yiiksekaya bicimleriyle 6ne cikiyor ve aristokrat zengifdebirlikte
etkin bir sinifin varlgini olusturuyorlardi. Piskoposlarin, Ge¢ Antik £kentlerinde, hem dini ve sosyal, hem
de politik olarak olduk¢ca énemlidier oldusunu belirtmgtik. Hiristiyanligin Ge¢ Antik C&'da imparatorluk
dini olarak kabul edilmesi ve kentlerin yawava kiliselerle donatiimaya Bmasi, din adamlarini dnemli
bir noktaya getirmiti. Dolayisiyla, bu énemli ve etkin insanlarinsgenlarini devam ettirdikleri konut
yapilari da buna uygun olarak tasarlaniyor, isf konutlarin dger temsilcileri olaralepiscopeiaadi altinda
tanimlaniyorlardi. Piskoposlar, kentteki en yiksg@k ve idari otorite olarak, kontrolleri altindakiliseler,
manastirlar yahut hayir kurumlar aragjla ve verdikleri vaazlarla toplumu direkt olarakkileri altinda
tutabilmekteydiler. Bitun bunlarin yaninda, pisksipo kilisenin tim mali kaynaklarini da yonetiyoda
Hatta, bazi piskoposluklar kendi gayrimenkullenyada bazi endustriyel ve ticari mekanlarin 6zaieri,
ayrica Uretim yapmak icin bir araya getirifmioplumsal Hiristiyan gruplarin organizasyonlarmdda
sorumlu kgiydiler. Eyaletlerde, hayir ve hazine kurumlaritin tir finans bekgcisi olmylar, vergileri kayit
altina tutmglardir. Zaman icinde hukuk alaninda da bazi goreglenslardi. Piskoposlar imparatorluk
yetkilileri ile vatandalar arasinda mahkemelerde antazliklarin ¢oziminde hakem gorevi Ustlegiari
Ozellikle imparator Constantinus (M.S. 307-337afardan, Ge¢ Antik Gakentlerinde hukuk davalarinda
yargilama hakkina sahip olmalarigemmsti. Bu da toplum igerisinde onlarin sosyal staiiliedaha da
arttirmsti. Psikopos ve din adamlarinin kentsetarada Ustlendikleri rol icin bkz: Helen G. Saratlhe
Byzantine City ....s: 105-117.

% Hem vyazili kaynaklardan elde edilen bilgiler hem arkeolojik cakmalardan elde edilen verilerden
anlglldigl kadariyla, Ge¢ Antik Gada bu yapilar icingehrin her hangi bir yeri @, 6zellikle merkezi
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Ornesin  Constantinopolis’de, literatiire Antiochos Saraylarak gecmi ve bir
yonetici konutu olarak kullanilmiolan yapi, M.S. 5. yuzyildgehrin tam merkezinde $a
edilmisti*®>. Onemli bir yonetici olan Antiochodmparator 1. Theodosius (M.S. 408-450)
doneminde etkili bir gorevli, s6zi gecen bir devdelamiydi. Bu dénemde hipodromun
kuzeybatisinda kalan kisimda kendisine bu buylkintsamli bir konut yaptirng,
gorevinden alindiktan sonra, hayatini burada degtimmistir. Yarim bir kubbeye acilan

altigen salotf? evin yemek salonu olarak hizmet veriyordusda poligonal planda olan

konumda olan forumlar ya da agoralar tercih edilimgdi. Bu anlay imparatorluk déneminde yer etgtiive
Ge¢ Antik Cg&'da sikica uyulan bir uygulanma haline geftiniPraetoria’larin gosterdii bu 6zellik, Ge¢
Antik Cag yoneticilerinin sehrin politik hayatinin kalbinde, siyasi bir rol madiklarini gostermesi
bakimindan dnemlidir. Gercekten de bu yapilar, $teguieleri, térensel mahkemeleri, ofislergivave kabul
salonlari ilesimdiye kadar antik gaagorasina yeriéirilen en gelsmis kamu binasini temsil ederler. Bunu
baskent ile birlikte eyaletlerdeki érneklerden kolayaalayabilmekteyiz. bkz: Inge Uytterhoeven, “Howggsin
in Late Antiquity .... ,” s: 38-39.

190 piskoposlar ve piskoposluk kurumu hakkinda pidgibi, onlarin ygam alanlari olan piskopos evleri
hakkinda da bazi yazili kaynaklardan bilgi sahlabdmekteyiz. Psikopos konutlari ile ilgili olaran erken
yazili kaynak M.S. erken 5. yuzylla tarihlenen @¢es ve Sozomen'inistanbul'daki Arianlar'in
huzursuzluklarindan ve Nestorios’un evinin yangilam bahsederken kullagdi “oikos episcopeion”
terimidir. SokratedHistoria Ecclesiasticeb.13; Sozomenubklistoria Ecclesiastice6.14 — 7.21; ayrica bkz:
Burcu Ceylan, Episkopeiain Asia Minor", Housing in Late Antiquity. From Palaces to the Sh(ed. L.
Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leiden, 2007. 80 Hn: 1. Bu evlerin nasil olduklari, hangi amagla
kullanildiklar, plan o6zellikleri ve daha e tlrden yazil bilgiler, bizlere piskopos evléranlamada
yardimci olmaktadirlar. Nitekim piskopos evlerirfentin énemli sayilabilecek yerlerine, kiliseleriam
karsisina ve kiliselerle bir bittn olacagkkilde insa edilmeleri gerekgini, bu konu hakkinda bazi kanunlar
cikarildgini yazili kaynaklar bildirmektedir. M.S. 436 yidia Carthage’de yapilan konsil toplantisinda
psikopos evlerinin kiliselerin kaisinda iga edilmeleri kabul edilgj M.S. 451 yilinda da Chalcedon
konsilinin 10 yasasi episcopeia’lar Uzeringyolasmistir. Buna gore psikopos konutlari kiliseyle bir it
olacak sekilde, bir ek yapi olarakehir kiliselerinin tam kansina yapilmaliydilar. bkz: Burcu Ceylan,
“Episkopeiain Asia ....” , s: 170. Bunun yaninda, bu konutlamimari 6zellikleri de yazili kaynaklarda
karsimiza ¢ikabilmektedir. Ephesos’da M.S. 408 dolayi@a Palladius’un aktardiklarina gore; yakdaiki
yuz Kisiyi barindiran, situnlarla donatilgngeni bir holiin bulundgu, icerisinde bir de hamamin yer &di
yapl, iki kath bir piskopos konutuydu. Burcu Cayla'Episkopeiain Asia ....” , s: 172. dn: 22. Yine
Constantinopolis’de Patrikhane olarak kullanilapiyaM.S. 4. ylzyilin bgarina tarihlenmekteydi ve bir
piskopos konutuydu. Bu yapiya ait birgcok mimarilézéyazili kaynaklarda bulabilmekteyiz. Burcu Ceylan,
“Episkopeiain Asia ...."” , s: 172. Aziz Irene kilisesinin kasinda yer alan bina, patrik ve misafirleri icin
genis bir misafir odasi ile birlikte, bazi servis odater sahipti. Anlaildigl kadariyla tek katl idi ve yam
odalari ile idari odalar, yapinin farkli alanlarendyruplannglardi. Patrikhane, M.S. 6. yilzyllda Aya
Sofya’nin kagisina tainmisti. Kaynaklar, yapinin burada kilise ile alt ka#tium, st katta ise galeriler ile
baglantili olduzunu aktarmakta ve boéylece iki kath offluanigiimaktadir. Bu yeni yapida yam alanlari ve
idari birimler birbirlerinden ayrilmglardi. Skreton olarak adlandirilan bgihea odalari, katlama suitleri,
yemek odalar ve yonetici ofisleri idari birimderyalirken, acik alana yestrilmis olan ygam alanlari
patrigin 6zel daireleri, hizmetciler icin yatak odalariyzel alanlar, mutfak ve gkr servis alanlarindan
olusmaktadir. Evdeki G¢lncl bir alan ise; misafirlénigssitli odalar, kitiphane ve gvlerin bulundgu
birkac odadan okan 6zel béliumdur. Bkz: Burcu Ceylarggiskopeian Asia ...." , s: 172-73

191 Rudolf Naumann, “Vorbericht tiber die Ausgrabungavischen Mese und Antiochus-Palast 1964 in
Istanbul”, Istanbuler Mittelaungeri5, 1965. fig. 5.; Isabella Baldini Lippolita domus tardoantica ...s;
184. fig: 19.; Guntram Koclgrken Hiristiyanlik.... , s: 111.

192 By dnemli konutun altigen salonu M.S. 7. yuzyikilsseye cevrilmi ve bu bélimkutsal emaneblarak
Palaiologoslar Dénemi'ne kadar hizmet atmiBkz: Isabella Baldini Lippolis “Private Spaaethe .... " s:
222; Wolfgang Miiller-WieneBildlexikon zur Topographie IstanbulBibingen. 1977. s: 123-25; Wolfgang
Muller-Wiener, “Constantinopoli: la nuova Roméa3toria di Roma lll. L'eta tardoantica IlI: i luoghe le
culture (ed. A. Carandini, L. C. Ruggini, A. Giardina), firm, 1993. s: 163.
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oda, icte altigen planda idi ve yarim dagigmayemek masalarina mekangkgyacak
sekilde her kenarda apsislere sahipti. Bu konutureluaksi, yine Il. Theodosius (M.S.
408-450) doneminin 6nemli yoneticilerinden biri wlaLausus’'un Sara¥® olarak
tanimlanir. Duvarlarinda gier olan geni dairesel bir bina ve ona eklennolan boylu

boyunca apsislere sahip, uzun bir salondagnodtadif®

Bagkentdeki bu orneklerden e, Ephesos’lu yoneticilerin M.S. 5. yuzyila
tarihlenen goérkemli konutu, Hellenistik débneme kaidan ilk yapim gamasindan sonra bir
takim eklemeler ve planinda yapilanggeliklerle M.S. 7. yuzyilla kadar kullanilmi
onemli bir yapidit®> “L” biciminde bir peristil etrafinda organize olm cssitli
blayuklikteki odalardan meydana gelmektedir. Evingéade mekani klusuz, giineyde
yer alan ve dort kf@sinde birer apsis bulunan buylik oda idi. Burasngle salonu olarak,
oldukca gorkemli birsekilde dekore edilngti. Boyle buyik ve gostedi bicimde
tasarlanmy bir baska konut, Xanthos'da akropoliin kuzeydsunda ortaya cikarilgur'®®.
M.S. 7. yuzyila kadar kullanilgh anlgilan ev, genice bir peristilin etrafinda yer alan
odalar dizisinden olmaktaydi. Etrafi sttunlarla cevreleymolan bu acik avlu, evin
merkezi konumundaydi ve buradan tim mekanlarasilolaktaydl. Acik aviunun
dogusunda kaylama odasi olarak kullanikgh anlgilan apsisli, buydk bir mekan vardi. Geg
Antik Cag’da 6nemli bir merkez olan Perge'nin konut alaniggaceklgtirilen kazilarda,
acga cikartilan bilyiik konut kompleksi de, kentin yériekisileri icin tasarlanmyti*”.
Merkezde yer alan acik avlulu ve situnlarla cevpdiristilin etrafinda gelen odalar,
konutun yapisina uygun olarak dizenli byekilde yerlemislerdir. Peristilin
kuzeydgusunda bulunan tek apsisli odasi, gdnr mekan olup, zengin suslemeleriyle 6ne

ctkmaktadir.

Eyaletlerde ise, yonetici konutlarinin genel kwal bgl kalinarak iga edildgi

gozlemlenebilir. Arnavutluk Albania’da ortaya cikams olan buyidk konut yapisi, yine

103 Cyril Mango, M. Vickers, E. D. Francis, “The Pataof Lausus at Constantinopldgurnal of the History
of Collections4/1, 1992. s: 67-95; Jonathan Bardill, “The Palatd ausus and nearby monuments in
Constantinople: a topographical studiimerican Journal of Archaeology1/1, 1997. s: 67-95.

194 Guntram KochErken Hiristiyanlik.... , s: 111.

195 Kim Bowes, Houses and Society.. , s: 58; Lale Ozgenel,”Public Use and PrivagyLate Antique
Houses in Asia Minor: the Architecture of Spatiadr@ol”, Housing in Late Antiquity: From Palaces to
Shopged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), LeidedQ2. s: 246. fig: 6b.

1% pavid Parrish, “Introduction: The Urban Plan atsl Constituent ElementsYrbanism in Western Asia
Minor. New Studies on Aphrodisias, Ephesos, Hidiap®ergamon, Perge and Xanth¢sd. D. Parrish),
Rhode Island, 2001. s: 29; Kim Bowé#yuses and Society.. , s: 41 ve 44; Lale Ozgenel, "Public Use and
Privacy .... “, s: 244; Isabella Baldini Lippolita domus tardoantica... , s: 322; Jean - Pierre Sodini,
“Habitatde I'Antiquité ....", s: 478.

1071 ale Ozgenel, "Public Use and Privacy .... “, s: 28g 2.
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geleneksel bir yonetici konutu 6zelliklerine sahifSt. Sicilya’daki Piazza Armeria olarak
adlandirilan yapiys®, zengin siislemeleri ve sirasdplan diizenlemesiyle, imparatorluk
saraylarini aratmayan bir yapida olup yerel biretinin konutu olarak kullanilngtir.
Konut; geng, etrafi sttunlarla ¢evrili portikolarin bulungly, acik bir peristil etrafinda yer
alan cok sayidaki mekandan glu. Batidaki eyaletlerde bu 6rneklerinsitida, 6zellikle
Almanya’da Kolt'® kentinde bulunan yénetici konutu \ispanya Cordoba’daki bir

baska yonetici konutu Geg Antik @alaki 6nemli 6rnekler olarak gerlendirilebilirler.

Benzersekilde Anadolu’da surddrulen cginalar sonrasi, donemin psikoposlarina ait
cok sayida 6rnek de gin ylzune cigimi Ephesos’da ortaya cikartilan Piskopos konutu,
donemin ©Onemli birepiscopeia, 6rnezidir. Hadrian tapingnin giney stoasi Uzerine
yerlesen bu yapi, Aziz Meryem Kkilisesinin batisinda yémaktadit*?> Doguda yer alan
blyuk apsisli salon, bir kabul odasi olarak kullaaktaydi ve kilisenin dgu duvarina
bitisik olarak yapilmgti. Mermer situnlar ve yine mermerden opus sectdégnin
kaplamalari ile dekore edilgti.

M.S. 5. ve 6. yluzylllarda en dinamik garini ygayan Aphrodisias’da, kent
merkezinde aga cikarilan gosteyli yapi sehrin piskoposu icin tasarlangtr''®. Kuzey
stoanin hemen bsfiginde, bouleterion’'un batisinda bulunan konut, tgbdmemin dger liks
evlerinde oldgu gibi, buyuk bir peristil aviu ile @ boyutlu doért portikonun bir araya

114

gelmesinden okur''®. Geni bir sapele ve apsisli bir odaya sahiptfr Geni peristilinin

kuzeyinde apsisli bir oda, gosundaysa yonca yagabiciminde, ¢ apsisi bulunan

198 Kim Bowes, Houses and Society.. , s: 35-36 ve 45. fig: 4; William Bowden, JoMitchell, “The
Triconch Palace at Butrint: the Life and Death dfade Roman DomusHousing in Late Antiquity: From
Palaces to Shop®d. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), LeidePQ?2. s: 458-66.

199 Kim Bowes,Houses and Society.. , s: 23. fig: 2 ve 7.

19 Gunnar Brands, Leona V. Rutgers, “Wohnen in deit@pike ....”, s: 870-71.

11 jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antique “, s: 31; Isabella Baldini Lippolis,a domus
tardoantica.... , s: 176-77; Luke Lavan, “Residence of Late 4né ...." , s: 139-40.

12\wolfgang Miiller-Wiener, “Bischofresidenz des 4.Jfs. ...."” , s: 676. fig: 8.; Burcu CeylarEgiskopeia
in Asia ...." , s: 178. fig: 3.

113 Burcu Ceylan, Episkopeiain Asia ...."” , s.181; Kenan T. Erim, “Aphrodisias 8® hafriyati”, Tuirk
Arkeoloji Dergisil3/2, 1964. s: 90-91; Kim Boweldpuses and Society ..s:,44. fig: 13.

4 nci Turkaslu, “Byzantine Houses ...." , s: 96.

115 Kenan T. Erim, “Aphrodisias, 1965 campaigi(rk Arkeoloji Dergisil5/1, 1966. s: 59-67; Kenan T.
Erim, “Aphrodisias, results of the 1968 campaighiirk Arkeoloji Dergisil7/1, 1969. s: 43-57; Kenan T.
Erim, “The ninth campaign of excavations at Aphsiah in Caria 1969'Turk Arkeoloji Dergisil8/2, 1970.
s: 87-100; Kenan T. Erim, “Aphrodisias 1984#natolian Studies35, 1985. s: 176-181; Kenan T. Erim,
“Aphrodisias 1985”, Anatolian Studie86, 1986. s: 176-181.
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triconch planli bir bgka oda vardir. Bu iki oda da ayni zamandgiadilmi ve tabanlari

zengin mermer suslemelerle kaplasimt*®,

Bir diger piskoposluk konutu Antalya Side’de ortaya cilkargtir*'”. Bu konutsehrin
glneydgusunda, surlarinin ana kapiyla kégi iki yolun bulundgu noktada yer aliyordu.
Bir ¢cevre duvarinin i¢inde kilise, martyrium ve b&ahcelerin bulundiu kompleks yapi
toplulugunun parcasidit®. Hemen kuzeyde yer alan, yonca yapraicimindeki triconch
oda kucuk bir avluya aciimaktadir. Ge¢c Antik @@k bu tirtriconch mekanlar yemek
salonu olarak popduler olduklarindan bu oday! bmgk salonweklinde tanimlamak dgu
olacaktir. Yapinin merkezindeki gir kisimlar ise piskoposun 0zelsgan daireleri ve

kisisel kullanimlarina ayrilngimekanlar olarak tanimlanmaktadir.

Benzer bir piskopos konutu Likya bolgesinin onefili piskoposluk merkezi olan
Myra'da, kilise yapisinin hemen kuzeyinde yer altadk*'® Ayrica Phaseli$® ve
Aizonai'de **'de benzer konutlar bulunmaktadir. Bununla birlikteerkezi bir peristil ve
yonca yapr@ biciminde, triconch planh apsisli buyik salonlari olan gdir piskopos
konutlari Lmyrd* ve lasos'd& da tespit edilnslerdir. Bu yapilar tipki dier érneklerde

oldugu gibisehirlerin kiliselerine yakin bir pozisyonda yerrkr.

Anadolu dginda Ozellikleitalya ve Balkan yarim adalari gba olmak uzere, der
eyaletlerde de piskopos konutlar bulunmaktadic Getik Caz Ravenna’sinda kiliseler ve
diger dini kurulylarla birlikte, buyutk dini bir kompleksin parcasian piskopos evlerinin

118 Michelle L. Berenfeld; “The Triconch House and fedecessor of the Bishop’s Palace at Aphrodisias”
American Journal of Archaeologyl3/2, 2009. s: 211-213.

117 Arif Mifid Mansel, George Bean, Jalean,Die Agora von Side und die benarchbarten Bapferkara,
1955. s: 39-47.; Arif Mifid ManseBide, 1947-1966 Yillari Kazilari ve Atamalarinin SonuglafiAnkara,
1978.

18 Arif Mufid Mansel, Side, 1947-1966 Yillari.. , s: 264-73. Gur Tanyeli, “Anadolu’da Bizans, Osmanli
Oncesi ...." , s: 407-408 ve Burcu CeylaEpiskopeian Asia ...." , fig: 1.

193, vildiz Otiiken, “1995 Yili Demre-Aziz Nikolaosilléesi Kazilari”, Kazi Sonuglar Toplantisi8/2,
Ankara, 1997. s: 472-473; S. Yildiz Otiiken, “199@1 YDemre-Aziz Nikolaos Kilisesi Kazilari”’Kazi
Sonuglar Toplantisl9/2, Ankara, 1998. s: 543-545; S. Yildiz Otiikeh997 Yili Demre-Aziz Nikolaos
Kilisesi Kazilar1”,Kazi Sonuglari Toplanti®0/2, Ankara, 1999. s: 483-484. ¢iz: 2.

120 Byrcu Ceylan, Episkopeian Asia ....", s: 180.

121 |bid, Ayrica bkz: Rudolf Neumann, “Ausgrabungen in Aiea 1984”, Kazi ve Aratirma Sonuclari
Toplantisi6, Ankara, 1985. s:381.

122 Jiirgen Borchhardt, “Forschungen in LimyraThe Proceedings of the X. International Congress of
Classical Archaeologyed. E. Akurgal), Ankara, 1978. s: 811-17; Burcwl@e, “Episkopeiain Asia ...." ,

s: 181.

123 Clelia Laviosa, “Les fouilles de lasosThe Proceedings of the X. International Congres€lassical
Archaeology(ed. E. Akurgal), Ankara, 1978. s: 1093-99; Bu@aylan, Episkopeian Asia ...." , s: 181.
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en iyi 6rnekleri bulunmaktadf®. Gosterli yemek salonlarinin ve katama odalarinin
bulundgu, yine dini yapilarla bitiingenis Gec Antik C& piskopos konutlari Roma’'da,

126

Milano’da*?® ve Grado’dd?’da kagimiza cikmaktadir.

Siyasi ve dini olarak yonetici kimlikleri olan démén soylu insanlarinin kullangh
bu aristokratik nitelikteki konutlara, sosyal tabakn en Ustiinde yer alan imparatorlarin,
yasamlarini surdurdukleri saray yapilarini da eklelyebi Her ne kadar saray yapilari,
hiyeragik dizende en Ust seviyede yer alagiléiin, yani imparatorlarin y@am alanlari
olmalarindan ve mimari 6zelliklerinden dolayi, &olgatik konutlara benzer 6zelliklere

sahip olsalar da temelde farklidirlar ve daimaltghpilar olarak dgerlendirilirler*?®

Basit anlamda saraylar, imparatorlarin aileleriydelikte ikamet ettikleri 6zel
dairelerden bgka, taht ve téren odalari, yemek salonlari ve seadalarindan okan idari

mekanlari da kapsamaktaydilar.sisel hamamlar, muhafiz odalari, saray ggailari icin

124 Maureen Catherine Millef he Bishop's Palace: Architecture and AuthoritMadieval Italy New York,
2000. s: 22-33.

125 Maureen CatherinMiller, The Bishop's Palace... , s: 33-34; Isabella Baldini Lippolid,a domus
tardoantica.... , s: 264.

126 yvuri A. Marano, “Episcopal Residences in Northéaly”, Housing in Late Antiquity. From Palaces to
the Shopged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leide®Q2. s: 106-111. fig: 5.; Isabella Baldini Lippolis
La domus tardoantica.. , s: 223.

127 Maureen Catherin®liller, The Bishop's Palace.. , s: 34. fig: 7.

128 saray yapilarinin Geg Antik @ale birlikte dénemin aristokratik wam bicimine uygun olarak, liks
yasam alanlari olmalarinin yaninda, artik daha komplgépilara doéngiiikleri ve 6nemleri artan binalar
olduklarini sdylemeliyiz. Ozelliklmparator Diocletian (M.S. 284-305) ile birlikte aya ¢ikan dortli idare
(tetrarchi) sonrasi, ulkedeki imparator ve idareci sayisiagitwlarak saray yapilarinin sayilarinda da belli
bir arts gordimitir. Roma’nin savunmaya elvgsiz yapisi ve merkezi bir konumda olmamasindanigtir
Diocletian bakent olarak Nicomedia’yl (bugiinkizmit) secm§ ve burada kendine savunmasi giicli,
gorkemli bir saray iga ettirerek yeni bir gelegiede baglatmisti. Balkan kékenli oldgu bilinen imparator, bu
donemde; Nicomedia'da yaptigisaraydan bga, Dalmacya bolgesinin leenti Spalato’da da etrafi ggni
duvarlarla cevrili, dsa kapali bir saray yaptirsmve burada ygamstir. Sheila McNally, “Joint American-
Croatian excavations in Split (1965-1974Rntiquete Tardive2, 1994. s: 107-122. Tipki Diocletian gibi,
tetrarchi doneminin dier asker imparatorlari da, donemin siyasal yapibagh olarak savunmagrlikli
saraylar iga ettirmglerdir. Daha ¢ok bir Roma askeri kampi gibi gérimerbu dénemde ga edilen saraylar
savunmaya yonelik mimari dzellikleriyle 6ne c¢ikarl&unnar Brands, Leona V. Rutgers, “Wohnen in der
Spatantike ....", s: 873; Irving Lavin, “The ‘Housé the Lord ...."” , s: 16. Ozellikle asker imparatoria
tahtta oldgu donemlerde saraylar, imparatorun ailesi ile lktieliyggamini strdirdgil liks bir ygam alani
olmasinin yaninda, idari ve askeri yonetimin merkemi zamanda etrafini ¢evreleyen yiksek duvarlarl
glvenli bir kale gorinimindeydiler. Saray yapiizerine énemli ¢cagmalar yapan N. Duval, Ge¢ Antik
Cag’'da insa edilmi bu saraylarin, askeri mimari ile arasindaki belilkdere yogunlagarak argtirmalar
yapmstir. Bkz: Noel Duval, “Le ‘palais’ de Dioclétien Spalato a la lumiere des récentes découvertes”,
Bulletin de la Societé Nationale des AntiquairesFdance 80, 1961. s: 76-117; Noel Duval, “La place de
Split dans I'architecture aulique du Bas-Empirdhione Romana Biblioteche Scientifichel965. s: 67-95.
Bu sekilde savunma kaygisi 6n planda tutularak dizemlesaray yapisi, Sirbistan Gamzigrad'da, antik
Romuliana kentinde bulunmaktadimparartor Galerius Maximianus (MS. 305-311) taddm kendi adina
3. yuzyilin sonu 4. yuzyilin gerinda yaptirilan sarayda, tipki Diocletian Sarada oldigu gibi etrafini
cevreleyen gegisavunma duvarlari ve gézetleme kuleleriyle oldukgiacekicidir. Bkz: Dragoslav Srejovic,
Cedomir Vasic, “Emperor’'s Galerius’s buildings Romuliana(Gamzigrad, eastern Serbia)Antiquete
Tardive2, 1994. s: 123-42.
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barinma mekanlari, mutfaklar, bakim ve depolamalaodasarniclar, avlular ve oyun
salonlari yaninda, Hiristiyaggin resmi din olarak kabulinden sonra kilisesapeller gibi

daha bir cok yapiya ev sahigiliyapan kompleks binalard?.

Bu yapilar, sehre hakim olabilecek 6nemli noktalarda, belirlinmari kriterler
uygulanarak iga edilirlerdi. imparatorluk saraylari, bazen imparatorun resmi iré d
torenlerde halki ile bir araya gelebilgceyarislarin yapildgl hipodromlarin yakininda,
hipodrom ile bir butinluk icerisinde bazen de kenbinemli kiliselerinin yakininda yer
alirlardi. Bununla birlikte manzara, gien ve savunma gibi etmenlerde dikkate alinarak
saraylarin yerleri belirlenirdi. Saraylar, zengiamhige ve cgmelerle suslenir, etraflari ggni
duvarlarla gevrelenirdiimparatorlar burada yabanci konuklarini ve elciggrilar, devlet
islerini gorisur, guc ve ihgamlarini sergilerlerdi. Bundan dolay! da bu yapmatekor ve

stislemeleri son derece zengin olur, lilks bgayabicimini yansitirlardr®

Kuskusuz, Ge¢ Antik Cgldaki yeni imparatorluk bgkentleri arasinda en ¢ok ilgiyi
Constantinopolis, imparatorluk saraylari arasindaggyik Saray olarak adlandirilan yapi
cekmektedir. Imparator Constantinus (M.S. 307-337) imparafarfu bakentini,
Constantinopolis'e $&diginda, kendisi ve kendisinden sonra gelenler iciraba biyuk bir
imparatorluk sarayi planlaghi. Tarihi yarimadada bulunan yapi hipodromun heme
guneyinde yer almakta, Marmara sahiline kadar uzdaaydi. Uzunca bir stire kullanilan
bu yapi, zaman icersinde bircok yeni yapilarin eklesiyle genietilmistir. Ozellikle
l.lustinianus (M.S. 527-565) ve Theophilos (M.S3&42) donemlerinde, bircok kez elden
gecirilmis, saraya yeni binalar ilave edilgtir'®%. ilk yapildiginda, imparatorun ailesiyle
birlikte konaklayacg odalar ile birlikte, gostegii taht ve kabul salonlari yaninda, meclis
ve mahkeme salonlarindan guaktaydi. Batin bu odalar, imparatorun gérkemingumy
bicimde zengin suslemelere sahipti. Zaman icersimge&ratorlarin yeni binalar ekletmesi
ve sarayin yanginlar sonrasi sik sik yeniden yamési sonrasinda, ilk durumundan bir

hayli uzaklatigi anlgiimaktadir. Zira, bu biuyik komplekse ait kalintlan giinimuze ¢ok

129 Osmanli Bankasi Aiv ve Arastirma Merkezi'nde,istanbul’daki imparatorluk saraylarini anlatti
konwmasinin gig boduliml, Turkce olmasi bakimindan bu konuda ordmlBkz: Gilgin Korglu,
“Istanbul’daki Bizandmparatorluk Saraylari”, <http://www.obarsiv.com/eyvoda 0607.htm$ (13 Aralik
2006).

130 mparatorluk saraylari icin genel bir tanimlama ‘emig bir bibliyografya icin bkz: Inge Uytterhoeven,
“Housing in Late Antiquity ...." , s: 33-34.

131 saray yapisinin evreleri ve giti icin bkz: Wolfganag Miiller-Wienemildlexikon zur Topographie. ,

s: 229-237.
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azi ulgabilmistir. Bunlar arasinda; rampali kule, zemini mozaied&eli apsisli ve

revakli bir mekan ile bazi duvar resimleri sayiliabi.

Imparator Constantinus (M.S. 307-337)skemt olarak segti Constantinopolis’den
baska, imparatorlgun caitli yerlerinde, cok sayida imparatorluk sarayl tyemisti.
Almanya Trier'de, annesinin g@dugu yer olmasi ve buraya olan 0zel ilgisi dolayisiyla
oldukga gorkemli bir imparatorluk sarayl ve bu sard&li bazi kamusal binalar ga
ettirmisti. Yine, Sirbistan’da Naissos yakinlarinda, Medidis olarak bilinen yerdeki
saray yapistve boyutlariyla 6ne cikan oldukca kompleks bir bigariiniimiindeki,
Libya’da Apollonia kentinde bulunan Dux Sarayi, angtor Constantinus (M.S. 307-337)
tarafindan yaptiriingiolan 6nemli yapilardt?*

2.2.2.0Orta sinif konutlar

Gec¢ Antik Cg&'da orta sinif konutlar olarak tanimlayabilgoaiz evler, simdiye
kadar drneklerini detaylica gorgimuz aristokratik zenginlerin ve st dizey insanlar
kullandiklarina nazaran daha az bilinirler. Bu exdekeolojik olarak pek az ilgi goren ve
Uzerinde detaylica callmayan konular olmglardir. Yiksek derecedeki elitlere gore daha
disUk bir gelire ve ygam kalitesine sahip olan fia tiiccar, esnaf, kiicik toprak sahibi
vatandg, emekli asker ve diik derecedeki memurlarin gam alanlari olan evler bu
grupta dgerlendirilebilir. Ayrica biraz daha diik kalitede iga edilmg siradan
vatandalarin ygam alanlari ile birlikte kirsalda yamayi tercih eden uretime dayal

nifusun yaadgl konut ve ciftlik benzeri evleri de orta sinif kdfar olarak goérebiliriz.

Yonetici ya da dinsel siniftan zengin aristokratiakullandgl evlerden, oldukca
disUk derecedeki basit evlere kadar ki bjpmada, mevcut drnekler dahilinde birkag ev
tipi, konu uzerine c¢amalar yapan Ellis tarafindan, orta sinif konutlalarak
tanitilmstir™>°. Bunlar bazen agik avlulu peristiller etrafindazén de koridorlar etrafinda
gelisen ancak, ggu zaman kisitli bir alansgal eden ve basit bir dekorasyona sahip olan

evlerdir. Zengin suslemelere sahip aristokrat misnain eksikligi bu evlerde hemen gbéze

132 Gunnar Brands, Leona V. Rutgers, “Wohnen in deit&ptike ....", s: 868; Isabella Baldini Lippolisa
domus tardoantica... , s: 180; Isabella Baldini Lippolis, “Case e @i a Costantinopoli tra IV e VI
secolo”,Corsi di cultura sull'arte ravennate e bizantidd, 1994. s: 283-292; Jean Pierre Sodikiabitat
de I'Antiquité ....” , s: 470.

133 Dragoslav Srejoviged.), Roman Imperial Towns and Palaces in Serbia. Sirmigomuliana, Naissys
Belgrade, 1993. s: 69-75.

134 |sabella Baldini LippolisLa domus tardoantica.. , s: 142-43.

135 Simon P. Ellis, “Middle Class Houses ....", s: 4437.
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carpar. Elit tarzi g@limlerin zayif taklitleri olarak tanimlanabilirleBu da, orta sinifi temsil
eden ksilerin, - en azindan bir kisminin - aristokratikrklara benzer peristilli evlerde
yasama cabasli vezggiminde olduklarini gosterir. Bununla birlikte, pstilleri olmadan iga

edilmis bazi kicuk konutlar da, zengin sisleme 6zelliklerdne cikarlar.

Tum bu oOzellikler orta sinif konutlari tanimlayabék icin, aristokrat evlerine
nazaran orta sinif konutlarinin boyut ve suslemdliéerinin daha belirleyici oldgunu
gosterir. Bunun yaninda orta sinif konut tipiniideme de, yazili kaynaklarin oldukca
yararli bilgiler sunabilecekleri g6z ardi edilmendel Pek cok Ge¢ Antik Ga evini
tanimlamada, yazili kaynaklarin oldukca faydalugldornekleri bilmekteyiz. Ancak belki
de, orta sinif konutlari anlamada, arkeolojik gahlar bizlere yazili kaynaklarda dabhil,
diger butin kaynaklardan daha 6nemli ve yararl ippugsunmaktadirlar. Cunkl, bazi
durumlarda orta sinif konutlar basit, kiicik birigirya da evi cevreleyen koridorlar
etrafinda gelim gosterebiliyor, bazen de olduk¢a zengin denebigkmde sislenme
egilimlerine ragmen aslinda mimari olarak oldukca basit 6zellikégryor olabilir. Bundan
dolayl da donemin aristokrat konutlarina benzeelikiere sahip olabiliyor, hatta bazen
orta siniftan iyi halli birisinin kullanngioldugu konutlar, yanklikla bir aristokrat konutu
olarak nitelenebiliyordu. Bu ylizden orta sinif dijecesimiz konutlar tanimlamak igin
donemin kentsel dokusu ve bolgesel 6zelliklerde @diande tutularak detayli gozlemler
yapilmalidir. Sirasiyla tzerinde durggaiz birka¢ 6rnek bize bu konuda daha aydinlatici

fikirler verebilir.

Konut vyapilarindan bir kacini tangimiz Sardis’'te, Hellenistik ddénem oda
mezarlarinin bulundiu alanda, bir bga Gec Antik konut ortaya cikarilgtir. icerisinde
ele gecirilen c¢ok sayidaki bronz buluntudan doldyu ev Bronzlar Evi olarak
adlandinimstir®®. Kismen iki katli olarak tasarlarglianlailan evin tist katinda kuiciik bir
avlu ile birlikte, bliyuk merkezi bir oda ve onurraéinda yer alan bazi kiguk odalar
bulunmaktadi®’. Alt katta apsisli, zemini mermer g&i bir salon ve daha ¢ok depolama
ve zeytiny& dretimi icin kullanildgl anlgilan bazi mekanlar bulunmaktadir. Kazilar
sirasinda, apsisli salonda ele gecen yarim dagieninide mermer masa ve liturjiléve
sahip bronz eserlerden dolayi, burada bir din didiein konakladgl distndlebilir. Bu

eserlerin-situ durumda ele geciler ve M.S. 4. ylzyila ait olan evin en son kulfani

1% George M. A. Hanfmann, “Excavations at Sardis 98lletin of the American Schools of Oriental
Researchl57, 1960. s: 22-28.

137 Marcus L. Rautman, “A late Roman townhouse ....56865;inci Tirkaslu, “Byzantine Houses ..., s:
97; Isabella Baldini Lippolid,.a domus tardoantica.. , s: 290.
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evresi olarak M.S. 7. yiizyila tarihlendiriimesirergimci olmglardir*®. Ancak, Ellis evin
icerisinde bulunan bronz eserlerden ve sahip @ldbazi mimari 6zelliklerden dolayi,
gostergli odalarda konuk @arlama ve zengingiin sergilenmesi gibi, bilgimiz bazi klasik
aliskanhklarin bu déneme kadar burada devam ettirieneglsildigini aciklamak ister.
Boylece; aristokratik bir mimarinin benzeri, nispetktcik bir peristil ile, ev sahibinin
zenginlgini gosterme cabasi ve bitin bunlargman, evin pek de zengin olmayan basit
dekorasyonu, bu konutun orta sinif bir ev olaralgedendiriimesi gerek@ini ortaya
koyar®,

Bir diger drnek olarak Halicarnassos'dagccikarilan kiicuk, ancak gostdirkonut
yapisl, ¢gu argtirmaciya gore aristokratik Ust sinif bir konut rala deserlendirilse de,
Ellis’e gore orta sinif bir konut olarak tanimlarirda. Aristokrat konutlarin biraz daha
mitevazi bir 6rng olarak tanitabileggmiz bu evde yapilan kazilarda, evin apsisli
salonundaki mozaik suslemelerde bulunan yazittahibgin “Charidemos” adinda biri
oldugu ve Charidemos’un da bu evi, M.S. 5. yiizyilda &udlgi anlaiimaktadit*®. Bu
Kisinin, dénemin Halicarnassos’'unda c¢cok zengin olmdaa orta 6lcekte biri oldiu
anlagilmaktadir. Bununla birlikte; evin girikismindaki mozaik suslemeler tzerinde, Geg
Antik Cag’in u¢ onemli kentinin, insangairiimis portreler bigiminde semboller olarak
betimlemeleri persenofikasyonyer almaktadf*’. Bu mozaikler ev sahibinin kariyeri ile

ilgili olarak bazi ipuclari verir.

Ellis, evin mimari ve dekoratif Ozellikleri ile Bikte, mozaikler Gzerindeki bu
portrelerden yola c¢ikarak bir hipotez gghlir ve bu konutu orta sinif konutlar arasina
koyar. Buna gore, portreler tizerinde yer alan leed#n ilki Halicarnassos’dur ve burasi ev
sahibi olan Charidemos’un gop buyudigl, yasadg) yerdir. Diger iki portre Antiocheia ve
Beirut'tur. Bu iki kent de, donemin entelektiel amtar yettiren, 6nemli okullarinin
bulundgu ve 06zellikle hukuk alanindaki okullari ile Unlieritlerdi. Charidemos, bu
kentlerde gitim almis ve onemli bir hukuk adami, entelektlel bir insdarak kentine
donmi olabilir. Olasilikla bir zamanlar imparatogun sanirlari dahilinde bir yerlerde
yoneticilik bile yapmgti. Evin apsisli mekani da, onun bu ritbesine uyglarak
tasarlanmy bir oda idi. Eer bu ev, Ellis’'in hipotezinde belirgii gibi bir hukuk adamina ait

ise, orta sinif evler icin, iyi derecede rutbelimelarin evlerine ait 6nemli bir konut tespit

138 Clive FossByzantine and Turkish.. , s: 43-44. fig: 21.
139 Simon P. Ellis, “Middle Class Houses ...." , s: 422.
101pid, s: 431. fig: 4.

11bid, s. 431. fig: 5.
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edilmis olabilir. Boylece, orta sinif konutlarin tanimlaalarinda bu yapi1 ve buna benzer
ornekler 6nemli modellegseklinde dgerlendirilebilir. Sonug olarak Ellis, orta siniflex
tanimlamak icin oncelikle orta sinif insanlari taak, dolayisiyla sosyal siniflari iyi
belilemek gerekgiini vurgulat®®> Bu anlamda arkeolojik veriler detayli biekilde
degerlendirildiklerinde ve sosyal siniflar ile @antilar kuruldgunda konutlari tasnif
edebilme yetengmiz daha da artacaktir.

Bu 6nemli derecedeki memur evinderska Suriye Caesarea‘'de #iwr Yapisi olarak
adlandirllan ve doértgen formda sekiz odanin biyargelmesiyle olgan bina, yine Ellis
tarafindan orta sinif konutlar arasinda sayiirBu yapi hem yazili kaynaklar, hem de
arkeolojik kazilarda elde edilen verilerin bir asadeserlendirilerek orta sinif bir konutun
nasil tanimlanabile@ni gosteren iyi bir 6rnektir. Burada, kent merked®, caddeye acilan
genk bir portikonun arkasinda gedin odalar evi meydana getirirler. Odalarin tabanlar
mozaik d@emelerle suslenmlerdir ve bu mozaiklerin alti tanesinde yazitlaispi
edilmistir. Taban mozaiklerindeki yazitlarin tamami Higianlhkla ilgili referanslar

vermekte ve evin kullanicilarinin kinglihakkinda énemli noktalaraaret etmektedirler.

Buna gore, yazitlardaumerariusritbesine sahip isimlerden bahsedilmesi ve bueritb
sahibi kgilerin vergi denetleyicisi olmalarindan dolayi, bu kazi yapanlar tarafindan bir
vergi dairesi olarak kabul edilgtir'**. Portikonun yanindaki k& odalardan birinde yer
alan mozaik dgemede, incilden alinan bir dua, madalgeklindeki betimlemenin etrafini
dolasir. Kuzeydgudaki ke oda, dgrudan portikoya acilir ve evin ghr odalari ile
baglantisizdir. Merkezde yer alan geodaysa, tim mekanlarin acgdve caddeden giin
saglandg bir giris ya da kagilama odasidir. Ozellikle glineyglo késede yer alan odanin
tabani, tabula ansata icersindeki yine incildennag bir alinti ile stslenmgive bu odanin
icerisinde, bazi oturma banklarinin varltespit edilmgtir. Ayrica, evin gineyinde, gii
odasi ile balantili apsisli bir salonun vagh bilinmektedir. Bununla birlikte evin arkasinda
bulunan kitiphane ya dasar binasi olarak kabul edilen buylk yapida apstsh
salondd™®. Ellis’e goére, bir zamanlar evin yemek salonu ya tdplanti salonu olarak

kullanilan bu odalar, ev sahibinin idaglaérinde kullanabilecg mekanlara garet eder.

“21bid, s: 433-34.

1431bid, s: 423-29. fig: 3.

144 |bid, s: 425. Bu tur yapilarin hem bir konut hem deigiwapanlarin § yerleri sayilabilecelekilde
kullanildiklarini biliyoruz. Bunun drnekleri, Agrblurecine’de finans yapisi olarak kaniza cikar ve evin
idari igler icin apsisli tam Jriclinium - kabul salonunun olgu tespit edilmitir.

151bid, s: 423-25. fig: 3.
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Ayrica, merkezdeki buyik odanin pek ala birskama salonu olarak ta kullanilabilgce
dUstnulebilir. Tum bunlardan evin ilk bafa bir aristokrat ya da kent ydneticisi
praetoriaria ait oldysu ya da bir din adami tarafindan kullanilepiscopeiaolabilecesi
distnulebilir. Zira yazitlarin tamami Hiristiyanhkldgili alintilardan olymakta ve ev
sahibinin kimlgine atif yapmaktadirlar. Ancak bu yapi, kentin yiizeevi ya da yiksek
dereceden bir aristokratin evi olarak kabul edilrakdir. Clnkil, Caesarea’nin esas
anlamda yonetimsierinin yuratuld@i ve yoneticisinin kullangh yapi, daha anitsal ve
onun goérkemine uygun olarak kdama ve bekleme seremonilerinin gercetitédi gi daha
luks mekanlari olan bir Bka binaydi. Kentin aristokratlarina ait konutlalaaeve nazaran
daha luks ve gorkemli, peristil avlulu evlerdi. Game’'de bu turden ¢ok sayida evgagl
citkariimstir. Bu evse, mozaiklerle itinali bir bicimde @ihmi ve mimari olarak biraz

gosterili olsa da, orta sinif bir memura ait konut olakalkul edilmelidif*°.

Donemin orta sinif konutlarinin sadece bahgietiz bu 6rneklere benzer konutlardan
olustugunu digiinmek hata olur. Ellis’in ele alghve orta sinif olarak tanimlag) daha ¢ok
memur kademesindeki insan ve iyi derecedekiadamlarinin kullangi, aristokrat
konutlarina benzer bu tip orta sinif evlerdegkbakuticik toprak sahibgletmecilerin ya da
zanaatkarlarin kullangh evleri de bu bgik altinda ele almaliyiz. Ctnkl, bu donemde
ticaretle @rasan siradan insanlarin, hegitikleriyle hem de dikkanlariyla, kisacasi kuguk
isletmeler olarak kabul edebilegimiz yapi bicimleriyle kent merkezlerinde ticarete
egemen olduklarini biliyoruz. Genel olarak, serbestaf veya esnaflar icin arkeolojik
kanitlar oldukca azdir. Bundan dolay da, yaziltimer ve bazi yazitlar kullanarak bilgi
sahibi zorunda oldiumuz bir toplumsal hiyergricinde yagadiklarini kabul edebiliriz. Zira
yazili kaynaklarda bu dénemde esnaflik yapan vaiganan kentlerde etkin olduklari
belirtilir. Kilikya bolgesinin bir liman kenti olafKorykos’da, arkeolojik cagmalar sonrasi
M.S. 5. ve 7. yuzyillara tarihlenen ¢ok sayidakizareanitlarinda, kentte organize oknu
bircok esnafin bulundiundan soz edili*’. Yine Misir eyaletinde, kentlerde bulunan
ustalarin oldukcga aktif olduklarini, bunlarin diukkaahibi kgiler olarak caltiklarini ve
dukkanlarinin Ust katlarinda gamlarini surdurdikleri yazili metinlerde bahsedilen

gerceklerdit*®

“1bid, s: 426-29.

147 Clive Foss, “Life in City ....” ,s: 87; Jean PierBoadini, “Archaeology and Late Antique ....” , s: 44;
Gulnder Varinliglu, “Living in a Marginal Environment: Rural Habitand Landscape in Southeastern
Isauria”,Dumbarton Oaks Papegil, 2007. s: 294.

148 Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antiqué , s: 44.
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Dolayisiyla, bu dénemde tezgahlarda sergilenenamalltretimi ve safi kiguk
esnafca gerceldariliyor, dukkanlarin arkasi mallarin depolagdi yerler olarak
kullaniliyorlardi. Ayni zamanda bu mekanlar, dikksahiplerinin ygam alanlari olarak
dizenlenir, insanlar buralarda yatip kalkarlardiecGAntik C& insanlarinin ygam
bicimlerini dikkate aldgimizda, dikkan terimini sadecgetilen ticari bir mekan olarak
degil, ayni zaman da basit konutlar biciminde desidimemiz gerekir. Ellis’e gore bir
dikkan ya da atdlye, ayni zamanda kiiciik bir kontfuSodini'ye gore ise, bu yapilar
konut olmalarinin yaninda, orta sinif insanlarinnllk yaam alanlari olarak
deserlendiriimelidirlet°. Ciinkii, her ne kadar bu dénemde ticaret ve kiigtilafa bl
dretim 6nemli bir gecim kayrga olsa da, aslinda bu tiglerle usrasan insanlarinin iyi para

kazanamadiklari bilintP*,

Bu yapilar hem bir y@m alani hem de atélye, diikkan, lokanta, bar veggama
gibi, kiralanan ve sahipleri tarafindagletilen basit mekanlardi. Bu yapilaringotipki
kent arazilerinde oldiu gibi soylulara ait olur,si sahibi ya dasietmeciler bu yapilan
kiralarlardi. Zira Gretim ve ticaret halk kesimimdimsanlaringi idi ve is sahibi el emgi ile
gecinir, sliklerin kullanimi aile icinde kgaktan kgaga gecerdi. Bu kilerin, diikkan olarak
tanimlanan bu yapilarda, hemsgenlarini devam ettirmeleri hem de satapmalari, onlari
dusuk gelirli olarak kabul etmemizi §kar.

Ancak, ne yazik ki orta sinifi temsil edebilecekdulere ve 6zellikle esnaf giiere
uygun ev kalintilarina ait pek fazla arkeolojik ikél giiniimiize ukamamstir. Dolayisiyla,
bu konutlarin tanimlanip, onlar hakkinda yayinlapymamasi bu konu hakkindaki
bilgilerimizin kisith kalmasina neden olgtur diyebiliriz. Ornggin, dilkkkan sahiplerinin,
dukkanlarinin dst katlarinda gadiklari, yazitlarda anlatilan 6nemli bir bilgi algda,

simdilik birka¢ 6rnek dginda bunun kesingenis bir aktarim oldgunu sdyleyemeyiz.

Bu sekildeki dikkan yapilarinin 6rnekleri, Roma, Constzopolis, Ephesos ve
Sagalassos gibgehirlerde kisith olarak kammiza c¢ikmasina paen, Sardis’de Bizans
dukkanlarn olarak adlandirllan yapilar bunlarin ingh en iyi 0Orneklerini tgkil

etmektedit®’. Burada yapilan kazilarda, kent merkezlerinde marudiikkan yapilarina

149 Simon P. EllisRoman Housing ....s: 78-80; Simon P. Ellis, “Late Antique Housing “s: 11; Simon
P. Ellis, “Shedding Light ...."” , s: 296-297; SimonHlis, “Middle Class Houses ...." , s: 422.

130 jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antiqué , s: 42-45.

151 Cyril Mango,Bizans.... , s: 50.

152 Clive FossByzantine and Turkish ...s; 42-43. fig: 19-20.
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ili skin 6nemli bilgiler elde edilmiir'>®. M.S. 7. yiizyll bglarindaki Sasani saldirilarina
kadar kullanildiklar ankalan, restoranlar, géli donanimlara sahip ngazalar, cam ga
saticilarl ve boya atolyeleri de dahil bazi dikkaricga cikariims,*>* bu tiir dikkanlarin
tasarimlari hakkinda bilgilerimiz artgtir. Kent merkezinde yer alan biyik palaestra ve
hamam kompleksinin mermerli cadde olarak adlarahryola bakan tim gtiney cephesi,
tamamen bu dukkan ve garalara ayriimti. Sardis’'te dukkanlarin vesyierlerinin, bir
arada yer alarak kiimelergrolmalari esnaf loncalageklinde 6rgutlennsi olabileceklerini
gosterir. Dukkanlarda yapilan kazilarda ele gegenseémboller taiyan buluntulardansa,
burada ysayanlarin Hiristiyan ve Yahudi toplumundan esnaBétugu anlgiimistir'>.
Burada da tipki imparatorluk dahilindeki gdr kentlerde oldgu gibi, dikkanlarin
gOsterebiliyordu.ki katli olarak yapilan diikkanlarin, st katlarirdaha cok agap yapi
malzemesi ile olgturuldusu distndlmekte ve burada da dikkan sahiplerinigayaarini
sirdurdiikleri tahmin edilmektedif.

Sagalassos’da iséhermopolion denilen lokanta yapisina ait kalintilarin ortaya
ctkariimasi sonucu elde edilen verilerle birlikbay tir konutlar hakkindaki bilgilerimiz
biraz daha pekiistir'>’. Kentin @ag agorasinda bulunan glo revainin ve kuzey
kisminin, M.S. 6. yuzyilda dukkanlar ve lokantayteodalar tarafindarsgal edildgi tespit
edilmistir. Yapinin gend bir salon ve onun etrafinda kiimelenen basit odafalulusgundan
olustugu anlailmis, Ust kata ait olabilecek ip uclari elde ediftin®® Benzer bir durum
yukari agorada, kuzeygo yapisi olarak adlandirilan yapida tretim yagitdive Uretilen
mallarin pazarlangini ortaya koymaktadir. Bunun gibi, yine kentin d&@mnemli
imparatorluk yapilar olan ve Roma imparatorlariddan (M.S. 76-138) ile Antonius
Pius’a (M.S. 138-161) adangnolan tapinaklarin portik kalintilarinin, M.S. 5lzyilda

cesitli odalar tarafindansgal edildikleri tespit edilnstir>®.

1331pid, ve 6zellikle bkz: J. Stephens Crawfofdhe Byzantine Shops at Sardiambridge, 1990.

134 Clive Foss “Life in City ....” , s: 82 -83; Enricoadiini, “Artisans and traders in Late Antiquity: éoging

the limits of archaeological evidenceSocial and Political Life in Late Antiquityed. W. Bowden, A.
Gutteridge, C. Machado), Leiden, 2006. s: 382-88.3-4; Simon P. Ellis, “Middle Class Houses ... .§:,
422-23.

15 Clive Foss “Life in City ....” , s: 83; Jean - PierBodini, “Archaeology and Late Antique ....", s. 44

16 Enrico zanini, "Artisans and traders ....” , fig: Buluntular ve aydinlatma sistemi icin bkz: Simon P
Ellis, “Shedding Light ...."s: 296-99.

15" Marc Waelkens vd., “Two Late Antique ....”, s: 58T4. fig:2.

%8 |hid, s: 510.

159pid, s: 495-513.
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Sagalassos’daki agora revaklarina dikkanlar vedsekgisel yapilar iga edilmesi,
donemin ekonomik zorluklarinin bir sonucu olarakmen hemen her yerde kaniza
ctkan bir olgudur. Bu olgu, kentsel alanin en dnegmpilarini olgturan kamu binalarinin
yavag yava bakimsiziga terk edilmelerinin bir sonucudur. Ge¢ Antik &Zdoyunca
bakimsiz kalan ve artikslevlerini surdiremeyen kamu yapilarinin, zamanlgigime
ugrayarak, ekonomik gucu zayif insanlar i¢cin dukkanbenzeri ygam alanlari olgturan
mekanlara déniineleri daha 6nce vurgulagmiz bir durumduf®®. Kamu binalari bir kisim
midahaleler ve gdli eklemeler ya da boliinmelerle kolayca konutdgabireyselgletmeler
haline getirilebiliyordd®. Antik kentin caddeleri tizerine kurulan gemevaklar ve hatta
bazen caddelerin bir bolimi ya da kamusal yapdartsal bir girg olusturmak icin ayrilan
bazi alanlar bunlarin kmda gelit®> Ornein, Cyrene’de kentin agorasi M.S. 3. yiizyildan
itibaren tutarh ve sistemli bigekilde duikkanlar ve bu dikkanlarlasKili olan evler

tarafindansggal edilmitir'®®

Kilikya’da onemli bir liman kenti olan ve Ge¢ AntiRas'da yerlgimin devam etgi
Anemurion’days&#* sehrin Roma dénemine tarihlenen hamaminin palaes&amerkezi
koridorlar etrafinda gelimis, tic veya dort odadan gin Geg Antik evler yerfgirilmi sti*®°.
Burada herhangi bir acik avlusu olmayan evlerabada bulunuyorlardi ve olasilikla ortak
bir avlu olarak Gzerine oturduklari palaestrayi l&uiyorlardi. Biraz basit birsgilige
sahiptirler, ancak bazilarinin zemininde mozaiktespit edilmgtir. Burada yapilan
kazilarda ele gecen terazi ve muhir gibi buluntdarasinin bir konut alani olgu kadar,
en azindan evlerin bazilarinin ticari anlamda diakkéarak ta kullanildiklarini akillara
getirmektedit®. Bu bir veya iki odali konutlarin go Gec¢ Antik C&'da hem konut hem de

ticari yapilar olarak kullaniliyorlardi.

Benzer sekilde agora ve forumlarin Ge¢ Antik gcdboyunca dikkan ve benzeri

islevlere sahip cgtli formlardaki yapi ya da yapi topluluklarincagal edilerek yeni

180 Kamu alanlarininsgaline ve kent dokusunun korunmasina yénelik Get¢ikAGag'da bazi yasalar
cikariimstir. Bkz: Isabella Baldini Lippolis, “Private Space.” , s: 197-237.

®1 Helen G. SaradiThe Byzantine City ...s; 186-208.

182 Antik Cag’a ait geng cadde ve portikolarain Geg Antik £da balayan bir gilim olarak cok sayida
dikkan ve evlerle dolmasi icin bkz: Helen G. Sarade Byzantine City ...s; 259-294.

183 Jean — Pierre Sodini, “Archaeology and Late Argiqu.” , s: 45.

164 James Russell, “Excavations at Anemuriurilirk Arkeoloji Dergisi20/1, 1973. s: 201-219; James
Russell, “Excavations at AnemuriumTirk Arkeoloji Dergisi22/1, 1975. s: 121-39; James Russel,
“Anemourion ...." , s: 221-228.

1%% Simon P. Ellis, “The end of the ....” , s: 567-568.

186 James Russel, “The Archaeological Context of Magithe Early Byzantine PeriodByzantine Magic
(ed. H. Maguire)Washington, 1995. s: 45-50. fig: 12-16. Buluntudan bkz: fig: 2-10 ve 17.
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bicimlerin kazandirilmasi, Dura Eurogbsve Scythopoli¥® gibi yerlesim birimlerinde de
kargimiza cikmakta ve bu doénemin hem ticari hem deeyienl dokusu hakkindaki

bilgilerimiz artmaktadir.

Kentlerde bu dikkan ve benzerisgan alanlarindan bka, kicik ve kotu dekore
edilmis daireler ya da tarim ekipmanlari ile birlikte gktbenzeri evler de a ediliyor,
orta sinif insanlar i¢gin barinma imkanigegorlardi. Bu daireler ve ciftlik benzeri evler,
aslinda cok sayida evi bir arada barindiragelilde tasarlaniyor ve bdluntyorlardi. Bu
uygulama genelde eskiden yapgniiyik konutlarin tekrar tekrar kullaniimalari soau
zaman icerisinde giesim gostermelergeklinde kagimiza c¢ikar. Boylece buyuk bir konut,
kendi icinde birka¢ odadan glan apart dairelere boltunutyor ve bdylece birderafadknin
yasam alani olarak kullaniliyordf’. Bu uygulama sonucu elde edilensga birimlerinde
dogal olarak birden fazla guk gelirli aile barinabiliyordu. Ge¢ Antik @aboyunca tipki
kamusal alanlarda olg@u gibi, istisnasiz yine tum kentlerde, erken dénernrga edilmg
blayuk boyutlu evlerin yeniden organize edilereki&uilmasi bir fenomen olarak kamiza
cikar .

Antalya’da bulunan Ariassos’un, eski Helenistikiswin kgesindeki kale burcunun,
Gec Antik C&'da buyulk bir konuta donttiriimesiyse, kamu yapilarinin zaman igerisinde
nasil bir dgisim gosterdiklerinin d@sik bir 6rnesidir. Burada cadde revaklari veya
portiklerin basit olarak birka¢ duvarin bir arayaeleyek olgturdugu bir konut yadasietme
degil, peristil planda iga edilen bir ev karmiza cikar. Peristilin dikdértgen avlusunun
etrafinda on oda yer almaktadir ve altinda dadvinis bulunmaktadif*. Olasilikla kentteki
orta olgekli birinin kullaniminda olan bu ev, kabeircunun gesi duvarlarina yaslanmi
olarak buyuk boyutlu olarak ¢a edilmi olsa da, zayif birsgilik gosterdgi anlagilir.

Ariassos’a korgu olan Kremna'daysa, Ge¢ Antik Earta sinif insanlarinin daha cok

barinma amacina yonelik sia edilmg olan ygam alanlarini i¢ ice bir bitin olarak

187 Jennifer Baird; Shopping, Eating and Drinking at Dura Europos: Retucting Contexts”Objects in
Context, Objects in Uséate Antique Archaeology vol:5. (ed. T. Putzelglen Swift, Luke Lavan). Leiden.
2008. s: 423-437.

188 Elias Khamis* The Shops of Scythopolis in Contex@bjects in Context, Objects in Udeate Antique
Archaeology vol:5. (ed: Toon Putzeys, E. SwiftLavan), Leiden, 2008. s: 439-471.

189 |nge Uytterhoeven, “Housing in Late Antiquity ...,"s: 45 ve 6zellikle bkz: Simon P. Ellis, “Early
Byzantine Housing ...." , s: 37-52.

170 Birgok Geg Antik Cg kentinde orneklerini gérebileginiz bu tiirden konutlar ve konutlarin zaman
icerisindeki dgisimleri icin bkz: Helen G. Saradl,he Byzantine City ...s; 168-173.

1 Stephen Mitchell, “Ariassos 1990Anatolian Studied1, 1991. s: 170-171. fig: 9. Stephen Mitchell, tGe
Roma Anadolu’sunda ... “, s: 199. fig: 8.
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izleyebiliriz. Burada M.S. 1. ylUzyilda, konutlarisulundigu dikdortgen yapi adalarini
birlestiren sokaklar ve onlarin etrafinda evler goluulmustur. Bu evler, kentin baltildigi

tarih olan M.S. 7. ylzyila kadar plansal bakimdarekli dezsisime uramslar ve tekrar
tekrar kullaniimglardirt’?. Benzer durum o6nemli bir Likya kenti olan Arykandande

gecerlidir. Kentin orta sinif insanlarinin barinfhélyaclari, teraslanrgiyamaglarda ic ice
gecmi olarak uzun yillar boyunca tekrar tekrar kullanildirka¢c odal evlerle
sgzlanmstir'’®. Bazen anakayaya oyulmwlarak sarniclarinin da bulunglu bu evler

birkac odadan okmakta ve zaman zaman iki katli olarakarediimekteydi’.

Bu oOrneklerden bd&a, nifusun kalabalik oldiu kentlerde, gelir seviyesi alt
tabakadan insanlarinkine oranla biraz dahi iyi ofeanlarin ygadgi, apartman bloklarini
da orta sinif olarak gerlendirebiliriz” ic ice gecmi olarak bir arada ia edilen bu
apartman tipi konut uygulamasi, Rotffa Ostid’’ ve Constantinopolis gibi biiyiik
metropollerde olduk¢a yaygindir. Insulalarin yateey dikey dizlemde gelinesi sonucu
olusturulan bu ygam birimlerinin en erken 6rnekleri, imparatorlukngininde kanmiza
cikar ve Gec¢ Antik Cglda da kalabalik bir nifusun barinma ihtiyacinigkarlar. Bunlar
merkezi aciklik bir alanin glriya kapatiimasi ve onun etrafinda dagikama odalari ya da
gunlik yaam birimlerinin olgturuldusu yapilardit’® imparatorlgun kalabalik niifuslu
kentlerinde uygulanan bu konut bicimi bazen ¢oksglkkatl yiiksek binalaringasina yol
aclyordu. Ancak, zamanla ¢ok kath insulalarigag yangin ve ¢okme gibi nedenlerden
dolay! sorun olmg bazi zamanlarda imparatorlarin kati kurallar rgedék bu binalarin

yapimini denetlemeleri gerekgtii'’®,

Burada birden ¢ok aile i¢ ice gegnbicimde, fakat birbirlerinden Igamsiz olarak
konaklayabilirdi. Ancak bu yapilarda, merkezi agiki ve bazi mekanlarin ortak kullanima

acik old@gu unutulmamalidir. Glinimize bu tirden yapi kaannin fazla ulgmamsg

172 stephen Mitchell, “Ge¢ Roma Anadolu’sunda ....” 280-201. fig: 9.

173 aysegiil Giirgezplu, “Arykanda Antik Kentindeki Konutlar’Eskicas'in Mekanlari Zamanlarinsanlari
(der: L. Ozgenel)istanbul, 2005. s: 102-104.

174 aysegiil Giirgezplu, “Arykanda ... “, s: 103.

75 Simon P. EllisRoman Housing ....s; 93 ve 97.

76 Glenn R. Storey, “Regionaries-type insulae 2: iectural/residential units at Rome&merican Journal
of Archaeologyl06/3, 2002. s: 411-34.

7 Glenn R. Storey, “Regionaries-type insulae 1: iectural/residential units at OstiaAmerican Journal
of Archaeologyl05/3, 2001. s: 389-401; J. DeLaine, “Designing domarket: “medianum” apartments at
Ostia”, Journal of Roman Archaeolody’, 2004. s: 146-76. Simon P. Elldpman Housing ....s; 73-78.

178 |nge Uytterhoeven, “Housing in Late Antiquity ..,.5: 44-45.

179 |sabella Baldini Lippolis, “Private Space in the.”.., s: 197-237. Ayrica bkz: Catherine Saliou, “The
Byzantine House (400-912): rules and represantsitidtaterial Culture and Well-Being in Byzantium (400-
1453)(ed. M. Grunbard, E. Kislinger, A. Muthesius, [h.Gtathakopoulos), Wien, 2007. s: 199-205.
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olmasina rgmen, mevcut 6rnekler arasinda duvar resimleri veaikterle kagilasiimasi,
en azindan bina sakinlerinin orta sinifa yakin ndéglar oldusunu gostermektedit’.

Bununla birlikte, arttk dénemin sonlarina gdo buyidk kentlerden ziyade, etrafi
savunma duvarlarlariyla cevrelenmkicik yerlgim birimlerine dgru bir yodnelsin
oldugu, antik gelenekten gelen buyilk kentlerin de altaraé hayli daraldii ve etrafi
duvarlarla cevrili, savunmasi kolay alanlara g gozlemlenit®. Boylece, artik az
nafuslu kicuk bir yerlgm yerine ¢ekilmg olan kentlerde sadece kilise ya da sarni¢ gibi,
bazi gerekli kamu alanlari afwruluyor, dger alanlar ise kugclik, basit konutlarla
dolduruluyordu. Hatta bu dénemde politik ve siyamacla kurulan yeni yegen yerleri
dahi bu dizen dgultusunda, savunmagalikli olarak basit bir yerlgm seklinde
tasarlaniyorlardi. Bunun benzeri bir ygie Kapadokya'da gunimuzde Virgghir olan
Mokissos’da imparator lustinianus (M.S. 527-56%rafindan kurulmgtur. Burada etrafi
surlarla cevrili, kale biciminde ofturulan kicuk kentin icinde yerel malzeme kullarala

yapilms, bir iki odadan olgan cok sayida ev ortaya ¢ikarijtnr'®2

Likya bdlgesi kirsalindaki, antik Arykanda kentinfremen yakinlarinda, M.S. 6.
yuzyil balarinda kucik bir yergm birimi olarak kurulmy olan Arif yerlgmesikirsala
dayall bu tiir yerlgmlere iyi bir érnektit®® Bir kilise ve onunla birlikte iga edildgi
anlgilan piskopos evinden Bea, kamu yapisi ya da kamu alanlarina ait herhairgi
olusumun bulunmag, etrafi duvarlarla ¢evrelenmbu yerlemede evler, birka¢ odadan

olusmaktaydi ve herhangi bir plan gézetmeden ic ise &dilmilerdi*®*

Kilikya'daki Akoren’de bu sekilde yodreye 06zgi malzeme vesan teknikleri
kullanilarak iga edilms konutlardan meydana gelen bir yeme yeridir. Burada da
konutlarin kiliseler etrafinda, i¢ ice gegmigcimde bir bitin olarak tasarlandiklari ve

birden cok mekanlardan ahlugu goralir. Bu konutlar yamaclar tzerine, dgtden

180 |1nge Uytterhoeven, “Housing in Late Antiquity ..,.5: 45.

181 Chavdar Kirilov, “The reduction of the fortified...” , s: 3-24.

182 Chavdar Kirilov, “The reduction of the fortified .”., s: 15. fig: 9; Jean Pierre Sodini, “Archaectaand
Late Antique ...." , s: 46.

183 R.Martin Harrison, G.R.J. Lawson, “An early Byzaet town ... ”, s: 13-17; R.Martin Harrison,
Mountain and Plain. From the Lycian Coast to theRfian Plateau in the Late Roman and Early Byzamtin
Period (ed. W. Young), Michigan, 2002. s: 38-47. Fig: 7B-Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late
Antique .... “, s: 46.

184 Chavdar Kirilov, “The reduction of the fortified . “ , s:11. fig: 6.



74

geng bir aciklik Gzerine oturmyl duzgin olmayan cadde ve sokaklar etrafinda

gelismislerdir'®.

Bulgaristan’da Shuméff ve Golemanovo Kafé’ olarak adlandirilan, etrafi surlarla
cevrili yerlesim yerlerinde de kigcik ve birkac odadan salu konutlar iga edilmitir.
Bununla birlikte Makedonya’da Heraclea LyncestisSigbistan Caricin Grad’da tiyatro ya
da dier kamu yapilari icin ayrilan genalanlarin, eklemeler ve g#i dizenlemelerle
kicuk ve basit konutlar icirsgal edilmesi bu dénemin sonlarinagde artik tim yerlgim
yerlerinde tipik bir uygulama haline géfif. Butiin bu 6rnekler Ge¢ Antik @an son
donemlerinde siradan vataglzaunin artik Antik C&'daki Oncilerinin - ygam
bicimlerinden bir hayli uzakkuklarini ve kuguk, basit konutlardaki gam dizenini

kabullendiklerini gosterir.

Ge¢ Antik C&da olusmaya balayan olumsuz yondeki bu gghnler, sik sik
degindigimiz sekliyle, artik kentsel nifusda yaygava bir azalmanin oldgunu gosterir.
Batin bunlar olurken, kent gnda daha c¢ok tarimsal faaliyetlereghaolarak gelgim
gosteren ve orta sinif insanlardansalu kirsal nifus da artmayastamistir. Bunun dgal
bir sonucu olarak ta, kentlerde gogdiniz tim bu konut érneklerindenska, kentlerin
hinterlandi durumunda olan kirsal alanlardgayan insanlarin kullangh konutlarla da
karsilasiriz. Kirsal kesimde, daha ¢cok Geg¢ AntikgCarta sinif insanlarin kullangh bu
konutlari tespit etmek ise, kentlere nazaran bitaza zorluk arz eder. Bunu kirsal alanda
kentlere gore daha az kazi vesaraalar yapilmasina igkayabiliriz. Ancak, son yillarda
artan cagmalar sonrasi kent gdndaki kirsal alanlarda daha cok esnaf ve kaoyldleri
olusturdusu baskin bir ntfusun yadgini srenmekteyiz. Bu insanlar, daha ¢ok kdy ya da
kasaba diyebileg@miz tlrden yerlgim birimleri olusturup, burada kiicuk ev kiimelerinin

olusturdusu mekanlarda ic ice yamaktaydilat®®.

Dogu Akdeniz kiyillarinda ve i¢ kisimlarinda yapiladigaalar sonrasi arkeologlar,
kirsala yonelen bu insanlarin artik bolgesel yaplzeamelerinin ¢gtlendirdigi cok katli
olarak tasarlanmiya da basit amaslevsel olarak tarimsal 6zelliklere gore tasarlanmi

18 Ulrike Wulff, “Akéren zur Stadtplannug zur Wohnaitektur zweier Siedlungen in Kilikien”, Die
Spatantike Stadt und ihre Christianisierung (edrénds, H. G. Severin), Wiesbaden, 2003. s: 299-&07
116-125.

18 Chavdar Kirilov, “The reduction of the fortified ., s: 10.

871bid, s: 10. fig: 5

188 |bid, s: 10-11. fig. 14.

189 Inge Uytterhoeven, “Housing in Late Antiquity ...."s: 47. Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late
Antique .... “,;s: 45-48.
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evlerde yaamlarini sdrdurduklerini tespit etgterdir. Bazilarinin blayuk bir aciklik
etrafinda, alt katlarin tretim ve depolamaya ydntsarlandii konut 6érneklerinde, birgok
odanin bulundgu Ust katlar, ygam alanlari biciminde duizenlensteirdir®®. Burada cok
sayida ki yasamini surdirmekte ve kirsal alanda dretim faakyétl

gerceklgtirmekteydi. Bu turden kirsal konutlarin érneklbgta Anadolu ve Suriye olmak

lizere Helenistdn" kirsalinda ve Misir'da da ag@ cikariimgtir'®2

Kirsal kesimde yer alan bu evler, yerel karaktergum olarak genellikle ta kerpic
ve alyap gibi malzemeler kullanilarak yapiktardir. Bu evlerin tasarimi temelde basit
olup, sadecesievsel karakter tamaktaydilar. Bolgesel ekonomi, cevresel ve iklimse
kosullar kirsal alanda okan konutlarin olsumunu etkileyen bdica faktorlerdir. Bunun
disinda, konut sakinlerinin bazi basit onarimlar vanplaki kicuk glevsel dgisimlerle,
ayni konut mekanini ylzyillarca kullargnolabilecei gercei goz ardi edilmemelidir.
Kentte ygayan ve zengin olmayan orta sinif insanlarin, gi$tevillalar yaptiracak
guclerinin olmadil distnuldigiinde, bu basit evlerin vagh kirsal alanda daha da anlamli

olmaktadit®®

Yurdumuzdaysa 6zellikle Likya bdlgesinde yapilazeyiaratirmalari ve cakmalar
sonras! bdylesi cok sayida yeriee tespit edilmitir. Basta Trebenna cevresi olmak
Uzeré®™ Levisi®® Alakilise'®® Kyaneat’” ve Istladd® da tespit edilen benzer
yerlesmelerde, ¢gunlugu birka¢ odadan oyan, tarimsal amach yapildiklar agilan ic ice
durumdaki konutlarla kardasiimistir. Bazilarinin sarnicglari ve ortak kullanimaaduklari

anlggilan avlulan bulunan bu evler, tamamen ydrenin ubokiu yansitan bir yegien

1% Clive Foss, “Life in City ...." , 5:88-95; Inge Ugithoeven, “Housing in Late Antiquity ...." , s: 47.

91 yunanistan'’da Gortyn ve Olympia, Balkanlarda isedgolis ad Istrum drnekleri icin bkz: Jean Pierre
Sodini, “Archaeology and Late Antique .... “, s: 45.

92 bid, s: 45-48.

198 Stephen Mitchell, “Ge¢ Roma Anadolu’sunda ...." 2684

19 Nevzat Cevik, Burhan Varkivandsa Kuzgut, “Trebenna ve Cevresi 200Rrastirma Sonuglari
Toplantisi20/1, Ankara, 2003. s: 97-109; Lale Ozgenel, “Latgique domestic architecture in Lycia: an
outline of the archaeological and architecturaldewice”, Ill. Uluslar arasi Likya Sempozyum{ed. B.
Varkivang v.d) Istanbul, 2006. s: 559.

19 Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antique",s: 46.

1% | ale Ozgenel, “Late antique domestic .... “, s: 5B1Martin HarrisonMountain and Plain ....s: 12-
27.

197 Frank Kolb, “Kyaneai 1989"Istanbuler Mitteilungerd1, 1991. s:187-264; Lale Ozgenel, “Late antique
domestic .... “, s: 562.

198 Clive Foss, “The Lycian Coast in the Byzantine A§aimbarton Oaks Pape#8, 1994. s: 1-32; Thomas
Marksteiner, Andreas Konecny, “Ein Survey in Gebiein Istlada (Zentrallykien)” Mitteilungen zur
Christlichen Archaologid, 1995. s: 64-65.
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dizeni sunarlar. Hemen hemen hepsinde gorilen diraflikse, bolgenin topografik
yapisina b@i kalinarak evlerin ana kaya ya da teraslar Geeoturtulmasidir.

Yine son yillarda Isauria bélgesinde yapilan ggalilarda da, kirsal alandaki kdy
benzeri yerlgmelere ve ciftlik tarzi konutlara gkin doyurucu bilgiler elde edilngiir'®®.
Mersin Tgucu’'nda, Manastir adiyla anillan ve Ge¢ Antikg@a kuruldgu anlgilan
yerlesme, diizensiz planli ve birbirinden sokaklarla awyrl evleriyle énemli bir kirsal
yerlesim 6rnezidir. Burada evler mazgal pencereli olarakairedilmgler ve bazilarinin st

kata cikmak icin dtan merdivenlerinin oldgu tespit edilmtir>®.

Karakabakli ve gikkale’'de, kileseleri ve sarniglari bulunan, kidikyler seklinde
organize olmg bolgedeki dier kirsal yerlgim birimleridirler. iki katli ve ikiz pencereli,
bazen cepheleri balkonlu ve alt katlarinin kemeldiugu anlgilan, yoérenin ozelliklerini
yansitan malzemedensi edilmi evler bulunmaktadi?’. Bu yerlgim birimleri agirlikli
olarak zeytinygl dretimi ya da tahil Gretimi yapilan tarimsal fgeatlerin yapildg
yapilarin olgturdusu yerleim yerleridi®%. Ote yandan, bunlar arasinda peristil planli olsa
da, bazi kucik evlere rastlanmaktadir. Daha coky&wiresine 6zgu kirsal yesienleri
aklimiza getiren bu yapilar ginimuzesidekorunmy sekilde, dénemin kirsal yegean

orneklerini bizlere yansitirlat

Ancak burada belki de, Kilikya bolgesi icin ayrir lparantez agmaliyiz. Burada
Ozellikle Seleukeia, Diocaeserae, Korykos ve EkaiiSebaste gibi kentler, yoreye 6zgu
niteliklerde yapilan ¢ok sayida konutun bulupduwnemli yerlemeler olarak kaimiza
ciksa d& bolge ozellikle, etrafi tahkimatlarla cevrelesngiftlik ya da ciftlik benzeri
yapilarla 6ne cikar. Donemin ciftlik yamina ¢ik tutan bu yapilarin M.S. 4. ylzyildan
baglayarak M.S. 7. ylizyila kadar kullanildiklarisdiiniilmektedit®. Yapi malzemesi olarak
tamamen vyerel nitelikte olup, genelde acik bir awrafinda iki katli olarak
tasarlanmglardir. Bunlarin basit 6rneklerden kompleks ornekl&adar uzanan gsik

formlari bulunmaktadff®. Genel olarak iki ya da (¢ katli olduklari saptagim Evlerin

199 Giinder Varinliglu, “Living in a Marginal ...." , s: 287-317. fig: 1.

20 semavi Eyice, “Tiirkiye’de Bizans Yesieni ...." , s: 214; Giinder Varinliglu, “Living in a Marginal
....n .S 294-95,

21 Giunder Varinliglu, “Living in a Marginal ....” , s: 298-304. fig: Z: Ayca Tiryaki, “Silifke,
Karakabakli'da .... “, s: 124.

22 Gunder Varinliglu, “Living in a Marginal ....", s: 304-308. fig: 101.

293 Semavi Eyice, “Tirkiye'de Bizans Yegieni ...." , s: 214.

% Ibid, s: 214-216.
205 Umit Aydinaglu, “The Farms in Rough Cilicia ...." , s: 243-258y:f1.
2% bid, s: 251-52,
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zemin katlarinin daha c¢ok tarim ve gunlik kullanohalari yaninda, depo ve ahirlar
seklinde, Ust katlarin ise oturmaya yonelik olarakayn alanlari biciminde tasarlandiklari
gozlemlenmitir®®’. Bazilarinda sarniclar ve dini alanlar tespit mil) zaman icerisinde
ihtiyaca gore cgtli yapilar eklendgi fark edilmistir. Yine bir kisminda kulelerin bulunmasi
ve etraflarinin duvarlarla ¢gevrelenmesi savunmgaltarina dikkat ceker. Ayni zamanda
bazi ciftliklerin etrafinda tespit edilen konutldoy ciftliklerin bazilarinin kugutk bir koy

yerlesimi olabilecegini de gostermektedit®.

Gec¢ Antik Ca'da oluturulmus bu kirsal koéy yerlgmlerinin ve ciftlik evlerinin
belki de en iyi kalintilarini Suriye’de gérmek muimdur. Ozellikle Asi nehrinin etrafinda
kimelenmg ve yodreye 0zgu malzeme kullanilaraksanedilmi olan koy yerlgimleri
bunlarin baindadif®®. Tarim &irlikli olarak kurulmg bu kiicik yerlgm birimlerinde,
kirsal konutlarin oldukca kompleks 6rnekleri bulwaktadir. Bunlar ortak kullanim alani
olan, buyuk bir avlu etrafinda yer alan ve ¢ok katllerin olgturdusu konut bigimleriyle
on plana cikarldr’. Ozellikle, Umm el-Jimal’de M.S. 6. yiizyila tanlen ve 128 farkli
yapinin bir araya gelerek glurdusu kompleks, iki ya da Uc¢ katl tasarlagnavierden
meydana gelmekteydi. Alt katlargi@likli olarak depolama alanlari ve ahirlgeklinde
tasarlanmlar, kemerler ile Gst katlari ¢ggyacaksekilde irsa edilmilerdi”*’. Anadolu'nun
guneyindekilere benzer, M.S. 7. ylzyila kadar kullais ciflik evleri Negev'de, Nessana
ve Shivta’da bulunmaktadi?. Ayni sekilde Chorazin’de ve Horvat Shema’da ciftcilerin
ekonomik guclerine @ olarak irsa edilms yoreye 6zgi malzemeden yapilan iki katli
ciftlik evleri tespit edilmgtir>®. Biitiin bu ciftlik evleri Ge¢ Antik Gaboyunca kullanilng

ve yOreye 0zgu bir yegen karakteri olgturmuslardir.
2.2.3.Alt Sinif Konutlar

Gec Antik Cg yasami ve sosyal siniflari goz dnine alfndda, kent icerisinde en alt
tabakada yer alan fakir insanlarin, hi¢c de azinsamwak boyutta bir nifusu meydana
getirdikleri aciktir. Kentsel y@amin sekteye gramasina paralel olarak, sosyal siniflar
arasindaki farkin artmasi sonucu kentlerdeki ydasul sayisi da artgtir. Yoksulluk artik

27 |na Eichner, “Dalik Kilikya'da Erken Bizans ....", s: 76.

298 Jmit Aydinaglu, “The Farms in Rough Cilicia .... “, s: 251-52.
29 Clive Foss, “Life in City ....” , s: 91.

210 pig

2LYizhar Hirshfeld, “Habitat ....” , s: 269.

22 |pid, s: 264.

2 |pid, s: 268-69.
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donemin kabul edilen bir olgusu, ggan bicimi olmytur. Antiocheia yakinlarindaki
Yakto’'da ele gecen Megalopsychia m@raidle kentin karakteri ve bilindik sahnelerinin
yaninda boylesi yoksul bir ¢inin de betimlenmesi donemin yoksullarina géstaridgiy!

acikca ortaya koyat*

Gec Antik cg'daki ekonomik kagullar ve zorsartlar altindaki siyasi y@m da g6z
onune alindiinda, gecimini ¢ok zosgartlar altinda s#layarak hayatta kalabilen insanlarin
kentlerde oldukca koti yam bicimlerinin oldgu, hatta ¢gunun evsiz ygadiklari bile
diUstnulebilir. GUnlik ysamda karinlarini bile zor doyuran, giyecek giysiles takacak
takilarn olmayan bu insanlarin herhangi bakilde arkeolojik kalinti birakmalarinin ne
kadar zor oldgu unutulmamalidir. Bu yoksul insanlarinin, donemiger sosyal gruplara
nazaran, gerek mimari gerekse gunluk kullanim nmaé=e olarak, daha zayif arkeolojik
kalintilar birakmalari bu insanlari ve onlarinsam karakterlerini tanimlamayl da
zorlastirmaktadif'>. Geg Antik Cg sosyal siniflari (izerine yapticalsmasinda Sodini;
arkeolojik olarak zengingi kanitlamanin, yoksullgu kanitlamaktan daha kolay olglinu

belirtir?*®,

Gercekten de yapilan ¢gha ve argtirmalara bakildiinda kentsel yamda, oldukca
denecek sayida yer alan yoksullar ve onlara aiaryaalanlari hakkindaki bilgilerimizin
kisith olduzu goze carpar. Ancak, yine en 6nemli bilgi kaynaktaz olan kronikler,
azizlerin ygam oykuleri, mektuplar ve ger yazili eserler bizlere donemin yoksullari ve
onlarin ygam bicimleri hakkinda 6nemli ip uclari sunmakta@rnesin bunlardan biri olan
Aziz Symeon’un ¥ami, Suriye’deki bir tara kentinin gunlik ygami ve 6zellikle sosyal
tabakanin en altinda yer alan yoksullar hakkindendi anekdotlar igcerir. Burada kentin
basit Uretimlerle grasan esnaflari, @ence hayati, gunlik yami ve kent hayati tim
ciplakligiyla aktariimaktadir. Anlatimlardan kentin dizen higyenik bakimdan oldukca
kotl bir durumda oldgu, yoksul insanlarinsa oldukca zeartlar altinda ygamlarini

surdurmek zorunda olduklar agilar.

Yine yazili kaynaklarda bu tir insanlar icin bazsam alanlarinin ve belli ka

uygulamalarin duzenlengli aktarilmaktadir. Kilise yoneticileri ve kentineili gelen din

214 Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antique®, s: 50.

215 gSusan R. Holman, “Constructed and Consumed: TleeyHay Life of the Poor in the 4th c. Cappodocia”,
Social and Political Life in Late Antiquitged. W. Bowden, A. Gutteridge, C. Machado), Latetidue
Archaeology 3, Leiden, 2006. s: 441-442.

218 Jean Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antique®, s: 27.
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adamlar anlatimlarinda ve vaazlarinda yoksul ilesarsik sik vurgu yapmsionlara sicak,
hosgorult bir yaklaimla ulgamaya ¢cakmislardir. Dini karakter tgyan ¢ok sayidaki metin
bu sekilde yoksullara ait anlatimlarla doludit Bunlardan biri olan, Antiocheia’li Aziz
foannes Khrysostomos’un aktarimlarindan, kiliserntkniifusunun oldukca fazla denecek
sayida dilencisini himaye altina aith 6srenmekteyiz'®. Yine yazili kaynaklarda adi
gecenxenodochiave ptochotropheiagibi yapilarin, kiliselerce desteklenen imarethane
hastane ve pansiyon gibi hayir kurumlarinisaleuldusu, burada evsizlere ve yoksullara
yasam olanaklarinin  gfandg  anlaiimaktadif*®.  Kiliselerden begka doénemin
manastirlarininda evsiz ve aclara kucak actiklg@ardim ettikleri anlglmaktadir.
Imparatorlarin, Constantinopolis'in zor gecens kartlarinda, yoksullarin esen sert
rizgarlardan etkilenmemeleri icin Mese caddesizieritni alyap tavanlar ile kapattiklari da

bilinmektedir.

Yazili kaynaklardan elde eitmiz bu bilgiler yaninda, ekonomik zorluklarin had
safhada oldgu Gec¢ Antik C&'da, orta sinif de@gimiz insanlarin bile, Ust sinifta yer alan
insanlara nazaran oldukca kgtrtlardaki evlerde yayor olmalari, daha alt gelire sahip bu
yoksullarin ¢cok daha kétlu kollarda, cadde ve sokaklarda ya da barakalarganys
olduklarini gosterir. Orta sinif insanlar icin tadnan ygam formlarinin daha dquk
kalitede kullanimlari, alt tabakadan insanlarirsaya bicimlerini belirlemg olmalidir.
Temelsiz ve genelde gdp malzeme kullanilarak ga edilen derme ¢catma kultbeler bazen
kentin en glek noktasina yerlgirilirken bazen de kentin gili bolgelerinde bir gecekondu

mahallesi yaratacajekilde irsa edilebiliyordu.

Bunun yaninda Ge¢ Antik @akonutlarinin uzun yillar tamiratlar ve onarimlar
sonrasi kullaniimalari ve bazi ggik eklemeler ya da blokajlar sonrasi, buyik bir @vd
daha kucuk boyutlu evler elde ederek, daha fazfarngaalani olgturulmasi dénem igin
tipik bir olgudur. Bu olgu 6zellikle diilk kalitede ve daha basit bir dizende uygulanarak,
yoksul insanlar icin ygm alanlar olgturmus olmalidir. Arkeolojik olarak yapilan
calismalar sonrasi, bu genel uygulamadagkbayine portikolu sokaklarin dntine dikilen bir

veya iki odali dukkanlarin, orta sinif vatagida kadar yoksullar icin de her yerde

27 sysan R. Holman, “Constructed and Consumed ...448: 443; S. Roskams, “The urban poor: finding
the marginalised”Social and Political Life in Late Antiquitied. W. Bowden, A. Gutteridge, C. Machado),
Late Antique Archaeology 3, Leiden, 2006. s: 48753

218 Cyril Mango,Bizans.... , s: 49.

219 7. van Bochove, “Paratitla, Xenodochia and ConstitLeonina”, Viva vox iuris Romani. Essays in
Honour of Johannes Emil Sprufed. L. de Ligt, J. de Ruiter, E. Slob, J. M. &W. van de Vrugt, L. C.
Winkel), Amsterdam, 2003. s: 399-409.
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tanimlanabilir bazi konut formlari oldunu soyleyebiliriz. Basit barakalgeklindeki bu
konutlar, Antik C&'in kentsel diizen kavramini daima hice sayarak,tikednemli

noktalarina ge$i gizel bir bicimde yerlgirilebiliyorlardi. Oldukca basitscilige sahip
olarak, sadecslevsel amacla yapiliyorlardi.
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3. BOLUM
GEC ANTIK CAG'DA ASSOS

John M. Cook, Troas bdlgesinin tarihsel topogratyasele aldg kapsaml
calismasinda, M.S. 3. yuzyildan itibaren bélge kentlbgiggayan nifusun giderek kirsala
kaymaya bgladigini ve kentleri meydana getiren en dnemli olgulartai olan ticaretin
de azaldiini belirtir. Fakat buna gnen, bolge kentlerinin imparator |. Constantine M.
307-337) ve ardillari déneminden steyarak, M.S. 6. ylzyila kadarki kisa bir zaman
stirecinde canli kalabildiklerine de gieir'. Bu aciklamalari yaparken Assos'dan da
bahseder ve kentte yapilan daha 6nceki Amerikarakann sonuclarina dayanarak, sikke
verilerinin imparator Arcadius (M.S. 395- 408) verdrius (M.S. 395-423) donemlerinde
birden ditiguni, imparator Heraclius’dan (M.S. 610-641) sonrdé&hemdeyse, kentte
sikke bulunmadiini yazaf. Gercektende, kentte yapilan Amerikan kazilaringse
edilen nimismatik verilerden, imparator Heraclitd.§. 610-641) donemi ile M.S. 11.
ylizyll arasinda gesbir kronolojik baluk oldusu goze carpaimparator Diocletian (M.S.
284-305) ve Arcadius (M.S. 395- 408) arasindakiemia ait 49, imparator |. Justin’den
(M.S. 518-527) Heraclius’a (M.S. 610-641) kadarz&imana ait on tane sikke bulungnu
olmasina rgmen, bu zamandan sonra imparator 1V. Romanus (M&7-1071) donemine
kadar kent icin kesin buluntulardan séz edilfhez

Cook ile birlikte, Ge¢ Antik Ca kentleri Uzerine cajmalar yapan Foss ve
Brandes’de Hellenistik ve Roma donemlerinde oldugelsmis bir kent olan Assos’un,
Antik Cag sonrasi icin bazi genel aciklamalar yaparak Kkikgaldy verirler. Buna gore,
kentin akropolisi M.S. 6. yuzyildan sonra, bugunesae kucik bir kismi ayakta kakni
olan Ortacg duvarlaryla cevrelenmgir. Ayrica, ytuzeyde bulunan seramik buluntularin

gosterdgi kadariyla, eski iskan bu donemde terk edjlre sehir artik kiigtilen, fakat etrafi

! John M. CookThe Troad. An archaeological and topographical gtu@xford, 1973. s: 368-374.

?Ibid, s: 370-371.

% Joseph Thacher Clarke, Francis Henry Bacon, Rdbteidewey, Investigations at Assos. Drawings and
Photographs of the Buildings and Objects discoveaterdng the excavations of 1881-1882-1888ndon,
1902. s: 310-311; Beate Bohlendorf-Arslan, “Assod®yzantinischer Zeit"vom Euphratbis zum Bosporus.
Kleinasien in der Antike. Festschriftfir Elmar Sentkieim zum 65. Geburtstdgd. E. Winter), Bonn, 2008.
s:121.
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korunakli surlarla cevrilen yapisiyla akropoleimaistir®. Buradan, kentte iskanin Antik
Cag’'dan baglayarak M.S. 7. yuzyila kadar kesintisiz olaraklibelr sekilde devam et#,
ancak sonrasinda, yegimin artik kiicuk nitelikte bir karaktere burirgliilve savunmaya
daha elvedli bir yapisi olan akropolde gstigi kanisina varilabilir §ekil 1). Ancak, son
yillarda yapilan gozlemler ve elde edilen veriledssos’da yerlgmin kent icinde olmasa
da, hemen yani kandaki bir alanda, M.S. 7. ylzyilldan sonra da dewwtiiini kanitlar
nitelikte oldyunu da belirtmeliyiz. Arkaik ve Klasik dénem nekodpniin ortasindan
gecen antik caddenin bati uzantisinda yer alan Blizins Donemi kilisesi ve gier ylzey
buluntulari, yerlgimin Ge¢ Antik C& sonrasinda batiya gau, surlarin dyina kaydgini

gostermektedr

Akropol'iin etrafini kyatan yaklatk on iki metre yiksekgindeki dortgen kule ve
onun 6nunde uzanan U¢ yuzeyi yuvarlatlmikdortgen kulelerse, kentin biraz daha gec
bir zaman olan, Ge¢ Bizans Donemi'ne ait kalintilalarak gbze carparlar. Burada,
Amerikalilarca yapilan ilk donem kazilarinda, buyokasilikla Bizans surunun bazi
kisimlari, birka¢ konut yapisinin temel kalintilare bir sarni¢ hala gorinir durumda
olmalidi®. Akropolin Ge¢ Bizans déneminde Assoslular icir Isiginak olarak
kullanildigi ve surlarin duna c¢ikan yerlgmin artik buraya siktigi gézlemlenif. Zira,
burada ele gecen M.S. 13. ve 14. yuzygldrana tarihlenen seramik buluntular bu tarihsel

olayin zamanlamasina uymakt&dir

Buraya kadar aktarilanlardan, kentin Ge¢ Antilg'@aki konumunu anlatan yazi ve
yorumlarin, daha c¢cok genel ve eski kazi raporlagiaganan bilgilerle sinirh kalgh
anlgilabilir. Ancak, son yillarda yapilan c¢ginalar bu donem hakkindaki bilgilerimizin
artmasini sglamis ve sa&likli yorumlar yapilabilmesine imkan kilgtir. Ozellikle, kent
icinde yapilan stoa ve konut alanindaki kazi sgadlarina paralel olarak, agora,
bouleterion ve Bati kilisesinde yirutilen galalar, kentin Ge¢ Antik Gadaki durumunu
bizlere aktarabilecek 6nemli ip uclari sunmaktadirKazi ¢cajmalarina paralel olarak,
kent icinde yapilan kapsaml ylizey gnamalariysa, kentin geneline hakim olabilgiceiz
geng bir baks acisi olgturmwtur. Bundan dolayi, Assos’'un Ge¢ Antik @aa ait

* Wolfram BrandesDie Stadte Kleinasiens ..s; 109-110; Clive Foss, “The Persians in Asia Mino”, s:
740-741.

® Beate Bohlendorf -Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 121.

® John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 139.

" Umit Serdarglu, Behramkale — Asspkstanbul, 2005. s: 82-83.

8 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer, s: 122.
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bilgilerimizi, son yillarda elde edilen giincel Jerle birlikte deerlendirerek, burada
Ozetlemeye cajacagiz. Fakat, Oncesinde Assos'un Ge¢ Antik g@aki durumunu
anlayabilmek ve s@ukli yorumlar yapabilmek icin, kentin ilk iskan #digi donemden
baslayarak tarihsel stire¢ icerisindeki genel durumursa birsekilde ortaya koymamiz

gerekir.
3.1. Kentsel Tarihge

Gunumuzde Behramkale ya da Behramkdy olarak aditardantik Assos kenti, ilk
iskan edildgi M.O. ikinci bin yildaf bu yana, bircok dgsiklik gecirerek yaamini
kesintisiz olarak surdurngtiir. ilk olarak, adina Homeros'uilyada destaninddrastlanan
kent; Satnioeis irm@nin kiyisinda, sarp kayaliklar tizerine kurukholarak, Pedasos ismi
ile aktarii*. Bir Leleg yerlemesi olan Pedasos, Troya savairasinda Troyalilarin
yaninda yer almgive Akhalar tarafindansgal edilmgtir. Fakat, Homeros’'un destanda
bahsetigi Pedasos’'un Assos olgu konusunda henlz yeterli bilgi ve bulgu yoktur
diyebiliriz*2.

Bunun yaninda, kentin M.O. 7. ylizyilda, Lesbos’Mid{lli) Methymna kentindeki
Aioller tarafindan kuruldgu aktarilir. Ele gecen Aiol lehcesindeki yazitlaa thunu
desteklel®. Ozgiir bir Helerpolisi olarak kurulan ve gelimini tamamlamaya cajan kent,
donemin siyasi yapisina glaolarak dnce Lidyalilarin, ardindan da Perslexgemenii
altina girmitir'®. Troas'in dger kiyi kentleri gibi, Assos'da bir dénem AttikaDelos
Deniz Birligi (M.O. 478/477 - 412/404) lyesi olmwe birlige 1 talentlik bir vergi
odemitir'®. Buyukiskender'in, Perslere karilk zaferi kazanmasinin ardindan bircok kent

gibi bagimsizlgina kavygmus ve kendi adina para basan, buyuk imar faaliyetleri

°Clarke, akropolde bulunan tapfa zemininde yap#n calsmalar sirasinda, Tung @éa ait seramik
buluntularin ele gegtinden bahseder. Bkz: John T. Clarke, Westigations at Assos.. , s: 164; Umit
Serdarglu, Behramkale.... s: 9. Son yillarda akropolde yapilan sondaj kanitia ele gecen ve bu déneme
tarihlenen bulgular, Clarke’in aktarimlarini desekniteliktedir. Bu verilere dayanilarak kentin erken
yerlesim tarihinin Orta Tun¢ G&’'na kadar uzangq soylenebilir: Nurettin Arslan, Michael Dennerte&e
Bohlendorf-Arslan, "Assos 2007 Yili Kazi Gahalan”,Kazi Sonugclari Toplantig0, Ankara, 2009. s: 105.
res: 1; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf Arsl#ssos — Tan Hayat Verdéi Kent, istanbul, 2010. s: 65.
Ayrica kentin son yillarda hazirlanan giincel taesigcin 6zellikle bkz: s: 34-53.

Yjlyada VI. 1. 75.

1 John Thacher Clark&eport on the Investigations at Assos, 1@&dston, 1882. s: 60; Walter Le&ftrabo
on the TroadCambridge, 1923. s: 250, John M. Cobke Troad.., s: 245.

2Ozellikle, Strabon’un Anadolu’nun tarihi gmafyasini ele alga eserinde, Pedasos icin farkli bir yerden
bahsetmesi (Geographika XIlI. 1. 605-606), bu kanhdzi ¢elikilerin oldugunu agik¢a ortaya koymaktadir.
Bkz: John M. CookThe Troad...., s: 245-246.

13 Reinhold MerkelbacHie Inchriften von Assq®onn, 1976. Nr. 1-6.

14 John T. Clarke v.dnvestigations at Assos ..s:,1-2.

!> Reinhold MerkelbacHie Inchriften..., s: 103.
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gerceklatirilen bir yer olmytur. ilerleyen surecte, Pergamon krglhin etkisi altina
girmis, Ill. Attalos'un M.O. 133 vyilinda, topraklarini siget yoluyla Roma
Imparatorlgu’na birakmasi sonucu, Assos arttk Roma’nin Asialegine bl bir kent

haline gelmgtir®®.

Troas'in bu dénemdeki 6nemli yegimlerinden olanilion’da ele gecgen bir yazittan,
Assos’un Hellenistik Cgida Troas kentleri arasinda sturulanSehirler Federasyonu’nun
bir tiyesi oldgunu &renmekteyiz’. Bunun yaninda, Germenlere (Almanlar)sgkampilan
savgl kazanan ve imparator Tiberius'un zorlamalariylan Senato’su tarafindan
“Germanicus Imperium Maius” yetkisiyle @a Eyaletleri’'nin yonetimine sahip olan
Gaius Germanicus, M.S. 18 yilindéion, Assos ve Lampsakos'u ziyaret eftiri®.
Bouleterion’da ele gecen mermer bir heykel kaidé=erindeki yazittan, Assoslularin

Germanicus veseonuruna bir heykel diktirdikleri anfgmaktadir®.

Bunlarin yani sira, Hiristiyargin ortaya ¢ikmasindan sonra, bu dini yaymak igin
yollara digen Tarsus’lu Aziz Paulus, M.S. 56/57 yilinda, Ttoadu donemdeki en
onemli yerlgimi olan Alexandreia Troas’da yedi giin boyunca Vaaverms, daha sonra
Mytilene’ye gecmek icin, arkad@rina kendisini Assos limaninda beklemelerini
soyleyerek, karayolu ile Assos’a geltii’®. Troas bolgesinde Hiristiyagin
yayllmasinda, bu ziyaretlerin bir rolt olup olmadiimdilik bilinmese de, bdylesi 6nemli
bir kisinin Assos adi ile birlikte anilmasi 6onemlidir. &jr Hiristiyanlgin yayilmaya
basladigi donemde kentin énemini koruglw goralar. Cunkd, Assos M.S. 5. ylzyildan bu
yana Asia eyaletine kih Ephesos Metropolisi'ne ait bir kent ve piskopdsmerkezidif".

Bu tarihten Once ise kentte bir kilisenin vagrlihentiz bilinmemektedir. Ephesos’da
toplanan tgiinct konsilin (M.S. 431) toplanti ligteeyse Maximus, Assos piskoposu
olarak goriluf?.

'8 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 2.

" peter FrischDie Inschriften von llionBonn, 1975s. 34. Nr. 10.

18 Tacitus, Annales Il. 54. (kullanilan metin ve gevi. A. J. Woodman), Indianapolis, 2004.

Ayrica bkz: Erich Kdstermann, “Die Mission des Ganitus im Orient”Historia 7, 1958. s.331.

¥ Tolga Ozhan, “Two Inscribed Pedestals from AssBgigraphica Anatolicat4, 2012. s: 170-172.

2 Actus Apostolarum 20. 13-14A8yrica bkz: John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos.. , s: 2; Beate
Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer ...” 211 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-ArslanAssos
..., SI 41,

Zyvilliam Mitchell Ramsay,The Historical Geography of Asia Mindtondon. 1890. s: 104-106; Vitalien
Laurent,Le corpus des sceaux de I'émpire byzantin. Tome'&glise, 1.Paris, 1963. s: 193-196; Beate
Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer ...."121.

22 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 2; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-lars Assos.... ,
s: 41.
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Kisaca Ozetlemeye cghgimiz tarihgesinden de agllcasl Uzere, gelimis bir
Antik Cag kenti huviyetinde olan Assos, Troas bdlgesinin nilndiman kentlerinden
biridir. Ozellikle Hellenistik Donem’de galmini tamamlamy, Roma déneminde ve
sonrasinda 6nemini korumayisgamstir. Ancak, Assos’'un Ge¢ Antik Gave sonrasinda
yenidensekillenmeye bgladigl, bu donemde tim Akdeniz boyuncasgman sosyal ve
ekonomik dgisimlerin burada da hissedilgikabul edilmelidir.Bu desisim, kentin ygam
alanlari olarak kabul edilen konutlarin bicimlenmeg de kendini hissettirgi tez
konumuzun esasini stdl eden ve bu donemde s edilerek kullaniimy olan konut

yapilarina yansingtir.
3.2. Kentsel Doku ve Topografya

Assos’da antik kent, etrafi ggrsurlarla cevrili, andezitten ojan kayalik bir arazi
tizerinde, tepenin denize bakan kisminda kurulujsrgatir® (Sekil 1). Burada, kentin
kurulduzu bu kayalik araziningmli cografi yapisi yuzinden, kent yapilari ve binalarin
insas! icin zorunlu olarak teraslar yapistm®®. Yapilar icin hem gereken malzemenin
sgilanmasi, hem de teraslar gurarak bu yapilarin uygun bir zemine oturtulmasi
amaclyla, kayalik tepenin giiney kismi, yani derbagan ytzU, bir nevi §aoca gibi
kullaniimis ve diizgiin alanlar yaratilarak teraslagtnfr. Béylece kayalik arazinin denize
bakan ylzinde, dik yamacglar Uzerinde bir weme dizeni olgturulabilmistir.
Topografyaya b kalinarak olgturulan bu dizende, Antik @an bir ¢cok kentinde
gorulen 1zgara plan @é de, daha cok yatay dizlemdeimli arazinin teraslanmasi
seklinde olgturulmus, kendine 6zgu bir kent plani izlenir. Ancak, kentlaha az gmli
olmasi nedeni ile kuzey ve glo yamaclarinda fazla bir teraslamaya gerek gortligziem
yapilar burada ana kaya Uzerine otugtandir.

Geng bir zaman diliminde, yerbmin kesintisiz olarak devam eiti Assos’da,
tarihsel surec icerisindeki topografik gati daha iyi goérebilmek icin, kent dokusunu bir
batin olarak ele alinmasi gerekir. Bu anlamda,ikegnt yiksek yeri olan ve oldukca dik
bir kayalik tzerinde yer alan akropol’'in, kutsal dlian olarak dizenlengini, buraya da
Athena Taping’'nin insa edildgini séylemeliyiZ®. Tapinak terasinin altinda yer alan,

gunlik ygamin kalbinin atgil, sosyal ve politik anlamda kentin odak noktasinchgora,

2 John T. ClarkeReport on the Investigations. , s: 166-179.

24 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslaissos.... , :56.

% Umit Serdarglu, Behramkale — Ass0$995. s: 23-24.

% Athena Tapina ile ilgili olarak bkz: John T. Clarke, v.t¢hvestigations at Assas. , s: 163-169; Nurettin
Arslan, Beate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 66-71.



86

kent merkezindeki buylk duzig yerlstirilen en dnemli kamusal alan olarak kamniza
cikar’. Assos agorasi, uzun ve dikddrtgen planda, bifdeta katlari olan iki stoayla
cevrelenmitir?®. Gymnasiof, bouleterior®, hamani* ve tiyatrd® gibi diger nemli kamu
yapilart da agoranin etrafinda gehek, butinlgmisler ve kentin c¢ekird@ni
olusturmuwlardir. Guneydeki stoaninsagisindaki dik ve kayalik bolge tiyatroya, Bati
Kapisi yakinindaki duzluk alansigm kurumu olan gymnasion’a ve gir bolimler ise
dénemin konutlarina ayrilgtir®, Sehrin girsleri konumunda olan ve surlarinsthda
kalan, bati ve dgudaki kisimlar nekropolis olarak diizenlegmibu kisimlarda uzunca
siiren bir gémii gelegieolusturulmustur®. Kentin limani ise akropolden fayarak kentin
icinden gecen yollarin igandg ve denize ulgigl kisimda yer almaktadht

Batin bu aktarilanlardan, Antik @aa teraslar yapilarak ojturulan kentin en Ust
terasi konumunda olan dizlik alana tapinak, ontindal yer alan merkezi konumdaki
bliyuk duzlige de kamu yapilarinin ga edildigi anlagilmaktadir. Helen kentlerinin tipik
bir 6zelligi olarak kagimiza ¢ikan bu uygulama, Assos’da ensgkliyle kendini gosterir.
Kente hakim yuksekce bir yerde, savunmaya elligpozisyondaki akropolis ve onun
altinda olgturulan, etrafl geniduvarlarla cevrili esas kentsel doksekil 1). Bir donem
Assos’da ygams olan Aristoteles’in, ana hatlariyla betimlgdideal sehir tanimlamasini
aklimiza getirdiimizde, Assos’'un Helen idealindeki kent tanimlamasuyan bir yerlgm
modeline sahip oldiu hemen fark edilebilif.

Dolayisiyla, Assoslularin sahip olduklagimli topografik yapiyl en uygun bicimde
kullandiklari ve benzerine ender rastlanilan bintkel plan uyguladiklari acgik¢ca belli

olmaktadir. Odak noktasini teraslarin splwdusu bu dizenlemede, yapilarin

" Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslaissos.... , s: 56 ve 75-79.

*% |bid, s: 80-86.

*° Ipid, s: 72-75.

% pid, s: 87-91.

*! Ibid, s: 95-98.

%2 |pid, s: 99-103.

%% |bid, s:56.

% Ibid, s: 108-128. Nekopolde Tiirk ve Alman bilim adanmaa yapilan kazilar ve sonuglari icin ézellikle
bkz: Umit Serdarplu, Reinhard Stupperich, Elmar SchwertheiAysgrabungen in Assp#sia Minor
Studien2, 1990; Umit Serdarglu, Reinhard Stuppericiusgrabungen in Assos 199Gia Minor Studiers,
1992; Umit Serdarglu, Reinhard StupperichAusgrabungen in Assos 19%sia Minor Studierl0, 1991;
Umit Serdarglu, Reinhard Stupperichusgrabungen in Assos 199%ia Minor Studier21, 1996.

% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos.. , s: 15; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorkkn, Assos
..., S:130-133.

% Aristoteles, kentin ileri gelenlerinden Hermiasdaveti tzerine, M.O. 4. yiizyll ortalarinda, Assies’
bulunmy ve burada ygdil kisa sire icinde cok sayida eserine temejtotmustur. Bunlardan biri de
Hermias igin @utlerin yer aldgi on iki ciltlik eseri Politika’dir. Burada Aristetes ideal kentin nasil olmasi
gerektgi hakkinda bilgiler vermekte, tanimlamalar yapmadktaBkz: Politika VII. 3-11.
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konumlanmasinda belirleyici etkeninse kente 6zgii sreteminin oldgu soylenebilir.
Ozellikle, kentin dgu ve bati ekseninde ggdin yollar nedeniyle, kente ait ana kapilarinda
bu yonlere yapildn gérilmektedir. Kentin hem @oasundaki hem de batisindaki yollar,
ana kapilara Qganmakta; daha sonra ise, kent icindeki agora’dsiskektedirler. Son
yillarda yapilan kazilarda bu caddelerin uzun sim&nildiklari ve kenar kisimlarinda son
derece diizgiin su kanallarinin yer gldespit ediimjtir*’. Bazilarinin ana cadde olarak
kabul edilmesi gereken bu yollar, kentin topografiapisi yuzinden dou bir hat
cizmezler ve araziye uygun olarak kavisli bicim@pymslardir. Kent girgsinden balayan

yol sisteminin kenti yaylar cizerek detgl ve teraslar boyunca yol dizeninin gei
anlgilir. Yaylar cizerek geden yol &nda dik yamacglari ve bazi teraslar arasindaki
baglantilari merdivenlerin sgadizi gorilur®. Kent icinde yollarin en iyi bigimde
goruldigt yerler, Bati Kilisesi’'nin dgu kenari ile birlikte tiyatronun gineygosu,

gymnasion yapisinin énii ve bu yapinin giineyindekisgerasta bulunan konut alanfdir

Kent merkezinde, gymnasion yapisina paralel olaragnan dgu-bati yontndeki
cadde, oldukca dizgin ginmi yassl blok tglardan olgmakta ve burada birgez
yaparak, hem gineye acilmakta hem dgugla, agoraya dgu devam etmektedir. Cadde
kenarlari, 6zenli birstilik gosteren acik su kanallarina sahiptir. Okédli son yillarda
yapilan kazilar sonrasi caddenin oldukca 6zenligigifik gosteren yapida olgu, kentin
terk edildii doneme kadar da kullanifgitespit edilmgtir®®. Bati Kilisesi’nin yakinindaki
caddeyse kuzey-guney gloltusunda iken, tiyatro 6éntindeki cadde glneybatiyalarak
limana d@ru uzanmaktadit. Tiyatronun giineydu kenarinda yer alan ve kavisli bir
bicimde devam eden bu cadde de, tipki kent merdleziespit edilen cadde gibi son derece
dizgun yapilmy ve kenarinda yer alan atik su kanal ile birlikiin stre kullanilngtir.
Yine Bati Kilisesi’'nden bglayarak, Bati kapisina §ou devam eden ve konut alaninin tam
ortasindan gecerek, kavisli bir bicimde devam edadde, tabani geniblok tslardan

yapilms, atik su kanali olan bir yapidadir.

Konutlarin, Helen kent tasarisinda ikinci derecelégoldigu genellemesine uygun

olarak, Assos’da da agora, kutsal alanlar vErdkamu yapilarindan arta kalan alanlara

37 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslakssos.... , s: 104-105.

% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 31. fig: 2; Umit Serdagtu, Behramkale.... , s: 24.

39 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslafssos.... , s: 56-57.

4% Nurettin Arslan v.d. “2010 Yili Assos Kazi Gahalarl”, Kazi Sonuclari Toplanti33, Ankara, 2012. s:
55. res: 15.

41 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslaissos.... , s: 104-105.
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yerlestirildiklerini kabul edebiliriz. Kentin, sahip oldiw teraslamaya dayali diizensiz plan
g0z onune alinginda, Antik C&'dan bu yana konutlarinin belli bir plan dahilinoga
edilmedikleri, ev bloklarinin biyik§iil ya da bicimlerinde belli bir standart olmgdi
kabul edilebilir. Zira,simdiye kadar Assos’da Antik @akonutlari hakkinda bilgilerimiz,
sadece Ge¢ Antik @akonutlarinin erken kullanim evrelerinden eldegettiz bilgilerle
sinirh kalmgtir. Hellenistik Donem’de ortaya cikarak Roma Ddmade gelsimini
tamamlayan peristil aviulu ya da atrium’lu evlersdssos’da hentiz detaylica ele
alinamamy mimari uygulamalardir. Ilk donem Assos kazilarini gerceftiesn
Amerikalilarin yayinlarinda, Clarke tarafindan kendogu yamacinda yapilan kazilarda,
atrium plana sahip iki katl olarak tasarlagrir yapidan soz edifif. Tamami aciimars
olan ve kesin bir tarihlendirmesi yapilamayan bpiyaakkinda sgam deerlendirmeler
yapabilmek icin daha ayrintih csinalar yapilmasi gerekmektediAyrica, son birkac
yildir devam eden kent ici ylzey smamalari, kentin konutlarina yonelik bilgilerimizi
artmasina olanak gamis, Ozellikle d@gu yamacinda gostsli ve buyldk konutlarin
varligina dair bazi ip uclari sungtur. Buna rg§men, kentte yapilan kazilar sonrasi, Antik
Cag sonrasina tarihlenen, 6zellikle Gec¢ AntikgQa orta sinif insanlarinin kullanildiklari

anlgilan ve caymamizin konusunu ofturan konutlar tespit edilrgtir.

Eldeki mevcut O6rneklerden bu donem konutlarinipkitiAntik Cag konutlari gibi
gostergten uzak, sadece barinma hizmetine cevap verebkiledelikte yapildiklarini
soyleyebiliriz. Assos’da, utam agini sa@layan ve bu dénemde de aktif olan yollar
etrafinda gefim gosterdikleri anlglan bu konutlarin, konumlanmasinda cadde ve
sokaklarin etkin oldgu go6zlemlenir. Evlerin 6n cepheleri ya caddeleredgaortak bir
kullanima hizmet ettikleri angdan avlulara agiimaktadir. Ge¢ Antik £da kullanildiklari
anlgsilan konutlarda bu uygulama tipiktir, hatta konuattabir kismi cadde ve sokaklara
tasarak, kamu alanlari olarak nitelenebilecek bu yertgal etmglerdir diyebiliriz. Ancak,
Gec¢ Antik C&'da, kent topografyasini @stiren ya da olgturan en 6nemli unsurun
konutlardan ziyade, doneminggen ygam kaullarina bl olarak kiliseler oldgu kusku

goturmez.

Assos’da Geg Antik Gaile birlikte bglayan donemde, M.S. 7. yluzyilindoaa kadar
kent icindesimdiye kadar alti kilisenin vagh tespit edilmitir*®. Bunlardan ilki ve en

onemlisi bazilikal bir planda #a edilmg olan Bati Kilisesi'dir. Bu yapi, gymnasion

“2 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 129 ve 137.
3 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslakssos.... , s. 138-157.
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yapisinin hemen altindagimli bir arazinin teraslanarak dizteilmesi sonucu olgturulan
bir alanda yer almaktadir. Gymnasion Kilisesi dkakabul edilen dier kilise yapisi ise,
adindan da anddacgil Uzere, gymnasion’unslevini kaybettikten sonra, kuzeygo
kosesinin kiliseye dongilrtlmesiyle elde edilmngibir yapidir. Bazilikal planda ga edilmi
olan bu kilise de, kentin merkezinde yer almasioie ¢ikar. Aagl agorada bulunan bir
baska kilise, dgerleri gibi bazilikal planda iga edilmg olup, bugin tamamen yikinti
halindedir. Ayrica kent icinde, tiyatronun glesunda, bugiin duvarlari oldukcagisan
bicimde ayakta kalabilmiolan bir kilise yapisi daha bulunmaktadir. Agomagirisinde
bulunan Agora tapirga ve Roma hamaminin bir kismi da, bu yapgavierini yitirdikten
sonra kilise olarak hizmet vergnyapilar olarak tanimlanmtardi*®,

Bu kilise binalarina ek olarak, son yillarda geteglirilen calsmalarda Bati
kapisinin hemen kente giieki, giineyde bulunan dizlik kismindagaccikarilan kiicuk
bir sapel yapisi bulunmaktadir Agoranin alt teraslarindan birinin tizerine kurunolan
kire¢ ocglysa, Bati Kilisesi’'nin dgu uzantisinda yer almaktadir. Konutlara ve kiliseye
yakinligindan dolayi gslevsel bir noktaya yerdgirilmistir diyebiliriz. Kent icerisindeki
kalintilara ait mermer malzemelerin eritilerek,ddryapiminda kullaniimalari géz 6niine
alindginda, kire¢ ocginin kentteki kamu binalarina yakin bir yere kurafng gicini
azaltmak icin tercih edilngiolmalidir. Yapi, Ge¢ Antik Gada artan igaat yapiminda
gerekli kire¢ ihtiyacini sdamak icin kullanildiktan sonra, muhtemelen deparait

kullaniimis veya baka bir isleve blrinmgtar.

Kent icinde bulunan bu yapilardanska, limanin dgusunda yer alan kisimdasa@|
Kilise olarak adlandirilan yapi ve yine kentirgidda Arkaik caddenin uzantisinda, bugin
bir ahir olarak kullanilan bina, Ge¢ Antik £da insa edilmi olan kiliselerdir. Ayrica,
kentin batisindaki tepelik alandasénedilmi olan bir baka kilise yapisi, Ayazma Kilise

olarak adlandiriimaktadir, ki bu yapi M.S. 9. ve fizyillara tarihlenit’.

Kentin topografik yapisini ana hatlanyla cizmeyalistigimiz bu bilgiler
dogrultusunda, Assos’'ta gunumize gabilmis kalintilarin &irhkh olarak Hellenistik ve
Roma dénemlerine ait olg@u izlenimi gir basabilir. Esas kingline Hellenistik donemde

kavuwarak bir cok kamu yapisina sahip olan ve bu doneiggik bir kent olarak kabul

4 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer, s: 121-132.

%> Son yillarda Alman bilim adamlarinca yapilan kégityiizey aratirmalarinda ortaya cikarilan bu yapi
hakkinda gelecek yillarda detayl gatalar yapilmasi planlanmaktadir.

“8 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslakssos.... , s: 149-152.
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edilen Assos, Roma dénemindgaredilen birkag yapi ginda, fiziksel olarak ¢ok fazla bir
degisime uramamg, Antik Cag karakterini korumsgtur. Hellenistik donem yapilari Roma
doneminde de kullanilmy bazilari yeniden dizenlenerek kentin kamusal ktara bu
donem boyunca devam etwtii. Ancak, bu déneme ait yapilarin, kiliselesidda Geg
Antik Cag donemine ait yapilara nazaran biraz daha aniesgogtegli olmalari yaninda,
Ge¢ Antik C&'a ait diger yapi bigimlerinin henliz yeterince stralmams oldusu da
unutulmamahdir. Oyle ki, gerek ginimiizde yapilantkici yizey argtirmalar gerekse
kazilar sonrasi elde edilen arkeolojik veriler, Gattik Cag’'a ait kent dokusunun hi¢ de

yadsinamaz bir boyutta olguna saret etmektedir.
3.3.Kentsel Gelsim

Bugiin yapilacak kuguk bir gozlem sonrasi, Assosiglienistik donemde bdlgenin
onemli bir yerlgim yeri haline geldii, bu dénemde a edilen gekkin kamu binalari ve
anitsal yapilarin vagh ile anlgilabilir. Kent, bu donemde oldukca g#lin bir surla
tahkim edilmg ve bir cok kamu yapisina sahip olgtur. Antik Cg3'in en guzel mimari
orneklerinden olan bu yapilar ile birlikte, koruhakimani ve cevresi ile olan yol
baglantilar sayesinde ticari olarak ta 6nem kazgtimiRoma déneminde, sahip ofgu
onemini ve pozisyonunu korumuhatta daha da gefirerek kentsel nifusun refah
icerisinde ygamina olanak ggayacak bir yerlgm haline gelmtir.

Oldukca sglam bir sekilde tasarlanmgi olan ve kenti cevreleyen yakla 3km
uzunlygundaki surlar, antik kentin vaginda o6nemli bir rol Ustlenmgti*’. Arkaik
donemden bgayarak Hellenistik doneme kadasgaedildikleri digindlen surlar, kent icin
hem guvenli bir ygam alani sunuyor hem de kentin topografik yapbildinlgerek dgal

bir peyzaj sunuyordu.

Akropolis, bu surlarin icerisinde dik bir kayalidamda kurulmgtu ve Arkaik
donemde iga edilen Athena tapigia ile birlikte kentin dini merkezi konumundaydi.
Bununla birlikte, kentin en Onemli yapilarinin yatdigi politik merkezi, akropolin
altindaki gerny duzlikte kurulmstu. Burada bazi kiguk tapinaklar ve anitsal yaglar
birlikte, stoalarin cevrelegi buylk bir agora ve ona hjtk olarak insa edilmi olan
bouleterion vardi. Gymnasion ise, agoranin bateswidukca buyik bir kompleks olarak
insa edilmgti. Tiyatro da, tum bu kamusal alanlarin hememeHy 6nt tamamen acik bir
terasta, yamaca yaslaryrolarak tasarlanrmgti. Kente girg ve ¢iksin s&landgi, anitsal

47 bid s: 58-63.
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kapilarin uzantisindaki gorkemli caddelerin etng® zengin ve suUsli bir o kadar da
gostersli mezarlarla cevrelengti. Kentin dg dinyaya acilan ve ticari olarak
gelismesindeki en 6nemli unsuru olan limaniysa, tim lpigrdan bgmsiz olarak,
kentin yaslandy dik kayalgin denizle bulstugu noktada, en alt kisimda yer aliyofdu
Burasi, her ne kadar korunakli vglek bir yapida olsa da, dgal yapisi ger@ ilk
kullanildigi donemlerden bu yana sadece mallarin yuklenigalbtig), belli bali
depolarin bulundgu bir alan olarak kalntir. Yiksek ve sarp kayalik bir alanin 6niinde
uzaniyor olmasi, dénemin ticaret ilg@rasan kiyi kentlerinin belirgin 6zefii olarak, liman

bdlgesinin yerlgim alani haline gelememesinde dnemli bir etken gtonuSekil 1).

Hellenistik donemin sonlarinda, Roma hakimiyetiiknyillarinda kisa bir stregr
vergi yiuki altinda ezilen kefif Roma imparatorluk dénemine geligtide, genel bir
refaha yol acan ekonomik ggin gostermgtir. Merkezi yonetim ve bu ybnetime #a
idarecilerin destgni almis, onemli bir kent olma hiviyetini korungtur. Imparator
Avgustus’un (M.O. 27 — M.S. 14) yonetiminden sorkent Roma imparatorluk ailesinin
himaye ve comerifinden oldukca yararlangy 6zelliklede Iulios Claudios silalesinin
yonetimindeki imparatorlar doneminde olumlu yéndgklisimini devam ettirmgtir. Bu
donemdeki § adamlarn kentin sosyal yapisinda aktif rol oyngan) ayni zamanda
gostersli bagislarla ve yaptirdiklarn yapilarla kentin gorinimuni@sash bir yapi
kazanmasinda birbirleriyle yamislardir®. Kentte yapilan Amerikan kazilar sirasinda ele
gecen, Gaius Germanicus vg Agrippina’ya adanmy yazit ile birlikt€*, oglu imparator
Gaius Caligula’ya (M.S. 37-41) yapilanghéik yemini°%, bu dénemde Assos’a merkezi
yonetimin verdgi 6nemin bir semboll olarak kabul edilmelidir. GaiGermanicus,
imparator Tiberius’'un (M.S. 14-37) geni olup, kuzeydeki Germenlere karyapilan
saval kazanarak biyuk bir Gin elde ey kendisine senato tarafindargdeyaletlerinin
yonetimi verilmiti. Kendisine ve daha sonra imparator olgiluna gdsterilen yakinlik,
kente bu déonemde olumlu yonde yanstmi idarenin bsinda bulunan kilerin Assos’a
verdikleri bu destek, her ne kadar kentin Hellekisitbnemde kazangh gorinime pek
dokunulmamy gibi goriinse de, mimari anlamda Antik Zdokusuna belli b alanlarda

olumlu yonde etki etngtir diyebiliriz.

“®bid, s: 130-133.

9 Hermann BengstorGriechische Geschichte von den Anfangen bis irRdimische KaiserzeiMiinchen,
1950. s: 481.

* Reinhold MerkelbacHie Inchriften..., Nr. 12-29.

> bid, Nr. 13.

*2|bid, Nr. 26
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Hellenistik donemde w¥a edilmg olan gymnasion’da ele gecen bir yazittan,
Avgustus’'un imparatorluk yillarinda, kentin ileri elgnlerinden “Quintis Lollius
Philatauros” adindaki bir vatanga yapiyl onartfii ve buraya bir stoa ¢a ettirdgini
ogrenmekteyiz®. Yine ayni aileden “Lollia Antiochis” adindaki robaka hayirsever,
kentin merkezinde, kiguk fakat en dnemli kamu yamban biri olan, g1 agoradaki
hamam! iga ettirmitir>®. Yapi icerisinde ele gecen yazitlardan, M.S. Izyin baina
tarihlendirilen hamamin, “lulia Aphrodite”ye adapdianlaiimaktadif®. Yine yaklaik
olarak bu donemde agoranin hemersigid insa edilen heroon, konumu itibariyle dénemin

Assos'u icin 6nemli bir h&a yapidir®.

Ayni sekilde, Hellenistik donemde ga edilen tiyatronun, bu donemde yeniden
dizenlenmesi olduk¢ca 6nemlidir. Tiyatroya, Romaeddimde iki kath bir sahne binasi
eklenmi, orkestranin etrafi seyircileri korumak icin yiiksies plakalar ile cevrilmitir®”.
Olasilikla bu degisiklik, tiyatroda yapilan havyan mucadeleleri ve dylator dovigleri
icindir. Bu tUr organizasyonlarin, burada yapiliyolmasi Roma doneminde kentin
gelismisliginin bir semboli olarak kabul edilmelidir. Zira, ydési oyunlari organize etmek
ve diuzenlemek, ancak imparat@uun desteklegii yerel yonetim ya da zengin bir
hayirseverin kailayabilecgi blyuk bir maddi gelire dayanir. Bununla birliktéyatroda
bulunan ve M.S. 2. ylzyila tarihlenen yazitlardentin meslek gruplarindan bahsedilmesi
de oldukca 6nemlidir. Burada organize olhne kentin ekonomisinde buyilk pay sahibi
olan demirciler, dericiler ve gaustalari gibi meslek gruplarinin kentte aktif dithu

anlasilmaktadir®,

Kentin dggusunda ve batisinda yer alan nekropoller, bu doresatia da geglemis
ve gostegli Roma mezarlariyla dolnglardir. Ozellikle Bati Nekropoli'nde bu dénemde
yapilms olan, goérkemli anit mezarlar kentin ileri gelensillgrinin onuruna iga
edilmislerdir®. Bir cogunda bulunan yazitlar, mezarlarin yiiksek statiidekiler ve

tiiccarlara ait oldgunu kanitlamgtir®. Bunun yaninda, kentin ticaretini yaptive

%3 |bid, Nr. 15.

**|bid, Nr. 16.

%5 |bid, Nr. 16.

* John T. Clarke v.dnvestigations at Assos. , s: 115-117.
" Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 102.
%8 |bid, s: 103.

%9 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 226-237.
60 Reinhold MerkelbacHie Inchriften..., Nr. 14 ve 18.
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ekonomik olarak gelir elde e#tj M.S. 2. ve 3. yiizyillara ait gostgiigirlandli lahitlef?,
Roma donemindeki ticaretin énemli sayilan verilelg. Bunlar kentin bu dénemde
ulastigl konumu goésteren ip uclaridirlar. Zira yazih kallarda da bahsedilen, yoreye
0zgu Assos ta ve bu tatan Uretilen lahitler, bu donemde buylk bir pazatalams, basta
Yunanistan ve Suriye olmak {izere, tiim Akdeniz'aghedilmglerdir®.

Kentin Roma déneminde ilerledti ticari faaliyetleri yaninda, ¢evresinde bulunan
tarim arazileri ve verimli topraklargletmesi, ekonomik olarak canli bir durumda @dou
gosterir. Dolayisiyla, Roma imparatorluk ggada Assos, gelirlerinin arfln ve ticari
onemin katlandy bir kent olarak dgiintlmelidir. Deniz ticaretini gedtiren kentin 6nemili
bir konumda oldgunu Thasos’'ta ve Prote adasinda bulunan, Assoslegemai yapilan
adak yazitlari kanitlamakta8fir Bunun yaninda kent, Roma déneminde imparator
Avgustus (M.O. 27 — M.S. 14) doneminderslbgarak, imparator Geta’ya (M.S. 209-211)
kadar kendi adina sikke basmekonomik olarak 6zgiirfiinii elinde tutmgtur®®. Fakat,
bu dénemden sonra bélgenin metropoli olan Alexaadieoas, boélgedeki ekonomik
etkinligini arttirmi ve bundan sonra Assos’da, Alexandreia Troas'dp ddilen sikkeler
kullaniimaya bslanmstir®®. Bunu, bolgede Alexandreia Troas'in geleye balayan
ekonomik giicli ve Assos’la olan gun ticari iliskileri ile acgiklayabiliriz. Oyle ki; son
yillarda yapilan stoa kazilarinda ele gecen sikka¢ebunu acik olarak kanitlamakt&8ir

Kentte, 6zellikle Roma donemi sonuna kadar ki gkodasimi ile ilgili olarak yapilan
Ozenli bir calgma, bizlere bu konuda oldukca ggeli bilgiler sunmaktadir. Buna goére,
imparatorluk doneminde kentin kendi darp @ttsikkeler ile birlikte, @irlikli olarak
bolgenin iki 6nemli koloni kenti olan Alexandreiaobs ve Parion sikkelerinin gan
oldugu gozlemlenir. M.S. 3. yuzyll BErinda, artik kendi adina basilan sikkelerin
azalmaya bdadigl Assos’da, sadece Alexandreia Troas ve birk&@gstkeeyalet sikkesinin
kullanildigini - sdyleyebiliriz ¢, Kentin bu dénemden itibaren, bélgenin metropolii
konumunda olan Alexandreia Troas'in siyasi ve ekoiRoetkisi altina girdii acik olarak
belli olmaktadir.

®1 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 249-271.

%2 John Bryan Ward-Perkins, “Africano Marble and lsy@arcophagus™arble in Antiquity. Collected
Papers of J. B. Ward Perking&d. H. Dodge, J. B. Ward-Perkins), London, 19936s59. fig: 50.

®3 Reinhold MerkelbacHDie Inchriften..., Nr. 28a-28b.

® Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslarssos.... , s: 40.

® Ipid, s: 86.

®®Ipid, s: 86.

®" Dincer Sava Lenger, Les Monnaies Greques et Provinciales Ra&sasn Bronze Trouvees a Assos
(Yayinlanmamy Doktora Tezi), Paris Sorbonne Universitesi, P@@§9. s:55-103. Lev: 41-45
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Yaklasik olarak, M.S. 3. ylzyila denk gelen bu zaman @ide Assos’un, tipki
imparatorlgun diger bolgelerinde oldgu gibi, ekonomik ve kdiltirel anlamda bir
durgganhik ygamaya bgladigini sdyleyebiliriz. Bu tarihten sonra, Assos’da e@mik
hareketlilik ve buna kg olarak kentsel gelimde belli bir zayiflama gézlemlenir. Bu
donem, siyasi ve ekonomik olarak imparatgdan bir dizi krizler ygamaya bgladigi ve
bunun sonucunda bir ¢ok kentin zayiféadbir sirectir. Iimparatorluk siyasi bir kriz

yasamakta, ekonomik olarak zor giinler gecirmekf&dir

Assos’da bu etkinin izleri, her ne kadar sayilagllibbir genelleme yapmak icin
yetersiz olsa da, k& yazitlar olmak Uzere gir arkeolojik bulgularla da kendini gosterir.
M.S. 3. yuzyllin bgarindan, M.S. 4. yuzyilin ortalarina kadar ki kaman diliminde,
kentte ele gecen yazitlarda onemli birslb@ olduzu gozlemleni?®. Hayirsever
vatandalarin onurlandirildil yazitlari ya da dgier yazit érneklerini arttk bu dénemde
goremeyiz. Bu donemden sonra sarnza ¢ikan yazitlar, artik ya imparator ya da devl
gorevlisi kisilere ait gec donem yazitlandir Kentteki para dokami ile birlikte, yazitlarda
da gorulen bu durum, kentingiti zamanlarda farkl noktalarinda yapilan kazikarele

gecen, seramik malzeme ile de agekilde takip edilebilir.

Assos’da, Roma imparatorluk dénemi boyungarlgl olarak Bati Anadolu orijinli
ince seramikler ithal edilngive kullaniimglardir. Ozellikle, M.O. 2. yiizyilin sonlarindan
M.O. 1. yuzyilin ortalarina kadar, tum Akdeniz'delagu gibi, Assos'da da Pergamon ve
cevresinde Uretilgi distunulen, “Dgu Sigillata A” dedgimiz seramik grubunun yn
oldugunu goriyoruZ. Bu kap grubu, M.S. 2. yiizylla kadar Assos'da rétkini
surdurmitur. Fakat, bu dénemden sonra Pergamon Uretirpu dogillatalari, yerlerini
Candarh Gretimi sigillatalara birakirlar. M.S. fizyilin iclerinde, Candarli Utretimi
sigillatalar olarak bilinen “Dgu Sigillata C” mallari, ygun bir arty gostererek M.S. 3.
ylizyilin sonlarina kadar kentte kullanilan ergyo seramik grubunu oftururlar®. Cok az
sayida tespit edileritalya, Karadeniz ve Giiney Fransa'dan ithal sigilkatile birlikte’>,
M.S. 3. yuzyilhin ortalarindan itibaren Assos'daikartiozu sigillatalarinin kullaniminin

bariz bir sekilde azaldil gorulir. Bu dénemde, artik tim Akdeniz’de doénerbiaskin

® imparatorigun M.S. 3. yiizyilda yadg kriz ortami icin bkz: John Hugo W. Liebeschuéizhe end of
the ...”, s: 3-13; Timothy E. Gregorjzans Tarihi.... s: 21-32; Stephen Mitchel, History of ..., s: 4-10.
% Reinhold MerkelbactDie Inchriften...,

%1bid, Nr. 30-34.

I Michael Zelle, “Terra Sigillata von Assos&sia Minor Studier2, 1990. s: 98-99. Nr. 8-23.

?|bid, s: 98-99. Nr. 35-69.

"®Ibid, s: 101-102. Nr. 4-7.
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seramik tipi olarak, Afrika kirmizi astarli seraneilinin varlg dikkat cekef’. Ancak,
Assos’da bu mal grubu icerisinde, M.S. 3. yuzydnalarindan bgdayarak 4. yuzyili da
icine alan tipik kap gruplarindan, form 50A, 58 ve 61A gibi, sadece bir kaginin az
sayidaki 6rnekle temsil edilghi goruriZ®. Kentte, bu mal grubuna giren seramik
ornekleri oldukca az sayida ele gegimi Bu durum, Assos’da M.S. 3. ylzyilin
ortalarindan bgdayarak M.S. 4. ylzylli da igine alan bir donemdw®e seramiklerin

kullaniminin azald@ini gostermektedir.

Varilan bu noktada, M.O. 4. ylzyil sonu ve M.SyBzyil balarinda isa edilmi
olup, Roma déneminde yeniden dizenlenen Kuzey @&oa’elde edilen verilerin
deserlendiriimesi 6nemlidi®. Ozellikle son yillarda yapilan kazilarda, kullanevreleri
detayli bir sekilde ele alinan Kuzey Stoa’nin, M.S. 3. yuzyildaik eski gorkemini
yitirdigi ve alcak, basit bir cati ile Gzeri oOrtilen, kicbk ticaret alanina dontugu
anlgilir. Bunun yaninda, yapiya g#i islikler ve dukkanlarin iga edildgi anlagiimistir.
Kazilar sirasinda ele gegcengym miktardaki kemik obje, burada en azindan bir ikem
isleme atdlyesinin variini kanitlar. Bundan kisa bir slire sonra, stoaagéklolarak M.S.
6. yuzyila denk gelen bir dbnemde molozldaedan olgan kalin bir dolgu tabakasi ile
tamamen doldurulmuve klevini yitirmistir. Ardindan bu dolgu Uzerine olasilikla st
terastaki konut alanina glan salayan bir cadde yerérilmi stir””.

Stoa kazilarinda elde edilen seramik buluntulapiya deisimini ve evrelerini
tanimlamada oldukca gerli bilgiler sunmy, kentin bu dénemdeki gelinine paralel bir
baks salamislardir. Zira, yapinin Roma dénemine tarihlenen kabarinda, ygun olarak
imparatorluk donemi DSA ve DSC mallan ele gegwman, cok az sayida M.S. 3. ve 4.
yiizyll Afrika kirmizi astarlilari tespit edilebilgtir’®. Ayni sekilde M.S. 2. ve 3. yiizyila

tarihlenen sikkelerin gaunlugu da, Alexandreia Troas'da darp edireikkelerdir®.

Stoa yapisindan klea, agoranin en gosunda yer alan bouleterion’'unda Gec Antik

Cay'in baslarinda §levini yitirdigi ve farkli bir karaktere biringiini séyleyebiliriZ°.

™ John W. Hayed,ate Roman Pottery ondon, 1972. s: 13-309.

> Michael Zelle, “Terra Sigillata von ....", . s: 11kat. no: 72; Michael Zelle, “Funde spatantikerif®ita in
Assos”Romische Keramik. Herstellung und Handel. KolloguiXanten 15. 17.6.2000ed. B. Liesen, U.
Brandl), Maiz, 2000. s: 86 ve 100-102.

® Kudret Sezgin, Assos Kuzey Stoasi'imyaas! ve Kullanim Evreleri (Yayinlanmamyiksek Lisans
Tezi), Onsekiz Mart Universitesi, Canakkale, 2011.

" Ibid, s: 32.

®Ibid, s: 36-42.

Ibid, s: 35.

8 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslaissos.... , s: 87-91.
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Hellenistik dénemde ga edilmg olan yapi, Roma doneminde de kullangmve
toplantilara hizmet etrtir. Zira, imparator Germanicus vaienuruna dikilen yazit ile
birlikte ele gecen heykel kaideleri, bu donemde o&3alarin yapiya verdikleri dnemi
gosterir. Fakat, son yillarda yapilan kazilardapigen catisini tanak tGzere mekanin
icerisinde bir takim dizenlemelerin yapgdve bazi desirme bloklarin, bu dizenleme
sirasinda kullanildiklari belirlengtir. Ozellikle de, bu bloklardan birinin, yapininsa
kitabesi oldgu anlgildiginda, bouleterion’'un arttk Roma déneminden sonfavinin

disinda bir amaca hizmet edtifark edilmistir®”.

Assos’da, yerlgm kesintisiz olarak devam etgngibi goriinse de, Ge¢ Antik §an
baslarinda kamusal anlamdaki imar faaliyetlerinin t@vi yavaladigl ve kentin merkezine
artik kamu yapilari iga etme uygulamasindan vaz geg@idelenir. Stoa ve bouleterion
ornekleri gz onune alinginda, mevcut kamu binalarinin da, bakim ve onannmdén
sehir bitcesinden gereken dagtealamadiklar, kendi kaderlerine terk edildikleri
sOylenebilir. Hatta gymnasion, hamam ve agora &gpigibi, bazi kamusal alan ve
yapilarin bir kismininslevlerini kaybettikleri, farkli yapi bicimlerine bindukleri de
tespit edilmgtir. Esas anlamda, bu durum Gec¢ Antik gChoyunca, neredeyse tim
Akdeniz'de var olan olumsuz bir ggine olarak kabul edilir. Tum Akdeniz havzasinda
oldugu gibi, Assos’da da, donemin sosyal ve siyasg@stialeri etkilerini hissettirmeye
baslamis, kentte belli oranda bir @esimin varligi ortaya ¢ikmgtir.

Bu stre icerisinde kentte atamasi heniiz tamamlanmanolan yapilarin durumu
hakkinda bir dgerlendirme yapmakimdilik zor gérinmektedir. Daha 6nceki gahalarin
bu donem Uzerine yoinlsmams olmalari ve eldeki verilerin kisigh, Assos’un bu kaos
donemi hakkinda yorumlarimizi zogtamaktadir. Fakat, zayiflama strecinirslaaigl bu
donemde, kentte sosyal ve ekonomik anlamda bazrdemmalarin ygandgl da fark

edilir.

Ozellikle bu donemde kamiza ¢ikan ilk yazitin, imparator Il. ConstantagM.S.
324-361) ait olmasi ve onun adina agoraninsigei dikilmesi olduk¢ca 6nemlidir.
Imparatorun heykel kaidesi olarak tasarlanan buttgaaTonstantius’dagehrin kurucusu
olarak s6z edilmesi ve imparatorun bu (invanla @mairnimasi da ilgi cekicidif.

Olasilikla burada imparator donemin yaygin bir ugguasi olarak ekonomik anlamda zor

8 bid, s: 90-91.
82 Reinhold MerkelbacHie Inchriften..., Nr. 30.
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gunler gecirmeye Rkyan Assoslulari ya vergi borcundan muaf birgkrya da belli bir
yardimda bulunarak kentin yeniden ggakalkmasinda aktif rol oynagtir. Bunun
neticesinde de kendisine gost@rdiardimlardan dolayi kentin agorasinin gime heykeli
dikilmis ve sehrin kurucusu olarakiikran sunulmgtur. Unutmamaliyiz ki, M.S. 3. yuzyil
imparatorlgun hem ekonomik hem de siyasi olarak bir ¢cok sartva etmeye cadtig bir
donem olmasinin yani sira, 6zellikle Bati Anadokentlerini sarsan bir dizi deprem
felaketinin de ysandgl bir donemdif>. M.S. 3. yiizyilin ikinci yarisina denk gelen bir
zamanda bgayan deprem felaketleri, Bati Anadolu’da M.S. dzyllin G¢lncl ceyggne
kadar etkili olmglar ve bir ¢cok kenti olumsuz anlamda etkilglmidir. Ayrica, bu
donemde dgu Gotlari, imparatorigun yagadgl kaos ortamindan yararlanarak Anadolu
iclerine girmgler, Bati Anadolu’da buylk bir y@ma hareketine Bamislardl. Got
saldirilarinin etkileri bgta llion®** ve Ephesd8 olmak tizere bir cok Bati Anadolu kentinde

tespit edilmgtir.

Assos, bu donemde kentin gefini olumsuz yonde etkileyen bu depremlerden
fazlasiyla zarar gérmyiplmalidir. Ozellikle de yazili kaynaklarda da b#én ve M.S. 262
yilinda meydana gelen depr&hbagta Bithynia bélgesi olmak tizere tim Anadolu’yu
etkilemistir. Muhtemelen Assos’u da vuran bu depremin, keski goriniminden epey
uzaklgtirdigint soyleyebiliriz. Cunku, depremin meydana galdbu tarinten sonrasi,
kentte arkeolojik olarak bulgularin azaidi ekonomik anlamda bir gerilemenin offlu
doneme denk gelmektedir. Zira, bu depremin meydgidizi dénemle ¢ bir zamanda
ortaya cikan Got istilalari, kentin gecim kaynaklalean cevresindeki tarimsal arazilerin de

belli bir stre kullaniimasini etkilemblmalidir.

Batin bu yaananlarin ardindan, yakl& bir yuz yillik bir zaman diliminin ardindan
toparlanmaya bdayan kentte, imparator Il. Constantius’un, kenkorucusu olarak
aniimasi tesaduf olmamahdir. Az 6nce dgidéigimiz gibi, imparator ya kente byik bir
bagls yapmg ya da depremde zarar goren kentin onarilmasindirgar olarak, kent

kurucusu seklinde onurlandiriingtir. Fakat bu sire¢ Assos icin pek de uzun sgrmu

8 Clive FossEphesos after Antiquity ..s; 188-191.

8 Brian Charles Rose, “The 1998 Post-Bronze Age fatians at Troia”Studia Troicad, 1999. s: 59.

8 Sabine Ladstatter, “Bizans Doneminde Ephesos. BBiti Antik Kentin Tarihinde Son SayfaBizans
Dénemi'nde Ephesoged. F. Daim, S. Ladstatter)stanbul, 2011. s: 6; Sabine Ladstatter, Andreag, Piil
“Ephesos in the Late Roman and Early ByzantinedéeiChanges in its Urban Character from the Thord t
Seventh Century A.D."The Transition to Late Antiquity. On the Danube @wond(ed. A.G. Poulter),
Oxford, 2007. s: 394.

8 MalalasChronographial2. 299. Ayrica bkz: Hiiseyin Soysal, Sengiin SigahjoDemir Kolcak, Yildiz
Altinok, Tiirkiye ve Cevresinin Tarihsel Deprem KagaldM.O. 2100 — M.S. 1900stanbul, 1981. s: 32.
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olmamahdir. Cunkd, M.S. 3. yuzyilin ortasina degéten bu felaketlerin ardindan, ¢ok
yakin zaman araliklarinda, sirasiyla M.S. 358 giairNicomedi&’, 362 ve 368 yilinda
Niceae'd®® meydana gelen depremler ile birlikte, M.S. 365ngi&a dgu Akdeniz'd&®
meydana gelen oldukca bulyuk bir deprem Assos’d&tlliéi olmus olmalidir. Zira, bu
depremler oldukcasiddetli ve geny alanlarda etkili olmg depremlerdir. Yazili
kaynaklardan, M.S. 358 yilindaki depremin Macedp/antos ve Anadolu'nun iclerine
kadar etkili oldgu aktariimaktadi’. Ayni sekilde M.S. 365 yilinda meydana gelen
depremin yarat# sismik deniz dalgalarinin Alexandreia’darslagip, Yunanistan, Girit,
Kibris ve Sicilya adalarina kadar hissedjidbelirtiimektedif’. Dolayisiyla, M.S. 3.
yuzyildan balayarak, 4. yuzyili da igine alan bir stirecte, getepremler ve Got istilalari,
gerekse imparatorfiun icinde bulundgu ekonomik, sosyal ve siyasi kaotik ortamin
etkileri, Assos’'un 6nemli derecede zayiflamasinbdepeolmytur diyebiliriz. Ancak,
simdiye kadar Assos’da yapilan gamhalarda, bu depremleri fiziksel olarak tespit etme
olasilginin olmadgini ve arkeolojik olarak her hangi bir veriye gilamadgini da

belirtmeliyiz.

Fakat, kentin M.S. 5. yuzyilin karinda, bu olumsuz durumdan biraz olsun
kurtularak, yeniden canlanmayaslzaligina saret eden bazi geieler de tespit edilrgtir.
En azindan artan sikke deiani ve yapilama faaliyetleri bu yondedir. Ayni zamanda M.S.
5. yuzyihn ortalarindan itibaren, Troas bolgesiy®rel tretimi olabilecek seramiklerle
birlikte, Pergamon, Pitane ve Phokai'de uretilert ®ma C mallarinii Assos’da baskin
seramik grubu olmaya kladigini ve Afrika kirmizi astarhilarinin ¢ok az ithadlikgigini
goruriZ®. Bu dénemde bahseiiiniz seramik grubunda gézle artan bir smidugunu,
hatta bir patlama ywandgini soyleyebiliriz. Ge¢ Roma C mallari Assos’'da M&

yiizyilin ortalari, hatta M.S. 7. yiizyila kadar dida ygsun olarak kullanilmslardir®®,

87 Ammianus Marcellinu®Rerum Gestarum LibrKVII. 7. 1; Theophane€hronographia43. Ayrica bkz:
Huseyin Soysal vdTurkiye ve Cevresinin..s; 32.

8 M.S. 362 yilinda meydana gelen deprem icin; AmmiahklarcellinusRerum Gestarum LibrKXII. 9. 5;
Theophanes Chronographia 45; M.S. 368 vyilinda meydana gelen deprem icin; lalda
Chronographial3.342-343. Ayrica bkz: Hiseyin Soysal vHirkiye ve Cevresinin..s; 32.

8 Ammianus MarcellinuRerum Gestarum LibrXXVI. 10.15. Ayrica bkz: Hiiseyin Soysal vdiirkiye ve
Cevresinin...s: 32.

bid XVII. 7. 1. Ayrica bkz: Clive Fos€Ephesos after Antiquity .s: 189. dn: 3.

*! Ibid, XXVI. 10.15-20.;Ibid, s: 189. dn: 5.

%2 John W. Hayed,ate Roman Pottery .,.s: 323-370.

% Michael Zelle, “Funde spatantiker Sigillata ...." 85-87.

% Ibid, s: 77-106.
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Kentin imparatorluk donemi sonrasisgaigi krizler ve felaketler ortamindan sonra,
ekonomik alanda bir ggsim ve canlanmanin meydana ggidelenir. Fakat bu ekonomik
gelismeye paralel olarak, belki de daha da dnemlisittkelou dénemde k@miza c¢ikan
sosyal alandaki dgsim ve bu dgisimin kentsel topografyaya olan etkisidir. Tekrar
toparlanmaya b#ayan Assos’da, bundan sonrasi icin, farkll birudlgn s6z etmemiz
gerekir. Bu olgu, artik tim antik gacografyasinda kendini hissettirmeyestzgyan ve eski
yasam bicimlerini dgistiren yeni inan¢ sistemi olan Hiristiyanhk’tir. Blbnemden sonra

kentin dgismesinde ve galmesinde Hiristiyanfin ba rol oynadgi kabul edilmelidir.

Donemin sosyal anlamdaki gam bicimlerini etkileyen en 6nemli unsur olan
Hiristiyanlk, burada oldukga biyuk kabul gorgnie bu da kentin her alandaki gehine
yansimstir diyebiliriz. M.S. 431 yilinda Ephesos’da topden|il. Konsil Toplantisi'nin
listelerinde Assos psikoposu olarak Maximus adinéafinin gorilmesi® ve kentin M.S.
5. ylzylldan bu yana Asia eyaletine ghaEphesos metropolisine ait bir kent ve

psikoposluk merkezi olmasi oldukca 6nemfidir

Bu tarihlerden 6nce kentin Hiristiyan vailile ilgili hentiz kesin buluntulardan s6z
edemeyiz. Fakat bu doneme, kenttgayan Hiristiyanlarin damga vurgu cok sayida isa
edilen kilise ile aciklanabilir. Assos’da, gpa gymnasion olmak tzere, Hiristiyanlik dncesi
yapilardan olan Roma Hamami ve Agora Tagirgibi bazi kamusal binalar, Ge¢ Antik
Cag'da kiliseye donitirilmislerdir’”. Yeni kiliseler isa edilmiler ve bunlar oldukca
zengin bicimde dekore edilgherdir. Bu yapilar artik kentin en 6nemli kamusédrdari
olarak 6n plana cikmaya flamislardir. Dolayisiyla, kentin Ge¢ Antik @alaki durumunu
anlayabilmek vesehir dokusunu gorebilmek icin ilk olarak bu yapaldrakmak gerekir.
Cunkd, bugun antik kenti ¢gevreleyen savunma dumarlaicerisinde, Ge¢ Antik @ave
sonrasi yapilariyla Igantili  olarak, c@unlukla kiliselerin ayakta kalabilgi

gorulmektedir.

Bu anlamda, Assos’'da Ge¢ Antik £a ait olan en 6nemli yapi olaragjphesiz Bati

Kilisesi kabul edilmelidir. Bu yapi, gymnasion’uriigeyinde ve tiyatronun batisinda yer

% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 2; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-lars Assos.... ,

s: 41.

% william M. Ramsay,The Historical Geography... , s: 104-106; Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in
byzantinischer ....", s:121.

" Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arsladssos... , s: 138.
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alan, kayalik alanin diizenlenmesi sonucutatulan diiz bir teras (izerine oturmaktathr
Clarke ve Bacon tarafindan yapilan ilk donem kamta ortaya cikarilmive sematik
olarak bir plani hazirlanarak, zeminde gacicikartilan mozaik suslemeleri cizilgtii®.
Istanbul Universitesi'nden Prof. Dr. Gonil CantagKaalizinda, kilise sonradan tekrar
kazilms ve burada bazi camalar yapilmstir'®. Bu calsmalar sonrasi daha 6nce @&
¢ctkmams olan bazi mozaik buluntularla k#asiimis, 6nemli sonuclar elde edilgtir.
Ozellikle narteks’de, Clarke’in daha once belirtmgedbazi mozaik buluntular ele

gecmistir %

Kilise, plan olarak ¢ neflidir ve yarim daire bignde bir apsisi, dar bir gigiodasi
bulunmaktadir. Clarke’in planinda genbir nartex’inin oldgu gortlen kilisenin, son
yillarda yapilan kazilarda, iki mekanli bir yapidatu anlaiimistir'® Bu nartex'in
batisina bazi kiicik odalarin eklegme bu odalar da payandalar ile bolutii Burada
bulunan bu payandalardan ikisi Gzerinde, in-sitawral hala bazi mermer panellerin izleri
gorilebilmektedit®®  Kiliseye girk, kapi siginin hala belli oldgu nartexin orta
kismindan yapiliyor olmaliydi. Bu kapinin tam stamda yer alan naos gise,
muhtemelen daha sonraki bir ddonemde kapagiimiZzemin, dértgen mermer plakalar ve
korkuluk levhalari ile kaplanmgtir, ki bunlar deyirilmis yapi malzemeleri olarak burada
kullaniimsslardir'®. Burada baklava dilimieklinde kesilen mermer plakalarin iclerine
degisik renkli mermer parcalari yesgrilerek, bir c¢ait opus sectile gorinimu elde

edilmistir'®®.

iki sira sttunla tic nef'e ayrilgolan kilisenin, kuzeydeki nef'in zeminigglaklarla
kapli olup, arkasindaki duvar dizenli iekilde kemerli rglerle bolinmgtir. Roma
tarzinda iga edilmi ve olasilikla bir dikkan caddesi olarak kullangralan ti@gla duvarin
arkasinda yer alan bu kuzey nef, naos’dan dahaekiikis zemine sahiptir. Daha dar olan

glney nef ise, naos’dan daha alcak bir seviyededibu e€imli arazinin teraslanarak

% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 186-187; Umit Serdatla, Behramkale..... , s:96-101;
Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer”,..s:123; Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslan,
AsSsSO0s.... , s: 144-147.
% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s:186-187.
19 (ymit Serdarglu, Behramkale.... , s:98-101.
%% bid, s:99.
192 Nyrettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 144.
igj Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer, s:123.
Ibid
195 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 145.
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kullaniimasindan kaynaklanmaktadfr Giineydeki nefin tabani ise, kuzeydekinden farkli
olarak tw@glalarla kaplannytir. Yapinin catisini tayan sdtunlarin kaideleri de ana nef
Uzerinde yer almaktadir ve bu sutunlarin biri, dlavairlikte kuzey nef'i ana nef'ten ayirir

bicimde giinimuizde gérulebilmektedir.

Yapl, belirttgimiz Uzere zemin olarak seviye farkliliklarina gshive bazi yerlerde
duvarlar ince iken bazi yerlerde kalindir. Bu dis@la Roma dbnemine ait dg@wne
malzemelerle birlikte neflerde mermer ve granitusiiar gibi bazi mimari parcalar da
kullaniimistir. Bu sttunlardan biri Gzerinde hag¢ kabartmasudmaktadir. Bunun yaninda,
kilisenin oldigu alanda yapinin kemerlerine ait olabilecek bazndin mimari kalintilar
hala mevcuttur ve kemer starinin buyuk bir kismi, 6zgungiini korumy bigcimde

kilisenin icerisinde ele gecatir'®”.

Kilisenin dagu ucunda yer alan apsisi, bugin oldukcg@lasa kalmg sekliyle
gorulebilir. Dstan yarim daireseklindeki apsis duvari icinde, bir sira halindedijzgin
dikdortgen blok tglar gbze carpmaktadir. Apsisin i¢ kismig @ismin aksine moloz ¢ale
orulmistdr. Yarim daire bicimindeki apsisstinda, temel seviyesinin tGzerinde, yuak
suinger taindan geni tas bloklar ile insa edilmi bir yapi gérulmektedir. Apsisin icerisinde
ginimuize ulgabilen harg icerisindeki §azlerinden anlgildigina gore, dua edenler igin bir
hiicreye ait olabilecek bu kiicik yapinirs taoklari simdi yok olmulardirt®®. Cantay,
calismalar sirasinda, guney nef tzerinde buray! birthem ayiran bazi kiguk odalar
gozlemlemitir'®®. Gézlemler sonucu bu odalarin girgikis vasitasiyla birbirleriyle bir
baglantilarinin olmadii anlaiimis, buda odalarin kilisenin ginda bir kullanim igin
faaliyet gosterdiklerini akillara getirgtir. Ayrica bunlarin yatay olarak kilisenin giney

nefine oranla 2.00m. den daha fazla bir yiiksekBahip oldgu tespit edilmtir*°.

Batin bu mimari 6zellikleri yaninda, yapi 6zellildahip oldgu mozaik stislemeleri
ile 6n plana ¢ikmaktadir. Kilisenin naos ve benmaisizemini, Uzerinde ggli yazilar
bulunan mozaik taban s@meleri ile kaphdir. Ancak maalesef, burada yapikazilar
sonrasi, bema’daki mozaik giimelerin geni capta tahrip oldgu anlailmistirt*’, Bu

tahribati 6zellikle, daha 6nce yapilan kazilar asnortaya cikartilan ve naos’da bulunan

1% (ymit Serdarglu, Behramkale..... , s: 99.
197 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer, s: 123-124.
108 i
Ibid
199 bid
191bid
1 Omit Serdarglu, Behramkale..... , s: 99.
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dikdértgen, lzerinde yazit bulunan mozaikten arbdyekteyiz'% Mozagin ic kismi
geometrik desenlere sahipken, etrafi bordurlerferefenmitir. Simetrik bigcimde kare
dolgular, kristal bicimli stsleme elemanlari ve getrik cicekler mozaik d@&menin
susleme elemanlari arasinda yer almaktadise®@nin merkezinde yer alan dértgen
cerceve icinde, iki kg figurt, bir dal Gzerinde uzangmibigcimde yer alirken onlarin
ortasinda da bir ha¢ betimi bulunmaktadir. Kompgmsin ke kisimlari ise, yuvarlak
bicimde sona eren bazi izlestaaktadir ki bunlar; burada yer almasi gerekenrsiel
altara ait olmalidirldr>. Fakat, daha da énemlisi, magai orta kisminda, tam merkezde
iki sira halinde, eseri yaptiranskiin bir yazitinin yer almasidir. Buradaki iki sak yazita
gore; mozaik, "Alypios" tarafindan yaptirilghr'*®, Madalyon ve gkenar doértgenden
olusan motif, bema ve naos mozaiklerini birbirineglaanaktadir. Bundan kka naos’'un
batisinda ikinci bir yazith mozaik sisleme yer aktadir. Bu yazittaysa, mogayaptiran
kisinin “Satarnilos” old@gu anlailmaktadit*®>. Ancak maalesef, giiniimiizde oldukgca tahrip
olmus olan naos’daki bu ikinci mozaik, sadece sekizgexahyonlardan okan, sematik

bir cizim seklinde yayimlannstir*®.

Burada mozaik bordurin stiaki betimlerinde,
madalyonlarin bulundiu, bunlarinda i¢ kisimlarinda ha¢ motifler icgrdinlasilmaktadir.

Bunlarin daha sonraki bir donemde tahrip edildikdedasiimaktadir.

Bati Kilisesi, agta cikarilan mozaikler tzerindeki yazitlar yardirajyBacon ve
Clarke tarafindan yazi karakterinden dolayi, M.Syiyila tarihlenmtir. Bu tarihleme
burada Amerikalilarin ardindan kazilar yapan Goé@ahtay tarafindan da aynen kabul
gormisturt’’. Fakat, bu tic nefli kilisenin mimari unsurlariiligenin M.S. 5. ya da 6.
yuzyil kékenli oldguna karet etmektedir, ki bu tarih yapida ele gecen laziinceleyen
Gregoire’nin, burada yazitlari tarihlgdzaman ile tutarli gorinmektedi?

Assos’da, Bati Kilisesi'nden bla, bir dger 6nemli kilise yapisi, Gymnasion
Kilisesi olarak adlandirabilegemiz yapidir. Bu kilise, yukarida @endigimiz tzere, Ge¢
Antik Cag'in genel bir uygulamasi diyebilegieniz sekilde, kentin Antik Cg'daki en

onemli kamusal yapilarindan biri olan gymnasiumiglavini yitirmesi sonrasi, bu yapinin

12 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 187.

113 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 124.

114 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 147.

bid, s: 147.

18 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s:186. fig: 3.

171bid, s:186-187. Ayrica bkz: Umit Serdato, Behramkale.... , s: 99-100.

18 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer”, s: 124-125; Henri GrégoireRecueil des
inscriptions grecques-chrétiennes d’Asie Minelaris, 1922. Nr. 44,
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kuzeydg@u kosesine iga edilmitir. Gymnasium kilisesi olarak adlandirilan ve dénem
Assos kazilarinda ag@ cikarilan bu yapt® tic nefli, bazilikal bir plana sahip olup,
nartex’i ile birlikte acga ¢ikariimstir. Burada, kilisenin batisinda yer alan ve bimaalar
gymnasion’un palaestrasi olan gemiciklik, gineye dgru gengleyen buyuk bir aviu

olarak kullaniimgtir.

Eski kazi planlarina gore kilisenin nartex’inin gyndar kisminda kiguk bir giri
vardir ve buradan da naos’a acilan iki gite kiliseye girilmektedit®. Yapi, 41.00 x
22.50m. boyutlarinda olup, naos’u 11.00 m. gegindedir**. Yan nef'ler, naos'tan sekiz
adet sutun ile ayrilngtir. Burada gymnasion’'un kuzeyglo yonindeki porticos’'unun
sutunlarindan faydalanilgtir. Yapinin agia cikarldgl ilk donem Amerikan kazilarinda,
naos kismi ve pastophorium hucrelerinin mozaikzeiminle kaplanngi oldugu, apsis’in
ise mermer dg¢emelerle suslenmioldugu belirtilir. Bu alanda yapilan kazilar sirasinda
bazi mimari plastik parcalari ele gegnolup, bunlar hag ve palmiygaci deseni tayan
parcalardi?>  Bunun yani sira, templon kaidesine ait baglata bugiin hala yerinde

durmaktadir ve 6zellikle yapinin apsis kismindaeneeli mimari bloklar ele gechtir.

Distan oktogonal bigekle sahip olan apsis, kesme bloklaedan yapilmy ve tipki
bu doénemin dier yapilari gibi, Antik Cg yapi bloklarinin tizerine oturnsur'®. Bir Geg
Antik Cag kilisesi olan Gymnasion Kilisesju anda eski halinden bir hayli uzaktir. Ancak,
apsisin dort sira taduvari, hala ayaktadir. Guneysdiuvarlari kismen de olsa temel
seviyesinde korunnguolup, templon’a ait olabilecek bazi mimari elenaandla yikik ve
etrafa d&llmis bicimde gorilebilir. Yapinin ic kisminda bazi eifsttunlar, dortgen
payeler vardir, ki bunlar yapinin kapi ve pencéneesi olarak kullaniingidnemli mimari
elemanlardi®,

Kilise; eski kazilar sirasinda &ei ¢cikartilan ve cizimleri yapilan mozaik suslemeler
ve mimari ozelliklerine gore, M.S. 5. ya da 6. vyilaytarinlenmektedif>. Zira, antik

yapilarin kiliselere dongiirilmesi geleng, |. Theodosius (M.S. 391/392) ve Il

119 John T. ClarkeReport on the Investigations. , s: 36-41; John T. Clarke, vidvestigations at Assas. ,
s: 21 ve 185-186.

2%hid, s: 36-41]bid, s: 21.

12 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslaidssos.... , s: 142.

122 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 171.

123 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 125.

2% |bid, s: 125.

125 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 143.
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Theodosius’un (M.S. 415-428) fermanlari sonrasimdenkin oldgundan, yapinin M.S.
5. yuzyildan daha erken bir doneme tarihlenmesi kiiimgorinmemektedir.

Bu iki 6nemli Ge¢ Antik Ca kilisesi dsinda, Assos’da ilk donem kazilarini yapan
arkeologlara gore; agora’nin bati ginde yer alan Agora Tapipeda bir donem kilise
olarak kullanilmgtir*?. Bu yapi agora’nin bati kisminda bulunmaktadirgiDbati yonli,
Dor duzeninde kucuk bir tapinaktir. Redaki girg kisminda, dort sttunun bulunglu

prostylos planli, bugiin sadece temelleri goriilebilie yapidit?’.

Amerikalilarca yapilan kazilar sirasinda, buradatyiamermer bir stel bulunnstur.
Bu stelin, yapinin kilise olarak kullanifgh donemde apsisin altari olarak kullangidi
disiinilmektedit?®. Bunun yani sira, ilerleyen zamanlarda yapiyr géBeichmann;
burada apsisin kenar kisimlarina bazi odalar ekggridaktari™®. Fakat bu apsisin
duvarlari ginimuzde maalesef temel seviyesinde giatiilmemektedir. Clarke ve Bacon
tarafindan da tek nefli olarak tanimlanan bu kilisg Bacon tarafindan hazirlanaehir
planinda, apsisinin yanlarina odalar eklgndiorilmektedir. Burada ilging olansa, bu
kilisenin apsisinin giineybatida gosterilmesitfir Antik Cag yapilarindan dondiiiriilen
kiliselerde, apsisin farkli yonlere konmasi, zowuktan 6tlrt kanmiza ¢ikan normal bir
uygulamadir. Ancak burada, Kazi gani Arslan’inda dgndigi gibi, herhangi bir
zorunluluk olmamasina gaen, apsisin guneybatiya eklenmesi, yapi Uzeriatia detayl

bir calsmayi gerektiren 6nemli bir sorundur.

Yine, gymnasium terasi ve Agora Tagin&erasinin hemen altinda uzanan alanda,
Roma hamaminin batisinda birska apsisli yapi yer almaktadir ve bu yapi kilisarak
tanimlanmaktadif’. Amerikalilarin yaptiklari ¢cajmalarda ele alinmamiolan ve kazisi
yapilmayan bu yer hakkindamdiye kadar detayli bir ¢glna yapilmanytir. Son yillara
kadar, tepeden akmplan kayalarin birik@ii daginik bir yer gériiniminde olan bu alan,
yakin bir zamanda yapilan temizlik gahalari sonrasi aga cikarilmg ve burada bazilikal

planda bir kilise oldgu anlgiimistir. Ge¢ Antik C&'a ait olabilecek nitelikte olan ve

126 John T. Clarke, v.dinvestigations at Assos.. , s:22 ve 65; Umit Serdasda, Behramkale.... , s:73;
Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’,..s: 125; Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslan,
ASSO0S.... , s: 92-93.

127 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 92.

128 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer”, s: 125; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-
Arslan,Assos.... , s: 93.

129 Friedrich Wilhelm Deichmann, “Friihchristliche Kiren in antiken Heiligtimern”Jahrbuchdes
Deutschen Archaologischen Instit&d4, 1939. s:129.

130 3ohn T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 22.

11bid, s: 21.
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kimisi eski pozisyonlarini korur bigcimde, in-siturdmdaki cifte sttunlar yanindglenmis
bazi baliklar, burada yapinin hemen altinda uzanmaktadifia

Temizligi yapilip, acga cikarildiktan sonra, kilisenin kuzeygloya bakan apsisi net
bir sekilde gorilebilmektedir. Ayrica, kilisenin ¢ nkefoldugu ve dikdortgen bir
narteks’inin bulundgu anlgiimaktadir. Sehrin merkezi bir noktasinda yer alan bu yapi
icin simdilik kesin bilgilerden yoksunuz. Fakat, en aandkilisenin Ge¢ Antik Cgédan
baslayarak, kent icinde yedanin devam etiii M.S. 7. ylzyil balarina kadar kullanilngi

olabilecgini sdyleyebiliriz.

Bunlarin yani sira, yine Clarke’in aktarimlarindRoma hamaminin igerisinde kilise
olarak kullanilmg olabilecek bir bgka yapi daha bulungunu &renmekteyiz*®. Clarke,
ilk donem kazilarinda ortaya c¢ikarilan hamam yamsicerisinde, olasilikla apsis formlu
bir duvarin ortaya cikarilmasi ve burada odalatoianin kapi gigindeki, M.S. 6. ylzyila
tarihlenen grafiti yazittan, boyle bir sonuca varmimalidir®**, Hamam yapisininslievini
yitirdikten sonra, Ge¢ Antik Gga denk gelen bir zaman diliminde, en azindan yaploir
kisminin kilise olarak kullanil@ distnulebilir. Ancak, yapi hakkinda detayl gahalarin
henliz yapiimangiolmasi, burasi hakkindaki bilgilerimizin sadeceur®&é’'in aciklamalari
ve bazi cizimlerine dayanmasi, hamamin kiliseyelgkiinildigl konusunda daha detayl

calismalar yapilmasini zorunlu kilmaktadir.

Kent icinde, tiyatronun dgusunda yer alan duzlik bir alanda, bugin duvahala
ayakta kalabilmi olan bir baka kilise bulunmaktadiSimdiye kadar heniiz agariimams
olan, kuiclik boyutlardaki bu kilise, giinimiizde metké kaplidir. Ug nef’li olup, kilisenin
oldukca iyi durumda korunmguolan apsisi, dgu yondedir. Batida, kismen ayakta kalan
naos duvarinin yuksekii ise 5.00m. bulmaktadir. Temizlik yapiimadan barteks’in
varhigindan s6z etmekimdilik zordur. Ancak yapinin ahlmisin diinda, bati duvarinda,

farkli buytikliiklerde simetrik kemerli gleri vardir3.

Batin bunlardan 3&a; antik kent dandaki alanda, limanin giney tarafinagog
kiyl cizgisine paralel uzanan harabeler Uzerinde,bbska Geg¢ Antik Ca kilisesinin

132 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 125.

133 John T. ClarkeReport on the Investigations at Assos 1882. 18B@w York, 1898. s:12.

134 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assas. , s: 108; Nurettin Arslan, Beate Bohlendorklan, Assos
.., S 97.

135 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 148.
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kalintilari bulunmaktadif®. Bugiin, ¢cgunlugu toprak altinda olan yapininsdduvarlari,
yuvarlak sekilli apsisi ve temel duvarlarindaki bazi blokléa oldukca iyi birsekilde
gorulebilir. Temel seviyesinde takip edilebilen ddarindan bazilikal planli oldiw
anlagilmaktadir. Bazi sutunlar ve yapiya bati tarafindaigin salandigl kisimdaki ceitli
payeler hala ayakta iken, bazilari ise zemindasekiicindeki odalarda yere grimis
bicimde durmaktadirlar. Burada kilisenin guney mefe, kagakgilar tarafindan agilan bir
define cukurunun profilinden, yapinin taban mgzan acga cikarildgl ve tahrip edildii
gorulebilir. Onun hemen k@sinda ise bir mermer blok yer almaktadir ve bik lilperinde
daire iginde bir hac betimi bulundf. Yine, kilise alaninda cok sayida cam tessera
parcasinin bulunmasi, zemin maggzaiyapiminda, camin da kullanifgini ortaya
koymaktadir. Kiliseye ait hac sislemeli sutugliddarindan bazilarininsa, yapinin hemen
guneyindeki yuksek yamaclardan denize yuvarlandiklaugin kiyida bulunan

bagliklardan anlailabilmektedif=

Antik kentin dginda, buguin kazilarina devam edilen ve kentin Gizans Donemi
yerlesimi hakkinda bilgiler sunan Ayazma Kilise’sinin buldyzu tepelik Gzerinde, bir
baska Ge¢ Antik Ca Kilisesine ait olabilecek kalintilar yer almaktadKiliseye ait bu
kalintilar, Bati Nekropoli'ntiin hemen batisinda,ldkibir terasseklinde dizenlenmialan
Uzerindedirler. Burada, bir zamanlar kiliseye dduklari anlgilan mimari elemanlar ve
yapi kalintilanyla, sonraki donemde bir ahigaredilmi ve bundan dolay: kilise, Ahir
Kilise olarak adlandiriingtir®®. Duiz bir arazi tizerinde, ic nefli bazilikal plaad bu
kilisenin bazi payanda ve sdtunlari ginimuzde tun-bialde durmaktadirlar. Kilisenin
sutun siralar ve duvarlarn yer yer koyluler tandan, bahce duvari olarak kullanifnve
bunlarin Gzerine moloz ¢krla duvarlar oralmgttr. Bu duvarlardan birindeyse, kilise
kapisinin lentolari in-situ durumda gorulebilmektedrapinin i¢ bdliminde; toprak
yuzeyinde hac¢ suslemeli bir korkuluk levhasi, yinkac¢ granit stitun ve sttun ghdlari
g0ze carpmaktadir. @a yonundeki apsisin gliduvari, blyuk dortgen blok gardan
orulmusturt®®.

Oldukca denebilecek sayidasan edilen kiliselerden argdacasl Uzere, donemin

Assos’unda, artik Hiristiyanlik yam bicimleri kent dokusunu 6nemli bir bicimde

1% Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 127-128.
37\bid, s: 128.

138 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 152.

139 bid, s: 153.

1401bid, s: 153.
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degistirmeye balamis ve bu dgisimin izleri, hemen hemen kentin her alaninda
karsilasilan bir olgu olmytur. Assos’da bahsegtmiz tim bu kiliseler ile birlikte, antik
yollar ve konutlar, Ge¢ Antik Gan en dnemli kalintilari durumundadirlar. Blyulkski
Antik Cag’da yapilms olup, Ge¢ Antik Ca boyunca kullaniimy olan yollar, tim kente
yayllmis olarak kent ici ulgm agini salamiglardir. Konutlar ise, bu donemde hayatlarini
surdirmig olan Assos halkinin barinma ihtiyacini «kyan yapilar olarak, Geg¢ Antik §a
kent dokusunun 6nemli bir parcasini sslumwlardir. Bunlara ilaveten, kazi evinin
bahcesinde bulunan bazi plastik sisleme elemartdaghk parcalari ve kentte yapilan
kazilardan elde edilen gdi mimari pargalar,sehrin Ge¢ Antik Ca'ina iliskin diger
onemli buluntular arasinda sayilabiti

Bahsettgimiz yapilarin, Antik C& kalintilari Gizerine kurulmuolmalari, Ge¢ Antik
Cag boyunca kentte yenamin araliksiz olarak devem ditnin acik bir gostergesidir.
Simdiye kadar elde edilen bilgilere gore; Assos kentirlar icerisindeki kiliselerin
tamami M.S. 5. veya 6. yuzyilin ilk yarisindgaredilmglerdir diyebiliriz. MS. 5. ve 6.
yuzyillara tarihlenen bu Kkiliselerin, kentin bu d®nde artan gefimine birer kanit
olduklar ifade edilebilir. Fakat bu ggin cok uzun sirmengj kentte kiliselerin M.S. 6.

yiizyll sonu veya M.S. 7. yiizyl flarinda artik kullaniimadiklari tespit edilgtir*

M.S. 5. yuzyillda dahil olmak (zere, M.S. 6. yuayilikinci yarisina kadar,
Anadolu’nun batisinda meydana gelen depremler bayddnemde beliren ve sik sik altini
cizdigimiz bazi olumsuz sosyo-ekonomik faktérler bunudere olabilir. Depremler tipki
M.S. 3. ve 4. yuzyillarda olgu gibi, bu donemde de Anadolu’nun bati kiyilarinoiagok
kentte biyik hasarlara neden oltur**®  Ancak, konutlar ve benzeri gir yapilarin,
kiliseler baz alinarak yapilan bu genelgeédendirmedesu ana dek kisith bilgiler ile

degerlendirildiklerini sGylemeliyiz.

Simdiye kadar kentteki konutlarin yeteri kadarsardamamasi ve mevcut verilerin
eksikligi bunun nedenleri olarak kabul edilebilir. Bundaalayi, konutlari konu alan
argtirmamizin bu genel g@erlendirmede, olumlu ya da olumsuz olarak belglibbazi

141 Beate Bohlendorf-Arslan, “Assos in byzantinischer’, s: 130.

192 Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslafssos.... , s: 140.

143 Bu dénemde h#a Canakkale Bgazi olmak iizere, Abydos, Lampsakos ve Tenedos yghissim
yerlerinin bir dizi deprem felaketinden etkilendikil aktariimaktadir. Bkz: Emanuela Guidoboni, Atoer
Comastri, Giusto TrainaCatalogue of Ancient Earthquakes in the Mediterean@rea up to the 10th
Century Rome, 1994. s: 292-305. Ayrica bkzinl Demirkent, “Bizans Kaynaklarina Goére V. - XI.
Yiizyillarda istanbul ve Cevresinde DepremleiTarih Boyunca Anadolu’da Q@l Afetler ve Deprem
Semineri(ed. G.Sahin),istanbul, 2001. s: 56. dn: 18.
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katkilar sunacani umuyoruz. Buna gmen, bu donemde kentte meydana gelen bu
olumsuz durumun ardindan, merkezi otoritenin samakl insan gucu ve ekonomik
kaynaklarin yetersiz kalgh, meydana gelen olumsuglun ardindan sur icindeki antik
yerlesim alaninin tekrar kullaniimayarak, terk edfdile aciktit*”. Bundan sonra, M.S. 8.
veya 9. yuzyillda Assos halkgehrin batisindaki duzlik alani iskén yeri olarakmsg,

yasam alanlarini artik burada gturmulardir diyebiliriz.

144 Nurettin ArslanBeate Bohlendorf-Arslamssos.... , s: 141.
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4. BOLUM
GEC ANTIK CAG'DA ASSOS KONUT MIiMARLI Gl

Konut tarihi yazicilgl Gizerine diiincelerini aktargy makalesindeilhan Tekeli bir
donemin veya bdlgenin konutunun kapsamli bir tamiminasil yapilaga ya da
yapilabilirligi Gzerine bir takim teorik 6nerilerde bulungnioelli bir sistemafiinin olmasi
gerektgini savunmytur’. Buna gore bir konutun bilyikdu, tipi ya da kalitesi gibi fiziki
Ozellikleri basta olmak lzere, ev halkinin durumu ve kent dokusduiligkileri, konutun
tanimlanmasinda en 6nemli kistaslardandir. Bunumnga, konutun cevresi ile olan
baglantisi, toplumdaki tabakalaa ile olan ilgkisi, yapi tekngi ve teknolojisi ile birlikte,
kent ile olan yasal gkileri cevaplanmasi gereken sorularigibda gelir. Bunun gibi farkl
disiplinlerin ilgi alanina giren yakgk on maddelik bir dgskenler listesi ortaya koyan
yazar, butin bunlarin konut tarihi yaziminda bimkt tanimlarken dikkate alinmasi

gereken parametreler olglunun altini cizet

Gergekten de, toplumlarin sosyalsgminin aynasi olarak kabul ¢ithiz sivil
mimarinin, bu en énemli yapi tipini tanimlamak, fikee zaman gibi yikici bir faktoriin
silindir gibi Uzerinden gegti eski ¢& konutlari icin hayli zor ve problemlidir. Ancak,
yukarida bahsi gecen parametreler zincirini dikkdégak veya en azindan bu maddelerin
bir kacini yerine getirerek, ele agamiz konutlari tanimlayabil@imizde, eskinin resmini
bir nebze olsun gorulebilir hale getirebiliriz.

Assos konutlarini, Ge¢ Antik zaman surecinde eleagh caktigimiz bu cakmada
da, amacimiz dénemin konut mim@rlhakkinda bilinmeyenleri @enmek ve kentin bu
donemine ilgkin konutlarini anlamak olduna gore, ilk olarak bu konutlari tam ve
eksiksiz bir bicimde tanimlayabilmeliyiz. Belli bisistematie dayali olarak yapilan
tanimlamalardan sonra, konutlarin dénemsel 6zeliiki ve ger varsa benzerliklerini ya

da farkhlhklarini tartgabiliriz.

! flhan Tekeli,"Konut Tarihi Yazicifii Uzerine Diiinceler”, Tarihten Guiniimiize Anadolu’da Konut ve
Yerlegme-Housing and Settlement in Anatolia a Historleatspectiveed. Y. Sey)jstanbul, 1996. s: 6-14.
2 .

Ibid, s: 10-12.
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Bu anlamda, cajmamizin esasini gjturan bu temel ak altinda, ilk olarak
Assos’da konutlarin kent icerisindeki yerleri vgpografya ile olan ikilerini ele alacak,
ardindan konutlarin detayl bigekilde tanimlamalarini yapmaya gakaiz. Konut
bicimlerinin  plansal 0Ozellikleri Uzerinde duracak e v sonrasinda konutlarin
tarihlendirilmelerine ilgkin dnerilerde bulunagaz. Bitin bunlari yaparken en dnemli veri
kaynaimiz, stiphesiz kent icinde yapilan kazilar ve gozlemlacaktir. Konutlarin uzun
suren kullanim sdrecleri icerisinde, i¢c ice gegnevrelerin tespiti ve bazi mimari
Ozelliklerin belirlenmesinde, yapilan kazilarin pagidukca 6nemlidir. Bu kazilarin
sonuglarlysa burada belli bir sistematik icerisingde alinip, dgerlendiriimeye
calisiimistir.

4.1. Konutlarin Yayilimi

1881-83 yillan arasinda, kentteki ilk arkeolojileligmalari yapan Amerikan kazi
heyetinin cakmalarini dgerlendiren eserlerde, ¢izim ve rekonstriiksiyon dezlerine
bakildg! vakit, kentin muhtgem denilecek nitelikteki kamu yapilariningihida kalan tim
alanlara konut yapilarinin yestildigi gorulir'. Aradan gecen bir yiiz yilisan bir
zaman sonunda, aslinda Amerikali hafirlerin, korydpilari hakkindaki bu ilk

gOzlemlerinde pek de yanilmadiklarini sdyleyelaliri

Kentin ilk iskan edildsi donemden bgayarak, terk edildi doneme kadar gecgen
uzunca bir sire¢ g6z 6nune al@dda, kent icerisinde farkli donemlere ait ¢ok dayi
konutun varlg kaciniimazdir. Oyle ki, Assos'da gangicindan ginumize ga
surddrdlen cajmalar sonrasi, bu gine kadar konut olarak tanibisatek cok sayida

yapi tespit edilmtir.

Tespit edilen konutlarin, kentin uzun tarihsel gegngerisinde, kent merkezine
kimelenmg olan kamu yapilarina ayrilan alanlarsiddaki geng teraslar Uzerinde ve
Ozellikle ge¢c donemde, kiliseler etrafindagyalastigl gorulir. Ancak son yillarda yapilan
arsstirmalar sonrasi, tipki Amerikallarin gizimlerindédugu gibi, esimli dik yamaglarda
dahil olmak tzere, konutlarin neredeyse kentinyleeme irsa edildikleri tespit edilngtir
(Sekil 1).

Egimli teraslar Gzerinde gekn kentte, kamu yapilariningthda kalan teraslarda ve

duzluklerde, ¢cok sayida konut yapisinin \@arkazilar sonrasi anjdmis, son vyillarda

% John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s:27.
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yapilan kent ici ylzey agarmalari ile konutlarin kentin her alanina yaykldri tespit
edilmistir. Yapilan bu cakmalar ayrica, mevcut konutlarin her birinin far@binemlerde
insa edildiklerini, ya da zaman icerisinde gdgkliklere ugrayarak onarilip, yeniden

kullanildiklarini ortaya koymyiur.

Her ne kadar danik bir dizen gosterseler de, kent icinde Ozellikhzi alanlarin
konut alani olarak tasarlargive bu alanlarda konutlarin belli bir sistergatdayali olarak
yogunluk arz et izlenir. Ornegin kentin D@u Yamaglari, 6zellikle Hellenistik donemin
sonlari ve Roma déneminde,gm bir konut yapilgmasina ev sahig yapmsken, kent
merkezine yakin yerlerde bulunan kiliselerin etrahellikle Ge¢ Antik Cg'da yogun bir
konut yapilamasina sahne olngtwr. Bunlara ilaveten, kazilar sonucu elde edilenlere
gore, kent icerisinde kimi yerlerin kentin ilk igkaedildigi Arkaik ve Klasik C&lardan
baslayarak, terk edildii donemlere kadar kesintisiz olarak konut alanrakakullanildgi

tespit edilmgtir.

Kent icinde uzun sireli bu iskan alanlarindan lmgmnasion yapisinin guneyinde
bulunan ve kademeli olarak yiikselen getarastir. Burada Gec¢ Antik kent dokusunun
onemli bir bolumini meydana getiren orta sinif koyapilari agia cikariimakta ve bu
alanin Arkaik Cg'dan itibaren konut alani olarak tasarlanip kulidugi anlgilmaktadir
(Resim 1). Ge¢ Antik Ggin sonlarina kadar kullanilan ve bu doneme tanate konut
tipleri ile 6n plana c¢ikan bu alan, kent icersindmin yillardir kazilarin yapildi, konut

mimarligi ile ilgili olarak detayl bilgilerin elde edildi bir yerdir*.

Buradasimdilik kisith alanlarda kazilar yapilmasinagnaen, bu alanin kuzey ve
guneyindeki teraslarla birlikte, hem glesu hem de batisinda gerek mimari tarz & in
teknikleri, gerekse donanim acgisindan bengzekilde cok sayida yapi bulungu
anlagsiimaktadir.  Orngin, bu alanin hemen glneyglsunda bulunan Bati Kilisesi'nin
kuzey bitsigindeki dar yamaclarda (Resim 53), bu konutlar ilgiadénemde isa
edildikleri ve kullanildiklari ankalan, benzer konut yapilari @a cikariimstir®. Bu

* Gymnasion giineyindeki konut alani olarak adlatahrbu alanda ilk kazilar 1992 yilinda Prof. Dr Wmi
Serdarg@lu baskanlhgindaki bir ekip tarafindan gercekteilmistir. Yaklasik olarak dort kazi sezonu siren bu
calismalarin sonugclari ancak kisa bir rapor olarak ylayabilmitir. Ardindan gelen siirecte alanda uzun
sire bir cayma yapilmany, 2008 yilinda ise tez canamiz kapsaminda buradaki giranalara yeniden
baglanmstir.

® Bati kilisesinin kuzeyinde bulunan konut alanirdta 1998 ve 2000 yillari arasinda, cok kisa bir siire
calismalar yapilmy, yapilan bu ¢agmalarin sonugclari kisa bir bildiride ele aligtm. Génll Cantay,“Assos
Bati Bazilikasinin Cevre Kazisi (1998-1999)Y. Ortacgs ve Turk Dénemi Kazilari ve Agarmalari
Sempozyumu Bildirileifed. Y. Sayan), Van, 2000. s:77-84.
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yapilar, gymnasion’'un guneyindeki teraslarda butukanutlar ile bu alanda bir bitin
olarak kent ic¢i kiucuk bir mahalle gorinimu sunmak&ntin bu doneme gkin konut

dokusu hakkinda énemli bir bilgi Hlagunu doldurmaktadirlar.

Gymnasion’'un guneyinde bulunan teras ve Bati Klisen kuzeyindeki
yamaclardan b&a, Ozellikle kentin dgusunda bulunan ve [@ao Yamaci olarak
adlandirllan geni teraslarda da erken kullanim evreleri HelenistibnBm’e kadar
inebilecek, Gec Antik konut bicimleri tespit ediktii®. Bu konutlarda tipki gymnasion
yapisinin guneyinde bulunan konutlar gibi, Ge¢ Ri@a3'in sonlarina kadar kullanilmi
olup, zaman igerisindeki onarimlar ve gdgmler ile birlikte uzun sudreli bir iskana

sahiptirler (Resim 57).

Basit planlari ve kucik olcekli boyutlariyla tananhbilen bu konutlarin yani sira,
burada 6zellikle Roma gelegiae bali olarak irsa edilmg, kentin ileri gelenlerine ait
oldugu distiniilen atrium planh, biyiik boyutlu konutlar dagaccikariimstir’. Boyutlari
ve mimari 6zellikleri ile kentin Ge¢ Antik konutladdan ayrilan bu buyuk yapilar hakkinda

detayll calgmalar yapiimadyindan,simdilik bilgilerimiz kisith kalmsstir.

Yine bahset@iimiz bu konutlarin haricinde, Kuzey Stoa’'nin Ussikilarindaki dik
yamagclarda da Gec Antik §da insa edilmi bazi konut yapilar mevcutfurBu konut
yapilar, Kuzey Stoa’nin yaslarggiyuksek kayafin dik bir sekilde kesilmesi sonucu,
yapinin arka kisminda elde edilen alana yarieni slerdir (Resim 48). Burada, tabans ta
doseli bir cadde ve bu caddenin kuzey aksi boyunca sna dizilmg mekanlarseklinde
karsimiza c¢ikan konutlar, daha cok ticari yorgiradbasan hem bireglik ve satg yeri hem

de birer yaam mekani olarak kullaniimolmalidirlar.

Batin bunlara ek olarak, tiyatro yapisinin Ustumdédzlikte ve bouleterion’un
dogusundaki yamaclarda da bazi Geg¢ Antik konut bigimeevcuttuf. Bu konutlarin

® Kentin dgzusunda bulunan bu konut alaninda, 1987 ve 1988ryitla, iki sezon boyunca bazi kiigiik kazi
ve sondaj ¢cagmalari yapilmg, yapilan bu ¢agmalar sonrasi ortaya ¢ikarilan konut yapilar kasarapor
seklinde yayinlanngtir. Umit Serdarglu, Behramkale.... , s:82-84.

" John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 129 ve 137

8 Stoa kazilarina paralel olarak 1999 ve 2000 yritéa, bu alanda bulunan konutlarigccikarmaya yonelik
calismalarin sonuglari kisa bir rapor halinde sunuyimu Umit Serdarglu, Behramkale.... , s:118-119.

° Clarke tarafindan hazirlanan planda, Bizans yapolarak saretlenen kalintilar arasinda bulunan tiyatro
Uzerindeki yapi ve bouleterion binasinin etrafindfiger yapilar, bugin her ne kadar kentin konut biciimle
arasinda tanimlansalar da, bu yapilar hakkinddgildrimiz oldukca kisithidir. 90°li yillarin ortalrinda
bouleterion yapisinin goisunda ve tiyatro yapisinin tzerinde yer alan mukarda, kisa sureli bazi kazi ve
calismalar yapilmy olsa da, bunlarin sonuglari ya da raporlari, nekyki yayinlanmamgiar ve bu yapilar
hakkinda yapilan ¢aimalar bilim dinyasina tanitiimaghardir. Bu nedenle bahseditiniz bu calgsmalarin
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tamami i¢ ice gecrpibicimde kimelenngi olarak birka¢ mekandan meydana gelirler.
Ancak, unutulmamalidir ki, bu bahsettiklerimiz As&taki tim konut yapikmasinin
sadece bilinen birkac orgieir. Cunki, yukarida da altini ¢iZgimiz Uzere, kentin dgsik
alanlarinda yapilan ag@mrmalar, Assos’da surlarin icerisinde kalan timmtkalanini

kapsayan ve yamagclara yayiinolan dginik bir konut yapilgmasinagaret etmektedir.
4.2. Konutlarin Tanimlanmasi ve Genel Ozellikleri

Kent icinde, konut bicimlerinin yayillimlarindan dmlagilacasl Uzere; ele alinan
yapilar erken donem evrelere sahip olsalar da, oteék@nut kalintilarinin daha ¢cok Geg
Antik Cag’a iliskin olduklari ve bu donem konutlarinin genel kaeakti yansittiklarini
soyleyebiliriz. Genellikle dortgen bicimde olan wetak kullanimdaki acik avlulari ile
birlikte, birkac odadan okan bu donem konutlari, sadece ihtiyaca cevap vkrece
nitelikteki bazi basit 6zelliklere sahiptirler. Bkonutlarda glevsellik ve sadelik 6n

plandadir. Onemli olan barinma ihtiyacinin gidegbidir.

Assos’da, ¢gu zaman daha eski olan konutlarin, uzunca bir sigesgsinde tekrar
tekrar kullaniimalari ya da eski konutlar Gzerigeni konut birimlerinin iga edilmeleri
biciminde kagimiza ¢ikan Ge¢ Antik konut yapilanmasi igin, gelieltanim ve tipoloji
yapmak zordur. Fakat, farkh konut tiplerinin birada bulundgunu, ayni veya benzer
Ozelliklere sahip konutlarin ofturdusu konut gruplarinin ise, kendi iclerinde bazi farkl
Ozellikler gosterdiini sdyleyebiliriz. Ayni zamanda konut tiplerininnkisinde mekansal
kurgularin ve bazi mekanlarin ortak ofdu izlense de, ayni plan tipinin asla

tekrarlanmadi goralur.

Bununla birlikte, konut yapilarinin bir ganun acik avlular etrafinda ggmn
gostermesi, bu avlularin mekansal kurgu bakimimssos’'da ortak bir kullanim mekani
olduklarinin kanitidir. Bu avlular bazen 6n odakaklinde iken, c@unlukla ortak
kullanima uygun olarak merkezi bir konumda yer aagrkliklar bicimindedirler. Ancak,
birkag odadan meydana gelen, dortgen planh, azludarak kurgulanmgi daha basit
mekanlarinda, Assos’da konut yapisi olarak tanichfandrnekler mevcuttur. Ayrica,

bahsetiimiz bu genelsemaya uygun olarak tespit edilen Ge¢ Antik kongirbierinin,

niteligi hakkinda sadece kazi satinde bulunan bazi ddékiman ve eskizler sayesindgi Isahibi
olabilmekteyiz.
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asagl yukari tamaminin kentin yol sistemineghaolarak, kuzey - guney @oultusunda

yerlsstirildikleri de anlagilir.

Bu Gec¢ Antik konut yapikamasinin yaninda, sinirli da olsa, kimi alanlardgilga
calismalar sonrasi, kentin Helenistik ve Helenistik dGid@nut bicimleri hakkinda da bazi
onemli ip uclar elde edilebilrgtir. Daha ¢ok kiuguk ve kisith alanlarda yapilamda
calismalari sonrasi tespit edilebilen erken donem kdaalintilari, 6ncelikle Helenistik ve
oncesi donemlerde, konutlarin kentin neresindelyaygdsterdiklerini anlamamiza olanak
sunmulardir. Ge¢ Antik yapilarinin altindaki tabakalatdapit edilebilen bu erken dénem
kalintilari, donemin konut bicimlerinin yongeri, arazi tercihleri, bicim ve buyuklukleri
hakkinda da bazi 6énemli fikirler vermeleri bakimang ayrica bir énem arz ederler.
Bunlarinda, tipki Ge¢ Antik konutlarda ollu gibi, kentin teras sistemine @aolarak
gelisim gosterdikleri ve ulami sa&layan cadde ve sokaklar etrafinda, birka¢c odadan
meydana gelen mekanlgeklinde tasarlandiklari alidmistir. Bu konutlar, buyik ve gegi
girisleri olan, duvarlan daha 6zenli vegtam yapilardir. Agik avlu organizasyonu, Geg
Antik’de oldugu gibi, bu dénem konutlari icinde vazgecilmez bygulama olup, evlerin

tamaminda bir 6n odanin vaglianigiimaktadir.
4.2.1. Gymnasion yapisinin gineyinde yer alan konatlani

En basitsekliyle birka¢ odanin bir araya gelmesi sonucuk agylular etrafinda
gelisim gosteren, doértgen bicimli evlegeklinde tanimlayabile@@miz Geg¢ Antik
konutlarin detayli tanim ve tariflerini yapacak rslak, dncelikle gymnasion yapisinin
guneyinde bulunan, genterastaki konutlardan kKlamaliyiz §ekil 2). Burada, 6zellikle
son yillarda yapilan kazilar sonrasi, kentin koyapilgsmasini anlamaya yonelik 6nemli

veri ve sonuglar elde edilgtir.

Bu konutlar genel hatlariyla; kentin gineybatisinda kent merkezinin hemen
yaninda, Helenistik donemdesaedilmi olan gymnasion yapisinin giineyindeki teraslarda
bulunurlar. Eimli bir arazide, surlardan Blayarak Bati Kilisesi'ne kadar uzanangdo
bati yonundeki tabani ¢alGseli cadde ve bu cadde ilgime dgru dik olarak kademeli bir

sekilde yUkselen dar bir sofen kestigi yerde gekim gostermglerdir (Resim 2).

Bu alan, 2.000 metrekareye yayda buyukligl ve kentte kazisi en detayll olarak
yapilan konut alani olmasi itibariyle, hem Gec¢ Arkonut yapilamasini, hem de erken
doénem konutlarini tanimlayabilmemiz agisindan ofdué&nemlidir. Burasi, Antik Gédan
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gelen konut gelergnin, Ge¢ Antik C&'daki yansimasini ve bu donemde konutlarin nasil
bir degisim icerisine girdgini gostermesi bakimindan da, ayrica bir 6neme psiahi
Yapilan kazilar ve gotzlemler sonrasi, kentin komimarliginin nasil bir dgisim ve

donisim icerisine girdii hakkinda fikir sahibi olabilmekteyiz.

Burada farkl buyuklikte ve plan bi¢cimleringe ana dek toplam alti Ge¢ Antik
konut yapisi aga cikarilmg, acga cikarilanlarin etrafinda da yine ¢ok sayida benze
konut bicimleri tanimlanngtir. Bunlarin tamaminin odak noktasini, buradakiigéerasi
boydan baya kat eden veglya d@ru devam ederek, Bati Kilisesi’'ne géan tabani ta
doseli cadde olgturmaktadir (Resim 3). Konutlarin, terasigdebati d@rultusunda kesen
bu cadde ve caddeden kuzeygmo kademeli olarak ytikselen dar bir spkaetrafinda, i¢
ice gecmy bir sekilde gelstikleri gézlemlenir (Resim 4). Cadde ve sokak etrdd yer alan
bu konutlar, ¢cgunlukla alanin erken kullanim evrelerinde yapglimian konutlarin Gzerine
yerlesmisler ve bu erken donem konutlarinin planlamalariyaalan bazi onarimlar ya da
eklemeler sonucu ojturulmulardir. Ge¢ Antik Cg'da olusturulan bu konutlar, zaman
icerisinde yine bazi onarimlar ve eklemeler sonrd8nemin sonlarina kadar uzun yillar

daha kullaniimglardir.
4.2.1.1.1 no’lu konut:

Bu alandaki Ge¢ Antik konutlardan ilki, 1 no’lu kanyapisi olup §ekil 2, Resim 5),
tabani ta déseli caddenin hemen kuzeyglesunda yer almaktadir. En genjerlerinden
15.80 x 9.50m. dlciilerinde olan ve toplamda 140m%0ik bir alani kapsayan yapi,
onunde uzanan caddeye, gebir kapi ile direkt olarak Qganmaktadir. Yaklgk olarak
8.00 x 4.50m. boyutlarindaki, tam da dikdortgen apan bir 6n odaya (I A) gegi
salayan, 1.65m. gesli gindeki c¢ift kanath bu gig kapisi, burada evin gdinya ile olan
baglantisini sglamaktadir. Tabani, blyuk boy yassilaadan olgan dikdértgen bicimdeki
bu 6n oda, yine yak$gk 1.70m. geniigindeki bir bgka cift kanatl kapi ile evin esas
yasam alani olan, ortadaki buyik mekana (I B) acilradkt 6.50 x 6.20m. olgtlerinde,
dortgen formdaki bu oda da, buyik boy yasgatdan olgan bir tabana sahip olup (Resim
6), evin arkasinda yer alan, 3.50 x 3.50m. olctiteiiki kiicik odaya kganir. Batida yer
alaninin (I C), sonraki evrede bir sarnica diiilldigl bu mekana, yakye&k olarak
0.60m. dgerineyse (I D) 0.75m. gegliginde olan dar gigler ile ulsilir. Bu girisler,
dortgen formdaki biyuk odadan, tabanlarindaki yk&eesik taglari ile ayrilirlar.
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Evin merkezine yerktirilmis olan ortadaki buyik oda (I B), onun 6ninde, bigdsh
kiguk bir latrina / tuvalet (I E) olarak tasarlagrdikdortgen bir 6n oda (I A) ve en arkada
iki ayr1 doértgen odanin (I C - | D) daha bulugdy toplam 5 ayri mekandan meydana gelen
bu ev, buradaki erken dénem evlerinin Gzerina iedilmitir (Sekil 7). Ge¢ Antik doneme
ait olan bu yeni iga evresinde, evin bazi yerlerindestaaaz 6nce de bahsgitniz taban
dosemelerinin buyuk bir kismi olmak Uzere, erken eerayt eski duvarlar ve temeller de
kullaniimistir. Eski plan kurgusu ise, kismen korurgralsa da esasinda bu dénemde bir

hayli desismistir.

Burada oOncelikle dikkatimizi ¢ceken, evin caddeyeapd olarak uzanan gilney
cephedeki 6n duvarinin, buradaki eski evreye ai ém duvarini hice sayacak bicimde,
onun hemen 6niinde cadde Uzerine oturtulmasidiaddurbu yeni duvar evin mekanini
gengletmek amaciyla yakisk olarak 1.50m. kadar caddeyesrtas, ancak bu duvar
Uzerinde yer alan giiduzeni, eski evrenin giridizeni ile ayni olup, aynen korunghur
(Sekil 7, Resim 8). Kapliya aifsik tasinin, bu donemde de kullanilmasi amaciyla, caddeye
tasan yeni evreye ait duvar ile onun gerisinde kaldker evreye ait duvar arasindaki
yaklasik 1.50m. lik mesafe, burada gei dgru paralel olarak uzanan kiguk bir hol ile
asllmis (Resim 8-9), boylece giin kicuk bir sahanlik bicimini almasi @anmstir.
Bunun bir sonucu olarak da, 6n odaninsggm itibaren, save solunda kalan kisimlarda
derinlemesine iki ayri b6lum ya da mekan yaratmsafi dgmustur. Bunlardan, gigin
batisinda kalan ve 1.50 x 0.90m. dlculerindeki kiiglani bir latrina / tuvalet yapisi
(Resim 17), dpusunda kalan daha blyuk olani ise, olasilikla biag ya da buydk bir
tezgah olarak kullaniimiolmalidir Sekil 7).

Evin, caddeye paralel uzanan giney 6n duvari, pgnplan anlayinda tamamen
bastan irsa edilmg iken, bati ve dguda yer alan duvarlar kismen eski evreye ait davarl
yeniden iga edilmeleriyle olsturulmwlardir. Kuzey cephedeki giduvarlar ve ara
duvarlar ise erken evrelere ait duvarlarin temelleerine, bu dénemde yenidensan
edilen duvarlardan ofur. Ancak, bazi yerlerde bu yeni duvarlarin, erl@meye ait

duvarlar kestikleri gorular.

Nitekim evin d@u di duvari, kuzeydeki ki¢ciik mekanlar ile birlikte, amtaki esas
mekanin belli bir yerine kadar erken donemdeairedilmi, Hellenistik déneme ait
sglamca bir duvardan ojmaktadir (Resim 10). Daha oOnceki kullanim evrebbzim

birinde, olasilikla Helenistik Dénem’desa edilmi olan bu duvar, esasinda burada daha
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Oonce var olan bir konut yapisinin batis dluvari olup, olduk¢a g&am bir bicimde
korunmytur. Helenistik duvara aplike edilen, Ge¢ Antik duvle | no’'lu konutun dgu
dis duvar olgturulmwstur. Béylece bu duvar caddeye kadar, bazi erkeemécaduvarlarini
da keserek devam etgnve burada evin caddeye paralel uzanan gungydavar ile
birlesmistir. Ayni sekilde kuzeydeki kucik dortgen mekanlar spluan ara duvarlar ve
evin kuzey dy duvari burada daha 6nceden var olan erken dénemrldunin temelleri
Uzerinde, Ge¢ Antik Gada yeniden iga edilmglerdir. Evin bati dy duvari da, bu
duvarlara aplike edilerek gineybatiyagdo hafif bir aci ile devam et evin giiney

duvarini belirleyen caddeye paralel uzanan ondekadile birlemistir (Sekil 7).

Bugin, | no’lu konut olarak tanimlanan bu evin, ddarinin neredeyse tamami
ayakta olup, ondeki dikdortgen gitodasi ile ortadaki bliylik mekani birbirinden ayiaaa
duvar hari¢, duvarlarin tamami 1.00m. yaa yukseklikte aga cikariimglardir. Ortalama
olarak, 0.70 — 0.80m. gatiginde olan bu duvarlardan, yine erken evreye ait digu dis
cephenin kuzeyindeki duvar hari¢, tamami iki sigdirtde orta boy moloz $&arin camur
harci ile bir araya getirildi, dizensiz 6rgu tekpinde irsa edilmilerdir. Az 6nce
degindigimiz, dogudaki dg duvarin bir kismini meydana getiren erken evréyduvar ise,
son derece diuzgun kesikriri boy dortgen tglarin derz arafii birakmayacalgekilde bir
araya getirilmeleri sonucu, isodomik bir 6rgu sisitede irya edilmitir. Bu duvar ile daha
sonra ona eklenen duvarlar arasindaki malzeme gz tekngi farklari, hemen kendini

belli eder.

Tabanlarinda, zaman zaman tarimsal amacli olarb&nkimmis olan, bazi taaletler
ile birlikte, mimari tasarima ait ¢§alevhalarin da deyrme malzeme olarak kullanilgh
(Resim 13), yassi ¢karla dGeli olan bu evin, ortadaki buyik mekani ve arka€laalan iki
kicuk odasinin Uzerinde bir ikinci kat olabilgcedUstntlebilir. Zira, az 6nce s6z
ettigimiz, evin dgu duvarinin bir kismini okuran erken evreye ait duvarin i¢ yizinde,
yaklasik olarak 2.00m. yikselginde, yatay diizlemde uzanmasi gereken bir hatiasuv
boslugu ve yine evin tabaninda Ust katlargitaaya yardimci olabilecek gdp dikmelere
ait izlerin bulunmasi, evin bu kisimlarinin en aan akap malzeme kullanilarak cift katli

bir bicimde, tasarlanmgiolabileceini akillara getirmektedir (Resim 12).

Konut yapisinin bahsegtmiz bu mevcut plan yapisinda, zaman icerisindei yen
duvarlarin ilave edilmesi ve ggterin kapatilmasi gibi, son kullanim evresinde {ram

ufak tefek bazi d#siklikler goze carpar (Resim 14-15-16). Boylece yapiuzun yillar



118

kullaniimaya devam edilgh, bazi ilaveler ile de dahalévsel hale getiriimeye calldig
izlenir. Burada ilk olarak bahsedilmesi gerekegiglklik, evin arkasinda, yani kuzeyinde
bulunan dértgen mekanlardan batida yer alaninai aatilerek, burasinin bir sarnic olarak
tasarlanmasidir. Yald&k olarak 5.60m. derinte sahip olan ve @z kisminda 2.25m.
genglige ulgan bu sarni¢ yapisi, ana kayanin oyulmasi sonucayda bicimde iga
edilmis ve evin terk edildii doneme kadar da kullanilgtir (Resim 21).

Bunun dsinda, eve giglerin bu son kullanim evresinde yeniden tasarlande bazi
girislerin iptal edildgi anlasilir (Resim 8-9). Tezgah ya da depolama amaclia@lar
kullanilan bazi mimari gelerin yaninda, yine depolamaya yonelik olarakukigh kiicuk
bazi yeni mekanlarin yaratiffli da tespit edilnstir (Resim 10). Bu yeni tasarimlar,
konutun Ge¢ Antik evrenin barindaki yapisal dizeninde bazigdgklikler yaratmakla
birlikte, evin esas yam alaninin ve konutun kullanim kurgusunun, bungmsak

etkilenmedgi anlsgiimaktadir.
4.2.1.2.11 no’lu konut:

Bu alandaki bir dier Ge¢ Antik konut yapisi 1l no’lu konut olarak kadms ve tek
odali dikddrtgen bir yapi olarak tanimlarstm (Sekil 2). Ta déseli caddenin hemen kuzey
bitisiginde yer alan bu ev, | no’lu evin gasunda kalan ve caddeden kuzeygrdalevam
eden sokak ile biiktir. Hemen oOniundeki acik avlu ve bu avluyu ortak sekilde
kullandgi, kuzeyinde yer alan 1ll no’lu konut ile goudan bglantili olmakla birlikte,

esasinda tek aa ba&imsiz bir konuttur diyebiliriz.

Burada, konut alaninin kuzeyindeki yamac&rdo kademeli birsekilde ylkselerek
devam eden sokak yapisina agilan, 0.70m.slygimdeki giris, doguya dgru yaklgik
5.00m.” lik bir hol ile, devaminda agik bir avliuy@slanir ve bu hol, buradaki konutlara
gecki sgglar (Resim 23). Etrafl burada bulunan evlerle clevmais olan bu acik avlu, ana
kayanin tirglanmasi sonucu ofturulmus ve bazi endustriyel amacl faaliyetlerin
yapilmasina da imkan @amistir (Resim 28). Ayni zamanda aur sularinin toplanarak
akitildigl, kayaya oyulmg oluk bicimindeki bir kanal ve bu kanalin ghlandigi bir de

sarni¢ avlunurnslevselligini arttiran bazi uygulamalar olarak géze carpar.

Sokak yapisindan girilen holiin yaklka 5.10m. kadar devaminda, gineyde yer alan
0.75m. geniligindeki aciklik, 11 no’lu evin gigi olup, bu evi holin sdadig geck ile
hemen Onlndeki acik avluyagiamaktadir. Ortalama olarak 0.70m. géi@ndeki, iki sira
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halinde, moloz tdardan olgan duvarlarin olgturdusu dortgen bigimdeki bu mekanin
Olclleri, tam olarak icte 5.20 x 4.05m.dir. Tipknd’lu evde oldgu gibi, burada da ev
erken evreye ait evlerin kalintilari tzerine otugshue kismen erken dénem duvarlari
burada da kullanilngtir (Resim 26). Mesela, evin kuzey duvari, temeiyssinde burada
erken evrede yer alan bir evin duvari olup, Uzebne&ldnemde yeni bir duvarsen edilerek
yeniden kullaniimytir.

Bati duvari ise, bu dénemde yenjaredilmg olup, buradaki erken evreye ait yapilari
keserek caddeye yla ve burada dguya k&e yaparak evin giney cephesini gluran
duvar ile birlgir. Yine burada, | no’'lu evde alk oldusumuz bigcimde, evin caddeye
paralel uzanan gliduvarinin caddeye garak caddenin bir kisminggal ettgi gozlemlenir
(Resim 24-25). Caddenin ilk ga edildgi donemde, onunla ayni aksta bulunan ve paralel
devam eden erken dénem duvarl, sgifie birlikte bu yeni uygulama sonucu konutun
icerisinde kalmy olup (Resim 27), bugin sadece temel seviyesin#g tadilebilir
durumdadir. Bu evin, 0.55m. gelgindeki dggu duvari ise, avlu ile ev arasinda, bu iki

yaply! birbirinden ayiran bir nevi i¢ duvar gibiggelendirilebilir.

Tabani erken donem duvarlarinin kalintilari ve &aganin dizlenmesi sonucu
meydana gelngiolan evin, bir Ust kati oldiwna dairsimdilik herhangi bir ip ucu yoktur.
Olasilikla, yakin ilgki icerisinde oldgu ve avluyu ortak olarak kullangilll no’lu konut
ile birlikte tasarlandii anlagiimaktadir.

4.2.1.3.11l no’lu konut:

11.00 x 5.40m. olctlerine sahip olan, Il no’lu kdryapisi da tipki ortak bir aviuyu
paylatigl, az dnce s6zunu ettmiz 1l no’lu konut gibi Sekil 2), sokak ile bgantili olan
ve sokgin direkt olarak acildgn hol ile ds dinyaya bglanir (Resim 23). Evin giiney
cephesinde yer alan yakik olarak 1.00m. gesli gindeki giris (Resim 29), bu evi hole ve
oradan da aclk avluya ya da sgidalar. Bu geng giristen gecen bir ki, ilk olarak evin
3.50 x 3.80m. dlgulerindeki, dortgen bicimli 6n sdea (Il A) ulgzmakta ve oradan da
evin dgusunda yer alan, 3.80 x 6.00m. olculerindeki dikgim sekildeki esas ygm
alanina (lll B) varabilmektedir. 0.80m. kali@indaki bir ara duvar ile ayrilan bu iki
mekan, bu duvar Uzerinde yer alan yala0.90m. geniigindeki bir aciklik ile

birbirlerine b&lanirlar Sekil 2).
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Kuzeyde ve dguda, dik olarak sirtini alanin ikinci terasina gask olan evin, hol
ve avludan ayrilmasini gayan giney giduvariyla, iki mekanini birbirinden ayiran ara
duvari, erken kullanim evrelerine ait duvarlarimé seviyesinde korunarak, tzerlerine bu
donemde yeni duvarlar ga edilmesi sonucu ofturulmuwstur. Diger ds duvarlari ise
tamamiyla Ge¢ Antik donemde sm edilmg olup, burada erken dénem duvarlarini
kesmilerdir (Sekil 7).

Tabanlarinin burada bulunan ana kayalarin kesilswsicu olgturuldusu anlgilan,
birbirleriyle iliskili bu iki konutun, son kullanim evresinde 6nentlazi dgisiklikler
yapilarak yeniden tasarlandiklarini sdyleyebiliBzrada 6zellikle 111 no’lu konutun kuzey
ve dgudaki duvarlarinin i¢ kisimlarina kimi zaman 0.80genilige ulgan i¢ duvarlar
insa edilmitir (Resim 33). Olasilikla bu yeni kullanim evreadin evin alt kat plani pek
degistirilmese de, bir Ust kat tasarlagdive bunun icin Ust kati ¢eyacak duvarlarin
saglamlastirildigl anlgilmaktadir. Evin tim kuzey cephesini kapatan bui yauavar,
doguya d@ru kése yaparak dgudaki duvari da kapatsive devam ederek IV no’lu evin
avlusuna kadar uzansgtr. Yapilan bu dgisiklikler sonrasi, evin en azindan ilk sen
edildigi evrede tek kath olarak kullaniigl ve bicimlendgi, sonrasinda iki katli olarak

tasarlandil anlagiimaktadir.

Zaman zaman dolap gteri ve caitli mobilya benzeri aksamlarin kullaniimasina
yardimci uygulamalarin gorulgia bu i¢ duvarlar (Resim 32) , bir dnceki evredgain
edilen duvarlara nazaran daha basit ve siradaidiik gosterirler. Bu duvarlarda dolgu
malzemesi olarak galigtizel bicimde kirik tgla ve cati kiremit parcalari kullaniigolup,
duvarin kendisi moloz g&arin camur harci ile bir araya getiriggidizensiz bir drgtide ga
edilmistir.

4.2.1.4.1V no’lu konut:

Ortak bir avluyu paylgan ve birbirleri ile bglantil olduklari anlailan 11 ve 11l no’lu
evlerin hemen dgu bitisiginde, direkt olarak cadde ile glantili olan bir bgka konut
yapisi bulunmaktadir. Cadde yapisinin yGiedi uygun olarak, caddenin gineyegdo
kivrim yaptgl alanda, tam da dortgen olmayan bir parselgankbu ev, IV no’lu konut
olarak tanimlanmaktadiiSékil 2). Direkt olarak caddeye acilan ve buradanavi acik

avlu islevi géren 6n odasi ile birlikte, bu 6n odanin @l esas ygam alanini olgturan iki
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dortgen odasinin daha bulugduyapi, 11.50 x 7.50m. olc¢ulerinde olup, toplam ¢

mekandan meydana gelir.

Kot olarak caddeden epeyce yuksek olmasi sebebep@) girisine olasilikla
caddeden birka¢ basamakl merdiven yardimiylaigdal ardindan yakkak olarak 0.80m.
gensgligindeki giristen geciliyor ve evin ug¢gen bicimli avlusuna glggor olmaliydi (1V
A). En gens yerlerinden olculdgl vakit, 6.00 x 5.00m. 6lculerinde olan ve bir aidievi
goren bu 6n odanin, caddeye bakag dluivari ile dgu kenar duvari yakigk 0.80m
Olcllerindeki bir kaliniga sahipken, batidaki Il ve Il no’lu evlerin avliuge bu aviuyu
ayiran duvar 0.55 — 0.70m. kalghdadir. Burada olasilikla daha erken ddnemde
olusturulmus olan buyudk bir agiklik, bu donemde ikiye bolunmig iki farkh konut igin,
iki ayri aciklik yaratilmgtir (Sekil 7).

Evin yamuk bicimli bu acik avlusunun, gleda dger ygam alanlarina acilgini
gorurtiz. Burada 0.90m. gehgindeki bir kapi, yaklgtk olarak 3.00 x 5.00m.
olcilerindeki, evin esas yam alanlari olan iki farkli mekana acllitk olarak kapinin
acildgl guneyde yer alan dortgen bir mekan (IV C) ve hemeun kuzeyinde, yine

0.90m.’ lik bir bgka giris ile ulasgilan diger dértgen mekan (IV B) bulunmaktadir.

Burada, tamami ayni zamandganredildgi anlssilan duvarlar 0.70m. gegliginde
olup, bu evin ikinci bir katinin oldiuna dair bir ize hentiz rastlanmatm Ancak, evin
arkasini gesi bir mekana dayagh ve bu mekanin burada konut ilegtantili bir mekan
oldugu disundlmektedir $ekil 2). Simdilik IV no’lu konut ile organik bir bglantisinin
tespit edilemegii bu geng mekanin, dgusuna dgru bir bgka geny mekan daha

bulunmakta ve bu mekana girgiineyde bulunan gege bir kapidan yapiimaktadir.

Bu yapilarin hemen dgosunda bulunan buyik ve genacik alan isesimdilik
tanimlanamami bir yapi birimi olsa da, etrafindaki yapilarin dotu ve konumu g6z
onune alindiinda burada buyidk bir acik avlu goérevi yapiyor digth. Dogusunda
bulunan buyuk bir konut, batisinda biska konut birimi ve kuzeyi ile gineyi ise yollar ile

cevrelenmytir.
4.2.1.5.V no’lu konut:

Bu alanda tespit edilen gir konut yapilari olan, V ve VI no’lu konutlar isglanin
kuzeyinde yer alan ikinci teras Uzerinde, buradakk avlular etrafinda yer alirlag€kil
2). Su ana dek iki konut biriminin aga cikarilabildgi bu alanda, ortak avlulari paykn
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daha fazla konut yapisi bulunmaktadir. Bu konutiataduvarlar ylizey seviyesinde takip
edilebilmektedirler. Fakat, bu duvarlaringyti biciminde olmalari ve etrafinda g&n

blyuk calilar nedeniyle, detayli bicimde tanimlamgapiimasi mimkin olmasgtir.

Buradaki konutlarin, bir alttaki terasta bulunamutiara nazaran, daha st kotta yer
almalari sonucu, kentin terk edildikten sonraki nMiasyon sirecinden daha fazla
etkilendikleri aciktir. Akintinin kuzeyden guineyegdu ezimli bir bicimde devam etmesi
sonucu, buradaki konut duvarlari alttaki terasaarez ylzeye daha yakin kaktar ve
bunun sonucunda da, duvarlar sadece 0.30 — 0.4tkwveklise kadar korunabilrgtirlerdir
(Resim 39). Gunumuze ylmay!l bgaran ve kazilar sonrasi gaic¢ikarilan konutlarsa,
tipki konut alaninda tespit edilengdr yapi duvarlarinda olgu gibi, orta boy diizensiz
yontulmu taslarin iki sira halinde camur harci ile bir arayatigenesi sonucu
olusturulmuslardir. Bu duvarlarda da derz dolgusu olarak ¢cokdsakirik tigla ya da cati
kiremidinden yararlanilngtir.

Gunumuze kadar wabilen kalintilardan ve yapilan kazilar sonrasieeédlilen
verilerden anlaldigl kadariyla, toplamda 8.00 x 6.60m. 6lculerindenolee burada V
no’lu konut olarak adlandirilan konut yapisi, oldaksglam ve kaliteli yapilmy bir taban
ddsemesine sahiptir (Resim 36). Tabani yer yersilgne malzemelerinde kullanilgiy
yuvarlatiimg yassi tglardan yapilmg olan 5.60 x 4.00m. olculerindeki gege dortgen bir
oda (V A) ve onun hemen 0nlnde, 5.25 x 1.30m. 28 %.1.00m. dl¢ulerindeki iki dar
dikdortgen mekan (V B — V C) bu yapinin esasingtolwr Sekil 2).

Bu yapinin, hemen giuneygigssunda yer alan, yine tabang @éseli 5.60 x 4.20m.
Olculerindeki agik bir avlu ile birlikte tasarlagdianlgilmakta ve buraya buyik odanin
dogusunda yer alan bir agiklikla gandg fark edilmektedir. Acik avlunun kuzey
kosesindeki bir girg, burada ilk olarak erken dénem duvarlarinin tekualtaniimasiyla
olusturulan kucuk bir vestibulum’a, oradan da dortgetaron dg@usundaki bir kapiya

baglanmakta ve bdylece V no’lu konutun avluya acilnmsgglanmaktadir.

Bu yapinin, batisinda yer alan agik avlu ile hehiizbaslantisinin olup olmagh
saptanamangiolmakla birlikte, evin en blyiuk odasi konumundd&rtgen odanin (VA),
onundeki mekana 1.23m lik bir kapi ile gendgl anlgilmaktadir (Resim 36). Burasi
dikdortgen bir yapida olup, mekanin pek de kulmnolmayan iki farkli bélmeden
olustugu anlgilmaktadir. Burada, mekanin tam orta kisminda, agaklolarak 0.55m.

gensligindeki bir duvar, yapiyr enlemesine ikiye bélmekte bdylece burada iki dar,
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dikdortgen mekan olmmaktadir (V B — V C). Bu mekanlarin dl¢ilerine bedda olursak
kuzey kisimda yer alanin 1.00m. eninde ve 5.35mislgginde oldgunu gorirtz. Bunun
guneyindeki ise 1.30m. eninde olup ayni gege sahiptir. Bu iki mekaninda bicim ve
Olcllerine goére, guneydekinin bir 6n oda ve acikilkhiun devaminda ortada bulunan

odaninsa ancak depolama amagl olarak kullahridsdyleyebiliriz.
4.2.1.6.VI no’lu konut:

VI no’lu konut birimi; yine kuzey terasta, V no’konutun hemen batisinda ve alanin
kuzeybati k&esindeki sutunlu porticos olgunu digindigimuiz yidrdyg yolunun
guneyinde yer alan tek odali bir yapidiekil 2). V no’lu konut ile arasinda, 6.00 x 3.20m.
Olculerinde dikdortgen bir avlu bulunan bu evinz&yd@u késesinde yer alan bir giyi
kapisi ile bu avluya aclilgini sdyleyebiliriz. Simdilik bu evin avlu ile sinir olan d
duvar ile gineyde yer alansdduvarinin bir kismi aga cikarilmg olup, bunlar iki sira
tasin camur harci ile bir araya getirilibasit duvarlageklindedirler. Evin bati diduvari
ile birlikte sttunlu porticos’a cephesi olan kuziyvarlari hentiz ortaya ¢ikariimagtardir
(Resim 40).

Konut alaninin stratigrafik ofumunun en iyi olarak takip edilgli yer bu iki konut
arasindaki avlu olup, burada yapilar birbirleriting binerek bir cok yapim evresinin bir
arada gorulebilmesine imkan gsamislardir. Ge¢ Antik kullanim evresinde bu aviunun
hemen kuzeyinde yer alan porticos’a birka¢ basanmakkdivenle bglandgi, burasinin

kot olarak bu porticos’dan dahagilik olmasindan angdabilir (Resim 41).

Konut alaninin batisina da devam etfii gbzlemlenen situnlu porticos’un ise
yuriyls yolunun dizgunce kesilgiitas bloklarindan olstugu ve burasinin kuzeyinde
baska konut yapilarinin bulungu tespit edilmgti. Ancak bu alanda konutlara ait
duvarlarin, az 6nce de gladigimiz Uzere, yginti biciminde olmalari ve kazilarin heniiz

yapilmams olmasi sebebiyle bu konutlar hakkindaki bilgiladraldukca kisitlidir.

Ayni sekilde, alanin dgusunda Bilyuk Mekan olarak nitelendguniz, boyut ve
bicim olarak bir hayli blyuk olcilere sahip yaperme kadar duvarlarinin bir kismi ayakta
olsa ve takip edilebilse de detaylicasardmayi bekleyen bir gier konut bicimi olarak
kalmistir. Mevcut duvarlarinin iga tekngi ve yapim ozellikleri ile Ge¢ Antik karakteri
tastyan bu yapi, burada ele aldniz diger orta sinif yapilardan biraz farkl bir
karakterdedir.
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4.2.2. Bati kilisesinin kuzey yamaclarinda yer alakonut alani

Kentin Ge¢ Antik konut yapikanasinin dier drneklerini olgturan konutlardan bir
kismi, yine bu alanin hemen altinda, gingydnndaki yamaclarda yer alir. Gymnasion
yapisinin guneyindeki konut alanindarslagarak, giineye diwu kivrilarak devam eden,
tabani ta dGseli caddenin ulgtigl yerde bulunan ve kentin en 6nemli kilisesi olapdken
Bati Kilisesi’'nin kuzeyindeki bu dar yamaclar ya deraslar, Ge¢ Antik konutlarin
bazilarina ev sahigi yaparlar. Bu konutlar, burada kilisenin Uzerirtardusu dgzal ana
kayanin kesilerek tigganmasi sonucu elde edilen duzlikler Gzerindgme yaslanny

mekanlar sirasi halinde tespit edighardir (Resim 53).

Kentte daha onceki yillarda yapilan kazilar sonmasga cikarilan ve kilisenin
kullanim evreleri ile ¢gdas olduklar belirlenen bu konutit insa teknikleri ve malzeme
kullanimi bakimindan, gerek gymnasion yapisininegiimdeki konutlar, gerekse kentteki
diger Ge¢ Antik konutlar ile oldukca benzer 6zellildesahiptirler. Zira daha onceki
yillarda yapilan kazilar sonrasi elde edilen bullartarasinda, M.S. 5. yuzyil arindan
6. yuzyil ortalarina kadar tarihlenen kirmizi dst@e¢ Roma seramikleri ile birlikte, cok

sayidaki kandil parcasinin bulunmasi, konutlariridsiinte kullanildiklarini gésterir.

Burada da evlerin cadde ve sokaklar etrafindgtgeéri, topografyaya bz olarak
plansemalarinin olgtugunu soyleyebiliriz. Evler arazinin elvegilidlculerde kucik ve dar
odalara silgmis, daha ¢ok dortgen formda basit Brilikle insa edilmglerdir (Sekil 4).

Burada 6zellikle, kilisenin ana kaya tzerine otlatukuzey duvarina bir sire paralel
olarak uzandiktan sonra, gineyegdo dik bir bicimde kivrilan su basmanin dnundeki
konutlar tamamen acilmiolup, plan oOzellikleri tespit edilebilgtir (Resim 54). Bu su
basmanin, yakkak 10.00m. uzunlgunda oldgu ve buyuk boy kesme dardan yapildi
anlasilir. Oniinden gegen caddenin kuzey cephesini, lakiathr terasta a edilen evlerin
ise cadde ile sinir olan giiney cephesinstoitr. DUzgun ve kaliteli birscilige sahip olan
bu mimari yapi! elemaninin, bir zamanlar burada eaotdbir kismini kapat distndlen,
porticos’'un sdtunlarini  tadigl, Uzerinde yer alan situn kaide izlerinden hemen

anlasilabilmektedir.

1 Goniil Cantay, “Assos Bati Bazilikasinin ..., s:77.
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4.2.2.1.1 no’'lu konut:

Su basmanin kuzeyinde yapilan galalar sonrasi, bu gine kadar, toplam olarak doért
farkh mekan aga cikarllmg ve bu yapilarin her biri konut bicimleri olarak
tanimlanmglardirt® (Sekil 4). Bunlardan ilki, planda | no’lu konut olar#elirtilmis olup,
yaklasik olarak 3.00 x 2.50m. olctlerinde, tek odalitekandir.

Konut yapisi orta boy iki sira molozsta, camur harci ile bir araya getirifgli
dizensiz 6rgl bicimindeki yaldé 0.70m. kalinigindaki duvarlardan okur. Giineyindeki
caddeye, onunde bulunan subasman Uzerindeki 0.68m&ligindeki dar bir girg ile

baglanmakta, zemin olarak ondan dahaiddkotta yer almaktadir.
4.2.2.2.11 no’lu konut:

Bu alanda tespit edilen @ir bir konut yapisi 1l no’lu konut olup, yaki& olarak
3.00 x 3.00m. olculerinde, tek odali bir yapi bigidedir. Az 6nce tanimlagimiz konut
ile ayni yerde, onun hemen bati pgginde ve kilisenin kuzey duvarina paralel olarak
devam eden cadde yapisinin hemen uzerindeki daaglarda yer alir§ekil 4). Digerine

nazaran biraz daha buyuk boyutlu olan bu evdegdirplanda iga edilmitir (Resim 54).

Orta boy iki sira moloz tan, camur harci ile bir araya getirif@idiizensiz 6rgu
biciminde irsa edilen duvarlara sahip bu evin girde, tipki bir dnceki konut yapisinda
oldugu gibi, yine dninde yer alan su basman lzerindekiayk 0.70m. geniginde, dar
bir giristen yapilmg olmahdir. Bu girglerin tanimlanmasindaki en 6nemli ip ucu,
mekanlarin i¢ kisimlarinda bulunan tek basamaklardir. Yol seviyesinden yakka0.30-
0.40m. kadar, dahasagida olan mekanlara g§i bu basamaklar sayesinde, kolayca
yapiliyor olmali idt? Her biri farkli zemin seviyesinde &a cikarllan bu konutlarin,
bdylece yol seviyesinden glik bir kotta iga edildikleri anlailmaktadir (Resim 55).

4.2.2.3.111 no’lu konut

[Il no’lu konut, tam da dortgen olmayan bir formehg olup, tipki dierleri gibi 3.00
x 3.50m. Olgulerinde, tek odadan gdn bir konut birimidir. Bu evde, orta boy iki sira
moloz tgin, camur harci ile bir araya getirifglidiizensiz 6rgu bigimindeki yakjg 0.70m.

kalinhgindaki duvarlardan okur. Topografyaya kgh olarak, dnde daralan arkadaysa

1 Goniil Cantay, “Assos Bati Bazilikasinin ...”, s: 78-
" bid, s: 78.
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gengleyen bir sekilde insa edilmitir (Sekil 4). Duzgin olmayan bir plagemasindaki
yapinin duvarlari, tst terasta bulunan yapilarihkgtu ile ayni seviyede olup, yaki&

olarak 2.00m. kadar bir yikseklikte korungtar ve agga cikariimglardir (Resim 56).

Yine bu yapinin gigi de, caddeye paralel uzanan su basmanin 6ninddayedger
iki konut yapisinda oldiu gibi, oluk¢a dar olup mekanin i¢ kisminda buluteitg bir

basamakla evin zeminine wihbr.
4.2.2.4.1V no’lu konut:

Simdiye kadar bahsefiimiz (¢ konutun da 6ninde yer alan bu su basmaatisiba
dogru, yine konut yapisi olarak tanimlanabilecek buiikyapi bulunmaktadir. Planda IV
no’lu konut olarak kodlanan yapi, tek bir mekandaosur. Kilisenin kuzey duvarina
paralel olarak devam eden cadde ile, kuzeydekiteliislara gegisaslayan bir sokgin
kesktigi yerde bulunan bu yapi, 6n kisimda yaktaolarak 5.20m 6lculerinde iken, arka
kisimda daralarak 2.40m.’lik bir gahige diser (Sekil 4). Guney cephede, yakik 0.90m.
gengligindeki bir kapi ile de yola acilir. Eoadaki uzun duvari, tipki alandaki geir
duvarlarda oldgu gibi iki sira ain camur harci ile bir araya getirifiilibasit bir kcilik
gostermekte olup, 0.80m. gelingindeki bu duvar, 1.80m. ytkseklikte gunimize kadar

ulasabilmigtir.

Burada, kilise duvarina paralel olarak uzanan caigleilisenin nartex kisminin
arkasina doktigl ve buradan basamaklar yardimi ile alt terasatiglarahatlikla izlenir.
Ancak, bu basamakli alana gelmeden, nartex kismiemen oniinde, yine caddenin
kuzeyindeki yamaclara sirtini vegnmekanlar sirasi halinde ¢k@ konut yapilarinin
oldugu yuzeydeki duvar kalintilarindan aglabilmektedir. Bu alandaki kazilgimdilik
tanimlarini yapiimiz bu birkag konut ile sinirli kalgindan, hentiz kazilari yapiimami
olan konutlarin plagemalari hakkinda kesin yargilara varmak mumkuin oimgtar. Fakat,
yuzeyde gorilebilen duvar kalintilarindan, bunldarayni dénemde ga edildikleri ve

burada da birer odali, dar mekanjeklinde konutlar meydana getirifdianlagiimaktadir.

Bu konutlarda topografyanin elvegdiolcilerdeki adalar tzerinde gghis olan,
kicuk boyutlu yapilardir. Tipki, kenttekigdir Ge¢ Antik konutlarda oldw gibi, basit bir
iscilik gosteren bu alandaki konut yapilarinin duaarda, orta boy moloz giarin iki sira
halinde camur harci ile bir araya getiriimeleri som, diizensiz 6rgu bigiminde sen

edilmistir. Burada da zeminler, ana kayalarin dizlenmeasusu olgturulan ta tabanlarin
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Uzerine, sikgtirilmis topraktan yapilngtir. Ortli sistemleri ise muhtemelen giineye, yani
caddeye dgru alcalan bir gimle devam edegekilde ya da diz bir dargeklinde olmali
idi.

4.2.3. D@u yamacinda yer alan konut alani

Kentin merkezinden biraz uzaklp, dggudaki yapilama alanina g6z agimiz vakit,
yumwak ve alcak gimlerle devam ederek denize gda bir arazi yapisiyla kgtasiriz.
Bugiin, D@u Yamaci olarak adlandirilan bu alan, tamameniklaila kapli, son derece
sarp bir arazi konumundadir. Ancak, yapilansgadlar sonrasi, burada kent dokusuna ait
son derece 6nemli yapilarin varlitespit edilmgtir (Sekil 1). Bu arazi tzerinde, denize
dogru alcalan gimlerle olwturulan geny teraslarda, son derece etkileyici bir ygrie
dokusunun yaratil@ anlgilmaktadir. Fakat ne yazik ki, bu alanda kisitiida calsmalar

yapilabilmi ve bu geri yerlesim alani hakkindaki bilgilerimiz yetersiz kalgtr.

Buna rg&men, burada tespit edilen yapilardan bir kismingeg Gntik konutlar
oldugunu ve bunlarin da, kentte tespit edilegiedi Ge¢ Antik konutlara benzer nitelikte
insa edildiklerini styleyebiliriz. Kentin bu kismindeer alan ve gimli teraslari birbirine
baglayan yol &inin etrafinda gejim gosterdikleri anlgilan konutlar, tipki kent icinde
tespit edilen dier konutlarda oldgu gibi, eimli arazi sartlarinin elverdii olgulerdeki
parseller izerinde yer alirlagékil 1). Ozellikle, 1980’li yillarin sonlarinda ydan kazilar
sonras! ag@a cikarilan, tabani gadGseli bir cadde ve onun hemen 6niindeki, yine tabani
dizgun kesilmi yassi tglardan olgturulan acik bir avlu etrafinda dizilgnimekanlar
bicimindeki konut dokusu, burada gymnasion guinegindkonut alaninin bir benzeri ile

karsi kasiya oldgumuzu gosterir.

Gec¢ Antik konutlar, burada da kendilerinden onca iedilmi olan ve alani dgu —
bati yoninde ikiye bdlen bir cadde etrafina yawlan dgial ana kayalarin kesilip
dizlestirildi gi  kisimlara yerlgmislerdir. Farkh olculerde, dortgen formdaki s¢é
mekanlarin bir araya gelerek elurduklari konut bigimleri, biri yol seviyesinin taida,
digeri ise Uzerinde yer alan iki teras Uzerinde tespilebilmglerdir. Bunlar da, tipki
kentin dger alanlarinda ortaya c¢ikarilan Ge¢ Antik konutéaoddysu gibi, olasilikla erken

donemden itibaren kullanilan konut yapilarinin ireeirsa edilmgler ve kent terk edilene

3 Umit Serdarglu, Behramkale..... , s:82-84.
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kadar, plan uygulamasindaki baziggelikler ya da onarimlar sonucu uzun vyillar

kullaniimiglardir.

Bu alanda, yani Dgu yamaclarinda tespit edilebilen alti adet Ge¢ lAktinut yapisi,
uygulamada gorulen bazi detaylagidda, genel hatlari ile birbirlerinin benzeri 6ddére
sahiptirler. Orngin, bu konut bicimlerinden bazilari caddeye paralebnip, dortgen
formlu mekanlarin bir sira halinde arka arkaya g#ém sonucu, dikdortgen bir plan
semasi gosterirken; bazilar acik aviular etrafirdigzgin olmayagekillerde irsa edilmi
mekanlarin bir araya geldikleri, basit plagmalarina sahiptirler (Resim 57). Sonraki
kullanim evrelerinde de bu plaemasindan pek uzaktaayan konutlar, yapilan onarimlar
ve yeni bazi duvarlarin eklenmesi ile mevcut biginmi kismen korumayi Barmslardir.
Yapilan yeni dizenlemeler sonucunda da Geg¢ Antikg'ifa sonlarina kadar

kullaniimglardir.
4.2.3.1.1 no’lu konut:

Dogu Yamacr'nda tanimlayabilegeniz konutlardan ilki; buradaki cadde ile direkt
baglantili olup, birbirine yakin dl¢ilerdeki ¢ mekarbir araya gelmesi sonucu ghaus
olan, I no’lu konut yapisidiiSgkil 5). Konut alaninin genel planina bakgidvakit oldukca
dizgun, dikdortgen byemada olan yapi, olasilikla ge¢ donemlerdeki kuttaavrelerinde
daha kicuk mekanlara bolungne buginki basit gorinimiine kamustur. Burada evin
ilk insa edildgi donemde, yakkak olarak 0.90m gesli gindeki bir girise sahip oldgu ve
bu girisin evin son kullanim evresine kadar kullangidanlgilir. Yaklasik olarak 4.00 x
3.50m odlculerinde dortgen planl bir 6n odaya aciBA), bu girsin ayni zamanda evi
caddeye bgladigl gorulir. Bu 6n oda, neredeyse tim Assos konatargorebilecgmiz,
ortak bir mekan olup, evin gier yggam mekanlarini okiuran odalara acilir. Bu odalardan
ilki 4.50 x 3.50m olculerindeki bir orta mekan gitimindedir (I B) ve bu oda da hemen
bitisigindeki, en arkadaki daha kicik odaya gegglar (I C). Bu odanin batida bulunan

arka duvar yitik oldgundan tam olarak dlctulemegtir.

Evin yaklgik olarak 0.70m. kalinfinda, orta boy tdarin iki sira halinde, diizensiz
orgu teknginde insa edildgi anlssilan duvarlarinin, ginimizde 0.50-0.60m. yukgekli
kadar korundgu goraliur. Bundan dolayi, mevcut duvar kalintildan yola cikarak, evin
ust yapisina igkin fikir verecek yorum ve Oneriler getirmek oldakguctur (Resim 58).
Ancak, burada dgnilmesi gereken dnemli bir husus, cadde ile ditedgiantisi olan evin,
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ayni zamanda kuzeyinde yer alan acik avlu ile g¢abaisinin olmasidir. Boylece ev halki
bir taraftan caddeye gaudan ulairken, dier taraftan da aviuya uabilmistir.

Tabani dortgen bicimlerdeki kesmeslgala ddenmi olan bu acik avlu; giney
kisminda 6.50m.’ye yak$an bir gerglige sahip olmasina gmen, kuzeye dgru daralarak
dcgenimsi bir form kazanir. 1 no’lu konutun, caddefalantiyl s&layan on odadaki
girisin hemen kuzey aksindaysa, geli giris bulunmaktadir ve bu gii az 6nce
bahsetigimiz sekliyle evin ayni zamanda acik avluygslzamasini sélamaktadir. Boylece
evin hem cadde hem de avlu il eamanl bir gig - cikis sisteminin oldgu

anlggiimaktadir Sekil 5).
4.2.3.2.11 no’lu konut:

Konut alaninin dgusunda ikinci bir agik aviu bulunmaktadir. Bu awarbatisinda,
alandaki dger konutlarin plan okumundan biraz farkl olarak ggtnis olan ve Il no’lu
konut olarak kodlanan bir Ge¢ Antik konut birimirgabulunur. Bu yapi arazartlarinda
dolayi, dger konut birimlerinin aksine caddeygile bir aciyla konumlanmstir (Sekil 5).
Buda ele aldiimiz yapinin, dier konutlara nazaran daha farkh bir plg@masinda
gelismesine neden olngtur. Ornegin, yapinin hemen onindeki avlu ile olanglaatisini
saglayan on odasi (Il A), 6.50 x 2.50m. dl¢ulerind&ddrtgen bicimde oldukga buyuk bir
mekandir. Bu 6n oda, 6nundeki avluya buglin sadecelt seviyesinde gorilebilen ve
olasilikla 1.50m. yakin olcilerde olan, gehir aciklikla bglanmaktadirilk olarak evin
kuzey k@esinde, dortgen olmayan 2.50 x 2.50m. dl¢llerindelguk bir gegi odasina
acthr (I C). Bu kiucik odadan da dar bir givasitasiyla, gineye @ga gengleyen
bicimde, yine dortgen olmayan bir yapidaaredilms olan, 4.00 x 4.50m. o6lculerindeki
baska bir odaya varilir (11 B).

Caddeye paralel uzanan, acik avlularin altindaajy@n konut birimlerine nazaran
daha Ust kotta ve bir Ust terasta yer alan bu kgaptsinin, bati cephesindekiler hari¢
neredeyse tim duvarlari 1.00m. den fazla bir ylkgekginimuize dek uganislardir.
Bunlarda tipki dier konut yapisinda olgu gibi, orta boy tglarin iki sira halinde,

dizensiz orgu tekpinde irsa edildgi duvarlardir.
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4.2.3.3.1l1 no’lu konut:

Yine bu avlunun hemen kuzeyinde, yakkaolarak 0.80m olculerindeki dar bir
girisle ulssilan, bgka bir konut birimi yer alir§ekil 5). Il no’lu konut olarak kodlanan bu
evin, avlu ile direkt bgantili olan 6n odasi (Il A), 6ndeki giricephesine dgu
gengleyen, t¢genimsi bir formda olup, yakila olarak 4.00 x 3.00m. dl¢ilerindedir. Bu
dortgen olmayan formdaki 6n odanin agilgddosuda yer alan ve evin esassge alani
olan ikinci oda ise (Il B), kuzey ve @a duvarlari bugiin ayakta olmasalarda, dl¢ulegildi

kadariyla yaklaik olarak 3.50 x 3.50m.olup, tam bir dértgen forrdadir.

Evin kuzey ve bati diduvarlar giinimuize kadar yafla olarak 0.50m. yukselde
kadar korunmg olup, dger duvarlar ancak temel seviyesinde takip edilebMevcut
kalintilardan bu evi meydana getiren duvarlarin @a0m. geniiginde, camur katkili

olarak iki sira tain bir araya getirilmesi biciminde ga edildikleri anlaiimaktadir.
4.2.3.4.1V no’lu konut:

[l 've Il no’lu konutlar dginda, bu avluyu kullangi anlagilan bir diger konut yapisi,
planda IV no’lu konut olaraksaretlenmgtir ve bu avlunun hemen @gosunda yer alir
(Sekil 5). Bugin duvarlarinin sadece temel seviyesiateo edilebildgi anlssilan yapi,
yaklasik 0.90m. gendigindeki bir giris ile avluya bglanmg olmalidir. Caddeye dik
olarak, dikdortgen bir plagemasinda gatiigi anlagilan bu konut, az 6nce bahsgittniz,
caddeye paralel uzanan konutlar ile benzer olugit ka sade bir goérinimdedir.

Olgulebildigi kadariyla, yaklgik olarak 0.65m. geslige sahip duvarlari, 3.80 X
3.80m. olculerinde, dortgen plankiteki oda meydana getirrglier ve bu iki oda ile burada
kiguk bir konut birimi olgturulmulardir. Bu konut birimi, kuzeyde yer alan odani (|
A) bati dg duvarinda bulunan dar bir agiklik vasitasiyla aMuirekt olarak bglantilidir.
Direkt olarak avluya acilan bu oda, evin 6n oddspoonun gineyindeki ger dortgen
oda da (IV B) esas yam alanini meydana getirgtir diyebiliriz. Tipki diger konutlarda
oldugu gibi duvarlar, camur harci kullanilarak bir aragetirilen orta boy moloz ggardan

olusmusglardir.
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4.2.3.5.V no’lu konut:

Buradaki dger bir konut yapisi, yine bu alanin giney aksifaamen hemen ger
konutlarinkine benzer olculerdeki iki dortgen odabir araya gelmesi sonucu meydana
gelen V no’lu konuttur §ekil 5). Bugin sadece temel seviyesinde takip bilde
duvarlarindan anfaldigl kadariyla, tipki caddeye paralel uzanan ilk kéaaidwgu gibi,
bu evin de caddeye paralel olarak g, dikdortgen bir plansemasi gosterdi
soylenebilir. Ancak, burada evin giridiger konutlardan farkl bigekilde, direkt olarak
cadde veya avluya acilmaz,giigk bir uygulama goésterir. Evin, caddenin kuzeyings
alan acik avluya, bu caddeden gggi sglayan, kisaca bir hol ya da sokak
diyebilecgimiz geck yolu Uzerinde yer alan, 0.86m. ggriindeki dar bir girg ile
baglandigl goérdlir. Bu girsten gecen bir ki, ilk olarak yaklgik 3.00 x 3.50m.
Olculerindeki bir 6n odaya girmekte (V A), oradam yine dar bir gig ile evin esas y@am
alani olan 4.00 x 3.50m. ¢6lc¢ulerindeki arka odalggmaktadir (V B) (Resim 60).

Burada da duvarlarin direkt olarak ana kayalar ideeoturduklari ve kaba yonu
moloz tglarin iki sira halinde camur harci kullanilarak l@iraya getirilmesi sonucu

olusturulduklari goralir.
4.2.3.6.VI no’lu konut:

Ucgenimsi  bir bicime sahip, tabani stadéseli olan acgik aviunun hemen
kuzeybatisinda iki odall bir llea konut yapisi gorulirSekil 5). ilk yapim evresinde
yaklasik olarak 4.00 x 4.00m. olcilerindeki, iki dortgemekandan meydana gelen bu
konut yapisi VI no’lu konut olarak tanimlarghr ve alana kuzey — giiney yoninde, dik bir
dikdortgen bigciminde yayilngtir (Resim 59). Mevcut kalintilardan agillahigl kadariyla,
guneyinde bulunan odasinin (VI A), g@o duvarindaki yakkak 1.00m genili gindeki
aciklik ile bu avluya direkt olarak acilgnolmalidir. Béylece bu oda bir nevi 6n ogkevi
kazanmg ve onun hemen kuzeyinde bulunan, esaamaalani olan evin ger odasi ile

(VI B) oldukc¢a basit ama dizgun bir konut gorinahtaistir.

Daha c¢ok guney ve @a cephesinde bulunanlarin bir kisminin ginimuizeakad
ulastigl duvarlarinin, tipki alandaki gier konutlarin duvarlarinda oldu gibi, iki sira tain
camur harci ile bir araya getirilglibir sekilde ve diizensiz 6rgu telgmde oldgu goralir
(Resim 59). Yaklgk olarak 0.70m gegliginde olan bu duvarlarin, burada gdr
konutlarda oldgu gibi ana kayalarin Gzerine oturduklari grla Duvarlarin arazi
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sartlarina bgl olarak zaman zaman ana kayalar ile eeleri ya da ana kayalarin
Uzerinden devam ettirilmeleri bu donem konugasinda sikg¢a goérulen bir uygulamadir.
Donemin yap! ustalari, §a zaman bu arazartlarindan kaynaklanan problemleri, tipki
burada oldgu gibi, duvarlari ana kayalarin Gzerinden gecirecégmisler ve bdylece

duvarlara hem bir esneklik hem de daha hitagalik katmsglardir.
4.2.4. Kuzey Stoa yapisinin tzerindeki yamaclardaey alan konut alani

Kentin merkezi olan en genterasin bulundgu yerde, konglomera turi gal bir
kayalgin, dik bir sekilde kesilmesi sonucu elde edilen alana yérleen Kuzey Stoa
yapisi, bugin halen daha kazilarin devamgietkentin en dnemli kamu yapilarindan
biridir. Helenistik Donem’de iga edilen ve Roma Donemi'nde yeniden tasarlanan bu
yapinin bizim acimizdan énemi, Gizerine ot@ulkonglomera kayatin, kuzeye dgru dik
bir acl1 ile kesilmesi sonucu elde edilen alanlaeg &ntik C&'da bazi konut birimlerinin

insa edilmi olmasidir (Resim 48).

Kentin Batl kapisindan Blayarak, gymnasion’un éninden devam eden ve orddan
agoraya ulgan buyik cadde, burada kuzeyeggsdodevam ederek Kuzey Stoa’nin batisina
dogru cikan bir sokak ile birker. Bu sokgin agora giginden balayarak, stoa yapisinin
bati kisa kenarina paralel olarak kademeli pimée yukseldgi ve ardindan dguya dgru
kose yaptgl, stoanin kuzey uzun kenarina paralelsbkilde devam et gorulur. Stoanin
Ustiindeki dar teras boyunca uzanan ve buradasylakikarak 2.50m. gegli ge sahip olan,
tabani kesme gardan yapilmy bu yol sistemi, konut alanini hem kenttekgeti yerlere

baglamis hem de buradaki konutlarin diizenlenmesinde de lbiémnol oynamstir.

Bu yol sistemine b#i olarak, arazinin sundiu sartlari biraz olsun kendi lehlerine
cevirebilen Assos’lular, burada tipki Bati Kilisesn kuzeyindeki yamaclarda oldu gibi,
egime dik olarak yaslanmimekanlar sirasi halinde bir yegil@ dizeni olgturmulardir
(Sekil 6). 1990l yillarin sonunda, Kuzey Stoa kammha paralel olarak yapilan kazi
calismalarl sonrasi, stoanin Ust terasinda yer alarseli@miz bu alanda konut birimleri
kazilmslar ve bunlar kazilar sonrasi Geg Antik &Zatarihlenmilerdir®. Kendi iginde
farkli insa evrelerine sahip olan bu yapilar topfiuu Ge¢ Antik C&'in sonlarina kadar
kullaniimis ve burada olasilikla hem konut hem de ticari betékkan ya daslik olarak

hizmet vermglerdir. Ozellikle de kazilar sonrasi ele gecen btillar dgerlendirildiginde,

% bid, s:118-119.
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alana ait en geg¢ buluntularin imparator lustiniagddisemine ait sikkeler olgu g6z dniine
alinirsa burasininda tipki gymnasion guneyindeknukoalanina benzer bir kullanim

evresine sahip old sdylenebilir.

Tamaminin yola donidk ve yamaca sirtini vermidugu anlgilan bu konutlarin
duvarlari, gimin dik oldusu konglomera kayatin kesildgi yerlerde yaklaik 2.50m.
yiikseklise kadar korunmubir bicimde giinimiize kadar gédilmislerdir (Resim 49)ilk
yapildglr donemde, konutlarin bulungu bu alana ukami salayan sokak yapisinin daha
aktif oldugu, bu alanin sonraki kullanim evresinde sokak éeehazi basit konut ya da

barakalarin yapilngiolmasindan angdabilir.

Bu konut alaninin ilk tasarlanglidonemde, stoa yapisinin kuzey yamaci boyunca
paralel devam eden caddenin kuzeyinde, 1.40m.|kahda buydk bir istinat duvarinin
bulundgu anlgiimaktadir. Konut birimleri, bu istinat duvari ilana kaya arasinda
gelismislerdir. Burada Ugu stoa yapisina paralel olaraly yana ve sirtlarini yamaca
yaslamg bicimde, biri ise bu yamaca glo ¢cikan caddenin bati kenarinda olmak Uzere
dort konut yapisi tanimlangtir (Resim 51). Bunlara daha sonraki kullanim e,
cadde Uzerine ga edilen iki yap! birimini de eklegimizde, sayinin alti oldiunu
soyleyebiliriz. Bu konutlardan istinat duvarininzileyinde yer alan ikisi, buyik boyutlu
olmalariyla alandaki ger konutlardan ayrilirlar (Resim 51).

4.2.4.1.1 no’'lu konut:

Caddenin en uzak késinde, alanin dm kenarinda bulunan ve iki odall olarak
tasarlanan konut yapisi burada | no’lu konut olaskmlanmgtir (Resim 51). Caddeye
paralel olarak uzanmasinagnaen, bu eve gigi direkt olarak caddeden gie evin dasu
kenarinda bulunan ve caddeden igergrdodevam eden dar bir holin sonundakisgiri
kapisindan gganmstir. Burada yaklgk 1.00m geniligindeki giris kapisi evin dortgen
bicimli yaklasik olarak 5.00 x 3.50m o6l¢ulerindeki 6n odasindialil A). Buradan da dar
bir kap! vasitasiyla evin batisinda bulunapediodaya gegilir (I B). Bu oda da glneye
dogru hafif gengleyen tam da doértgen olmayan bir formda, yski@larak 4.50 x 3.00m
Olcilerinde bir mekandiiSgkil 6).

Yap! malzemesi olarak donemin karakterine uygunmzie orta boy moloz iar

kullaniimis ve iki sira halinde ¢amur harci ile bir araya igjetn taslarla yapi duvarlar iga
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edilmistir. Bu duvarlar, konutun sirtini yamaca yaslgwian kisminda 2.50m. yiksegd
kadar korunmg bicimdedirler (Resim 51).

4.2.4.2.11 no’lu konut:

Kuzey Stoa yapisina paralel uzanan istinat duvgrbiri dosuda dgeri batida olmak
Uzere, caddeye direkt olarak iki ayr gifle geck saladigi ve bu gegilerin de buradaki
konutlara acildil gorultr. Buradaki iki ayri konut yapisindangdda olani 1l no’lu konut
olarak belirlenmgtir. Buyuk bir mekan ve hemen onun yangibda, oldukca ktcuk ikinci
bir mekandan okur (Sekil 6).

Yaklasik olarak 5.00 x 4.30m. dl¢ilerinde, dortgen bigibilylk bir mekan (Il A) ve
onun yani bginda 1.50 x 4.00m. olculerindeki daha kiguk meKaB) olmak tzere, iki
ayri odadan okan bu yapinin duvarlari, iki sira halindeki kabaydain camur harci ile

bir araya getirildii diizensiz 6rgu biciminde sa edilmglerdir.
4.2.4.3.11l no’lu konut:

Istinat duvarinin bati kismindan girbulunan dger konut yapisiysa lll no’lu konut
olarak kodlanmy ve tanimlanmtir. Tipki digeri gibi doértgen bicimde olup, 5.00 x 4.00m.
Olculerindeki geni ve buyidk bir mekan ile (Il A), onun hemen batdaryer alan 5.20 x
4.90m. olculerindeki daha buyuk ikinci bir mekand@nB) olusan yapi hiviyetindedir
(Sekil 6). Buyuk kismi yikinti halinde olan duvarlaritipki diger konutlarda oldgu gibi
donemin karakterine uygun, olarak orta boylalan iki sira halinde ¢camur harci ile bir

araya getirilmeleri sonucuga edildikleri anlailmaktadir.

Evin batisinda bulunan mekan, kazilarin yeteggizlilolayisiyla tam olarak
acillamamgtir. Dolayisiyla konut olarak tanimlanan ve sirty@amaca yaslamiolan bu
yapinin ilgkili oldugu bir bgka odanin ya da konut yapisinin varlnentiz net deldir
(Resim 50). Ancak kesin olan, buradghkammekanlarin bulungw ve bu mekanlarin da

birer konut birimi olarak hizmet vergidir.
4.2.4.4. 1V no’lu konut:

Bu alanda konut bicimi olarak tanimlanan bigeti yapi, Kuzey Stoa uzerindeki

yapilara agoradan g@ou dik bir gsimle uzanan cadde Uzerinde, hemen bati kenarinda ye

almaktadir. Tam olarak acilmayan bu yapi yluzeydélgi kalintilara gore yakjek olarak
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3.00 x 3.75m. Olculerinde tek odali bir mekandammbktadir Sekil 6). Caddeye paralel
uzanan dgu kenarda her hangi bir girbenzeri olgumun bulunmamasi, yapinin ginin
kuzeyde bulunan tam olarak acilmanalanda oldgunu gosterir. Tipki gier yapilarda
oldugu gibi bu yapida da benzer malzeme vgaiteknikleri kullanilarak duvarlar sa

edilmistir.
4.2.45.V ve VI no'lu konutlar:

Bu alanda bulunan konutlarin, sonraki kullanim swrée, ilk tasarlandiklari plan
bicimlerini korumakla birlikte, alanda artik bazegikimler ve eklemelerin yapildi, yeni
konut birimlerinin olgtugu izlenir (Resim 50). Bunlardan en 6nemlisi isejd=yapisinin
stoa yapisinin kuzeybati ¢e&sini dondgu alanda, buraya cadde Uzerine eklenen iki kticuk
yapidir Sekil 6). Son derece basit b§ekilde, moloz tglarin camur harci ile bir araya
getirildigi bir dizende iga edildikleri anlailan bu iki yapi da, caddeyesta ve $gal eden
bir konumda olup, tamamen ihtiyaca dayalglevsel amacl olarak gunulmis

olmalidirlar.

Burada tabani tadéseli cadde Uzerine yedmisler ve dizgin olmayan bgemada
insa edilerek, eski yerygm duzenini bozmglardir. Kicik ve dar giglerle caddeye direkt
olarak bglanan bu iki yapidan ilki, V no’lu konut olarak adidiriimg olup, 1.50 x 3.00m
Olculerindedir. Dgeri ise VI no’'lu konut olarak adlandirilgtir ve 3.00 x 3.50m
Olcllerindedir. Bu konut bigimlerinin her ikisi deliizgin olmayan doértgenler
bicimindedirler §ekil 6). 0.80m ye yakkan duvar gesliklerine rggmen tek katl olarak
yapi malzemesi olarak kullanilarst@in daha kucik boy glardan olgtugu, ancak yapim
teknigi olarak bir farklilgin olmadgl gorilmistir. Burada da duvarlar iki sira halindeki
taslarin camur harci ile bir araya getirigdli basit ve diizensiz 6rgi bicimindedirler (Resim
50).

Stoa kazilarinda, yapinirglevini yitirdikten sonraki evrelere tarihlenen dolg
tabakalarinin kazilarinda ele gecen cok sayidaknilkealet ve obje, buraya hemen
Uzerinde yer alan konut alanindan ggildioninde yorumlar yapilrstir. Olasilikla, konut
alaninda sonraki kullanim evresine tarihlenen burikkan, kicuk birerslik ve dikkan
olarak kullanilmg, Uretim fazlasi ya da hatali tGretim mallar buragsariimstir. Sayica
oldukca denebilecek miktarda olan kemik objelertdraslarda yer alan mekanlara aittir ve
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bunlar, burasinin ya da buradaki konutlarin endanrhem birer dikkan ya dgik hem
de birer konut yapisi olarak kullanildiklarini gérat

4.2.5. Tiyatro Gzerinde yer alan konut alani

Kentin farkli yerlerinde ortaya cikarilan, kucukcékli bu bahsetgimiz orta sinif
konutlarin benzer 0&rnekleri, yine tiyatro vyapisiniist terasinda da kamiza
cikabilmektedir. Oldukca basit ve topografiértlarin elverdii 6lgtlerde iga edilen bu
Geg Antik konutlarda, yine benzgekilde tanimlanabilirler. Onceki kazi sezonlarindak
capl bazi catmalar sonucunda tespit edilen bu konutlar hakkinbigdilerimiz, hentiz bu
alanda konutlari agarmaya yonelik detayli ¢aimalarin yapiimangi olmasi nedeniyle
maalesef kazi avi ve raporlarindaki kit bilgilerle sinirli kalgtir. Bundan dolayi, bu
alandaki konutlarin yapim evreleri ya da detaylmauii analizlerini eksiksiz yapmamiz
olanaksiz olmgtur. Ayrica, ginimuzde oldukca tahrip olgnalan bu alandasu anda
herhangi bir kazi calmasi yapmadan konutlarin tanimlanmalari da oldukée

gorinmektedir.

Ancak son yillarda yapilan kent ici ylizey gnanalari sonrasi elde edilen topografik
kent plani dikkate alindinda Sekil 1), tiyatronun Gzerinde bulunan dizlikte Gettild
Ozellikleri gosteren birden fazla konut yapisinmlundyzu anlgilmaktadir. Kent terk
edildikten sonraki surecte oldukca tahrip edileréizerine civar koyluler tarafindan
kullaniimis olan ve olasilikla oldukga gec¢ bir donemdeairedildgi analgilan, basit
baraka bicimindeki bir@lin oturtuldigu, yan yana dizilngibu konutlar diizgiin ve doértgen

bicimlidirler.

Boyut ve hacim bakimindan, pek de kiguk sayllmaydsaimde tasarlanmiolan
konutlarin, kent icinde bulungu yer géz online alinginda, siradan olmayanskerce
kullaniimis olmalari olasidir. Tipki kentin gier konut alanlarinda olgu gibi, eimli bir
alanin duzlgtirilmesi sonucu elde edilen terasa oturan bu Kandd, yapr malzeme ve
teknigi diger Geg¢ Antik konutlarin benzeridir. Burada da kdsmum duvarlari kismen
ayakta kalmy olmakla birlikte, bir kismi temel seviyesinde faladilebilir. Ayakta kalan
duvarlardan, orta boy ¢larn iki sira halinde camur harci ile bir arayatigjerek

olusturulduklari anlailmaktadir.
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5.BOLUM
DEGERLENDIRME
5.1. Konutlarin Yapisal Ozellikleri

Anlasilacgzl Uzere, Assos’daki Ge¢ Antik konut bicimleri gosien uzak ve sadece
barinma hizmetine cevap verebilecek niteliktgairedilmg olup, kentin c@rafi yapisi
dolayisiyla gimli teraslar Uzerinde galislerdir. Benzer iga teknikleri ve malzeme
kullanilarak olgturulan konutlarin birggu, acik avlular etrafinda, birka¢ odanin bir araya
gelmesi sonucu meydana geftardir. Kent ici ulgimi sa@layan cadde ve sokaklar
etrafinda konumlandirilan evlerin her biri, farklbonemlerde iga edilmg olup, zaman

icerisinde dgisikliklere ugrayarak onarilmglar ve uzun sire tekrar tekrar kullanighardir.

Yaptigimiz bu kisa tanimlarin gnda, kentteki Ge¢ Antik konutlar icin genel bir
tanim ve tipoloji yapmaksa olduk¢a guctir. Cunkéntkeki konutlarin bicim ve plan
kurgularina bakgimiz vakit, birkag farkl tipin bir arada bulungiunu ve ayni plan tipinin
tekrarlanmadiini gézlemleriz. Bundan dolayl konutlarin detaynimlamalari yaninda,
yapisal ozelliklerinin bir bitin olarak ele alinmase kendi iclerinde okturduklari

bicimsel dizenin deerlendirilmesi oldukca 6nemlidir.

Konutlarin topografya olan uyum veshileri yaninda, kent icerisinde konumlari ve
diger bazi dinamiklerle olan gkileri, onlarin yapisal 6zelliklerini belirler. Bikonut
yapisinin bgta altyapr olmak Uzere, orti sistemi ve zemin tasaraninda, 1sitma,
aydinlatma, havalandirma gibi bazi temel gerekétikonun yapisal 6zelliklerinin kanda
gelir. Bu o6zellikleri de belirleyen en 6nemli paretmeyse, iklim ve cgrafi yapi bata

olmak Uzere konutun bulungu bdlgeye has kaillardir.
5.1.1. Konutlarda cadde ve sokak ikisi:

Assos’da kent giglerinden baglayan yol sisteminin, tim kenti yaylar cizerek
dolastigl ve erken donemlerden bu yana teraslar boyuncanula bu yollar vasitasiyla

sazlandgini belirtmistik®. Kimi zaman dik yamaclar ve teraslar arasindakidntilar icin

! Nurettin Arslan, Beate Bohlendorf-Arslassos.... , s: 104-105.
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merdivenlerin de kullangi bu yol sistemi, kentin bir ¢cok yerinde takip ethilmekte,
etrafindaki yapilar topluiu ile birlikte ortaya ¢ikariimaktadir.

Nitekim, yapilan cabmalar sonrasi, Assos’da Gec¢ Antik konutlarin daaeen
egimli teraslar arasindaki BEntlyr sglayan cadde ve sokaklar etrafinda gedi
gosterdikleri anlslmis, birgcozunun bu cadde ve sokaklaragdedan acildiklar tespit
edilmistir. Ornegin gymnasion giineyinde bulunan konut alaninda, rexéenan zaman
2.00m. yaklgan, geni ve kanath kapilarla direkt olarak caddeyeglaamslar, bu
caddenin bicimine uygun olarak yonlendirigheirdir (Sekil 2). Cadde etrafinda gslin
gosteren evlerin bazilari, caddenin kavis alarakiki yaptgl yerlerde, plansal olarak bu
kivrima uygun birsekil kazanmglar, tam da dortgen olmayan bicimdeanedilmglerdir.
Bu alanda iga edilen konutlardan, 6zellikle IV no’lu olanin ceye acilan aviusu, bu
kisimda caddenin kivrim yapmasi dolayisiyla duzgidmayan bir bicim kazanrmgtir. Ayni
sekilde Il no’lu konutun esas yam alani olan, arkadaki buyik odasi, sirtini dayaiast
terastaki yolun bigimine uygun olarak biraglebir bicimde irsa edilmitir.

Stoa Ust yamacinda yer alan konutlarsa, stoanieykdzvarina paralel olarak uzanan
caddenin aksi boyuncagime yaslanmy mekanlar sirasi biciminde dizilgher ve o6n
cephelerindeki gigler ile bu caddeye direkt olarak glanmslardir Sekil 6). Bati
Kilisesi’'nin Gst yamaglarinda da, konut bicimlapki buradaki gibi caddeye paralel olarak
uzanan mekan dizileri bicimindesm edilmgler, 6n cephelerinde bulunan glar vasitasi
ile direkt olarak caddeye panmslardir (Sekil 4).

Cogu zaman evlere direkt olarak gesgslayan bu cadde ve sokaklarin, kimi zaman
ortak kullanima dayali acik avlulara gesgesladigl da olur. Boylece, hane halki evden ilk
olarak oOnce acik avluya, oradan da acik avludanerg&c cadde ya da saka
ulasabiliyordu. Boéyle durumlarda @o zaman bu avlularin ayni ailedensikdrce
kullanildigi akla gelebilir. Boylece avlunun esasinda evindiitind, parcasi olgu fikri

daha kendini belli eder.

Genel olarak bakilginda kentin cadde ve sokak sisteminin Hellenisithemde
olusmaya baladigl, konutlarin etrafinda yayildiklari caddelerindgirbkli olarak bu
donemde yapildiklari goralir. Gymnasion yapisinimeyinde bulunan konut alanindaki
tabani ta dGseli cadde ya da Om yamaclarindaki konutlarin éniinde uzanan cadde, bu
donemde yapilngi 6nemli ulgim yollaridirlar (Resim 2-3 ve 58). Bunlar bu alakd

konutlari kent merkezine ve @ir alanlara hgarlar. Ge¢ Antik donemde dglevlerini
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korumular ve kent terk edilene kadar sg@ onarimlar ya da da&siklikler sonucu
kullaniimglardir. Ancak burada 06zellikle belitmemiz gerekekentin Hellenistik
donemden bu yana kullanilan yollarina, Ge¢ Antikg’'Qa bir takim diizenlemeler sonrasi

zaman zaman konut ya da benzeri yapilaga adilmesidir.

Konutlar, bu donemde kimi zaman tipki Kuzey Staa’dst yamaclarinda olgu
gibi, yollarin Gzerine direkt olarak bindirilen kiiic yapilarseklindedirler (Resim 50). Kimi
zaman da, gymnasion yapisinin guneyindeki konutiadia oldgu gibi, 6nlerinde uzanan

caddenin bir kisminggal edercesine yolagiailmis bicimdedirler §ekil 7, Resim 24-25).

Donemin dgismeye balayan kentsel yaminda, bu tlirden benzer bir ¢cok 6rnekle
karsilasinz®. Cosu kentin ana caddeleri veyglek meydanlari, Ge¢ Antik Gala boylesi
uygulamalar sonucygal edilerek, kamusal alanlarsigel ihtiyaclar icin kullaniimglardir.
Ozellikle Geg¢ Antik Ca&'In degismeye balayan yaam bicimleri ile birlikte, kent merkezi
yakinlarinda bulunanslek bazi caddeler hem birer dikkan hem de birgaryaalani
olabilecek yapilarca gsligiizel bicimde ggal edilmilerdir’. Bu tiir uygulamalar, kent ici
yapisal dgisiklikler ya da modifikasyonlarin hukuksal anlamdallbkurallar cercevesinde

degil de, daha cok konut sahiplerinin bireysel ihtikgaga goresekillendigini gosterir.

Bu caddelerin bir kisminin sglarin yapildgi, alis-verisin ve sosyal hayatin
gerceklatirildi gi 6énemli alanlar olarak kullanilgh distinuldigiinde bu uygulamalarin
siradan olmayan en azindan belli bir yaptirrm giatéin insanlarca yapilgh kabul
edilebilir. Zira bahset#imiz bu 6rneklerden, Kuzey Stoa yapisinin Ust ydanagda cadde
Uzerine iga edilen yapilar, cadde yapisini daraltmakla kalmaburadaki yerlgm
dokusunu da dgstirmiglerdir. Ancak Stoa yapisi gibi kentin merkezi olain yerde, Geg
Antik Cag’da belli bir endustriyel Gretimin yapilgh disintlen alanda, oldukga iyi bir
yerde iga edilmilerdir. Bu anlamda konut alanlarinin gihiasinda ve konutlarin
gelismesinde etkin olan bu yapilarin, ayni zamanda $ogggam icinde 6nemli yer

tuttuklarini séylemeliyiz.

Cadde ve sokaklarin bigcimini giéirerek, kent dokusunu olumsuz yonde etkileyen bu
tir bireysel uygulamalar yaninda, Ge¢ Antikg@a ihtiyaca gore bazi sokaklar ya da
yollarda irsa edilmglerdir. Ancak bunlar daha ¢ok kicik bazi yeni dieewler ve igaat

faaliyetleri sonrasi mevcut caddelerssifiebaglanti yollarinin yapiimasseklindedirler.

2 Bkz: bolim 2.1. Geg Antik G¢da Kent.
% Helen G. SaradiThe Byzantine City .,.s: 186-208.
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Stoa yapisinin kuzey yamagclarinda bulunan konuirzda Stoa yapisglevini yitirdikten
sonra iga edilen sokak da bu bicimdedir. Ge¢ Antik evresamlarina dgru, yapildg
anlasilan bu sokak, burada Stoa yapisini dikine kesbogiide, kuzeydeki yamacgienli
bir sekilde uzanmakta ve buradaki konutlarasuta sa&lamaktadir. (Resim 52). Tabani
dortgen bicimde kesilrgiblok tsglardan olgan bu yol yapisi, tamamen ihtiyaca yonelik

olarak yapilmg olup oldukca basit bigcilik gosterir.

Benzer bir uygulama, belki de daha gdh bir bicimde, Gec Antik Cgda
gymnasion yapisinin gineyindeki konut alanindattéite izlenebilir. Burada, tabani ga
doGseli caddeden kuzeydeki yamacagdg kademeli birsekilde ytkselerek devam eden
sokak yapisi, caddenin ilk ga edildgi Hellenistik evrede dgl, konut alaninin sonraki
kullanim evrelerinden biri olan Ge¢ Antik gda insa edilmitir (Resim 4). Bu sokan
olusturulmasi g@amasinda, dikine kegti erken evreye ait yapi duvarlari bunu acik bir

sekilde belli ederler.

Boylesi uygulamalar, kentte bu donemde konut yamiésinin artfiina ve artan
sayida konutlara ugami salamak amaciyla, béylesi ¢ézimlere gidddie isaret eder.
Mevcut dokuda ve imar planinda yeni ¢coztmler Uredife cakilmis, artan ihtiyaca eldeki

sartlar d@rultusunda cevap veriltir.

Yine bu caddelere ihtiyaclar gaultusunda kanal sistemlerinin aplike ediidve bu
caddelerin zaman icerisinde yenilenerek onarildiktia goruliir. Ozellikle Helenistik
donemde iga edilmi, tabani yassi gtarla déeli geng caddelerin bir kenari, daima
duizguin birsekilde kesilm§ acik su kanallarina sahip oluflaryaklasik olarak 0.20m
gengliginde olan bu acik su kanallari, caddeler vasifasyagmur sulari ya da benzeri
atiklarin bu oluklar yolu ile alan g@na ¢ikariimasini ggamistir. Bu uygulamanin en gizel
ornekleri, gymnasion yapisinin hemen dninde uzaeaagoraya ukan cadde ile, tiyatro
yapisinin gineyinden klayarak yapiy! dgu yoninden dokan cadde de kamiza cikar.
Baz! dier kanal ve atik su sistemleri ise sonraki bolliddeele alagamiz uygulamalar
olup, cadde ve sokak yapilarinin konutlar icin sadbirer ulaim yolu olmaktan daha

fazlasina sahip olduklarini gosterir.

4 Bkz: Nurettin Arslan v.d., “2010 Yili Assos ....Tes.15.
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5.1.2. Konutlarda giris ve ¢iks:

Assos’da, konutlara girive ¢iks, birkag istisna ginda neredeyse tamaminin gineye
acildgl anlailan geng kapilardan yapilmgtir. Bu kapilar ¢gunlukla normal bir insanin
rahatlkla girip cikabilegg gengliklerde iken, bazilarinin 2.00m.” ye yakén genglikleri
ile cift kanath olduklari tespit edilngir. Bunlar genellikle, cadde ve sokaklara ya da
Onlerinde yer alan acik avlulara acilars diapilar seklindedirler. Ayni ev igerisinde
bulunan ara kaplilar ise, biraz daha kucik ve dav,ddunlar arasinda istisnai olarak geni

tutulmuws olanlar da mevcuttur.

Nitekim gymnasion giney terasta bulunan | no’lu Wogapisinin, caddeye acilan
kapisi 1.65m. On oda ile esassa@a alanini birbirine kdayan kapisi ise 1.70m.
Olculerinde olup, bahsegimiz sekilde cift kanath olarak tasarlangtardir. Arkadaki dger
mekanlara acilan kapilarsa, bunlara gore oldukgdilkidlup, bu uygulamanin tamamen
islevsel amaclh oldgu ve kapi Olculerinin konutlarin buyukluklerine g&gekillendigi
anlggiimaktadir Sekil 7, Resim 5).

iki kath olarak tasarlanmgiolan konutlardaysa, alt ve st katlaragarkl yonlerde,
farkli yerlere acilan kapilarla yapiliyor olmalydAlt katin girsi cadde veya avlu
seviyesinde iken, Ust kat icin ya evin yanindarberdiven kullaniliyor ya da dst katin
girisi direkt olarak daha yuksek kottaki Ust terasta wéyordu. Kent icerisindeki
topografik yapinin daha cok teraslar bigciminde fmmaya uygun olmasi ve bu teraslar
arasinda kot farklarinin bulunmasi, konutlarsainedenlerin bu kot farklarini bazi
durumlarda kendi lehlerine cevirmelerine ve boyleo& katli konutlarda dahaléevsel

konut bicimleri elde etmelerine imkangsamistir.

Bununla birlikte, erken donemlerden bu yana komanieolarak tasarlanmyerlerde,
Ozellikle ayni mekanlarin tekrar kullaniggizamanlarda, konutlara gilerin daha c¢ok
erken evrelerde de kullanilan glar olduzu, bunlarin dgismeden ayni kalgh tespit
edilmistir. Ornegin, gymnasion yapisinin giineyinde bulunan 1l n&anut yapisinin gisi
dizenlemesi, esasinda burada daha Onceki evredeolaar konut yapisinin gii
dizenlemesi olup, bu yapi sonraki evredgigle bir plan bicimi kazanngi olsa da ayni
kalmis ve giris kapisi uzun yillarsievini yerine getirebilmitir (Resim 29). Fakat, zaman
zaman bazi gigler sonraki kullanim evrelerinde iptal edigi@r ve evlere gig — ciks yeni
acilan girg kapilarindan sganmstir. Bu uygulama ise en iyi bicimde gymnasion yaprs

guneyindeki konut alaninda, Il no’lu konut yapisanilenebilir. Burada direkt olarak
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caddeye acilga anlgilan erken evreye ait ggi sonraki evrede iptal edilgive girisin
oldugu yere bir bgka duvar iga edilmitir. Ardindan buradaki dgsime paralel olarak ga
edilen yeni bir sokak yapisinagiandigi anlailan giris dizeni ile buradaki konuta giri
sglanmstir (Resim 26-27). Bu da Ge¢ Antik @da konut bicimlerinin her ne kadar
yenilenseler ve dgsimler gecirseler de temel kurguda ayni Ozellikl&drumaya
calistiklarini gosterir.

Bahsettgimiz bu girsler, c@gu zaman glinimuze kadar grtas olan gik taglari
sayesinde tanimlanabilmektedirler. Oldukca iyi veruamy bicimde kalan bu gk
taslarinin Uzerinde, kapilarin mil yerleri ve sirguvglarina ait izler bugin hala
goriilebilmektedir. Ozellikle, gymnasion yapisiniingyinde bulunan konut alaninda,
kanatl geny kapilar icin yapilmy olan gik taslarinda bu tir izler rahatlikla takip edilebilir
(Resim 8-9-10).

Genellikle evler, yol veya avlu seviyelerine yakotlarda olduklarindan, gilerde
kullanilan ¢ok az bir yukselti ginda, evlerin gig kapilari ile i¢ mekanlarin tabanlari
arasinda pek bir kot farki yoktur. Ancak Bati Bi#asi’'nin kuzey yamacina yesken
konutlarda, evlerin tabanlari yol seviyesinden daiséik kotta oldgundan, burada gilier
odalar icerisinde bulunan tekstdoasamaklar ile kendini belli etmektedir (Resim .55)
Yapilan kazilar sonrasi, burada odalarin zeminderirou tek t@ basamaklar aga
cikarilms ve boylece gigler rahatlikla tanimlanabilrglierdir.

Konutlarin girglerine dair 6zellikle gk taslari ginimiize kadar uabilmisken, kapi
lentolari ya da dikmeleri ne yazik ki, cok az saymspit edilebilmserdir. Yapilan
gozlemler sonrasi gymnasion yapisinin gineyindealar teraslarda, o Yamaclarinda
ve kentin c¢gitli yerlerinde bulunan hentiz kazisi yapiimamlan konutlarin bir kisminda
kap! lentolarininin-situ bigcimlerini koruduklari, bunlarin da tamaminin kyz— giney
yoninde olgtuklan anlailmaktadir. Bunlardan Bka, yine gymnasion yapisinin
guneyindeki konut alaninda, caddenin guneygradivrildigi alanin hemen dmwsundaki
geng aciklikta yuksekce bir kapi lentosu tespit edgtmi Burada, kapi lentosin-situ
bicimde yerinde durmakta ve bu alandaki mevcut aldukuzeyindeki konut yapisi

arasindaki gegi saglamaktadir
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5.1.3. Konutlarda ¢ok kathlik:

Kent i¢i ysgamda, lUks tasarlangaristokratik evleri bir kenara biragtmizda, bu
donem konutlarinin daha ¢ok alan darke ihtiya¢c d@rultusunda cok katli yapildiklarini
goruriZ. Bundan dolayl da st katlarin oldukca basit v@estasarlandiklari, genellikle
ihtiyaca cevap verecek nitelikte olduklarini sogkpiriz. Assos’da da mevcut konutlarin
zaman icerisinde gegeyerek buyudukleri, hem ic-ice gegmkonutlardan hem de

bazilarinin bir ikinci kati oldgunu gosteren ipuclarindan rahatlikla anébilir.

Tipki ginimuzde oldiu gibi, Antik ve Ge¢ Antik Cglarda da aile nifusunun
arttigl zamanlarda, daha buyldk bir eve ve daha fazlaahkuii alanina ihtiyag
duyulmaktaydi. Ygam standartlari sinirli olan orta sinif insanlanse, yeni bir ev iga
etmek ya da ikinci bir eve sahip olmak oldukc¢a kwrolasilik old@gundan, mevcut olan
bir evde, yeni kullanim alanlari yaratmak veya gegnsletmek amaciyla, géli yollara
basvurulmustur. Bunun icin ya ilk olarak dikine bir biyime ¢ér edilmk, mevcut olan
konutun Gzerine ikinci bir kat ¢ikilmiya da yatayda geseme yoluna gidilerek yeterli bir
alan var ise, konutun mevcut mekanlarinin yanlayea mekanlar eklenmtir. Boylece

evin, dolayisiyla da hane halkinin kullanim alardattiriimis ve ev geniletilmis olurdu.

Kirsal alanlarda iga edilen cift kath konutlarsa, daha ¢ok basit aghevsel olarak
tarimsal 6zelliklere gore tasarlanngiftlik benzeri konutlardir. Bunlar @unlukla blyuk
bir aciklik etrafinda, alt katlarin tretim ve depolaya yoénelik tasarlangibicimdedirlef.
Boylece geni mekanlara sahip alt katlar Uzerine yeme-icme vems gibi yaamsal
faaliyetlerin gercekligirildi gi Ust katlar yapiliyor ev sahibi kendi ihtiyaclariou yapida
rahatca sglayabiliyordu. Daha ¢ok kesmestae bolgesel yapi malzemeleri kullanilarak
insa edilen bu tur yapilar, zaman zaman 6n cephelekingisleme 06zellikleri ile 6ne
cikarlar. Ancak, bizim ele algimiz konut bicimleri yapisal 0Ozellikleri bakimindan

bahsetiimiz bu konut bicimlerinden oldukca farklidirlar.

Assos’da dgerlendirdigimiz konut bigimleri, &irlikli olarak kent icerisinde yayan
orta sinifi temsil eden yapilar olduklarindan, nktlarda alt katlar genellikle gave
tugladan yapilan sgam karakterli duvarlara sahip olurken, Ust katbgap ya da kerpic
gibi basit ve hafif malzemeler kullanilaraksanedilirlerdi. Bunlarin gigleri ¢cogunlukla

ayri yerlerden olup, alt ve Ust katlarin kullanibirbirinden ayrilirdi.iki katli olarak

® Bkz: bolim 2.2.2. Orta Sinif Konutlar.
® Clive Foss, “Life in City ...."” , s: 88-95; Inge Ugrhoeven, “Housing in Late Antiquity ...." , s: 47.
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tasarlanmy konutlarda, alt katlar daha ¢ok gunluksgan faaliyetlerinin gercekérildi gi,
ust katlar ise buyuk olasilikla yatak odasi gikeldaillanima ayrilmy ayri odalarin oldgu
konutlarseklindedirler. Bazen de alt katlaglik ve depolama amacl olarak kullanilirken,

st katlar uyuma ve dinlenme gibi ihtiyaclarin gaskandg mekanlardan okurdu.

Ancak, tek kath olarak ga edilmg konutlarda alan dagh g6z 6niine alinginda bu
konutlarin sakinlerinin yeme-icme ya da uyuma @¥liemleri ayni yerde gerceltemis
olmalari gerekir. Hele ki, alan sikintisinin en ¢ugsedildgi, kent merkezinde ga edilen
tek odali dikkan ya da konut benzeri yapilardasabi yeme-icme, uyuma gibi gamsal
anlamdaki bir ¢ok ihtiyacl yaninda sate benzeri uygulamalari da ayni mekan icerisinde
yapmak zorundaydi

Her ne kadar Assos’da yapilan galalar ve ginimuze yan kalintilar sonrasi, Geg
Antik konutlarin &irlikh olarak tek katli iga edildikleri tespit edilse de, mimari veriler

degerlendirildiginde, konutlarin bazilarinin iki katli olduklariydénebilir.

Nitekim, konutlarin oturduklari teraslarigimine gore, bigik olarak yerlgtirilmis
odalarinin bazilarinin iki kath olmalari olasid#ira, Antik Ca’da konutlar icin zemin
seviyesindeki duvarlarin kalinliklar, gonlukla bir ikinci katin vargina kanit olarak
kabul edilir. Duvar kalinfii en az 0.45-0.50m olan duvarlarin, ikinci bir Kagiyabilecegi
disunaldr.

Ele aldgimiz konutlarin bir ¢gunun duvar kalinliklarinin, 0.50-1.00m. arasinda
olmalari da, bunlarin bir Gst katistgabilecek nitelikte olduklarini gosterir. En azamd
yamaclarin ya da teraslarin dik olarak kesildiklagimlarda, sirtlarini yamaclarin bu dik
kesilmis kisimlarina veren odalarin ikinci katlarinin aidy bunlarin  6nlerindeki
odalarinsa tek kath kalarak, ikinci katin oninde teras ya da acik kullanim alani
yarattiklari dginualebilir. Ayrica yine konutlarin bazilarinda tésgdilen kiris ve monolit
dikmeler yaninda, duvarlarin bir kisminda gorilemarlak bicimli delikler hatil bguklari
olup, yatayda tayici eleman olan kalin hatillarin giggdiyuvalardir. Bu mimari kalintilarin
hepsi, esasinda ust katlarin vara ksaret eder.

" Simon P. Ellis, “Middle Class Houses ...." , s: 438an Pierre Sodini, “Archaeology and Late Antiqué
, S: 42-45,



145

5.1.4. Konutlarda orti:

Ge¢ Antik konut mimarfiinda, yapi ustalarinin en énemli sorunlarinin 8eiorti
problemidir. insa edilen yapinin igerisinde, sdetkilerden uzak bigekilde ygayabilmek
amacliyla, bu donemde yapilarin tzeri ¢ok fagkkillerde kapatilabilmekteydi. Ozellikle
de Assos konutlarinin benzerleri nigghde olan orta sinif konutlarin, g# bicimlerde
Uzerlerinin kapatildy tespit edilmgtir. Daha c¢ok boélgesel mimarlik ve gelgeebal
olarak Uzerleri kapatilan bu konutlarda, Uzerinklfaboy ve sekillerde yapilmg olan
kiremitlerin yerlatirildi gi egimli catilar yaninda, orta kisimlarda tabandan eldendikleri

anlgilan kirma catilar ya da diiz dam toprak catilanad&akiimis olabiliyordu.

Assos’daysa bu gune kadar yapilan kazilar ve gdetersonrasi, Ge¢ Antik
konutlarinin &irlikli olarak ortt sistemlerinde diz plakakgklindeki psmis toprak cati
kiremitlerinin kullanildgi tespit edilmgtir (Resim 84). Konutlarin buyukliklerine goére
degisen bicimlerde olan cati konstriiksiyonlari, gene&demli bicimlerde olup, bunlar
alsap hatillarin bir araya getirilmeleri sonucu ghwslardir. Esimli bigcimde insa edilen
alsap hatillar Gzerine de gmis toprak cati kiremitleri su gecirmeyecek bir biciend

yerlestirilerek yapilarin tstleri kapatiimaktaydi.

Bununla birlikte bu gimli catilardan bgka, kimi konut yapilarinda kirma catilarinda
kullanilabilmis oldugu sdylenebilir. Ozellikle, boyut olarak genagcikliklar kapatma
mecburiyetinin oldgu yerlerde, catiyr tamak icin bazi mekanlarin orta kisimlarina
dikmeler yerlstirilir ve boylelikle kirma catilar meydana getirdi. Simdilik kazilarda bu
tur kirma catilarin kullanilgh bir iki 6rnek tespit edilebilmgtir. Bu 6rneklerde, tipki
gymnasion guneyindeki konutlardan | no’lu olandgli, mekanlarin zemin gémeleri
Uzerinde kirma catilari ¢eligi disintlen dikmelerin taban izleri kendilerini belli
etmektedir (Resim 12).

Iki kath olarak dizenlenmi konutlarda da, yine catilarin gienli ahsap
konstriiksiyonlar Uzerine, g#i boy ve bigimlerdeki cati kiremitleri kullanifak
olusturulduklari dgunulir. Bununla birlikte evlerin Uzerini ortergimli ¢atilardan akan
yagmur sulari, csitli bicimlerdeki oluklar sayesinde, alandaki sgtara akitiliyor boylece

catilarin yardimiyla suda birikitirilebiliyordu.
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Ancak, tek kath olarak tasarlangmolan bazi konutlarin catilari, yataysap hatillar
Uzerine, silgtiriimis topraktan diz damlaeklinde de yapilngiolmalidir. Kent igerisinde
kullanilabilir alan sorunu diintldigiinde, gunlikgler ve depolama gibi eylemler icin bu
diz damlarin ne kadar kullanilabilir vgevsel oldgu anlgilmaktadir. Yiyecek kurutma
ya da benzeri ewlerinde, bu diiz damlar bir nevi acik avlu gibi lamlilabilmektedirler.
Y1l icerisinde surekli olarak bakima ve yenilemdpéiya¢c duyulan bu tir diuz damlar,

guinimuizde dahi ¢evre kdylerde sikca kullanilan Bigimidir.
5.1.5. Konutlarda zemin tasarimi:

Ge¢ Antik konut mimarfinda mevcut orneklerin bir ganun oldukga zengin
denilebilecek bicimde tessera mozaikler ya da didZgaisilmg mermer parcalarin bir araya
gelmesi sonucu ofturulan opus sectile gémelere sahip olduklari aglar. Ge¢ Antik
konut mimarlgini 6zetlemeye caligimiz bélimde de vurgulagimiz gibi, bu dénemin
konut mimarlginin baskin tipi olan ust sinif konutlarin tanimtadarinda bu tir taban
désemeleri belirleyici bir kriterdir. Clnku, Ust sinkonutlarin bir ¢gu bu donemde
aristokrat sinifin zevk ve sanat anlag aktaran cok sayida mozaikseétnelere sahipfir
Basta Anadolu ve Suriye olmak lzere tim Akdeniz'dettiuzemin dgemeleri kagimiza
cikar. Ancak, oldukca luks dekore edifnhiu Ust sinif konutlari bir kenara koyglimuzda,
Gec¢ Antik C&'in orta sinif konutlari icin, zeminlerin daha Wasiygulamalar sonrasi
olusturulduklan anlallir. Zeminler bazen dizgin kesilgniama c¢gunlukla dizgin
olamayan t@parkeler ya da bloklarla, gmis toprak t@glalarla, zaman zaman da dawme
malzemelerle veya sitiriimis topraktan sert ylzeylerle glurulmulardir. Bazen de
Assos ve benzeri goafyaya sahip kentlerde, ana kayalarin dizgincénkes sonucu

elde edilen yUzeylerin de zemin olarak kullargicdyorular.

Zira, bulundgu yerin topografik yapisina pk olarak gelsen ve ¢gu zaman ana
kayalarin duzlgtirilmesi sonucu elde edilen alanlara ygtilden Assos konutlarinda,
karsimiza cikan en yaygin zemin uygulamasgal@na kayalarin diizgince kesilmeleri ve
dizlenmesi sonucu elde edilen tabanlardir. Bu tiygulamalar, tipki konutlarin
yaytlimlari, ¢cok kathliklari ya da orti problemmaldiugu gibi, dénemin benzer geafi

yapiya sahip yerkgm yerlerindeki konutlarda da gorulur.

8 Bkz: bolum 2.2.1. Ust Sinif Konutlar.
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Yuzeyleri, genelde oldukc¢a diizglin ve puriizsiz iginfde tirglanarak olgturulan
bu tur tabanlar, gaunlukla acik avlu ya da benzeri mekanlarda terdilnmeslerdir (Resim
28). Bununla birlikte, yine ana kayalarin dizgunoeslanmasi sonucu ojturulan

zeminlerde, siktiriimis topraktan tabanlarin yapifgdiuygulamalarda mevcuttur.

Ancak, klevsel olarak daha fazla dnemsitan mekanlarda ve konut odalarinin
bazilarinda, taparke ya da talevhalarla kaplanmngidiizgiin zeminlerle de kalasilir.
Ozellikle, gymnasion yapisinin giineyinde bulunamutoalaninda, ta levhalar ile
kaplanmg zeminleri bulunan mekanlar &a cikariimgtir (Resim 10-12 ve 36). Bazen
dizglince kesilnj blylk boy yassi ve doértgenshain, bazen deslev dsi kalms el
degsirmenleri veya el presleri gibi g¢#li formlardaki degirme malzemelerin, ama
cogunlukla da dizglince yontulmuwassi tglarin kullanildgl bu zeminler, konutlarin

kullanim sirelerine paralel olarak uzunca yillai&ulmislardir (Resim 13).

Konut yapilarinin genel olarak, bu birkac istiseait avliular dgindaki mekanlarinda
cogunlukla sikstirilmis toprak zeminlerin tercih edilgii anlasilmaktadir. Ozellikle ana
kayalarin tirglanarak olgturuldusu tabanlarin Uzerine yapilan bu tir uygulamalata or

sinif konutlar icin standart bir uygulama olarakbubedilebilir (Resim 30-31).

Duzglnce kesilmi tas taban ya da d@me benzeri zemin uygulamalarinin, dnem
tastyan mekanlar dinda, 6zellikle endustriyel faaliyetlerin gerceitigldi gi acik avlularda
da tercih edildii gorular. Il ve 11l no’lu konutlarin ortak aviusolarak kullanilan agikgin,
ana kayanin tigganmasi sonucu, olduk¢a dizguin bir zemigeddesine sahip olgu ve
avlunun d@u kd&sesinin de bir nevislik olarak kullanildgl distnidimektedir. Dgu
Yamacinda bulunan tcgen bigcimindeki, birs&sinde sarni¢ bulunan acik avlunun da
benzer bigcimde oldukg¢a dizgun kesirbiok tglardan bir zemini bulunmaktadir. Burada
da hem bir atik su kanalinin v@lihem de sarni¢ yapisinin aviunun hemegeginde yer

almasi kucuk birslik olarak kullaniimg olabilecgini akillara getirmektedir (Resim 28).

Yine gymnasion guneyindeki konut alaninda, Roma ediinde yapilan bir
uygulama olarak goze carpan, Roma harcindan yapdlan zemin dgemesinin aslinda
bir islige ait old@gu soylenebilir. Buradaki dairesel ¢ukur veslsan bir sekilde yapildgi
anlgilan taban dgemesi, en azindagarap uUretimi ya da benzeri bigligin burada

kullanildigini gosterir (Resim 47).

Bunun yaninda, bazi alanlarda sttun tamburlari mibnari elemanlarinda dgvme

parcalar olarak kullanildiklari tespit ediitii. Ozellikle buylk boy yassi gkrdan
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yapildg anlgilan cadde tabanlarinin zaman igerisindeki yenilgméda onarim ¢caimalar
sonrasi bu tir uygulamalarin kullangdanlgiimaktadir (Resim 19).

Batin bunlara paralel olarak, tessera mozaik yap@anis toprak levhalarin
kullanildigi zemin uygulamalari, konut alanlaringendilik s6z konusu dgldir. Dénemin
daha cok aristokratik gdimde olan konut bigimlerinde tercih edilen bu tiémozaik
zeminler, Assos’'daki Ge¢ Antik konutlarda hentzpiegsdilmemslerdir. Ancak, alanin
erken evrelerine ait tabakalarda ele gecen baal tak mozaik parcalari, en azindan
konutlarin erken evrelerinde bu tir uygulamalaritetaih edildginin bir kanitidir (Resim
83).

5.1.6. Konutlarda su sistemi ve altyapi :

Assos’un bu gunkigartlar géz 6nune alinginda, gerek topografik yapisi gerekse
mevsimselsartlar d@rultusunda, kullanilabilir su sikintisi cektiaciktir. Gerek Antik
Cag'da gerekse Ge¢ Antik @ala bu ihtiyacin guinimizdekinden farkh olmgdve kent
icinde ygayan nufusun surekli olarak su ihtiyacinin @dou digtnebiliriz.

Antik Cag'da kentin su ihtiyacinin bir kisminin kentin yalannda bulunan
kaynaklardan, kente uzanan blyuk su kanallan Yaluyiderildigi ve kent ici su
dagitiminda pgmis toprak borularla birlikte zaman zaman kike kaplar yonteminin
kullanildigi mevcut kalintilardan anjdabilir®. Ancak, kente garidan getirilen bu su
kaynaklari, ihtiyacin sadece kuguk bir kisminiskayabildiginden, Antik C&'da dahi
Assos’da su sikintisinin kentin bir cok yerinddragi olan kuyular yardimiyla gideriimeye
calsildigi  anlgiilmaktadir. Gunumizde dahi kent icerisinde bir cokerde
kargilasabilecgimiz bu kuyularin bir kisminda, halen daha su releeinin oldusu
anlgiimaktadir.

Gec¢ Antik Cg'da da, kent nufusunun konut alanlarinda ihtiyagdidklari bu su
sikintisini, blyuk oranda kent icerinde bulunanksyularindan sgladigi distntlebilir.
Zira bu dénemde, kentsel gganin en 6nemli olgularindan biri olan su yollari gasitli
tesisatlarin, bakimsizlik yiiziindenggozaman slemez duruma geldiklerini biliyord2

Bunu en ciplak haliyle bir ¢cok biyik kent ve metilbgrdeki 6rneklerden rahatlikla

° Umit Serdarglu, Behramkale.... , s: 82.
19 Bkz: bliim 2.1.Geg Antik Géda Kent. Ayrica ,Cyril Mango, “Daily Life ....", s337-353.
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anlayabiliriz. Assos icinde bu donemde bunun b@trigunu kabul edebilir ve rahatlikla

soyleyebiliriz.

Bunun yaninda, yine konut alanlarinda tespit editera kayalarin kesilmesi sonucu
olusturulan caitli boylardaki sarniclarda, su depolamaya yoneliternatif yaratiglardan
biri olarak olduk¢a 6nemlidir. Bu sarniclar, gemlukla konut alanlarindaki yapilarin
catilarindan akan gaur sulari ile beslenmekte, gerekli zamanlarda ksahiplerinin su
ihtiyaclarina cevap vermekteydiler. Assos gibi Keyeir cografyaya sahip yerkm

yerlerinde, su rezervleri gfturacak bu tir yapilar sikcasanedilerek kullaniingiardir.

Gymnasion yapisinin guneyindeki konut alanindag’lunkonut olarak tanimlanan
yapinin, son kullanim evresinde kicuk odalarindaimib iptal edilerek, yaklgik 2.50m
aglz capinda bir sarnica ddiraldigini biliyoruz. Bu sarnigsimdiye kadar konut
alanlarinda tespit edilen ve ici gadtilarak kazilar yapilan en iyi ve tek ornektirna
kayanin kesilmesi sonucu ylzeyden yaikdalarak 5.20m deringe kadar ulgan bu yapi,
armudi bicimde olup, i¢ci tamamen plaster siva iEplenmgtir. Olasi su sizintilarini
onlemek amaciyla yapilan bu siva uygulamasi gun@mkadar pek bozulmadan
ulasabilmistir (Resim 21). Yine Dgu Yamaclarinda bulunan konut alaninda, tabag ta
doseli acik avlunun kuzey k@sinde iga edilmg olan sarni¢ yapisi, burada bulunan
konutlarin su ihtiyaclari icin 6nemli bir yapi idi.

Bahsettgimiz bu su ihtiyacinin yaninda, tipki ginimuzdeugldgibi, Antik Ca’'da
da konut yapilarinin en buyudk sikintilarininsipala alt yapi ihtiyaci gelmektedir. el
bir yasam ve salgin hastalik riskinden korunmak amacide ve pis sularin insanlarin
yasamina tehdit etmeyecek bir bicimdesgm alanlarindan uzakfariimasi gerekir. Ancak
tuvalet mekanlarininglievsel bir hale gelmesi kanalizasyon ve sginia sistemlerinin
gelisimi ile paralel oldgundan altyapi bicimlerinin Roma mimarisi ile bitikbutyik bir

ivme kazandiini sdyleyebiliriz.

Kentlerini gelskin altyapi bicimleriyle daha bir yanilir hale getiren Romalilar,
gerek kamusal gerekse 0zel olarak ylkanma ve tuvaikirini yaamin her alanina
aplike edebilmilerdir. Buna uygun olarak geén kentlerde kamusal ihtiyaca yonelik
blyuk tuvaletler ve bireysel ihtiyaclar icinse ede daha kiclk tuvaletler sia
edilmislerdir. Ge¢ Antik Cg'daysa kamusal anlamda galn tuvaletlerin kanalizasyon
sitemleri ile birlikte glev dii kaldiklari ancak, 6zellikle Gst sinif konutlarda yapilarin



150

son derece itinali ve diizgun bicimdegaredilmg atik su kanallari ile birlikte kullaniimaya
devam ettiklerini goririZ.

Roma gelenginde irsa edilen bu buylk yapilarda bireysel ihtiyaclanigullanilan
bu tuvalet yapilari zaman zaman hamamlar ile bé&likullaniimakta, bunlarin atik
sulariysa duzgin kanallarla evigitiea atilmaktaydi. Tuvaletler genellikle mutfak dgni
drenaj sistemini kullanmakta ve bunun icin bu yaprn yanlarina yapilmaktaydilar.
Boylece ceitli kaplar yardimiyla mutfaktan alinan sular, basiyapilarak tuvaletlere
dokdlebiliyor ve hem temizlik gdaniyor hem de b@ su akitilmansi oluyordu. Ancak,

lilks tasarlanngikonutlarda temizlik icin siirekli akan sularda miliyordu?.

Alt yapi ve temizlik zorunlulgu, son derece sarp ve c¢etin bir arazi yapisingsahi
Assoslular i¢in de oldukca bluyuk problemlerglumus olmali idi. Zira kentin topografik
yapisinin el verdi olcilerde, kentliler bir takim alt yapi donanimlalusturmuslar ve

gerekli yerlerde bu sistemleri kullangtardir.

Kentin caddelerinden bahsgitniz kisimlarda sik sik vurgulagimiz Uzere,
tabanlari ta dGseli olan ana caddelerin timinun bir kenarlarindalsklari ya da kanallar
bulunmaktaydi. Bu oluklardan sadeceyar sulari dgil ayni zamanda pis ve atik sularda
akitihyor, boylece atiklar konut alanlarindan uastriliyorlardi. Bu ana caddelerin
kenarlarinda bulunan oluklara atik sularinstitdmasi iginde, konut alanlari ve konutlar
arasinda bazi kanalizasyon sistemleri sgjelsmis, boylece basit bir alt yapi sistemi

olusturulabilmistir.

Yapilan kazilar sonrasi, konut alanlarinda bu sgitoa sebekeleri ve atik su
kanallarinin varfii net bir bicimde tespit edilitir. Ornesin  gymnasion yapisinin
guineyinde bulunan konut alaninin merkezinde bulureide ve bu caddeden yukariya
dogru kademeli bir gimle artarak devam eden s@ka birlesme noktalarinda, Ustl yassi
taslarla kapatilmy yaklasik 0.35-0.40m. gesliginde bir atik su kanali tespit edilgtir
(Resim 24-25). Kuzeyden gineyegdo devam ederek, buradaki yapilarin tabanlarinin
altindan kivrimli birsekilde dolgan ve caddenin kenarindangdga d@ru kése yapan bu

kanal, donemin altyapi sistemleri hakkinda bilgimesi bakimindan oldukc¢a 6nemlidir.

1 Bkz: bolim 2.2.1. Ust Sinif Konutlar.
12| atrinalar hakkinda daha detayl bilgi icin bkzarBy Hobsonl atrinae Et Foricae: Toilets in the Roman
World, Duckworth, 2009.
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Yine bununla birlikte, bu konut alaninda geicikarilan “I’ no’lu konutun caddeye
bitisik, kdse kisminin bir latrina / tuvalet yapisi olarak témamasi, donemin konut
mimarligi 6rneklerinde, bu tir yapilarin bicimlerinin agilenasinda oldukgca 6nemlidir
(Resim 17). Sadece ev sakinlerine hizmegietthlasilan bu kicuk birim, 1.50 x 1.20m.
Olcllerinde olup, tuvaletin atiklari ve pis sulahemen buradaki genibir tas oluk
vasitasiyla caddede bulunan bir kanala atiimakt@iesim 20). Az Once bahsgitniz
kanalin tersi yoninde devam gttianlsgilan bu kanal da, olasilikla Ustl yassglada

kapatilan bir bicimde olup cadde boyunca devam Ietiealé.

Kiguk ve dar bir gigi bulunan hticre bigimli bu yapinin, tabani dizgukesilmi
kare bicimli yassi tdardan olgmakta ve olasilikla glp siralardan oturma yeri igin
yaklasik 0.50m. vyuksekfiinde bir sekisi bulunmaktadir. Bu alcak seki (zerin
yerlestiriimis, Uzerinde delikler bulunan gdp siraya ev sakinleri oturuyor ve burada
ihtiyaclarini gideriyor olmaliydilar. Atiklar isdgu deliklerden alttaki kanala ylgor ve
¢esitli kaplar yardimiyla tgnan suyun akitgh bu kanal yoluyla da, az dncegiedigimiz,

evin dsindaki kanalizasyona Bkniyordu (Resim 18-19).

Benzerleri sadece liks biekilde tasarlanmi villa ya da aristokrat konutlarda
karsimiza ¢ikan bu tavalet yapisinin, burada orta snsénlarin ygam bicimleri olarak
tanimladgimiz bir konut yapisinda tespit edilmesi oldukg¢aerahdir. Ge¢ Antik konut
mimarliginda pek akkin olmasgimiz bir uygulama olan bu bi¢gim, en azindan ev
sakinlerinin bdyle bir yapiyl kullanabilecek ya disturabilecek bir durumda olduklarini
gosterir. Benzer niteliklere sahip konut yapilaandu sekil bir uygulama pek alik

olmadgimiz bir durumdur.
5.1.7. Konutlarda susleme 6zellikleri:

Gec¢ Antik C& sosyal ygaminda, siniflar arasi farkigin belli edilmesinde hicbir
yap! konutlar kadar etkili olmagtir. Dénemin gi¢ ve zenginlik gosterisinin en c¢ok
etkiledigi yap! bicimi olan konutlar, bu donemde zaman zamsamylar ile yagabilecek
bicimde zengin dekoratif bezemelere sahip olahiliypuhtgem denilecek mozaik ve
fresklerle suslenebiliyorlardi. Ancak bunlar sadegestokrat sinif insanlarin kullarg
konutlar ile sinirli kaliyor, orta sinif insanlarya da daha diik gelir seviyesine sahip olan
kisilerin konut bigimleri arada ugurumlar kadar fatla@ak bicimde, son derece gostem
uzak ve basit bigekilde tasarlaniyorlardi.
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Sik sik altini gizdiimiz bir olgu olarak, donemin aristokrat olmayaradan insanlari
icin konut yapilarinin sadece barinma ihtiyacinirsik@amasi, yani glevsel olmasi
onemlidir. Bunun dinda, orta sinif konut bigcimleri icin stisleme 6ikdri ya da dekoratif
bezemelerin pekbir énemi yoktur. Zaten bu tur k@utkullanan kgilerin ekonomik

gucleri boylesi uygulamalara bir hayli uzaktir.

Dolayisiyla, Assos’da gerlendirdgimiz konut bigcimlerinin gerek plansal o6zellikleri
gerekse iga tekniklerinden de anjdacasl Uzere, orta sinif siradan insanlar tarafindan
kullaniimis olmalar itibariyle, zengin stlemelerden s6z etnzerolanaksizdir. Zira
konutlarda yapilan daha onceki gaialarda dahil, yapilan kazi ve gitamalar sonrasi
konut yapilarina ait herhangi bir sisleme 0Ogesidga dekoratif bezemeygimdilik
rastlaniimamgtir. Zengin duvar resimleri ve freskler ya da mélsiile birlikte, tabanlar
susleyen tesserae mozaiklerden bahsedemeyiz. #gekilde, konutlarin mimarisinde
bezeme unsuru olarak gexlendirilmis tas malzeme ya da sitsleme unsurlarisohadilik
tespit edilememglerdir. Zaten konutlarin bigcim ve ga teknikleri gz 6nuine alinginda bu

tur uygulamalari beklemek hata olacaktir.

Ancak burada; her ne kadar ele gichiz konutlarda kullaniingiolmasalar da, konut
alaninda ele gecmeleri bakimindangeidendiriimeleri gereken birka¢ mimari parca
oldugunu da soOylemeliyiz. Konut alaninda olmasi muhtekiglik birsapel ya da hemen
yakinindaki Bati Kilisesi’'ne ait olabilecek bazimmri parcalar arasinda, suturslddari
ve sutunceler yaninda, pencere ve kapi sovelesitflickento parcalari, ayrica egli
silmeler ve dekoratif parclar bulunmaktadir. BirggoGe¢ Antik C&’a ait olan ceitli
susleme oOzelliklerine sahip bu mimari parcalar gea) yine alanin uzun vyillar siiren
kullanimina garet eden, Hellenistik dncesi donemlere ait barggdar da bulunmaktadir.
Cogunlugu kazilar sonrasi agga cikarilan bu eserlerin tamami katalog yapilarak

numaralandiriinglardir

Mimariye ait bu yapi malzemeleri yaninda, dekoratiiach kullanilmy olan bazi
pismis toprak eserlerde ele gegterdir. Kazilar sonrasinda ele gecerynus toprak
parcalarin bazilari Uzerlerinde, ha¢ bezemelerimitundigu goérulir (Resim 81-82).
Olasilikla burada bulunmasi gereken kicukshpel ya da bazi evlere ait olabilecek bu
susleme Ornekleri, basit de olsa evlerin suslemellikierine sahip olabileceklerini
gdstermenin yaninda, alanin Hiristiyan bir nufuafiadan iskaninin da agik kanitidir.
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5.1.8. Konutlarda aydinlatma ve havalandirma:

Ust sinif insanlarin gusigindan mimkin oldgunca faydalanmaya yonelik olarak
tasarlanmy olan atrium ya da peristil planl Ge¢ Antik korart| liks ve gorkemli
goruntaleri yaninda, plansal 6zellikleriyle ayninmnda ferah ve son derece aydinlik
mekanlara sahip olabiliyorlardi. Ancak bu donemde iedilen konutlarin bir g boylesi
luks konutlar olmadindan, genellikle aydinlatma ve havalandirma sasluyor, sehir
merkezindeki konutlarin bir o i¢c ice gecmy bicimde irsa edildiklerinden ¢gu zaman
karanlik ve kasvetli oluyorlardi. Bundan dolayi kiznutlarin giin boyu glugealabilecek
sekilde tasarlanmalar ve buna uygun olacak bicinalaziye yerlgmeleri oldukca

onemlidir.

Assos’daysa, tum kentin kayallk tepenin gilneye bajkamaclarinda bulunmasi
dolayisiyla, konutlarin tamaminin gin boyu giinalabilecek bicimde yamaclara
yayildiklari ve gimli arazi sayesinde birbirlerinin 6nlerini kapaniddrini biliyoruz.
Boylece topografyanin uygun bir bicimde kullanilmasnucu, konutlar i¢ ice gecgni
bicimde irsa edilmi olsalar da olduk¢ca aydinlik ve onleri kapanmayaaakekli acik
kalacak bir yapiya sahip olrglardir. Ayrica konutlarin neredeyse tamaminingiofa
sglayan yollar ve acik avlular etrafinda getis olmasinin da, hem aydinlik hem de
havadar olmalarinda 6nemli etkisi olgtwr.

Bununla birlikte, 6zellikle Kilikya ve Isauria giptas isciligi gelismis olan yerlerde
insa edilmi bazi Ge¢ Antik konutlarin, 6n cepheleri ve pendsgenleri hakkinda gdam
denilebilecek bilgiler elde edebilmektedir. Ogive Karakabakll ve sikkale’'de, yoreye
6zgli malzemeden §a edilmi iki kath, ikiz pencereleri olan evler bulunmakigd
Mersin Tgucu’'nda da yine iki katli, mazgal pencereli konutkspit edilmgtir*®. Bunlarin
yaninda, yine ginimuze gla sglam bir sekilde ulgabilen kesme takullanilarak iga
edilmis, cift katl ciftlik benzeri yapilar da, dénemin mpeere ve kapi bicimleri hakkinda
fikir vermektedirler. Zira Kuzey Suriye’'de, Sergllve benzer yerlerde yodreye 06zgu
malzemeden ga edilen konutlarda, donemin pencere ve kgplikleri hakkinda dgerli

bilgilere ulaildigini biliyoruz*.

13 Giinder Varinliglu, “Living in a Marginal ... “, s: 298-304. Ayricaka: Ayca Tiryaki, “Silifke,
Karakabakli'da ... “, s: 124.

“Ibid, s: 294-295.

13 Clive Foss, “Life in City ... “, s: 91-92.
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Ancak Assos’un bahsettmiz bu Orneklerden farkli bir bolgede yer almas v
konutlarin yerel malzemeye dayali olarak kending Ia tarzda iga edilemeleri yaninda,
bir cogunun kazilar sonrasi ortaya cikarilmalari, bunlagerek aydinlatma gerekse
pencere sistemleri ile ilgili olarak elimizde c¢olz amimari veri bulunmasina sebep
olmustur. Bu nedenle Assos’daki konutlarin aydinlatma yk havalandirma
konstruksiyonlari hakkinda ki bilgilerimiz oldukcsithdir. Ancak, her ne kadar
konutlarin pencere bicimleri hakkingiandilik pek bir yorum yapamasak ta, bu konutlarin
kazilar sirasinda, 6zellikle de Ge¢ Antikgzatarihlenen tabakalarda, ¢cok sayida pencere
camina ilgkin buluntunun ele gec¢mesi, en azindan Assos kamatla camlarin
kullanildigi pencerelerin var oldwnu godstermektedir (Resim 78). Camin, bu donemde
lUks sayilabilecek bir madde gluve sadece kiliseler gibi 6nemli yapilarin peniegnede
kullanildigi distndldigiinde, bu dénemde Assos konutlarinda pencereleraeinca
kullaniimasi dikkate dgerdir.

Bu pencereler evlerin gun icerisinde hem aydinlalbramn de havalandirmalarinda
onemli rol oynamaktaydilar. Ancak, kapi araliklaninkendilerinin de hem birer
aydinlatma hem de havalandirma elemani olarak rkldiklarini da dglnebiliriz.
Bununla birlikte iki katli olarak tasarlangnevlerde Ust katlarin alt katlara oranla daha
fazla aydinlatildil ve havadar olduklari da olasidir.

Bunlara ek olarak, evler ga zaman pimis toprak kandiller veya metal ve cam gibi
kandillerin kullanildgl arag ve gereclerle de aydinlatiliyor olmaliydil@zellikle pismis
toprak kandillerin, konut kazilar sirasinda epegte gecmi olmasi bu objelerin evlerin

aydinlatmasinda sikc¢a kullanildiklarini gosteriegin 79 - 80).
5.2.Konutlarda Tasarim ve Plan

Mimarlik ve mimarlik tarihi ile ilgili calsmalarda, konut bicim ve planlarinin Antik
Cag insaninin sosyal yapisi hakkinda bilgiler vgra@icik bir olgudur. Buna gére, caina
kapsaminda ele aglmiz konutlarin yapisal 6zellikleri, plansal kurgulve tasarimlarinda
gorulen farkhliklar ya da benzerlikler, Assos inEainin Antik C&'daki toplumsal ve
ekonomik durumlar hakkinda kigik de olsa bazi igamu elde edebile@miz
niteliktedirler. Zira, ekonomik, sosyal ve iklimseartlarin konut bi¢cim ve planlarini

olusturan en 6nemli etmenlerin pada geldg unutulmamaldir.
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Gec¢ Antik Cg konutlarini ele algamiz bolimde vurgulagimiz gibi; konutlar,
cogunlukla ekonomik ve sosyal siniflara gore bicimlehke gruplanmy ve ayirt
edilmislerdir. S6z gelimi, kentin bir yonetici veya psilagu gibi 6nde gelenleri son derece
lUks tasarlanmgy aristokratik evlerde yayorken; orta sinifi temsil eden tiiccar ya da esnaf
kisiler basit dikkanlarda vesliklerde, daha zayif durumdaki yoksullarsa baralkgas
kulUibelerde ygtyor olmaliydilar.

Bu calsma kapsaminda, ele algniz ve tanimlaggamiz konutlarsa, yapisal
Ozelliklerinden de ankglacasl gibi, Assos’da daha cok orta sinif ve biraz datirly
insanlarin ygam alanlari olabilecek mekanlardir. Plan olarakildaknda, Ge¢ Antik
konut bigimlerinin genel olarak dortgen formda,kbit odadan meydana gelen ve bir iki
istisna dginda yaklaik olarak 45-50rhlik bulytikliikte yapilar oldgu gorilir Gekil 2, 4 ve
5). Bunun dyinda daha kicuk tasarlargnitek odali, sadece uyuma ya da barinma
ihtiyacina cevap verecek bicimde konutlarda mewcutBunlar ise kimi zaman 107n
kimi zaman ise 15-20frbiiyuklilkte olabilmektedirler. Bu Geg Antik konutlan erken
evreleri ya da alt tabakalarinda tespit edilebilesdintilardan anlgldigi kadariyla,
Hellenistik ve 6ncesi donemlere ait konutlarda ti@ec Antik konutlar gibi dortgen
formda, birkac odadan meydana gelen yapilagki( 3). Bunlar da ortalama olarak 56m
lik buyuklukte yapilar olup, plan kurgusu olarak lete kiltirinin, pastas ve prostas
tipdeki, bilindik uygulamalarini akillara getirirl€Sekil 3).

Kentte memur, esnaf, sanatkar ya da ticcar gibhg smifi temsil eden siradan
insanlarin kullandy, boylesi mutevazi konutlarin oldukca denebilecgkyida a@a
ctkmasi, hem bizlere onlaringgam bicim ve kaliteleri hakkinda yorumlar yapabilfirsati
sunmy, hem de donemin @skenlerine bgli olarak Assos Olgande, konut mimarfini

anlayabilmemize olanak Samistir.

Kazilar sonrasi kentte daha cok bu turden orta &wonutlarin tasarim ve plan
kurgulan hakkinda doyurucu bilgiler elde edilmesirggmen, aristokrat sinifa ait liks
konutlar ve yapi bigcimleri hakkinda net fikirlerimoldusunu sdyleyemeyiz. Her ne kadar
kentin belli yerlerinde Ust sinif konutlara ait lslecek bazi kalintilar ve izler mevcut olsa
da, bunlar heniiz detaylica siralmadgindan,simdilik bu konudaki bilgilerimizin kisitli

oldugunu belirtmeliyiz.

Donemin en o6nemli yerjen birimleri ve metropolleri nitefiindeki Ephesos,

Aphrodisias, Sardis, Perge ya da Miletos gibi yeeetespit edilen Ust sinif konutlar,
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simdilik Assos’da 6rngini bilmedigimiz mimari tasarimlardir. Bu yapilar hatirlangca
gibi donemin ekonomik yapisina bir tezatglwacak bicimde, belirgingen siniflar arasi
farkhligin bir yansimasi olarak son derece luks ve gorkémstrlanan, injamlariyla ev
sahiplarinin guclerini sembolize eden yapila®iBu tiir konutlarin benzerlegimdilik
Assos’da tespit edilemedligibi, birkag istisna 0rnek ginda bu tirden konut bigimleri,
Assos’un icinde bulundiu Troas Bolgesi icinde pek @k olmadgimiz bir mimari
uygulamadir. Dolayisiyla sadece Assos’dgild®dlgenin dger kentlerinde de bdylesi st

diuzey konutlari gérmek oldukca gictur dgehiizde, bir yanilgi icerisine girmeyiz.

Simdilik Troas Bolgesi'nin biri kuzey, bir geriyse guney kiyilarinda olmak tzere,
toplam iki konut yapisi Ge¢ Roma villasi olarakitalanmg olup, bahsetimiz bu st
sinif konutlarin temsilcisi olabilecek nitelikteldir. Troas’'in kuzey kiyilarinda bulunan
Parion’da agia c¢ikarilan blyuk konut yapisi; hamami, gostiesalonu ve etrafl sttunlarla
cevrili avlusu ile oldukga gorkemli bgekilde tasarlanngtir'’. Bolgenin giiney kiyilarinda,
Assos’a 50km. mesafede, Antandros’dagacggikarilmakta olan konutsa, gerir teras
Uzerinde, bir sira oda dizisinden ghaktadir ve 6nii muhiem bir deniz manzarasina
sahiptir. Aynisekilde; peristil benzeri plani ve portikolu yapilaiylonemin tipik tst sinif

evlerine garet eden bir konumdadir

Boylesi luks ve gOstegh konut bigimlerinin bélgede var olmasi, Troas'iou
donemdeki sosyal konumunu ortaya koymasi bakimimdidumkca olumlu bir olgu olarak
kabul edilebilir. Ancak bunlarin tekil érnekler olklarini ve 6zellikle Ge¢ Antik Geéda bir

16 Bkz: béliim 2.2.1. Ust Sinif Konutlar.

" Antik Cag’da Troas'in 6énemli kentlerinden biri olan ve karih devam etfi kentte, bugiin kamu
yapilarinin bircgu ayakta olup bunlar kazilar sonrasigaccikariimaktadirlar. Parion Ge¢ Antik £da da
6nemini korumay! bgarms ve bu dénemde biylk bir kilise ile birlikte Eustiats adinda bir psikoposa sahip
olmustur. Bkz: William M. RamsayThe Historical Geography.. , s: 173 ve Cevat Baran, “Parion 1997
Sezonu RaporuArastirma Sonugclari Toplantisi6/1, Ankara, 1999. s: 350. Bunlarin yani sinattesbugtin
peristil planli biylk bir Roma villasi gi@a cikariimakta ve bu yapi gir kamu yapilari yaninda énemli bir
yer tutmaktadir. Kazilarda elde edilen bulgulardanyapinin iki kath oldgu séylenebilir. Boyutlari ve
zengin susleme o6zellikleri yaninda, gkin atik su sistemi ile oldukga ikimh bir sekilde tasarlanan bu
konutun, bir de 6zel kullanimlar i¢in tasarlagrhamami vardir. Bu evin ilk olarak M.S. 2. ylzyiloga
edildigi ve sonrasinda uzun yillar kullangdianlgilmaktadir. Hamamin kazilari esnasinda ele gecgnipi
toprak objelerden angddigi kadariyla hamam, M.S. 6. ve 7. yuzyillara kadalaaiimistir. Bkz: Cevat
Basaran, “Parion’dan Persia'ya Yol GiderProf. Dr. Haluk Abbasglu’na 65. Ya Armazani — Euergetes,
Istanbul, 2008. s:133-145.

18 Edremit kérfezine hakim bir konumda, gebir yamag tizerinde bulunan bu yapida 2001 yilindagana
kazilara devam edilmektedir. Gerbir portikonun etrafinda ggkn mekanlar bitiininden san konut
yapisi, zengin mozaik sislemeleri, renkli fresklenermer déemeleri ve biyik bir hamamiyla son derece
Iuks bir bicimde tasarlangtir. Geligkin bir kanalizasyon sisteminin olgu anlgilmis ve eve ait bir latrina /
tuvalet yapisi da aga cikarilmgtir. Etrafinda yapilan ¢agimalar sonrasi bu yapinin Gzerine otgalu
yamagclarda daha klea konutlarin da vag anlgilmis ve yapinin bir elitler mahallesinin pargasi @du
tespit edilmgtir. Bkz: Gircan Polat; “Antandros...”, s:154-159.
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¢cok onarimdan gecerek, eski gorkemlerinden birihadklagmis bicimde kullanildiklarini
da soylemeliyiz. Zira boélgenin en dnemli kenti olslexandreia Troas'da dahi bu déneme
ait boyle bir konut yapissimdilik tespit edilememitir'®. Burada bir cok dnemli kamu
yapisi ile birlikte, sadece diizgin insulalar UzdgirRoma geler@gnde irsa edilmi olan
bazi konut yapilarindan s6z edebiliriz. Daha ¢cokigee diizgin caddeler etrafinda, buyik
insulalarin olgturulmasi sonucu dizenli bir mimari doku gérunimdednut bigimleri,
atrium ya da basit peristil benzeri yapilar olatakimlanabilirler. Dortgen bicimde geani
mekanlara sahip bu konutlarin, zaman icerisingélickez onarildiklari ve bazi tamiratlar
sonrasi M.S. 4. yiizyila kadar kullanildiklari tésdilmistir?®. Diizgiin bir arazide, diizenli
parseller Gizerinde geén bu konutlar, her ne kadar Ust dizey insanlariakdgi konutlar
kadar olmasalar da, Assos konutlarina nazaran, liafiomall 6zellgi tasirlar. Gerek iga
teknikleri ve gerekse plansal acidan, aralarindahbyli fark old@gunu soyleyebiliriz.
Kentin sahip oldgu ekonomik ve siyasi gi¢ bu dénemde konutlara deipas olmalidir.
Oyle ki, Assos’da daha cokstall gibi goriinen yerel bir yapgma kendini belli ederken,
burada biraz daha merkezi bir mimari Usluplask&ariya oldigumuzu soyleyebiliriz.
Ancak, simdilik bahsettiklerimiz dynda bu buyidk metropolde, Assos’dakiler ile

kiyaslayabilecgimiz Ge¢ Antik konut bigimleri tespit edilemetir.

Assos’da yerel karakterde g@n orta sinif konutlarin yani sira, kentinsitlie
yerlerinde fakir ve daha alt tabakadan gelen ir@amlkullandgi, basit baraka ya da
kuliibe bicimindeki konutlarda mevcut olmal idi. iar olduk¢ca ucuz malzeme ilesan
edilen, dayaniksiz yapilar olgundan, tanimlanmalari ve giinimuze kadagraédari hayli
guctur. Dolayisiyla kentte yapilan gahalar sonrasgu ana dek bdyle basit yapilar tespit
edilememglerdir.

Buna gore kent icinde yapilan kazilar sonrasga@ikarilan konutlarin, daha cok
orta sinif konut tasarimi ve 6zellikle de Ge¢ Antiinemin orta sinif konut mimagh
hakkinda bizlere oldukca onemli fikirler verebilgoe soOyleyebiliriz. Ozellikle de
gymnasion yapisinin gineyinde bulunan geeiastaki konut alani, donemin Assos’unda

ne tur konutlar iga edildgi ve bu konutlarin hangi plan kurgusunda yapildikia

19 Bilindigi gibi Alexandreia Troas, Roma déneminde bir koJ@mdindan énemli bir metropol olgwzengin
ve blyuk bir kenttir. Ge¢c Antik @an baslarina kadar énemini korurgufakat ardindan boélgedeki gdir
kentler gibi, M.S. 7. yiizylla kadar devam eden zaman diliminde yawabir gerileme sireci icerisine
girmistir. Bkz: Klaus Belke, “The Development of Towns Morthwestern Asia Minor during Late
Antiquity”, Acta Byzantina Fennic3, Helsinki, 2010. s: 64.

% Thomas Maischatz, “Untersuchungen zu Einer Staitenungsphase im 4. Jh. v. ChrAsia Minor
Studienll, Bonn, 1995. s: 52-62. Abb: 2.
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detaylica ortaya koynstur. Bunun yani sira, bu alanin Antik £aan itibaren konut alani
olarak kullaniimasi, dénemin konut mimgrhin nasil bir gelim gosterdgini ve nasil
degistigini, kisacasi kentteki dégumi bizlere aktarmasi bakimindan da oldukca

onemlidir.

Butun bunlarin yani sira, tanimlamaya gatimiz konut bigimleri, Assos’da kentin
tipki kamu vyapilarinda olgu gibi, konutlarin yer seciminde de kendine has
topografyasinin belirleyici oldiunu gosterir. Konutlarin hem tasarim hem de plan
olusumunda bu etki aciktir. Hatirlayageniz gibi, e&gimli dik yamaclar ya da gegiteraslar
Uzerine oturtulan konutlar, teraslar arasindakgiola sa&layan yollar etrafinda, arazinin
elverdigi Olculerdeki parseller tGzerine yegtaislerdir. Zaman zaman konutlar arasinda
gorulen kot farklihklari ya da dizensigkillerdeki plan bicimleri, topografyaya $la
gelisen yol sistemi ve yapgananin bir sonucudur. Ancak, Assos’lular biineli teraslari
kendilerine uygun bigcimde diizenleyerek hengaldir peyzaj yaratnglar hem de gmli
arazinin kendilerine sunduklari avantajlardan Jararak uygun bir kentsel doku

olusturmulardir.

Tamaminin ana kayalarin diugielmesi sonucu elde edilen acikliklara yatigldi gi
bu konutlar, yan yana dizilerek tim terasi kaplakaekilde bir butiin halinde yer alirlar.
Mevcut arazinin gimli olmasi ve kullanilan alanin bunagbeolarak sinirli kalmasi evlerin

i¢ ice irsa edilmesinde etkili olmgtur diyebiliriz.

Assos’da tespit eftimiz bu konut bigcimlerinin tasarim ve plansal agideenzerlerini,
yakin cevrede gormek oldukca guctir. Zira Troasgésil konut mimarfii hakkindaki
bilgilerimizin kit oldusu gercgi bir yana, Ge¢ Antik yerkgm dokusu hakkinda da
bilinenler oldukgca kisithdir. Ancak, bélgede uzyrlardir kazilarin devam efii bazi
yerlesim yerlerinde tespit edilebilen Ge¢ Antik tabakateatar, Assos’dakinin benzeri bazi
konut bicimlerinin ortaya ¢ikmalarini @amistir. Ozellikle son yillarda Antik Gakent

dokusunun da ele aligdiTroya bu yerlerden biridft.

2L |lion olarak da adlandirabilegieniz kent, bélgenin Ge¢ Antik Gada 6nemini korumay baran yerlgim
yerlerinden biri olarak g6ze carpdtk iskaninin Tung Ca'nin baslarina kadar uzanmasi yaninda, uzun
yillardir kapsaml arkeolojik caimalarin yiritilmesi bakimindan da oldukca onemiiieirdir. Ozellikle
Roma déneminde, bélgede olduk¢ca dnemli bir konusdargyerlgim, kutsal bir kent hiviyetine birinmi
imparatorluk ailesinin comert yardimlarindan fagtés yararlanmy ve zengin bir kent olmur. Athena
Tapin&l, odeion, bouleterion ve dahaska kamu yapilari ile birlikte, bu dénemde 6zelliigagI Sehir'de
¢ok sayida konut daga edilmi, boylece kent sakinlerine barinma imkarglaamstir. Troya ¢algmalarinin
Antik Cag ve sonrasli Uzerine, konut yapilarini da ele at&taydl bir yayin hazirgi C. Brian Rose tarafindan
yapilmaktadir.
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Burada yapilan arkeolojik caimalar sonrasi, etrafi surlarla cevrili, ic kale
konumundaki esas yeslenin altindaki duzlik alanlarda ga edilen konutlarin biraz basit
bir plan anlawinda, daha c¢ok dar gelirli insanlar icin tasarlanatduklar anlailmaktadir.
Roma déneminde ga edildikleri anlailan, M.S. 3. yizyilin sonlari ve 4. yuzyilderina
kadar kullanilan konutlar tasarim ve plansal bdikder yaninda, iga teknikleri ve yapi
bicimleri bakimindan Assos konutlarina yakin 6kédhi ile dikkate dgerdirler. Bunlarda
tipki Assos’da oldgu gibi, burada ana kayalar Gizerine oturtudnevtken dénem evlerinin,
zaman icerisinde onarilmalari ve uzun sire tekmatakilmalari sonucu ga edilmsi
konutlardir. Dar caddeler ve su kanallari etrafigg#sim gosteren bu evler az 6nce de
degindigimiz Uzere basit planh olup, olduk¢ca sadedeikilde irsa edilmglerdir. Kiiguk ve
orta boy talarin camur harci kullanilarak ga edildgi duvarlari vardir. Etraflarinda ¢ok
sayida su kuyusu bulunur ve konut sahipleri swalgtarini bu kuyulardan elde ettikleri

sularla gidermilerdir®.

Gec¢ Antik C&'da bdlgede yerkgm gordigu anlgilan bir diger yer, Assos’un
hemen batisinda bulunan Apollon Smintheus kutsalidir. Kalkolitik C&’'a dek uzanan
yerlesim tarihi boyunca, 6zellikle Hellenistik Donem’irolarinda iga edilen Apollon
tapinal ile 6n plana cikan ve kutsal bir alan olarak 6rikeamanan Smintheus’da, Roma
Donemi'nde bir cok onemli yapi §a edilmitir®®. Daha cok kutsal amach olgu
disintlen hamam ve bazi su yapilarindansahubu yapilar ile birlikte, son yillarda
tapin&in cevresinde yapilan cgnalar sonrasi aga cikarilan Gec¢ Antik konutlar da
bizim acimizdan oldukca 6nemlidirfér Bu yapilar da tipki Troya'dakiler gibi, tasarira v

plansal kurgu acisindan Assos’dakilere yakin ddelie sahiptirler.

22 Ekin Kozal, “Studies in Roman llion: The Lower CitStratified Domestic AssemblagesStudia Troica
11, 2001. s: 309-342. Her ne kadar konutlarin M.Silizyilda terk edildikleri anjglsa da, bu alanda M.S.
5. yuzyllin sonlarina kadar bazisgan belirtileri tespit edilmgtir. Ayrica, Roma déneminde dnemli bir
pozisyonda ve zengin bir durumda olsa da, lliolddhsetigimiz bu basit planli kiigik evlergnda, gekkin
Roma mimarlk tarzinda yapilgiolan atriumlu ya da peristilli, aristokrat insamfa kullandgi st sinif
evlerin henliz tespit edilemgighi de sdylemeliyiz.

% Davut Kaplan, “Smintheion Roma HamamBmintheion. Apollon Smintheus'izinde(ed. N. Ozgiinel).
Istanbul, 2013. s: 81-100.; Davut Kaplan, “Sminthne®Roma Dénemi Su Yapilar'Smintheion. Apolion
Smintheus’udzinde(ed. N. Ozgiinel)istanbul, 2013. s: 101-116.

24 prof. Dr. Cgkun Ozgiinel bgkanligindaki bir ekip tarafindan kazilarin yapgdApollon Smintheus kutsal
alaninda, bahsegimiz Ge¢ Antik konutlar yerinde gérme ve incelemesatini sgladigl icin alandaki
kazilar ydneten Yrd. Doc¢. Dr. Davut Kaplan'adkkir ederim. Kutsal alan cevresindgarediims Ge¢
Antik konutlar hakkinda kendisi ile yaptmiz deerlendirmeler sonucu, konutlarin dénemin karakterin
yansitan bir bicimde ka edildiklerini gbzlemledik ve bunlari Assos’dalkerzerleri ile kiyaslama imkani
elde ettik.
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Burada Ge¢ Antikitenin belki de en belirleyici unsuolarak, erken dénem
yapilarinin tekrar tekrar kullanildiklari ve zameaman malzeme eksiglnin giderilmesi
icin tahrip edildikleri, yeni konut bicimlerinin o$turulmasinda etkin olduklari
g6zlemlenir. Ozellikle Nili Yapi olarak adlandirilan ve bir zamanlar heyksh
sergilendgi bir salon olarak kullanilgh distintlen mekanin, Ge¢ Antik Gaa islev di
kaldigi ve caitli mekanlara bélinerek ya da modifiye edilerekzib&onut bigimlerine
donistaraldigt anlgilir. Ge¢c donemde yapllgh anlgilan bu ekleme ya da yeni duvarlarin

insasinda cok sayida antik eserin gieme malzeme olarak kullaniigida anlailimistir®.

Yine bu yapinin etrafinda, daha ¢ok dortgen plangka edilmi olan ve depolamaya
yonelik islevlerin de yerine getirilg@ anlagilan mekanlarin, dar sokaklar etrafinda alana
gelisi guzel bir bicimde yerkgmis bicimde gekmeleri, bize Assos’daki yamaclara yayigmi
konut dokusunu hatirlatir. Ayrica, burada tipki é@sdaki gibi kicuk, doértgen bicimdeki
odalarin bir araya gelmesi sonucusaln konut bicimleri; zaman zamangka, mermer ya
da kalker gibi farkh malzemelerin kullanilarak gwruldusu anlgilan tabanlara
sahiptirler. Duvarlarinin k@& kisimlarinda, kimi zaman dizgun ve buydk bloklar
kullaniimasina rgmen, genellikle orta boy moloz starin kire¢ harci kullanilarak
olusturulduzu ama c¢@unlukla diizensiz moloz gkarin camur harci ile bir araya getirigli
dizgun olmayan bicimdega edildgi goralur.

Etraflarinda ¢ok sayida su kuyusunun tespit egliloli konutlarin kazilari sirasinda,
yine zeytin y& presleri ve baziiikler yaninda, depolamaya yonelik biyuk kiplergaci
citkariimslardir. Alanda bir takim endustriyel faaliyetlersndyapildgini gosteren bu
kanitlar, konutlarin ve dolayisiyla burada bulugiduanigilan Ge¢ Antik yerlgm
dokusunun nitefiini anlamak bakimindan oldukga 6nemlidir. Ge¢ Aniks’'a ait cok
sayida sikke, kandil ve seramik buluntunun ele igediu alanda cajmalara devam

edilmekte ve bolgenin Geg Antik tarihine 8nemli ifietilecek katkilar sunulmaktadfr

Hali hazirda kazilarin devam gitive bahsetfiimiz bu dnemli orneklerin aga
cikarildiklari yerlgim yerlerinden bgka, bata Abydos olmak Uzere, Scepsis, Scamandria

ve Lampsakos'dd Troas Bolgesi'nin Ge¢ Antik Ggda 6nemini koruyan ve psikoposluk

% Coskun Ozginel, Davut Kaplan, “2010 Yili Gilpinar \ @theion Kazi Cakmalari (31. Yil)”, Kazi
Sonugclari Toplantis33, Ankara, 2012. s: 155-156. res: 5.

6 Davut Kaplan, “Smintheion Roma Hamami ... “, s: @6 6zellikle bakz: res: 14-15.

272012 yihinda Canakkale Arkeoloji Miizesi'nin yagnaldugu bir kurtarma kazisi sonrasi, Lampsakos’a
5km. mesafede bulunan bir tepe Uzerinde, 6nemliifilik yapisi acga c¢ikariimstir. Sarap dretimi icin
isliklerin ve depolamaya yonelik buyik mekanlarinidugu anlgilan bu yapi, Troas boélgesi kirsalggani
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merkezleri olarak bilinen kentleridirler. Ancak nhesef adi gecen bu kentlerde konutlar ile
ilgili  simdilik detayll calsmalarin yapilamarngi ve kentlerin bir ¢gunun oldukc¢a
denebilecelgekilde tahrip edilmi olmasi, bu kentlerin Ge¢ Antik @alaki konut doku ve

bicimlerini taniyabilmemizi imkansiz hale getirstii.

Bolgesel anlamda gerek tasarim ve plan kurgusukgeresa tekngi ve yapisal
Ozellikleri bakimindan, birka¢g 6rneksthda benzerlerinin kisith olgu anlgilan Assos
konutlari icin, bir kiyaslama yapmak istguiz vakit, belki de Batli Anadolu 6lgende
genk bir acidan dgerlendirme yapmak daha gl olabilir. Nitekim, az 6énce de altini
cizdigimiz bir husus olarak, Bati Anadolu’nun kendini Kéamis geliskin kentlerinde daha
¢cok buyuk boyutlu, st sinif konutlar ile kdasiriz. Bu buyik kentlerde siradan insanlarin
kullandigl daha basit konut yapilari mevcut olsalar da, @uwiindilik gosterili yapilarin
gblgesinde kalmi olduklarindan pek ele alinmagtardir ve bilinmezler. Fakat 6zellikle
Assos ile benzer @pafi 6zellikleri oldysunu d@undigimuz, gereksehir kurgusu ve
bicimi gerekse kent topografyasi bakimindan aymaldare sahip bazi Likya, Pisidya ya
da Kilikya kentlerinde, bahsegtmiz tlirden ¢ok sayida konut bicimi kaniza c¢ikar. Bu
bolgelerde de tipki Troas’da olglu gibi; blytk boyutlu, liks tasarlangniist sinif
konutlarin kitlgi dikkat ceker. Araziye @ bicimde gelgmis olan bu bdlgelere ait
kentlerde, orta sinif basit konutlar dominant kaoigtmini olustururlar.

Assos’daki Geg¢ Antik konutlarin hem tasarim henpldasal gelimlerine etki eden
en oOnemli unsurlardan biri olan,gimli arazi yapisi yuzinden konutlarin teraslar
yaratilarak yamaclar Gzerinesan edilmesi, tipki Assos gibigenli dik kayaliklar Gizerine
kurulmus olan bir ¢ok kentte bilindik bir uygulamadir. Niien Assos ile oldukg¢a yakin
cografi O0zelliklere sahip Likya bolgesinde boylesi ¢cekyida yerlgm bulunmaktadir ve
bunlar son vyillarda artan atamalarla olduk¢ca denecek diizeyde ele algtardir.
Bahsettgimiz sekliyle yamaclar Uzerinde teraslar yaratilarak K@mn bu alanlara
oturtulmasi, bolgenin 6nemli kentlerinden olan Aagka kentinde en acik bigimiyle
uygulanmgtir. Hatirlayacgimiz gibi burada Assos’dakinin benzeri orta sinoinutlar,
diger tirden konutlar ile birliktegmli dik yamaclar Gizerine ya edilmiler ve Geg Antik

Caz'in sonlarina kadar, uzun bir siire kullangtardir®.

hakkinda bilgiler vermesi bakimindan olduk¢a ondmli Yerinde yap@iimiz gdzlemler ve kurtarma
kazilarini gercekigiren arkeologlarla yapilan bilgi alverisi sonrasi bu ciftlik evinin M.S. 6. ylzyila ait
oldugu anlgilmaktadir.

%8 Aysegill Giirgezplu, Arykanda Konut Mimarfii (Yayinlanmamy Doktora Tezi), Ankara Universitesi,
Ankara, 2006. s: 18-26 ve 30-38.
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Tipki Assos’da oldgu gibi, Arykanda’da da uzun vyillar ggerek kullanilan
konutlarin bir ¢ok farkl tipi bulunmaktadir. Bumlarasinda peristilli villalar oldiu gibi,
orta sinif basit konutlar ya da kamu alanlarindanigtirilerek olgturulan daha basit
konut bicimleri de bulunmaktadir. Birgo kentin terk edildii M.S. 6. ylzyila kadar
kullaniimis olan bu konutlarin - 6zellikle de yamacglar tizeendsa edilmi olan orta sinif
konut bicimleri - cadde ve sokaklar etrafinda gidieri goriilur®. Burada da ic ice i
edilmis olan konutlar, Assos’dakiler gibganli yamaclar tGzerine bir buttin olacag&kilde,
aclk avlular etrafinda birkag mekanin bir arayangsi sonucu okiurulmuwlardir. Ana
kayalarin duzlenmesi sonucu elde edilen alanlarkesyeilen konutlarin, yerel malzeme
olan kalker tainin bazen kire¢ ama go zaman c¢amur harci kullanilarak bir araya
getirildigi anlagilan duvarlardan meydana geidianlasilmistir®®. Yerel 6zelliklerin her
asamada One ciktl anlailan Arykanda konutlarinin benzerleri, Assos koautin
benzerleri bugin nasil civar kdylerde kullanilnygrggiinimizde dahi yakin cevrede
kullaniimaktadir.

Benzer bir topografyaya sahip Limyra’da yamaclarga edilen konutlar M.S. 5. ve
6. yuzyillara tarihlenirler. Bunlarda tipki Asso®rkitlarinda oldgu gibi, dgu bati
yonindeki sokaklar ve kuzey giney yonundeki merdargn etrafinda iga
edilmislerdir*",

Trebenna'daysa yine dik bir kayalik Gzerine kuruymalan kentin yamacglarinda
tasarim ve plan olarak Assos’dakilere yakin 6ztdligok sayida Geg¢ Antik konut yapisi
tespit edilmitir®®>. Burada da alcakgémli yamaclar izerinde ve caddeler etrafindasgeli
konutlar, birka¢ odanin bir araya gelmesi sonuagrotslardir. Ana kayalarin dizlenmesi
sonucu elde edilen alanlara ystielen konutlarin bazilari sirtlarini kayalara asis
bicimdedirler. Tipki Assos'dakiler gibi yakigk olarak 40 — 80 fmarasinda dgsen
boyutlari ile bazilarinin iki katl olarak tasarthg anlailan bu evlerin orti sistemleri,
basit diiz damlageklindedif®. Duvarlarinsa, dénemin tipik bir dzefliolarak, cok sayida

dewirme malzemenin yapi elemani olarak kullaniimasigéanan zaman kire¢ harg katkil

% |bid s: 30-32.

¥ bid s: 42-44.

31 Lale Ozgenel , “Late antique domestic ..." , s: 56Bye Foss, “The Lycian Coast ..." , s: 38.

% Nevzat Cevik, Burhan Varkivantsa Kuzgut,Trebenna. Tarihi, Arkeolojisi ve @as, istanbul, 2005. s:
106-113.

% |bid s: 107.
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ama ¢gunlukla camur harci ile bir araya getirgdanlasilan diizensiz 6rgu tekginde insa
edildigi goralir”.

Bahsettiklerimizin benzeri nitelikte bir yegien birimi olan Kyeneae’'de de, kentin
akropollil altindaki yamaclarda c¢ok sayida konut saaptespit edilmitir. Bunlar
Assos’dakiler gibi sarniglari ve agik avlular qldrkag odanin bir araya gelmesi sonucu
olusmus evlerdir. Birka¢ odali konut bicimlerinden d¢ka, yine yerlgim alani iginde
bagimsiz haldeki tek odali konut yapilari oldukcari®in bir tiptir. Ayrica bazi evlerde

zeytin yas presleri ve bazsiikler gibi endiistriyel §levli mekanlarda tespit edilrtir>>.

Donemin 6nemli merkezlerinden bir olan Myra'da s&yi kente bgayan yol
izerinde M.S. 6. ylizylla tarihlenen konut kalimtilmevcuttuf®. Myra’nin liman kenti
olan Andriake’'deyse, Antik Gdan bu yana onarilarak kullanildiklari agpilan ¢ok
sayida Gec¢ Antik konut bulunmaktadir. Kicik boyutki yerel nitelikte olan bu evler,
islik ya da depo gif yapilarida icinde barindirgh distintlen, duvarlari moloz ¢kardan
yapilms orta sinif konutlardi. Bahsettimiz bu Ornekler tasarim ve plan 6zellikleri
bakimindan bizlere direkt olarak Assos konutlahatirlatmakta, bga topografya olmak
tzere iklim ve benzeri @pafi 6zelliklerin bolgesegartlarda gelien konutlara ne denli etki
ettigini gostermektedir. Tipki Assos’da olglu gibi, yerlgimin guc sartlar altinda,
cografyaya bl bicimde gelstigi yerlerde genel ve buttrggrici bir mimari anlays degil,
kendi i¢ dinamiklerini olgturan yerel bir mimari anlayigelismistir. Ancak bu yerel
mimari Uslupta acik avlu kullanimi, malzemenin wumal edilmesi ve konutlarla

isliklerin i¢ ice gecmeleri gibi bazi 6zellikler hgerde ortaktir.

Likya'nin hemen yani bandaki Pisidia’da da durum benzerdir. Burag@mdi bir
arazi Uzerine kurulmuolan Ariassos’da, kentin bati ve giney yamaclai.S. 4. ve 5.
yuzyillara kadar sirekli ggserek kullanilan, Assos’dakine benzeekilde ve plan

anlayginda isa edilmi evler tespit edilmir %,

Antik Cag'da insa edilmg olan ve surekli olarak @eerek kullanilan konut
bicimlerinin tespit edildii bir bagka kent yine Pisidia’daki Kremna'dir. Burada ortais

insanlara barinma imkani@ayan yaam alanlarini, i¢ ice gecmbicimde bir bitin olarak

¥ Lale Ozgenel, “Late antique domestic ..."” , s: 559

% |bid s: 562. Ayrica bkz: Frank Kolb, “Kyenai ve Cevreé&iizey Aratirmalari 1993 Yili Sonuglar”,
Arastirma Sonugclari Toplantisi2, Ankara, 1995. s: 83-89.

% Clive Foss, “The Lycian Coast ...”, s: 23.

%7 bid s: 24-26. Ayrica bkz: Lale Ozgenel , “Late antigioenestic ...” , s: 563;

% Stephen Mitchell, “Ge¢ Roma Anadolu’sunda ..."188-200.
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gorebiliriz. Kentin terk edildii donem olan M.S. 6. ve 7. yuzyillara kadar kullani
konutlar tipki Assos’daki gibi dik yamaglar tizeringelsim gostermilerdir®®.

Kilikya ve Isauria bdlgeleri de tipki Likya ve Riga’da old@gu gibi, Assos’daki
yerlesimin benzeri ¢cok sayida kente ev sal@pliapmakta ve Ge¢ Antik konut gamina
iliskin 6bnemli veriler elde edilmesine imkangtemaktadir. Burada 6zellikle Seleukeia,
Diocaeserae, Korykos ve Eleuissa Sebaste gibirgerlg/oreye 6zgu niteliklerde yapilan

cok sayida konut bulunmaktadfr

Bahsettgimiz tim bu konut érnekleri, arddacasl tzere donemin boélgesel anlamda
onemli sayilabilecek, hepsi birer psikoposluk merlaan kentlerinde tespit edilgherdir.
Bir cogu Antik Ca’dan itibaren yerlgm gorm olan bu kentlerdeki ortak 6zellik,
basindan beri vurgulagimiz gibi, hepsinin de @mli dik yamaclar Gzerinde kurulup
gelisen kentler olmasidir. Bu kentlerde tipki Assos’dghii kendilerine has topografik
Ozellikleri ile eimli dik teraslar Uzerinde gehislerdir. Bundan dolayi, bahseditniz
konut bigimlerini gerek tasarim gerekse plansatlagietkileyen ve belirleyen en dnemli
unsur topografyadir diyebiliriz. Bununla birlikt&ntik Cag’dan bu yana yerkm gormis
olmalari, tespit edilen konutlarin birganun bu doénemden itibaren sirekli olarak
degiserek kullanildiklarini gdsterir. Bu uygulama Assasutlari icin s@ylenebileceklerin
basinda gelmektedir. Ayni zamanda Assos’da konutlana kayalar Uzerine oturmalari,
kimi zaman topografyaya Bl olarak bicimlerinin dgisiklik gostermesi bahsegiimiz
konut ornekleriyle benzer gikr 6zellikler arasinda sayilabilir. Siralgohniz tim bu
benzerliklerse, kgkusuz farkli bélge ve @afyalarda esasindagam bicimlerinin pek de

farkli olmadgi anlamina gelir.

Zira ele aldgimiz zaman arall icin yasam bigimlerinin giderek standarglaaya
basladigl ve kentsel ygamin artik tarali bir karakter kazanarak, kirsalsgain 6n plana
ciktigini belirtmitik. Bu gelsim, son yillarda gercekdérilen ylzey argtirmalari sonrasi,
kirsal alanlarda tespit edilen basit dlcekli ygifderde, az 6nce bahsettiklerimizin benzeri
cok sayida konut bicimlerinin tanimlanmasiyla, bkl konut mimarlginda kendini daha

bir belli eder.

Yine Likya, Kilikya ya da Isauria gibi boélgelerinrkalinda, basit kdyler biciminde
tespit edilen bu yapilarin, gereksengerekse teknik ozelliklerine bakimiz vakit, Assos

%% |bid s: 199-200.
0 Semavi Eyice, “Tiirkiye'de Bizans Yesieni ...” , s: 214-216.
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konutlarinin (donemin basit orta sinif konutlar)nioldukga yakin niteliklere sahip
benzerleriyle kanlasiriz. Orngsin, Trebenna cevresinde Trysa, Hoyran ve Tisekiibiik
yerlesim yerlerinde, moloz ta6rgull basit duvarlari ile teraslar halinde smaha bicimde
orta sinifa ait, Antik Cgdan bu yana kullanildiklari glintlen c¢cok sayida konut
bulunmutur. Bunlarin bazilari tipki buylk yesglen yerlerindeki gibi sarniglari valikleri
olan konutlardir. Boyut ve hacim bakimindan da kidubenzer 6zelliklere sahiptirfér

Myra yakinlarindakiBeymelek ve Belen'de degenli dik yamaclar tzerinde kare
planh bitisik odalardan olgan konut bicimleff® bizlere Assos konutlarini animsatir. Bunlar
sarniclari olan kimisi ikikatli olarak tasarlanmwve M.S. 6. ylzyila tarihlenen dnemli konut

ornekleridirler.

Dikdoértgen formda kicuk odalardan gdun Gec¢ Antik konutlar yine Dergai'ndaki
Gec Antik yerlemede de mevcuttur. Ana kayaya oyulmalan duvarlari bunlarin Antik
Cay'dan bu yana kullanildiklarini diinduriif®. Oliideniz’deki Gemiler ada / Lebissos
yerlesiminde de yamaclarda gelmis, kendi sarniclari olan benzer bicimlerde vagain

teknikleri kullanilarak olsturulmus Geg Antik konutlar mevcutttit

Alanya ve cevresinde tespit edilen konutlarda Yiaezersekilde, dértgen bicimdeki
odalarin acik avlular etrafinda ggheleri sonucu meydana gektairdir. Yoreye 6zgu basit
malzemeler kullanilarak ga edilmglerdir. Yapilarin sarap veya zeytinga uretimine
dayali olarak endustriyel bir takim faaliyetlernignekanlarinin olmasi hepsinde ortak bir

ozelliktir*®,

Karabel / Asarcik’taysatrafl tahkim edilmy bicimde, kiliseler etrafinda geinis
olan yerlgim dokusu, Antik Cg'dan bu yana kullanildiklari anjdan yapilarin M.S. 6.
yuzyila kadar uzun sure tekrar kullanilmalari sanaktsturulmustur. Burada tespit edilen
konutlar, bir kisminingiikleri ve sarniglari bulunan, sokaklar etrafind@&tden bicimdeki
birka¢c odanin bir araya gefilisekildedirler. Yerel malzeme kullanilarak, molozlgeun

bir araya gelmesi sonucu sturulan duvarlar ana kaya tizerine oturdfiar

“! Nevzat Cevik, vdTrebenna. ...s: 106-113.

“2 Clive Foss, “The Lycian Coast ...", s: 26; Lale @ngl , “Late antique domestic ...” , s: 563.

43 J. Morganstern,”The Settlement at DggaaA preliminary Report on the 1974 and 1975 Ses5d iirk
Arkeoloji Dergisi25, s: 202.

4 Clive Foss, “The Lycian Coast ...", s: 6; Lale Orgk, “Late antique domestic ...” , s: 564.

4> Sema Dgan, “Alanya ve Cevresinde ... ”, s: 1-5.

“6 Biilent isler, Likya Bolgesi'nde Karabel Asarcik'taki ErkerizB&ns Dénemi Yerkgmi (Yayinlanmamy
Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi, Ankara, 20029 - 70 ve 243 - 247.
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Bunlar arasinda oOzellikle M.S. 6. yuzyllin geh siyasi istikrari ve ekonomik
getirileri Uzerine donemin yapisina uygun olarakukan bazi kiguk yergm birimleri de
insa yapim teknikleri ve plan kurgusu bakiminda berizsilikler gosterirler. Tamamen
yerel tarzda gejen ve bolgesel bir nitelik ggyan bu kicuk yerkem birimlerinde, bir
kilise ve onun etrafinda ¢a edilen ¢ok sayida konut tanimlayici niteliktedir.

Boyle bir yerlgimin belki de en iyi temsilcisi, Arykanda yakinlada M.S. 6.
yuzyilda olgturuldugu anlgilan Arif'dir. DOnemin koy vyerlgim modeli icinde
deserlendirilebilecek etrafi tahkim edilgiibu kigctk yerlaim biriminde yapilarin ana
eksende bulunan bir kilise etrafinda gegtieri gozlemlenir. Kimisinin iki ya da ug¢ katli
olarak tasarlandiklar angidan bu evlerin pencereleri ve kap! gieri oldukca sglam bir

sekilde tespit edilebilngtir*’.

Alakilise’de de tipki Arif gibi, buyidk bir kilise teafinda geken, yoreye 6zgl
malzeme kullanilarak ga edilmig evlerden olgur. Tipki diger yerlerde oldgu gibi burada
da birka¢ odanin bir araya gelmesi sonucgasiwevler, bazen iki katli olabiliyorl&t

Orta Anadolu’da yine bdyle bir yegien modeli sergileyen ve imparator lustinianus
(M.S. 527-565) tarafindan kurulan Mokisos’da, etrsdfirlarla cevrili kiicik ve birkag
odadan olgan konutlar yerel karakterde ggfiislerdir. Duzensiz bir plan kurgusunda

olusan evler, i¢ ice gecricimde bir biitiin olarak i edilmilerdir*

Ovalik Kilikya'daysa onemli bir Erken Bizans yeyimi olarak nitelenen Akdren’de
yoreye 0zgu malzeme vesm teknikleri kullanilarak iga edilmi konutlardan meydana
gelen bir yerlgim dokusu go6zlenir. Doneme 0zgu tarzdaainedilmi olan kiliseler
etrafinda, i¢ ice gec¢mibigcimde bir bitin olarak tasarlanan konutlarindéir gok
mekanlardan okiugu gorilur. Bu konutlar yamaclar tizerine, digitfden geng bir aciklik

tizerine oturmg, diizgiin olmayan cadde ve sokaklar etrafindamalierdir®.

Bahsettgimiz tim bu konut o6rnekleri Ge¢ Antik §an sosyo-ekonomik yapisina
uygun olarak, yerel tarzdasa edilmi konut bicimleridirler. Cgunda gecimini tarimla ya
da kuguk Olcekli dGretimle gtayan insanlar yams olmalidir. Bunlar donemin siyasi

4" R. Martin HarrisonMountain and Plain.., s: 38-47; Lale Ozgenel , “Late antique domestit s: 560-
561.

“8 R. Martin HarrisonMountain and Plain.., s: 12-27; Lale Ozgenel , “Late antique domestig s: 561.

9 Chavdar Kirilov, “The reduction of the fortified...” , s:15. fig: 9.

0 Ulrike Wulff, “Akéren zur Stadtplannug zur Wohnaitektur zweier Siedlungen in Kilikien”Die
Spatantike Stadt und ihre Christianisierufegl. G. Brands, H. G. Severin), Wiesbaden, 2002398-307. taf:
116-125.
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yapisinin bir sonucu olarak, bizlere kentlerde @&/ldrde yaayan insanlarin artik
birbirlerine daha yakin bir ortamda gganaya bgladiklarini gdosterir. Buylk kentlerde
yasayanlar daha da artan bir nifus ve seviyedaryaya devam ederken, bolgesel dlcekte
gelismis olan orta dlcekli kentlerde yayanlar, artik kirsaldaki yama yakin bir seviyede

yasamlarini sirdirmeye plamislardir.

Bu gelsme dénemin konut mimarlik 6rneklerinde kendini a@ik sekilde belli
etmektedir. Zira Assos konutlari da kekilde kirsal ygama adapte olmaya ¢fayan bir
kentin ygayanlari tarafindan kullanilan konut bicimleri alargdrilebilir. Bunu ilerleyen
zamanlarda artan biekilde rahatlikla gorebiliriz. Orrign Orta ve Geg Bizans dénemde

oldugu gibi konut bicimlerinde de kendini acikca betlies.

Nitekim bu dénemde kendilerini korumayi sbean bazi yerk@mler ya da eski
yerlesimler Gzerine basit kdyler nit@ginde olsan yerlgim modellerinde tespit edilen
konut bicimleri, hem plansal hem de yapim teknikleakimindan bahsettiklerimizin

benzeri niteliklere sahiptirler.

Bati Anadolu’nun bir zamanlar en Unli kentlerindglan Bergama’nin M.S. 12.
yuzyilda geldgi seviye budur. Bergama’nin Geg¢ Bizans donemevédtrie tipki Ge¢ Antik
kirsalinda tespit edilenler gibi genelde avlulaaehda gelmis olan odalardan olwr.
Burada duvarlarla sinirlanan avlu, etrafindaki adalgeg salayan ve ekonomik
etkinliklerin strduraldgi acik bir yaam alanidir. Tek odadan ean en kicuk birimler,
icinde yeme — icme — uyuma ve yemesinpne gibi bir cok eylemin bir arada yapuison
derece dar mekanlardir. Daha buylk olarak tasaranrbirka¢ odadan oban
konutlardaysa, bahseiimiz bu eylemler birka¢ odaya yayilgtardir. Bu dénemde konut
bicimleri arasinda en yaygin tasarimlar “L” biciralgik avlu ile onun etrafinda ggdn (¢
— dort odanin olgturdusu drneklerdir. Bergama’'daki bu Geg Bizans konut yeireinin
sahip oldgu dokudan evlerin tarimsal bir etkigd bali olarak bicimlenen bir koy
karakterini yansitgl soylenebilir. Ancak, Bergama bu donemde Bati Ahadaki
kentlerden biri olarak sayiliyordu ve bir psikopogardi. Hatta M.S. 14 yluzyil barinda

Bergama metropoligie bile yiikselmiti®>. Bu durum Bergama’nin konut ve yaile

®l Klaus Rheidt, “City or village?...”, s: 225-226@st 6-10. Daha detayl bilgi icin bkz: Klaus Rheidte
Byzantinische Wohnstadt ...
*ZIbid s: 231.
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dokusunun bir kdy karakterini yansitsa da bu donem hala 6nem tayan bir yer

oldugunu gosterir.

Bergama’daki bu konutlarin benzegekle ve tasarima sahip Ornekleri, Orta
Anadolu'da, Bgazkoy'de kagimiza cikar. Burada M.S. 10 ve 11. yizyillara tenen
konutlar acik avlular etrafinda gegdn birka¢c odadan ojmakta, basit plansalemalari
yaninda kalitesiz malzeme kullanimiyla da tanimlaktadirlar. Bu evler kalabalik bir

yerlesime desil, basit bir kdy yerlgimine aittirler®.

Boylesi kapali yerlgmeler icindeki kiucik ve basiekildeki Ge¢ Bizans konut
ornekleri Corinth ve Atina gibi Antik Gada 6nemli olan yerlerde de kamiza cikar.
Bunlarda tipki Bergama ve Bazkdoy'dekiler gibi, benzer plasemalarinda iga

edilmislerdir ve yine bunlar gibi basit ic donanima sainigt®*,
5.3.Konutlarda mekéansal kurgu:

Assos’da stoa yapisinin Uzerindeki dik yamaclandlarian dikkan benzeri yapilar
disinda, gerek kazisi yapilan gerekse yilzeytamaalari sonrasi tespit edilen konutlarin
planlarina ve konumlarina bakarak odalariglevleri hakkinda simdilik kesin
deserlendirmeler yapmak muimkiin gilir. Ozellikle de avlular etrafinda ggiim gosteren
odalarinin glevlerini tam olarak ortaya koymak gugctlr. Ancak nkdarda oda
bayukluklerinin farkli olmasi bunlariglevlerinin de farkli olabilec@ni gostermektedir.

Kentteki Ge¢ Antik konutlarin timundeglik veya gunlik kullanima uygun olarak
tasarlanmy ortak bir avlunun vargi dikkat ceker $ekil 2 vd.). Konutlar, bu acik aviular

etrafinda, bazen bir bazen de birka¢ odanin bysagaelmesiyle olgmuslardir.

Avlular etrafinda dizilen bu odalarin genel 6zdéik birbirlerinin ayni olmakla
birlikte, ocak ve sarni¢c gibi bazi ayirt edici ebmfar sayesinde, bunlariglavieri
hakkinda bazi fikirler yaratilebilir. Ayni zamangapilan kazilar sonrasi ele gecen bazi
buluntularda bu konuda 6nemli ip uclari sunmaktaBwlerin ortak kullaniminda olan
avlularda, gunluksierin yapildgl distnuldgiinde, avlular etrafinda yer alan odalarda

daha 0Ozel; yeme — icme, dinlenme — uyuma ya da fimikarsilama gibi mahrem

%3 peter Neve, “Bpazkoy-Hattusa in Byzantinischer Zeitlommes et richesses dans 'Empire byza(gih

V. Kravari, J. Lefort, C. Morrisson), Paris, 198191-106 vd. res:3-7.

** Corinth érnekleri icin bkz: Robert L. Scrantdviedieval Architecture... , s: 66 vd.; Atina érnekleri icin
bkz: Alison Frantz,The Middle Ages in the Athenian Agpiaxcavations of the Athenian Agora Picture
Books 7, Princeton, 1961. res: 34.
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gerektiren bazi uygulamalarin yapgdidGstinulebilir. Hatta bazi odalarin birden ¢ok
amaca hizmet etmblabilecgi de mumkin olabilir. Alan dagh nedeniyle, bazi gunlik ev
isleri olarak yemek girme ve yemek yemenin ayni mekanda gerggikileni s olabilecei

de unutulmamalidir.

Acik avlular etrafinda konutlarin ggigi bu tir 6érnekler ¢cok yerde kamiza cikar.
Az 6nce dgindigimiz Likya ve Kilikya gibi, arazinin kayalik oldiu, konutlarin daha ¢ok
topografyaya uyduruldiu yerleim yerlerinde konutlarin mekansal kurgulari daingaka
aviulara bgh olarak gelgmislerdir. Acik avlular bahsegtimiz konut birimlerinin
sakinlerince bir ¢oksin bir arada yapildl, ev ygami icin olmazsa olmaz gerinde bir
anlam tair. Bu yerlerde acik avlu sahip olgluislevselligiyle, konutun temel birimi olarak
kabul edilebilir. Acik avlularin ggu zaman glik olarak kullanildgindan ve enduistriyel
anlamda bazi basit Uretimlere ev salgipfiaptiklarindan da daha 6énce bahsetiki Assos
konutlarinin temel unsuru olan acik avlularin brdéin uygulamalar igin kullanildiklari,

mevcut kalintilardan ve yapilan gahalar sonrasi elde edilen verilerden amtaaktadir.

Bununla birlikte yine yemek girme ya da kap kacak yikama gibi ev icin bazi gknlu
kullanim klerinin de acik aviularda yapilgl distntlebilir. Zira konutlarin icinde bu tir
islemlerin yapildgl bir izesimdilik rastlanamanstir. Bunun dginda evdeki her tarlt ktguk
Olcekli Uretimin de bu kuguk avlularda gercekileldi gi dUstinulebilir. YUn &irme, hali
dokuma gibi evin kadinlarinin yapabilgcesler dsinda kemik gleme, cam dretimi, ya da
demir dévme gibi bazi kiguk endustriyel amach igmktr bu acik avlularda yapilsi
olabilir. Zira avlular bu tir kullanimlara uygunaobk tabanlari gepiyassi talardan
olusturulmus muazzam bir kalitedirler (Resim 9, 23, 28 ve 3Bpsu zaman degirme
parcalarin yapi malzemesi olarak tabarseddelerinde kullanilgg bu avlular, zaman

zaman atik su kanallarina ya da sarniclara didekak ba&lantili yapilmslardir.

Batin bunlarin yaninda, tek odali olaralganedilmi evlerde, ya da Stoanin st
terasinda yer alan yamaclarda tasarlanatan tek odali dikkan benzeri yapilarda, ev
sahibi bir cok eylemi ayni mekanda yapmak zorumilgSekil 6). Ayni odada yengni
yiyor ve uyuyor, ayni odada dinleniyor ve gunlglerini yapiyordu. Aynisekilde dikkan
benzeri yapilarda, mekan sahibi gin icerisinde an@li sergileyip satiyor, giin sonunda ise
dinlenme ve uyuma eylemini, yine bu dikkan bengapida yapiyordu. Bu tur benzer
kullanim bigimleri, tim Ge¢ Antik Gaboyunca, kent merkezindesa edilmg konut

yapilari icin gecerli bir uygulamadir.
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Bu sekilde bir yerlgim dokusu Kaunos'da k@miza ¢ikar. Burada tipki Assos’daki
gibi, sirtinl kayalik bir zemine dayagnolan kentin stoasinin arkasindaki dik yamaclar
tizerinde, bazi kiiciik Ge¢ Antik konut kalintilarsg edilmitir®®. Bir cok degirme
malzeme kullanilarak e edilen bu yapilar, burada olasilikla hemgayalarini sirdiren

hem de sagiyaparak gecimlerini kazana insanlara ait mekamard

Smintheion’daysa, yine kutsal yolun etrafinda yapi¢alsmalar sonrasi, Ge¢ Antik
Cag’a ait olduklan anlgilan bazi mekanlar ve yol ile bu mekanlar arasindaks-cikisl
sgiladiklarl anlaillan kapilara ait gk taslar acga cikariimstir. Olasilikla birer kiguk
dukkan vyapisi olduklar dunidlen bu mekanlar, tipki Assos ve donemirgedi
yerlesmelerinde de karmiza c¢ikan benzer bicimdeki orneklerde @duwgibi, hem birer

konut hem de birer satmekanlari olarak diizenlengrolmalidirlar®,

Ayrica, bu dénemin Assos konutlarinda dikkatimizken bir dger unsur ise,
konutlarin birggunda vestibulum slevi gbren bir 6n oda, bir kgtama odasinin
bulunmasidir §ekil 2). Kimi zaman kiguk, sadece geemacl olarak yapilmgiolan bu
mekanlar, kimi zaman genive buyuk boyutlu olabilmektedirler. Kimi zamansaine
depolama amacl olarak ya da yukluk, kiler gibi aa@larindan biri olarak hizmet vergi
olan bu On odalar, evin esassgm alanina ge¢cmeden 0Once bir neviskama odasi
vazifesi gorurler. Evin didinya ile olan bglantilarda daima bu odalar kullanilir ve eve
giris ¢ikis ilk olarak buradan yapilir.

Bununla birlikte, Assos’da konutlarin kullanimindansiyet farkina dayali bir
ayrimin oldgu, hangi oday: kimin kullangina dair net ip uclari olmagindan,simdilik
kesin dgildir. Zira, konutlarin baytkltkleri ve plansal kgulari géz 6niine alinginda ve
bunlarin orta sinifi temsil eden yapi bicimleri whthri hatirlandiinda, mekanlar arasinda
bir ayrim yapmanin oldukc¢a zor olglw géraltr. Aile bireyleri ayni odada ygor, yemek
yiyor ve gunlik glerini yerine getiriyorlardi. Misafir karlama ise olasilikla uygun
zamanlarda yine ayni mekanlarda gercgkigyordu. Gun icinde evin avlusunda bir
takim kler yerine getirilirken, evin igcinde de aygekilde ygam devam ediyor ve aile
bireyleri birbirlerinden tecrit edilmeden bsglar yapiliyordu. Dolayisiyla cinsiyet farkina

dayali bir ayrim, bahsegimiz konut yapilari icin epey zor bir uygulamadir.

% Cengiz §ik, “Kaunos'da (Kbid) Bir Kiilt Mahzen"Anadolu / Anatoli25, 2003. s: 54-55. res: 1.
% Caskun Ozgiinel, Davut Kaplan, “2011 Yili Gilpinar \ ®theion Kazi Cakmalari (32. Yil)”, Kazi
Sonugclari Toplantis34, Ankara. 2013. (baskida).
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5.4 .Konutlarda Malzeme ve Teknik

Konut yapilarinin tasarim ve plan kurgularinda tgimiuygulamalarda olgw gibi,
kullanilan malzeme ve $a teknikleri de donemin sosyal yapisi hakkinda dnguclari
vermektedir. Bolgesel 6zelliklere ve zamangattlara bglh olarak dgiskenlik gosteren
malzeme ve iga teknikleri, ayni zamanda konutlarin tanimlanableninde de oldukca

onemlidirler.

Assos’da hemen hemen her donemde iedilen konutlarda birincil yapi malzemesi
olarak yoreye 6zgi andezistain kullanildgl géralir. Oldukca sdam ve dayanikli olan
bu tg sayesinde Assoslular yap! malzemesi konusundahgribir sikinti cekmenglier ve
her alanda bu tayapi malzemesi olarak kullangtardir. Antik C&'da oldukca 6nlu olan
ve bir dénem ticareti yapilan bustj giinimiizde dahi Assos ve cevre kdylerin konut
insasinda sevilerek tercih edilen bir malzemedir. Palgla, Assos’da isa malzemesi

olarak, neredeyse tim konut bigimlerinde ayni nmakz@n kullanildgl séylenebilir.

Kentin topografik yapisina Bha olarak, bir cok yerde ana kayalarin §leandigi ve
duzlik alanlar yaratilarak konutlarin buralara egnlildiklerinden bahsetmstik. Bu
uygulama daha 6nce altini ¢igomiz gibi, Assos ile benzer topografyaya sahip lede
surekli olarak kullanilngtir. Tasarim ve plan 6zellikleri bakimindan benzeellikler
gosteren ve az once gedigimiz konut 6rneklerinin birggunun ana kayalarin kesilerek
duzlestirildi gi alanlara yerlgtiklerini soyleyebiliriz. Hatta Arykanda gibi bazerlerde
odalarin ana kayalarin derinlemesine oyulmasi it eedildgi ve boéylece duvarlarin

buyiik bir kisminin ana kayalardan giusu da gorilii®.

Nitekim, kimi zaman bu ana kayalar yapi malzemearak ta kullanilmg, bazen
polygonal talarla dizensiz 6rgu tekginde irsa edilen duvarlarla bir arada yer agtardir.
Ozellikle teras duvarlari go zaman ana kayalarin tizerine oturtynaa zaman zaman da
bu ana kayalar duvarin bir parcasi durumuna gé&ndiir. Duvara bir nevi sgamlik ve
esneklik katan bu uygulama ile birlikte, genel alaAssos’da ortaya ¢ikarilan konutlarin
duvarlarn donemsel Ozelliklere de ghaolarak farkli buyuklikteki moloz t#arin, bazen

dizenli ama ¢gu zaman duzensigkilde 6rilmeleriyle meydana getirilgherdir.

Konutlarda yapilan mimari stratigrafiyi anlamayangtk calsmalar sonrasi, duvar

orgu tekniklerinin ve malzeme kullaniminin, doénemseelliklere gore farkliliklar

" Bryan Ward-Perkins, “Africano Marble ... ”, s: 56-59
%8 Aysegiil Giirgezplu, Arykanda Konut Mimargi ... , s: 31 vd.
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gOsterdgi tespit edilmgtir. Ornesin, gymnasion guneyindeki konut alaninin erken
evrelerini temsil eden duvarlarin daha ¢ok HellgkiSncesi, Arkaik ve Klasik donemlerde
yapilms olduklari, dizensiz tabloklarinin polygonal bicimde bir araya gelerekvauari
olusturduklari anlailmistir (Resim 43, 44, 45 ve 46.). Yine awekilde alanin Hellenistik
doneme ait olan duvarlarinin da,ggalukla diz ve buytk bloklageklinde kesme tdar
kullanilarak, dolgu malzemesiz itina ilesanedildikleri anlailir. Bu duvarlar hem dizgun

hem de oldukca kalin olmakta, kaliteleri ile alakid#iger duvarlardan ayrilmaktadirlar.

Daha gec evrelerde, 6zellikle de Geg¢ Antikg@a duvarlar, erken drneklere nazaran
biraz itinasiz ve ggunlukla iki sira tain camur harci ile bir araya getirifflibicimde irsa
edilmislerdir (Resim 15, 29, 33 vd.). Konut alaninda zamzaman 1.50m. yuksekgk
kadar korunmg bicimde agta cikarilan duvarlarin baytk bir kismi tipki kekilde, iki
sira tain dizensiz olarak drtlmesiyle eturulmuslardir. Duvarlarda kullanilan ¢karin
cogunlukla orta boy moloz gar oldusunu da soyleyebiliriz. Derz aralarinda genellikle
kirik tugla veya cati kiremit parcalarinin kullangdbu duvarlarda, kimi zaman kuguk boy

yassi talarin da duvar icerisinde derz dolgusu olarak kulthgi gorulir (Resim 14 - 15).

Bu tlr duvar bicimleri, Ge¢ Antik Gan orta sinif ve siradan insanlarinin barinma
ihtiyaclarinin giderilmesi igin iga edilen bir cok konut yapisinda kaniza ¢ikar. Nitekim
bu sekilde ucuza mal edildi anlasilan basit duvarlar, 3ga ayni bolgedeki yerjem yerleri
olmak Uzere az dnce ornekler vereregattendirdgimiz Assos ile benzer niteliklere sahip,

neredeyse tim Geg¢ Antik yegim yerlerinde aynen kullanilrgtir.

Gec¢ Antik konutlarda gordiiimiz bu basit duvar teknikleri yaninda, bu dénemin
yerel nitelikte geken orta sinif konutlari icin en belirleyici unsudan bir dgeride
duvarlarda sikg¢a kullanilan dgrme malzemedir. Az 6nce bahsgittniz bigcimiyle, derz
aralarinda genellikle kirik gila veya cati kiremit parcalarinin kullangdibu duvarlarda,
bazen @utme tal parcalari ya da bazi mimari elemanlar, gieve malzeme olarak da

kullanilabiliyordu.

Doneme has olarak bir uygulama bicimi olarak nyelglecgimiz bu degirme
malzeme kullaniminin en gizel 6gr@d Smintheion’da gorebiliriz. Burada Geg¢ Antik
yapilgmasinin tipik bir 6zelfii olarak, erken donem kalintilari tahripedignvie degirme
yapl malzemeleri olarak duvarlarda tekrar kullamglardir. Roma ddéneminde oldukca
gorkemli old@gu anlgilan Nigli Yapiya ait kalinti ve eserler yaninda, Alexandre

Troas’dan bglayarak Apollon Smintheus tapigaa kadar ulgan kutsal yolun etrafinda bir
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zamanlar dikili bulunan heykel kaideleri ve yazablak stellerin de, burada Ge¢ Antik
konutlarin duvarlarinda yapi malzemesi olarak kultiklari tespit edilmtir>®.

Ayni sekilde konutlarin i¢ mekanlarinda ara bélmeler yagpmist kat iga etmek,
depo ya da tahil ambari gibi mekanlar yapmak i@nta disindaki basit malzemeler
kullaniimis olmasi olasidir. Ayrica cati kaplamalari, merdleerve kapilar yaninda i¢
dekorasyona ait unsurlar igin, bol miktardasagh konutlarda yapr malzemesi olarak
deserlendirilmis olmalidir. Yapilan kazilar sirasinda mekan icigitdrdan cok sayida
metal civinin ele gecmesi, konutlardasabin bol miktarda yapr malzemesi olarak

kullanildigini destekler.

Zira Troas bolgesinin Antik @da Onemli bir kereste ticareti yapilan bdlge
oldugunu biliyoruz. Kaz Dglar’'ndan elde edilen kereste yakin bir gegnkadar bdlge
halkinin énemli bir gecim kayg@aidi. Bu ylizden Assos konutlarinda elde edilmesi ¢

glc olmayan kereste vesain bolca kullanilgiini sdyleyebiliriz.

Bunun yaninda konut alanindaki duvarlarin sadetield»eseviyeye kadar korunngu
olmasi, duvarlarin Ust kisimlarindasap yaninda kerpic¢ gibi malzemenin de kullangimi

oldugunu acik bir bicimde destekler.

Bir diger dbnemli yapi malzemesi olan kire¢ harci veya fatoise konutlarda pek
kullaniimadgi goraltr. Sarni¢ ve kuyular gibi su yapilarindasska, bazi endustriyel
amagch alanlar ginda konut alanlarinda harg kullaniimgdtespit edilmgtir. Ozellikle
Roma gelenginde irnsa edilen beton katkili duvarlar veya yapi elemantan bahsetmek
su an icin mumkan daldir. Ayni sekilde, konutlardaimdiye kadar duvar sivalari, freskler
ya da suslemelere rastlaniim@dgibi zeminlerde desimdilik mozaik suslemelerden
bahsedemeyiz. Donemin Assos’'unda elegahiz konutlarin daha c¢ok orta sinifi temsil
eden evler oldgu dikkate alindiinda, malzeme kullanimindaki bu tespitlerimizin mat

oldugunu soyleyebiliriz.

Kazilar sirasinda bol miktarda ele gecen ve yapeenazesi olarak kullanilan bir
diger malzeme ise konutlarin ortt sisteminde kullandati kiremitleridir. Cati kiremitleri,
yatay dizlemde yen#rilen alsap kalaslarin Gzerinde sgkriimis topraktan diz dam
olarak tasarlanmi konutlarin yahut odalarin g@nda, €imli ya da kirma cati olarak

tasarlanmy mekanlarin tstind 6rtme de sik¢a kullanglmimalidir. Bunun dinda, slik

% Caskun Ozgiinel, Davut Kaplan, “2011 Yili Giilpinar .. (baskida).
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gorevi goren acik aviulu mekanlarin bir kismi, yapbrticos olabilecek mekanlarin tsti
alsap catilarla kaplanmakta, busabin tizeri de cati kiremitleri ile kapatilmaktadir.

Bu yap! malzemesi ayni zamanda konutlarin dekoaatidicli sislenmelerinde ya da
bezenmelerinde de kullanilgtwr. Zira yukarida da dgndigimiz gibi, kazilar sirasinda ele
gecen pimis toprak bazi tgla parcalari, tzerlerinde kundan dokim oldgu anlgilan hag
bezemeleri ile dikkat cekerler (Resim 81). Olagalilevlerin bu dénemki Hiristiyan
maliklerine ait olan bu siUsleme parcalari konutlakepr ya da ust kisimlarinda yer
aliyorlardi. Ayni sekilde yine Uzerinde bir ha¢g bezemesinin @lduanigilan, daire
bicimindeki tyla sisleme (Resim 82) konutlarin en azindan bu rddeedini motiflerle
suslendiklerini gostermesi bakimindargeiidir.

5.5.Konutlarda Tarihlendirme

Antik Cag konutlarin uzun sire kullanilgnolmalari ve farkli donemlere ait olan
konutlarda, ayni duvar ya dasatekniklerinin gérilmesi, bu konutlarin tarihlenthesini
glclestiren etmenlerin banda gelir. Ayrica, yine bazi konutlarin plan ya didzenleri
desismeden, basit bazi onarimlar ve ilaveler ile teke&rar kullaniimg olmalari, bunlar
arasindaki zaman farkinagraen, evrelerin ayirt edilmesini oldukga zor biréngletirir.
Bundan dolayi, antik donem konutlarinda tarinlenag@mganin ve konutlarin kullanim
evrelerinin belirlenmesinin, belli oranda bir zdelteskil ettigi kabul edilmektedf’.

Konutlarin tarihlendirilmesinde, kullanilan malzemwe irsa bicimi gibi teknik bazi
Ozellikler, bizlere oldukc¢a yardimci olabileceklgibi, 6zellikle arkeolojik cagmalar bu
konuda kesin sonuglarin elde edilmesine olanakrlam#&ek cok yerlgm yerinde oldgu
gibi, Assos’da da yapilan cginalar sonrasinda, konutlarinsa edildikleri dénemden
sonra uzun sure kullanildiklar ve uzun siren blakum suregleri icerisinde, géi
degisikliklere maruz kaldiklari ankalmistir. Arkeolojik malzeme ve detayli stratigrafik
analizlerin yardimi sonrasindaysa, en azindan kamutlarin iga, kullanim ve yikim
evreleri birbirlerinden ayirt edilebilmi bunlarin tarihleri saptanabilgtir. Boylece,
Assos’da konutlarin genel bir kullanim kronolojisyapmak ve bu tarihlendirme konuda

bazi dneriler sunmak mumkuin olabiltii.

Ozellikle son vyillarda, Gec¢ Antik Ga konutlarini anlamaya yonelik olarak

surdurdlen kazilar sonrasi, kentin merkezi saygabk bir konumda, konutlarin detayh bir

% Simon P. EllisRoman Housing ....s; 78.
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stratigrafisi elde edilebilngtir. Kentin giineyd@usunda, gymnasion yapisinin gineyinde
bulunan geriterasta yer alan bu alanin, Arkaik dénem ve 6ndesde konut alani olarak
tasarlandil, cok uzun bir zaman boyunca kentin konutlarina sahiplgi yaptigi
anlasiimistir. Zira, bu alanda ortaya c¢ikarilan konutlariantn dger Ge¢ Antik konutlari
ile inga teknikleri, kullanilan malzeme ve topografik dileene acisindan, yakin bazi
benzerlikleri dikkate alinginda, burasi icin 6nergimiz kullanim evrelerinin, esasinda
kentin konut gelengnde genel bir kronolojik tablo olarak kabul edilebesini ve diger

konut bicimleri icinde uygulanabilir olagan séyleyebiliriz.

Bu alandaki sonuclara gore, Assos’da konut yapilartespit edildii en erken tarih,
kentin kurulmaya bgadigl, tapinak ve surlarin ¢$a edildgi zaman olan Arkaik
Donem’dir. Kent merkezine yakin bir pozisyondaki &dlanda ortaya cikarilan kalintilar,
erken donemlere agimdilik tek drnek olup, kentin en erken konut kailigr olmalarinin
yaninda, bu donem Assos insanlarinigaya alanlarinin belirlenmesi bakimindan da
ayrica bir dneme sahiptirler. Arkaik ve Klasik démer sonrasi, kentin buyUyip geheye
basladigl, esas ¢cehresine kaugu Hellenistik Donem’e ait konut bicimleri de yina gi
olarak burada tespit edilgherdir. Bu donem konutlari, kentin gginhine bal olarak
yayllim gostermgler ve ayni zamanda [@o Yamaci gibi farkl alanlarda da tespit
edilmiglerdir.

Roma Dodnemi'ne gelingdinde, Assos’un her ne kadar Onemini korgauve
zenginlgini arttirdigi goérilse de, konut mimarisi olarak bu doénemsekiii elimizde
oldukca az veri bulunmaktadir. Ozellikle kent igékélkonut alanlarinda yapilan kazilarda,
bu déneme ikkin kisith veriler elde edilmtir. Her ne kadar, Hellenistik donemdesan
edilmis evlerin bu donemde de kullanildiklaringkin ip ucglar olsa da, Roma karakteri
taslyan yerlgimin, ya da en azindan Roma gelginde irsa edilmi evlerin, kentin dgusu

ve gineydgusunda oldgu tahmin edilmektedir.

Gec Antik C& ise, kentin sosyal ve siyasi olarak buyik bigidien yasadgi, nifus
olarak da belli bir oranda agtn izlendgi donem olup, kentte bu dénemde gorilen
yenilikler konut mimarigina da etki etngi ve bugtin mevcut konut bicimlerinin @o bu
donemde iga edilmilerdir. Bunlarin bir kismi gymnasion yapisinin gyineekiler gibi
daha once a edilmg konutlar Gzerine yerfnisken, tipki Stoa yapisinin kuzeyindeki
yamacta ve Bati Kilisesi'nin tzerindeki teraslamldugu gibi, bir kismi da oturduklar

alana ilk kez iga edilmi konutlardir. Ge¢ Antik C&in sonlarina denk gelen 6. yuzyilin
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ikinci yarisi ise, konutlarda ve konut alanlarindeenen olumsuz yondeki getnhelerin
meydana gel@ bir donem olup, bu donem kentteki konutlarin larplansal olarak

degistigi ve konut mimarlkginin yozlgmaya baladigi bir dénem olarak tespit edilgtir.
5.4.1. I.Yap! Evresi: Arkaik ve Klasik Cag’lar (M.O. 6. — 4. ylzyillar)

Arkaik Caz ve Oncelerine kadar uzanan yeme tarihi géz 6nune alinginda,
Assos’da erken donem konutlarinaskln elimizde c¢ok az veri bulunmasi, buyuk bir
talihsizlik olarak kabul edilebilir. Maalesef, gimiize kadar ukanis bu ddnem
kalintilarinin kisith olmasi, dénemin konutlarianimamizi da gugiérmektedir. Buna
ragmen, bazi Ge¢ Antik konutlarin erken evrelerindenkazilar sonrasi g@ cikarilan
kalintilardan, Hellenistik dncesi konutlar anlaraggnelik sonuglar elde edilebilmektedir.
Simdiye kadar, Hellenistik 6ncesi dénemlergkin kanitlarin elde edilg kazilar, az énce
belirttigimiz gibi, gymnasion yapisinin gineyinde bulunannlko alaninda yapilan
calismalardir.

Hellenistik ve daha o©ncesi donemlerde iskan eddierdgazi dizenlemeler ve
onarimlar sonrasi Ge¢ Antik €& sonlarina dek kullanilan bu alanda, erken ddeen
ait insa evrelerini tespit etmek oldukca guctir. Ancakilapkazilar sonrasi, bazi kisitl
alanlarda ortaya cikarilan duvarlar, bu aland&kinga evresine ait 6nemli yapi kalintilari,
elde edilen buluntularsa 6nemli veriler olarak talanmglardir Sekil 7).

Ozellikle, konut alaninin kuzeyinde yer alan mekadd, Geg Antik Cgla tarihlenen
zemin seviyelerinin altinda, erken donem 6zellikigisteren bazi duvarlar tespit editiri
(Resim 40 - 41). Bunlar, daha cok 6n yuzleri kabatenmis orta boy talarin, iki sira
halinde polygonal 6rgu tekginde irsa edildgi duvarlardir. Birgcok benzeri Arkaik ve
oncesi ddnemlere tarihlenen bu duvaffadaha net bigekilde tarihleme amaciyla yapilan
sondaj cakmalari sonrasli, ele gecen malzeme ile birlikte éheditik dncesi, olasilikla

Arkaik Dénem veya daha 6ncesinde kullanglimabilecekleri anlglmistir.

Konut alanindaki en erken mimari kalintilar olamlygonal bicimli bu duvarlar,
mevcut konutlarin eksenine, yani plggmalarina ve teras alaninin diizenine uygun olarak,
genelde kuzeydm-guneybati ve kuzeybati-gineydo ekseninde yonlendirilrglerdir.

Olasilikla bu alanda Hellenistik 6ncesi donemleodigsturulan yerlgim dizeni, sonraki

®1 Ekrem Akurgal Eski /zmir |. Yerleme Katlari ve Athena Tapiga Ankara, 1983. s: 45-43ek. 30-32.
Lev: 41-44.
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donemlerde aynen korungue benzer plagemalarina sahip evler st Uste binerek burada

uzunca suren bir yegen dokusu olgturmulardir.

Burada erken evreye ait en 6nemli yap! kalintist térasin dgu kenarinda, yakiak
olarak 0.90m. yukselde kadar korunmwbir duvar olup, bu duvar kuzeybati-giinegdo
yonunde gelimistir (Resim 46). Orta boy §&arin, iki sira halinde bir araya getirilmesi
sonucu polygonal bir dizendesaedilmitir. Kuzeybatida Ge¢ Antik bir duvar tarafindan
kesilmekte, gineydmda ise, olasilikla @gaasi olan daha klgctk ve basitce yapgniir
bagska duvar ile birlemektedir.

Kesin bir tarihlemesini yapabilmek amaciyla, hendatinde yaklgtk olarak 2.50 x
1.50m. olculerindeki bir alanda sondaj gadalari yapilmgtir. Bu calsmalar sonrasi,
duvarin taban seviyesinde bitigi, sikistirilmis topraktan sert bir zemin ile
karsilasiimistir (Resim 46). Bu zemin Uzerinde yer alan dolgpragndan, duvari
tarinlemeye yarayacak gonlugu seramik malzemeden @an c¢ok sayida arkeolojik
buluntu ele gecmtir.

Burada ele gecen seramik grubunun biayik bir kisnperdahli gri mallar
olusturmaktadir. Bu seramikler genelde kalin cidarbplgri veya siyah killidirler. B
yuzeyleri ise perdahlanarak kaplarin diuz ve pabakgdrinim elde etmeleri anir.
Bunlarin bazi érneklerinde, govde v@zaizerinde perdahlanmadan 6nce kazgaidinde
yapilms dalga ve zikzak motifleri de bulunmaktadir (Re&in- 62).

Genel olarak Larig3, eski Smyrn&, Pergamoff ve Daskyleiof® gibi merkezlerin
Arkaik ve O©ncesi tabakalarindan tagdnz, bu perdahli gri seramikler, Assos
Nekropolir'nde de sayica bol miktarda ele gecohip®, agirlikla M.O. 7. ve 6. yizyillara
tarihlenirler. Bununla birlikte, bircok benzerini gorebilegmiz bu perdahli gri

62 3. Bochlau, K. Schefold,arisa am Hermos. Die Ergebnisse der Ausgrabundg@241934 Band IlI: Die
Kleine FundeBerlin, 1942. s.58 vd.

%3 Ekrem Akurgal, “Bayrakll Kazisi On RapoDjl ve Tarih-Cgrafya Fakiiltesi Dergis8, Ankara, 1950. s:
61.; Akurgal,Eski/zmir I..., 1983. s:15.

% Jorg SchéferHellenistische Keramik Aus Pergamdtergamenische Forschungen Berlin, 1968. s: 29-
30. taf: 1. A1-A7; Wolfgang Radt, “Die frihesten Wmauern von Pergamon und die Zugehorigen
Keramikfunde” Istanbuler Mitteilunger2, 1992. s: 163-234.

% vYasemin Polat, Daskyleion’da M.O. 8.-5. Yizyillrasinda Gri Seramik (YayinlanmagDoktora Tezi),
Ege Universitesijzmir, 2002. s: 63 vd.

% Federico Utili,Die Archaische Nekropole von Assésia Minor Studier81, 1999. s: 70-94. kat. no: 526-
826. Abb. 30-44.
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seramiklerin, yerel lretime sahip olan Troya VHbakasinda, M.O. 8. yuzyilin $harina
kadar tarihlendiklerini gorebilirfZ.

Arkaik déneme ait boyall ve kazima figurlli, kaprgadari ise, perdahli gri
seramiklere nazaran say! olarak az da olsa elengégemli buluntular arasindadirlar
(Resim 64).

Bahsettgimiz bu seramiklerle birlikte, 6zellikle kazima tefinin uygulandgl siyah
figlr bazi kap parcalari sondaj alaninin tarihlefrdesi konusunda bizlere 6nemli ip

uclari sunmaktadirl&} (Resim 65).

Bu perdahl gri seramikler ve boyali Arkaik pargale birlikte, sondaj alaninda ele
gecen bir dier buluntu grubunu, siyah astarl kaplarsahuur. Cok sayida form ve gideri
bulunan bu 6rnekler, bazen duz profilli vgealdénik &izli, ince cidarli kaseler biciminde
iken, bazen de ice donukgiall kaseler seklinde kagimiza cikarlar (Resim 66).
Benzerlerinin M.O. 5. ve 4. yizyllara tarihlepdi bu kaplar, dénemin bitin

yerlesimlerinden tanidiimiz oldukca yaygin orneklerdir.

Son olarak, benzerleri M.O. 6. yiuizyil sonlarin@anen, Attika ya déonya kokenli
siyah firnisli kandilleri, bu erken dénem seramiklge birlikte ele gecen, bir der erken
dénem buluntu grubu olarak ele alabilffifResim 67). Ozellikle yuvarlak ve yassi profil
govdeli, cift fitil ya da tek fitil delikli, gbvdem ortasinda kesik konjeklinde boru aski
deligi olan kandiller, konut alaninda olgw gibi, Assos’da nekropol ki@ olmak Uzere

diger kazi alanlarinda da sikca rastlanan kandil lulanarasindadirla?.

Bu erken donem ornekler, alanin yine kuzeyinde, @ettk Cag’a tarihlenen bir
konut yapisinin, tabani yassgléadan yapilmy désemesinin altinda ortaya cikarilghr.
Burada, Ge¢ Antik G#da insa edildgi anlsilan tag tabanin altindaki tabakalanmayi
ogrenmek amaciyla, dar bir alanda acilan sondaj sgnyene erken dénem ozellikleri

gosteren bir duvar yapisi gal cikariimstir (Resim 45). Kuzeydgu-glineybati

67 Carl W. Blegen, J.L. Cascey, M. Rawsdngy Settlements Vlla, VIlb and VIII. Troy,IRrinceton, 1958.
s: 251-252. fig: 291 vd.

% M.0O. 6. ylizyll ortalarina tarihlenen benzer sifigkir 6rnekler icin bkz: Mary B. Moore, “Attic Blac
Figure from Samaothracefesperiad4/2, 1975. s: 234-250. pl: 51-56.

% Benzer 6rnekler ve katastirma icin bkz: D. Kassab Tezgor, T. Sezstanbul Arkeoloji Miizeleri Rinis
Toprak Kandiller Katalgu, istanbul, 1995. C:1. s: 52. kat. no: 106.

0 Son vyillarda Assos kazilarinda ele gecen kandiliriularinin genel olarak ele aliggiyiiksek lisans
¢alsmasi bu konuda derlendirilebilir. Bkz: Gilseren Kargahin, Assos Arkaik, Klasik ve Hellenistik
Donem Kandilleri (YaymnlanmamiYiiksek Lisans Tezi), Onsekiz Mart Universitesin@ikale, 2008. s: 51-
56. kat. no: 3-7.
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dogrultusundaki bu duvar, olasilikla az dncgiddigimiz duvar ile bglantil olup, tzerine

binen ge¢ donem yapilarindan dolay! bglaatiyi tespit etme imkani olmagtr (Sekil 7).

Ancak, burada yapilan kazilar sonrasi, duvarigatibir ana kayaya oturgu tespit
edilmis olup, ele gecen, az 6nce bahsettiklerimizin bengek sayidaki perdahli gri

seramik, bu duvarin da Hellenistik dncesi bir eerait old@gunu gosterir.

Bu duvarin bati ekseninde, yine Geg¢ Antik donem uklaninin stratigrafisini
anlamaya yonelik olarak yapilan gahalarda, kire¢c kapli bir zemin tabakasinin altinda
inilmistir. Yapilan calgmalar sonrasindaysa, alanin en eski duvarlarindarolan, ana

kaya Uzerine oturmyubir bggka duvar yapisi aga cikariimsgtir (Resim 43 - 44).

Yaklasik olarak 0.45m. yukselde kadar korunm bicimde, polygonal dizende
orilmis bu duvarin tglar, 6n yiuzde dizgince kesikken, arka kisimlarisienmems,

kabaca birakilngtir (Resim 44).

Burada da duvarin temel seviyesine kadar inen &ayédpilms ve bu kazilarda yine
cok sayida perdahl gri seramik ile birlikte, agida Hellenistik Dénem dncesine ait siyah

astarli parcalar ele gecgtir.

Benzer ornekleri M.O. 7. ve 6. ylzyillara tarihlangri renk perdahli depolama
kaplarf!, acik kaseler ve kulplu cukur kaseler sayica chip,oseramiklerin biyik bir

cogunlugunu olwtururlar §ekil 14, Resim 64).

Bu sondaj kazisinda elde edilen seramikler arasiddallikle gri renk perdahili,
kulplu cukur kaselerin benzerleri, daha 6ncekiaydh kentin nekropolinde yapilan
calismalar sonrasi, 6nemli mezar kontekslerinden cokdsagle gec¢ngiolup, M.O. 7.

yizyilin ikinci yarisi ile M.O. 6. yiizyilin ilk yasina tarinlenmektedirlé.

Ayrica, Klasik Donem’in bglarina ait olmasi gereken kirmizi figurli parcalar
birlikte” kazima tekrginin kullanildig siyah figir parcalari da erken déneme ait oldukca
dikkate dger eserlerdit* (Sekil 15, Resim 68). Bu parcalar duvarin temel sesiyin
hemen altinda bulunmuolup, duvarin tarihlendiriimesinde olduk¢a Onengi uclarn
sunmaktadirlar§ekil 11).

" Federico Utili,Die Archaische Nekropole.. kat. no: 526-826. Abb. 30-44.

"?Ibid, s: 250-51. kat. no.: 696-709. abb: 39.

3 Benzer 6rnekler icin bkz: Ellen D. Reeder, “Thebld Painter in Baltimore'The Journal of the Walters
Art Gallery. vol: 52/53, 1994-1995. s: 113-115.

" Benzer drnekler igin bkz: Mary B. Moore, “Attic &k Figure ... “ pl:55-56.
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Bu kirmizi ve siyah figurlt parcalarin yani sirigrala ele gegcen ¢ok sayidaki siyah
astarl kaplar arasinda bulunan, palmet — ruleeieti bazi parcalar M.O. 4. yiizyila

tarihlenen 6nemli 6rnekler arasindadir.

Seramik buluntular yaninda, yine Arkaik Donem’e @dn yuvarlak ve yassi profil
govdeli, govde ortasinda kesik kogeklinde boru aski ddli olan kandil parcalaff,
burada erken donemgaret eden buluntular arasinda sayilabilir.

Ancak, bu konut alaninda, stratigrafik olarakaredilmi belki de en eski duvarin,
porticos’un taban d@mesi altina dgru devam eden, kuzeybati-ginegdoyonindeki bir
duvar oldgunu soéyleyebiliriz. Bu duvar ga malzemesi ve yapim teknibakimindan
alandaki dger duvarlardan farkh bir 6zellik gosterir. Yon bakndan da alandaki ger
yapilarin duvarlarindan farkh bir karakterdedfekil 7, Resim 40). Dolayisiyla, plan
kurgusu olarak farkli bigema sunar. Ancak, bu duvarin tarihi ya da dénerkkimaa
simdilik kesin bir yargida bulunmak olduk¢a guctiBu duvarin hangi donemde sa
edildigi henltiz kesinlik kazanmiolmasa da, en azindan alanda ortaya cikarilarrkem e

duvarlardan biri oldgunu soyleyebiliriz.

Bunun yaninda, konut alaninin gineydeki alt teraktaut olarak tanimlanan
yapilarin icinde kalngi olarak bazi erken dénem duvarlarinin kalintileapit edilmgtir.
Simdilik net bir tarihlendirmesi yapilamayan bu ddea, alandaki mevcut yapilarin plan
semalarina uymayan bir bicimde, az dncgiddigimiz duvar ile paralel olarak, ayni yonde
ve benzer plagemasinda iga edilmglerdir. Ancak, bu duvarlar ge¢c donem yagnhalari
sirasinda tamamen yok edikler ve gunimizde sadece temel seviyesinde belli
olmaktadirlar $ekil 7).

Sonug olarak; konut alaninda yapilan kazilar soragga ¢ikan ve Arkaik Donem’in
baslarina kadar uzanan verilenginda, Assoslularin ¢cok erken bir dénemden itibdemt
merkezinin yani banda bulunan bu alani iskan ettiklerini séyleyetali Belki de, kentin
akropolisinde Arkaik Do6nem tapigeni insa eden ve nekropoldeki erken doénem
mezarlarinin sahipleri olan dkier, bu alani ygam alani olarak diinmiler ve buraya

konutlar irsa etmslerdir.

5 D. Kassab Tezgor, T. Sezéstanbul Arkeoloji Miizeleri ...kat. no: 102 ve 106.
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5.4.2. Il. Yapi evresi: Hellenistik Dénem (M.O. 3= 1. yuzyillar)

Konut bigimlerinde ikinci yapi evresi olarak tanadigimiz Hellenistik Donem,
Assos’da kentin en énemli yapilarininsanedildgi, kamusal ve sivil mimaride bir ¢ok
yeniligin uygulandgl bir donemdir. Bu dénemde, kentin surlari yenilgnie daha geni
bir alani icine alacakekilde gergletilmislerdir. Kamu yapilarinin bir ¢gau bu dénemde
insa edilmi ve yine kentin yol sistemi bu dénemde ensigkline kavigmustur’®. Bitiin
bunlara ek olarak, konut mimatinda da 6nemli galimeler yganms, kent icinde cadde

ve sokak dizenine uygun olarak, donemin karakterygein konutlar iga edilmitir.

Bu doneme ikkin konut mimarlg hakkinda en iyi bilgiler, yine kent icinde
Hellenistik 0Oncesi, Klasik ve Arkaik @Hdarda yapilamanin baladigi, gymnasion
yapisinin guneyindeki konut alanindan elde edileikt Bu alan, Hellenistik Dénem’de
bir 6nceki doneme nazaran daha da artan,sggptaki bir iga faaliyetine sahne olrgu
Gec¢ Antik Cg'da kullanilan konutlar,sematik kurgularini bu dénemde aktardir
diyebiliriz (Sekil 3).

Hellenistik 6ncesi donemlere nazaran bu donemdetkam sadece kisitlh alanlardaki
sondaj cakmalarina bgli olarak deil, yizeyde go6zlemlenebilen bir takim mimari
kalintilar ile de rahatlikla takip edilebilirler.y@ ki, konut alaninda Hellenistik donemde
insa edildgi anlasilan ve hepsi ayri birer konut birimleri olarak waxanan, toplam yedi
adet yap! bicimi ortaya tespit edilebiktir (Sekil 3). Dortgen planda #a edilmg bu
konutlarin her biri farkli élctlerdedir. Yaldékk olarak 40-50m? biiyiiklikte olup, Gec
Antik konutlar gibi birka¢ odadan meydana gelirl&enellikle bir 6n oda ve bu odanin
acildgl, ikinci bir yasam alani olarak tasarlangndaha buyutk bir odaya sahiptirler. Bu
konut yapilarindan, Hellenistik evreyi temsil eqdanda, “A” ve “D” olarak kodlanan iki
konut yapisi, biri 6n oda gir ikisi ise yagam alanlari olarak tasarlangntoplam Ucer
odaya sahipken, “B”, “C”, “E","F” ve “G” olarak koddnms olan dger konut yapilari,
ikiser odaya sahiptirler.

Bu donem konutlarinda hakim olan, 6n odalisgire arkada esas g@m alaninin
bulundwgu plansal kurgu, bizleri Hellenistik ve dncesi damerin, klasik gitlikci yapidaki
Helen konut anlayina gotirur. Kiguk, dortgen bicimde tasarlapewulerde guinliksierin

ve caitli calismalarin yapildil “prostas” denilen bir 6n oda ve onun agildievin esas

6 Umit Serdarglu, Behramkale.... , ve Nurettin ArslarBeate Bohlendorf-Arslamssos.... ,
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yasam alani olarak kullanilan, “oikos” adindakigdr oda. Ve tabii ki, bunlarin
tamamlayicisi konumunda olan, evin agik avlusu.uBitbu konut 6zellikleri, Assos'da
Hellenistik doneme ait olabilecek konut yapilarirkalintilarindan tespit edilmekte ve
burada Helen gelegime ba&li bir konut anlawinin var olabilecgini bizlere

gOstermektedir.

Bununla birlikte, Hellenistik donemde konutlarir lirada iga edilebilmeleri igin,
kentte bazi teras alanlarinin dizenlgndve bdylece caddeler etrafinda konutlarin
olusturuldugunu soyleyebiliriz. Bu diizenleme kentin ilk kuruggdudénemlerde b@amis
ve konutlar icin, daha o zamanlarda teraslar déreng olmalidir Sekil 1). Hellenistik
donemde ise, bu dizenlemenin daha gafanlara yayildiini kabul edebiliriz. Nitekim,
gymnasion yapisinin guneyindeki konut alaninda itesgebildgimiz konutlarin, bu
donemde iga edildigini disindigimiz cadde ve onunla ayni seviyede yer alan teas i
yine ondan yakkak 2.00-2.50m yukseklikteki bir kotta, bir @hr teras Uzerinde yayillim
gosterdikleri anlglir.

konutlarinin, &irlikli  olarak topografyanin kendilerine suriglu kadar bir alana
yayilabildikleri anlgilir. Plansal olarak bakildindaysa, konutlar arasinda kimi zaman
topografik sartlardan dolayi farkliliklar oldiu gozlemlenir. Orngn “D” evi, tam bir
dikdortgen planda, u¢ odasi ile birlikte alandaki geny mekanlara sahip ev olarak
karsimiza cikarken, burada caddeye paralel uzananinetasmine sirtini yaslamitir.
Hemen onundeki “B” evi ise, iki odall olup, tam dartgen olmayan bigemada, caddeye

direkt olarak bglanan bir kurguda ga edilmitir (Sekil 3).

Yine burada, konutlarin topografyaya ghaolarak gelsim gdstermeleri sonucu,
konut yapilarinin hi¢ birinin taban kodlarinin aysimadgi izlenir. Konutlarin her biri
farkli seviyelerde olup, kendi i¢c mekanlarinda d&bd farkliliklari bulunur. Tamamen
topografik sartlar ve arazinin pozisyonunun etkili ofglu bu zorunlu dizenleme, bir
bakima alana farkli bir peyzaj katiyor, boylece witarin birbirlerinin manzaralarini
kapamalari da engelleniyordu. Bunun en acik gossemgjarak, Ust terastasa edilen “E”
ve “F” konutlarinin, hemen 6nlerinde yer alagetdi konutlara nazaran, kot olarak yakika
1.80m. yukarida olmalarini go6sterebiliriz. Boylekademeli olarak yikselen bir konut
dizeni sglaniyor, hem de Ust terasta yer alan konutlar, ravdeki evlerden dolayi

manzaralarini yitirmemioluyorlardi.
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Bu dénem konut birimlerinin duvarlari ise, buyukybduzgin kesilny taslarin,
O0zenli bir bcilikle gens ve sg&lam bir sekilde bir araya getirilimeleri sonucu sa
edilmislerdir. Ancak, ¢c@unlukla ana kayalarin tigganmasi sonucu elde edilen duzliklere
yerlestirilen bu duvarlar, birkag istisna haric sadeamagéseviyesinde korunmgwlup, gec
donemlerde ya Uzerlerine yeni duvarlar bindirgrga da bu duvarlar tarafindan kesgmi
olarak kagimiza c¢ikarlar. Malzeme ve kullanilan tegini farkli olmasi sebebiyle, alandaki
gec donem duvarlarindan rahatlikla ayirt edilebiten duvarlarin, ancak bir kaci, gec¢
donem konutlarinda tekrar kullanildiklarindan doldelli bir yikseklge kadar korunmyu
bicimde tespit edilebilnglerdir.

Ornesin, Ge¢ Antik C&'da kullaniims olan | no’lu konutun, dgu dis duvarinin
kuzey uzantisi, aslinda burada Hellenistik Donenirga edilmi bir baska konut yapisi
olan “D” evinin guneybati kgesi olup, bu sonraki evrede tekrar kullangme ginimuze
degin sglam bir bicimde ulagmistir (Resim 10). Buyik ve dizgiince kesgndikdortgen
bicimdeki blok talarin, 6zenli birsekilde bir araya getirilgii bir 6rgl sisteminde ya
edilen bu duvar, alandakighr Ge¢ Antik duvarlardan ga tekngi ve dizguin bicimiyle

hemen ayrilir.

Yine | no’'lu evin kuzey mekanlarini afturan duvarlarin, temel seviyesinde
korunmy Hellenistik duvarlar tzerine bindikleri ve buradé zamanlar var oldiu
anlgilan, “C” evinin tzerine iga edildikleri anlailmaktadir (Resim 14, 15 ve 16). Evin
esas gigi ve bu esas gigien sonra, 6n oda ile esassga alanlarini birbirinden ayiran,
blyuk kanath kapinin bulungu duvarlar da, esasinda burada yine Hellenistikdirga
edilmis, “A” evine ait duvarlardir. “A” evine ait gigler ve gik taslari, sonraki evrede |
no’lu konut tarafindan tekrar kullanilip, gunimudegin korunmylardir (Resim 14).
Ancak, girslerin bulund@gu duvarlar sadece temel seviyesinde korunabijlinzerlerine
gec evrede yeni duvarlar sea edilmitir. Bu sekilde, Hellenistik duvarlarin temel
seviyesinde korunarak, tUzerlerine Ge¢ Antik duvarlansa edilmesi, bu alandaki gbr
konutlarda da karmiza c¢ikan bir uygulamadir. Boylece gec evrelenden Hellenistik
konut bicimleri ve plansajemalari korunuyor, hem de yeni konut planlari qdknlar

Uzerinde tekrar ve cabuk Biekilde kurgulanabiliyordu.

Ancak, Hellenistik duvarlar ya da mimari kalintjlaher zaman busekilde
degerlendirilmiyor, kimi zaman ge¢ dénem duvarlariyapilari tarafindan kesiliyor ya da

Uzerlerine binen mekanlarin zemin seviyelerininndia kalarak slevsizlestiriliyorlardi.
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Hellenistik evrede iga edilmi olan “B” ve “D” evlerinin, Ge¢ Antik evrede burayasa
edilen 1l ve 1l no’lu konutlar tarafindan kesildéi ve tam ortalarindan, cadde
seviyesindeki alt teras ile, Ust terasi birbirinaglayan gimli bir sokak yapisinin
gecirildigi gorulr (Resim 2 ve 4). Hatirlanggagibi, benzer uygulamalar bir 6ncekisan
evresinde, yine ge¢ donem duvarlarinca Hellenighikcesi polygonal duvarlarin
kesilmeleri ya da yapi kalintilarinin altinda kalaneseklinde kagimiza ¢ikmglardi.

Bu donemde iga edildikleri anlailan Hellenistik konut bicimlerinin, ayrica buyuk-
genk girisleri ile dikkati cektikleri gorulur. Gegive kanatli olduklari angdan girisler,
direkt olarak caddeye aciimakta konutlaring ddinya ile olan b#antilarini
sglamaktadirlar. “A” ve “B” evlerinin busekilde sahip olduklari buyuk ggter ile 6ne
ciktiklarini soyleyebiliriz. Ozellikle “A” evinin grek 1.80m. gesligindeki kanatli dy
kapisi, gerekse 1.50m. olculerindeki bigeh kanatl ic kapisi, az 6nce yukarida da
belirttigimiz  gibi, sonraki evrelerde de kullanillarak ge¢ né konutlarinin
bicimlenmelerinde énemli bir rol oynagtr (Resim 8, 9 ve 10).

Bunlarin yaninda, alani ortadan ikiye bdlerekgwbati yoninde devam eden
caddenin, her iki yanini kaplayan teras Uzerindeifan konutlarin gigleri direk olarak
caddeye bganirken, caddeye bgik olmayip i¢ kisimda yer alan konutlar, onleringsr
alan acik alanlara acilirlar. Ogie “D” evi, giiney cephesinde yer alan 1.00m.’ lik diris
ile hemen alanin dmsunda yer alan t¢gen bicimli agik bir aviuya acAyni sekilde “C”
ve bir Ust terasta yer alan “E” evleri de, 6nlegkidacik avlulara giiney cephelerinde yer
alan girgler ile acilirlar. Yalnizca bunlardan istisna olgrdF” evi farkh bir sekilde,

dogusunda yer alan girile acik avluya acilir§ekil 3).

Yine Hellenistik evrede bazi evlerin tabanlarinipedi bir iscilikle ddsendikleri
anlgilir. Bu evlerden “A” evinin, tabaninin dizginceskmis dortgen parke tdarla
dosendigi, “D” evinin ise tabaninin ana kayalarin dizgucesikmesi ve tirglanmasi

sonucu purtzsiuz bir yizey elde edilerek tamamfamgdiriltr (Resim 10 ve 12).

Batin bunlara ek olarak, buyuk boy dizgin kesiltajlardan olgturulan bazi gesi
ve kalin duvarlar, Hellenistik donemde burada kulen konutlarin en azindan bir kaginin
cok kath olabileceklerini akillara getirmektediKimi yerde 0.80m.’'ye varan duvar
kalinliklari, bunlarin kerpic ya da sdp malzemeden ¢a edilms dst katlarinin
olabilecgini akillara getirir. Ancak,simdiye kadar bu yapi evresinde, konutlarin st

katlarina ait herhangi bir arkeolojik kalinti iladklasiimamstir.
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Oldukga oOnemli bilgiler elde efiimiz bu mimari kalintilar yaninda, alanda
stratigrafiyi anlamaya yoOnelik yapilan gahalar sonrasi, Ge¢ Antik yapilarin hemen
altindan gelen Hellenistik donem tabakalarindanddaeme ikin cok sayida arkeolojik
buluntu ele gecngiir. Konut alaninin, 6zellikle kuzeyde bulunan yékderasinda yapilan
calismalar, hem burasinin hem de kentin stratigrafikisgeini anlama bakimindan
oldukga 6nemli verilere sahiptir. Burada Ge¢ Antiineme ait kire¢ kapli bir zemin
tabakasinin altinda, alanin en eski duvarlarindeamolan, ana kaya Uzerine oturgmbir
sekilde, polygonal diizendeki Arkaik bir duvar yamsga cikariimstir. Bu duvar ile kire¢
kapli zemin arasindaki tabaka ise, tamamen Hetlknidoneme ait seramiklerden
olusmakta Qekil 11) ve burada M.O. 3. ve 2. yuzylllara taritée boyali Bati yamaci
kaplar(’ ile birlikte, ayni doneme ait olan balik tabaki&re cok sayida siyah astarli kase

parcalari ele gecrtir’® (Sekil 16).

Kent icerisindeki konut alaninda tespit edilen ldmeime ilgkin verilerin benzerlerini
Dogu Yamaci'nda ortaya cikarilan konut alaninda dalitiriz. Burada da i¢ ice gecmi
bicimde teraslar tUzerinde ggn Gec¢ Antik konutlar, Hellenistik dénem’desanedilmi
konutlar Gzerine binmgier ve bu evreye ait yapi duvarlari tekrar tekralldniimislardir.
Ancak bu alanda yapilan cahalarin kisith olmasi ve mimari stratigrafiyi amlaya
yonelik calgsmalarin hentiz yapilmamasimdilik bilgilerimizin kit kalmasina ve burada da
gymnasion’un guneyindeki konut alaninin benzeripgtém kurgusunda konut yegleinin

olup olmadginin belirlenememesine neden oktuur.
5.4.3.1ll. Yapi Evresi: Roma Dénemi (M.O. 1. yy — MS. 3. yy ortalari)

Assos’da kentin bir ¢cok yeni imar faaliyetine saloidusu ve olumlu yénde bir
kentsel dongiim icersine girdii Roma doneminde, donemin karakterine uygun yeni
konutlar irsa edilmi ve mevcut olanlar ise, yeni dizenlemeler sonedgat kullaniimg
olmahdirlar. Ancak,su ana dek yapilan cainalar sonrasi, bu evreyi temsil eden

konutlarin kisith oranda aga ¢ikarildiklari ve tespit edilebildikleri gorular.

" Erken 6rneklerinde daha cok asma yapraklari, sakmdallari ve taglar gibi bitkisel bezemelerin
kullanildigi bu tur kap 6rnekleri, bahseiitiniz bu tabakadan ¢ok sayida ele gegoilup, bunlar ¢gunlukla
M.O. 3. yizyila tarihlennglerdir. Benzerleri ve karlastirma icin bkz: V. Mitsopoulos-Leon, “Die Basilika
am Staatsmarkt in Ephesos Kleinfunde I: Keramikielmédticher und rémischer ZeitForschungen in
Ephesos 9 9/2Vienna, 1991.; D. Behr, “Neue Ergebnisse zur aergnischen Westabhangkeramik”,
Istanbuler Mitteilungen38, 1988. kat. no.:4, Abb.l.; Jorg Schafelellenistische Keramik .., ; H.
Thompson, “Two Centuries of Hellenistic Potterifgesperia3, 1934. Fig.15, B4

8 G. R. EdwardsCorinthian Hellenistic PotteryCorinth VII, lll, Princeton, 1975. s:135-136

9 Jérg SchafetHellenistische Keramik. , s: 32.12.
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Kentin geneline bakilgi vakit, sadece Dfu yamaclarinda Roma gelgimae uygun
olarak yapilmg, buyuk ve gostesii bazi yapilarin iga edildgini sOyleyebiliriz. Burada ilk
donem Amerikan kazilarini yapan arkeologlarca, kBigdirtgen bicimde bir atrium yapisi
ortaya cikarilimg ve bu yapi, bilyiik bir Roma konutu olarak tanimlatmi®. Kentin ileri
gelenlerine hizmet efii anlsilan bu yapinin, kullanim evreleri hakkinda henig n
bilgilere sahip dgiliz. Ancak kesin olan, buradaga edilen bu blyuk yapinin ¢cevresinde,
benzer planda Roma villalar ya da goéstekonutlarin irsa edildgidir. Yapilan kent ici
yuzey aratirmalari, stylediklerimizin benzeri bulgulargaiet etmekle birlikte, maalesef
burada konut yapilarini detaylica ele alan birsgad, hentiz gerceldriimemistir (Sekil
1).

Anlasildigl kadariyla, Roma doneminde Assoslular kentin halzirda kullanilan
cekirdek yapisini ve kamu alanlarini korutan, yeni konut yapilarini ise daha uygun olan
yerlere, kentin kenar kisimlarina giurmayi tercih etmgierdir. Dolayisiyla, gymnasion
yapisinin gineyinde yer alan konut alani gibi, kewrkezine yakin konumdaki konut
alanlari, bu dénemde zayif olarak kullangnae kullanilan konutlarda dénemin karakterini

yansitan uygulamalar ¢cok az kendini belli etimi

Nitekim, kent merkezinin hemen yanisbadaki gymnasion yapisinin guneyindeki
konut alani, mimari olarak bu donemde pek bigiglkli ge usramamstir. Mevcut olan
Hellenistik donem konutlari, plan ve kurgsaamasinda ayni kalglar, sadece bazi kiiguk
ilaveler ve yenilemeler sonucu kullaniimaya devatmigerdir. Bu ytzden, buradaki
kazilarda Roma ga evresini temsil eden kalinti sayisi, kisitl akakagimiza ¢ikmgtir
(Resim 7). Sadece alanin kuzeyinde yer alan veyimnti orta boy sutunlarla cevrili,
porticus olabilecek yapi ile birlikte, onun hemesgad kenarinda bulunan, Roma hargl bir

zemin bu evreye ait mimari kalintilar olarak tarandbilmglerdir (Resim 47).

Stylobat seviyesinde, oldukca iyi korungnbicimde ortaya c¢ikarilan situn dizisi ve
hemen oniinde yer alan tabary déseli yirime yolu, burada atrium ya da peristil benze
bir acik avluyagaret etmektedir (Resim 38 - 39 ve 42 - 43). Ancanraki evrelerde de
kullaniimis olan bu porticus’'un zamanlaglevinin desistigi ve burada situnlar arasina
camur harcli derme catma duvarlar Orilerek, yennukobicimlerine hizmet et

anlgiliyor (Resim 40Sekil 9). Geg Antik Ca'in belirgin 6zelliklerinden biri olan, situnlu

8 John T. Clarke, v.dnvestigations at Assos. , s: 129 ve 137.
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porticlerin kgal edilerek bireysel kullanimlara hizmet etmegidoia da katmiza ¢ikan bir

uygulamadir.

Stratigrafik olarak, Hellenistik evreye ait yapilikélarinin tzerinde yer almasi ve
Gec Antik evredeslevinin desistirilerek kullaniimaya devam edilmesi dolayisiyRoma
doneminde iga edildgi dusundlen bu sttunlu yuragiyolunun hemen yani padaki, yine
Roma karakteri gosteren harg katkili zemin isesiblda burada endustriyel amaglar igin
hizmet vermg olmalidir. Genelliklesarap Uretimi ya da benzeri amaclar icin kullanitan
tur zeminler, burada konut alani olarak kullanilsin alanda daha cok zirai Uretimler
yapilabilecgini akillara getirmektedir. Bu zemin lzerinde ydamave yaklaik 1.10m
capinda, 0.15m deriggiinde dairesel bir cukur, Gretim icin tasarlagmmekanizmaya ait bir

uygulamanin sonucu olmalidir (Resim 47).

Bu kisith mimari veriler ile birlikte, alanda ydan stratigrafik ¢cakmalar sonrasi,
Roma donemine ait buluntularingdr kullanim evrelerine ait buluntulara oranla olgak
denilebilecek bir oranda az olglu sGylenebilir. Ge¢ Antik tabanlarin ya da tabakala
altinda, alanin erken dénem tabakalanmasini ankamg@yelik cakmalar sirasinda,
Hellenistik tabakalara udirken tespit edilen bazi seramik parcalari ve anaporluk
donemine gdaret eden birka¢c sikke bu buluntulardan bazilandButin bu
bahsettiklerimizden yola ¢ikarak, Roma dénemindealanin, en azindan kentin gercek
anlamdaki konut alani olarak pek tercih edilnggdbasit bir alana dostiigu ya da ksitli

bir sekilde kullanildgl yorumu yapilabilir.
5.4.4.1V. Yapi Evresi: Gec¢ Antik Cg | (M.S. 5. yy balari — 6. yy bagslari)

Daha onceki bolumlerde sik sik vurgukadniz Gzere; Assos’da konut yapisi olarak
tanimlanan yapilaringarhkli olarak Ge¢ Antik Ca'da kullanildiklari ve bir ¢ggununda bu
donemde ipa edildikleri tespit edilnstir. Ozellikle de kent merkezine yakin kisimlarda,
Gec¢ Antik C&'in orta sinifinl temsil eden ¢ok sayida konutririagga cikariimg ve
tanimlanmgtir. Gymnasion yapisinin guneyinde ortaya c¢ikarkanutlar, bahsegtimiz
bu Ge¢ Antik konutlarin énemli bir kismini gturmakta ve burada Bati Kilisesi ile
birlikte, kilise etrafinda gedim gostermg geliskin bir konut dokusunun vagina karet
etmektedirler. Bununla birlikte, Kuzey stoa yapisifistinde ve Dgu Yamaci’nda tespit
edilen konut kalintilari da yine bu yapi evresiiteobup, bu dénemin konut mimaginin
belirlenmesinde tamamlayici bir nitelikstanaktadirlar.
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Gymnasion yapisinin guneyinde yer alan konut alassos’da gerek kazisi en
detayl olarak yapilngikonut bicimlerine sahip olmasi, gerekse donemim kg mahalle
yasami hakkinda énemli ip uclari vermesi bakimindasuk¢a dgerlidir. Bu alan sahip

oldugu tim bu 6zellikleriyle kentteki der konut alanlarindan ayrilir.

Bugiin bu konut alaninda gorulen yagmenin buydk bir kismi, Ge¢ Antik Gd
olarak nitelendirdiimiz bu irsa evresine ait olmakla birlikte, uzun yillar kulieam alanin
plansal kurgusunun son halini, yine bu evredegalgorulir Sekil 7). Roma déneminde
Hellenistik kurgunun pek bozulmagh ve bazi dgisiklikler disinda ayni kaldil
gbzlemlenmesine paen, Ge¢ Antik Cgida alanin bgtan aagl degistigi ve konut
alaninin bu evrede yeniden kurgulahdelenir. Bu yeni iga evresinde, konutlarin artik
ihtiyaca goresekillendikleri ve Hellenistik kurgudaki diizenli plaanlaysinin yerine daha

islevsel ama biraz carpik bir yegien kurgusunun hakim oldiw gortltr §ekil 2).

Bu doénemde, Hellenistik donemin yapi bicimlerigdenis, eski konut duzeni terk
edilmis ve yapi duvarlari birkag istisnasthda, yerlerini neredeyse tamamen yeni yapi
duvarlarina birakmlardir. Ancak tim bunlar olurken, doneminsanustalari eskinin var
olan kalintilarindan faydalanmasini da bimve Hellenistik doku her ne kadar ortadan

kalkmissa da, yeni y@m mekanlarina bazi noktalarda etki gtmi

Hellenistik dénemden itibaren var olan cadde, bwmemide glevini korumu ve
konut alaninin en dnemli belirleyici unsuru olarakanin son kullanim evresine kadar
faaliyette kalmgtir. Bu donemde yapilgh anlgilan caitli onarimlarla elden gecmi bir
atik su kanalinin eklenmesi ve kuzeydeki terasaimlasalamak amaciyla, kademeli
olarak yikselen sokak yapisinigaredilmesiyle, daha dglevsel hale gelngtir. Ancak bu
donem konutlarinin, kentsel diizene aykiri bir bagmolumsuz yondeki gestemeleri
sonucu, caddenin biraz dara@dwve eski bicimini yitirdgini soylemeliyiz. Ozellikle de, |
ve Il no’lu konutlarin cadde Uzerinesémak, bir nevi burasinggal etmeleri, bu evreye ait

konutlarda saptanan 6nemli bigenfaaliyetidir Sekil 7, Resim 8, 9 ve 24 - 25 - 26).

Yine bu dénemde, Hellenistik déneme ait bazi darar] temel seviyelerinde
korunmalarina rgmen, hem sokak yapisi hem de bazi konut duvadeafihdan kesilerek
islev dii birakildiklari anlailmistir. Bu yeni iga evresinde, temel seviyesinde korunan
duvarlarin bir kismi, Gizerlerine yeni duvarlagaredilerek kullanilngiiken, bir kismi artik
islevsiz hale gelerek ya bu evreye ait mekanlarinizkemnin bir parcasi olmuya da bazi

mekanlarin zeminleri altinda kalgrardir (Resim 45).
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I no’lu konutun, kuzey mekanlarini gluran duvarlarin, ayni eksendeki Hellenistik
duvarlar Uzerine ga edilmesi ve yine aymngekilde, Il ve Ill no’lu konut ustalarinin
buradaki Hellenistik evreye ait duvarlari, ic melkeim ayriminda yeni duvarlar ga
etmeye gerek duymaksizin kullanmaya devam etmdleniun gizel bir 6rrigdir. Bunun
yaninda, Hellenistik dncesi bazi duvarlarin, 11Weno’lu konutlarin taban dg@melerinin
altinda kalmasiysa, artik bazi duvarlarin da tanmamgkevsiz hale geldiklerinin bir

kanitidir.

Anlasilacal tizere bu donem ¢a evresi, alanda mimari stratigrafinin iyi kekilde
analiz edilmesi sonucu rahatliklagdi evrelerden ayirt edilebilmektedir. Ozellikle Geg
Antik yapi tekniklerinin ve kullanilan malzemeninelenistik konut gelengnden farkl
olmasi, bu ayirt edici 6zelliklerin kada gelir. Bu donem duvarlarinin, Hellenistik ve
Roma yapilarindan farkli olarak, daha ¢ok orta immyoz tglarin camur harci ile bir araya
geldigi, diizensiz bir 6rgude $a edildikleri gorilir (Resim 5 - 6 - 14 - 15 ve 4l3}isnasiz
olarak, tim Ge¢ Antik duvarlar bu bicimdesanedilmg olup, tglar arasinda ftla ya da
catl kiremit parcalari, derz dolgusu olarak kullamglardir. Duvarlarda iga malzemesi
olarak sikca kullanilan dewme parcalar ve mimari bloklar yaninda, yapim tesiinin

zayifligi bu belirleyici 6zelliklerden sadece bir kacidir.

Bahsettgimiz butin bu mimari unsurlarin tespiti, alandakinrari stratigrafinin
salam bir bicimde belirlenmesinde oldukga etken loir aynamgtir. Bu sonugclara konut
alaninda yapilan kazilar ve kazilar sonrasi elderederiler de ekleng@inde, konutlarin
insa, kullanim ve terk edyitarihleri hakkinda ggam yorumlar yapilabilir olmg alanin
kronolojisi hakkinda net tarihler elde edilebiitm. Nitekim, burada surdurulen cgtinalar
neticesinde, Ge¢ Antik ga evresinin bgangic ve bity tarihleri tam olarak saptanmakla
birlikte, konut alani terk edilmeden 6nceki sonl&nim evresinin altinda kalan tabakalarda

tespit edilen tim veriler, bu donengariet etmektedir.

Ozellikle konut alaninin kuzey terasinda, Geg Amtikede kullanilan V ve VI no’lu
konutlarin arasinda yer alan aviuda yapilan sogalkgmalari, bu konuda olduk¢ca 6nemli
sonuclara ulglmasini sglamistir. Daha 6nce Arkaik evreye ait kalintilardan kedesken,
burasinin hem konutlarin gadan sonuna dek kullanim tarihini, hem de yaplakatin ne
denli i¢ ice girdgini gosteren bir alan olguna dginmistik. Burada Hellenistik ve
Hellenistik 6ncesi tabakalara ghaadan Once, ylzey to@nain hemen altinda, konut

alaninin en son kullanim evresini temsil eden bariler elde edilmitir. Oncelikle kuzey
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guney yonunde ¢amur harcgh basit bir duvagagkariimsg, ardindan onun altinda kireg
kapli bir zemin ile bu zeminle organik gain oldyu anlgilan, bir bgka duvar tespit
edilmistir (Resim 40 - 41). Bu duvarin ve kire¢ kapli zamialtindaysa, Hellenistik ve

Hellenistik 6ncesi evrelere ait yapi kalintilaritebakalar belirlennstir.

Kirec kapli zemin tzerinde yer alan dolgu tabakat#an ele gecen seramik malzeme
ve sikkeler giginda, zeminin bu evreye ait olgluve en son olarak M.S. 6. yuzyilstarina
kadar kullanildg anlailmistir. Uzerine iga edilen duvarin ise (st seviyede yer almasi
dolayisiyla, bu zeminden daha sonraki bir zamagdai alanin son kullanim evresinde
insa edildii sbylenebilir. Nitekim zemin tzerindeki tabakalandele gecen sikkelerden, en
gec tarihli olanlardan ikisi (AS.12.202.5 “S11.59” AS.12.202.6 “S11.60”), imparator
Anastasius (M.S. 491-518), donemine ditt{Resim 86 a ve b). Bu tabakalardaki seramik
yogunlugu ise, M.S. 5. yuzyilin ikinci yarisindan M.S. &izyila kadar tarihlenen kirmizi
astarll Ge¢ Roma C mall&fiile birlikte, bu dénemin tipik girme kaplarindaf?
olusmakta, sikkelerin verdi tarihi desteklemektedirlerSékil 17 - 18, Resim 69 - 70 ve
71).

Boylelikle alanin en son kullanim evresine ait @dwanlgilan, camur harg katkili
basit duvarin, M.S. 6. yluzyilin darindan sonraki bir donemdesa edildgi rahatlkla
soylenebilir. Ayni zamanda, bu ge¢ donem duvaripekuwizantisinin, Roma déneminde
insa edildgi tahmin edilen sutun sirasinin glurdugu yurdy yolunun taban d@mesi
Uzerine oturarak, bir nevi onu kesmesi, bu yapduwvardan énceki bir tarihte, yani M.S. 6.
yuzyil balarinda slev dii kaldgini gosterir (Resim 42). Boylece Roma déneminda in
edilen bu tabanin, uzun surgevini surdurerek kire¢ kapli zemin ile ayni zamand
kullanilmaya devam efii, ancak sonrasinda yine bu taban ile ayni zamagida dii
kaldigi anlgsilir.

Kire¢ kapli zemin Uzerinde yer alan ve alanin saiakim evresine ait olmasi
gereken bu basit duvaringdsslari, yine kuzey teras tzerinde, sokak yapisi va ¢
Antik konutlarin Uzerine binmgiolarak tespit edilmglerdir (Resim 37). Hemen hemen ayni

kotta irsa edilmg olan bu duvarlar, Ge¢ Antik evrenin sterinda olgturulan konut

81 Benzer 6rnekler ve katastirma icin bkz: Philip GriersorByzantine CoinsBerkeley, 1982. pl. 4. nr. 79.

8 Bu mal grubundan, ézellikiiorm 3 olarak nitelendirilen seramik kaplarin gmlugu oldukca fazla olup
bunlar, M.S. 5. ylzyilin ikinci yarisindan M.S.y&izyilin baglarina kadar ki bir zaman dilimine tarihlenirler.
bkz: John W. Hayed,ate Roman Pottery,.s: 329-338.

#Gundula LudorfRémische und Frithbyzantinische GebrauchskeramWestlichen Kleinasien. Typologie
und Chronologielnternationale Archaologie. Bar@b, Rahden, 2006. s: 47-50.
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bicimlerinin semasina tamamen aykiri bir dizende sgakler ve burada konutlari
kesmglerdir. Dolayisiyla, burada Ge¢ Antik konutlari &asve en son kullanim evresine
ait, insa tarihleri M.S. 6. yuzyilin #darindan sonraki bir dénem olan duvarlarin altinda
kalan tim mekanlarin, genel olarak M.S. 6. ylUzyssldrina kadar kullanilngi

olabilecekleri kanisina varabiliriz.

Nitekim V no’lu konut olarak nitelenen yapinin hamdosusundaki tabani §adésel
acik avlunun, burada s6zunu gittiz son kullanim evresine ait duvarlarca kegildre
onlarin altinda kalga anlagilmaktadir. Ayrica, bu acik avlunun zemini Gzerikiddolgu
tabakasindan ele gecen seramik buluntularinda,dau@eg¢ Antik | evresinin kullanim
tarihinin bittigi tarihe saret ediyor olmasi oldukca gierlidir.

Zira, alanda bulunan konutlarin mekan ici dolguiari kazilari sonrasi, galikli
olarak konutlarin terk edilmeden evvelki, en sodldtum tarihlerini saptamak olasidir.
Dolayisiyla bu Ust terasta yer alan ve burada geeye ait duvarlar tarafindan kesilen
konutlardan biri olan V no’lu konut biriminin, ydpn kazilar sonrasi M.S. 6. yuzyil
baslarina kadar kullanilga, ardindan terk edildi anlasiimistir. Burada yassi gtarla
désenmi olan son derce diuzgin bir taban Uzerinde, yapamiassti ve duvarlarindan
yikildigl anlgilan moloz yginlari ile birlikte, ygun bir gocuk tabakasi ortaya cikarigmi
ve kaldirilmstir (Resim 35). Tgla ve cati kiremitlerinden ogan bu gocik tabakasinin
altindaki zemin Gzerinden, imparator Anastasius§{Mi91-518) donemine ait bir sikkenin
ele gecmesi ile bu mekanin en son olarak bu dorladar kullanildgl anlgiimaktadir
(AS.12.206.2 “S11.118). Konut yapisinin en son kullanim tarihi olarak MES yiizyil
baslarina aret eden bu sikke ile birlikte (Resim 86 c), ymegdcuk tabakasindan, §m
bir sekilde doneme ait prme kaplarinin ele ge¢cmesi olduk¢a 6nemlidir.

Sonug olarak V no’lu konut ve bu konutungdsundaki, onunla kgantili tabani tg
doseli acik avlunun, M.S. 6. yuzyll Barinda iga edildgi anlasilan gec evreye ait
duvarlar tarafindan kesilgli anlsgilmaktadir. Burada konutlarin M.S. 6. ylzyilslzaunda
insa edildgi bilinen bu ge¢ dénem duvarlarinin altinda kalmasezemin tGzerindeki dolgu
topraggzindan en ge¢ M.S. 6. yuzyllin ¢i@rina tarihlenen buluntularin ele gecmesi, ele

gOstermektedir.

8 philip GriersonByzantine Coins...pl. 4. nr. 77.



192

Yine sokak yapisinin ve burada ge¢ evreye aitgldu sdylediimiz duvarlarin iga
tarihleri, mimari stratigrafi ile paralel olaralglsak yapisinin Ust teras ile biglesi kesimde
yapilan kazilar sonucu net bjekilde ortaya konabilmive ayni tarihe saret etmgtir.
Burada Hellenistik evreye ait konutlari kesmesiugan Hellenistik ya da ondan dnceki bir
donemde iga edilmi olamayacg kesin olan sokak yapisinin, yapilan kazilar sane&de
edilen buluntularsiginda son kullanim tarihi bir kez daha 6. yuzyilik yarisi olarak

belirlenmitir.

Caddeye bglanan atik su kanalinin Usttindeki tabakalarda, tqpec kapli zemin
Uzerinde oldgu gibi, girhkh olarak M.S. 5. yuzyilin ikinci yarisindan 8. 6. yuzyil
ortalarina kadar tarihlenen kirmizi astarli Ge¢ Rabnmallari ele gecrtir®® (Sekil 19 —
20, Resim 72 - 73). Bu seramik buluntularla bidikbenzerleri M.S. 5. yizyilin sonlarina
ve M.S. 6. yiizyil bglarina tarihlenen Anadolu - Efes tipi bir kandffinbutiine yakin bir
sekilde ele gec¢mi olmasi da oldukgca onemlidirS€kil 22, Resim 79 a). Zira, bu
buluntularin yani sira, tabakadaki en ge¢ sikkéA®.12.147.6 “S10.303"), yine imparator
Anastasius (M.S. 491-518) dénemine ait olffagResim 86 d), hem bu yapinin en son
kullanim tarihi hem de burada sokak vgeatibazi yapilarin tstline binen duvarlarin da ilk

insa tarihi olarak, net bigekilde bu donemisaret eder.

Dolayisiyla konut alaninin gili yerlerinde yapilan ¢ajmalar sonrasi elde edilen
veriler deserlendirildiginde, bu evrenin M.S. 6. ylzyilin garina denk gelen bir zamanda
sona erdii sdylenebilir.insa tarihi ise, her ne kadar kesin bir tarih vermgik yeterli ip
ucu olmasa da, yine alanda yapilan kazilar sonekde edilen verilerin genel bir
degerlendirmesi sonucu, M.S. 5. yuzyilsta gibi gorinmektedir. Zira, konut alaninda
Gec Antik donemin bu evresini temsil eden tabakilaseramik malzemenin, gerek ince
sofra kaplari gerekse mutfak ve depolama kaplaumgl&irlikli olarak bu dénemesaret
eden buluntulardan ajtugu kaydedilmgtir. Buna rgmen, M.S. 3. yuzyilin ortalarindan

baslayarak M.S. 4. yuzyili da igine alan dénemin tipip gruplarindan, baskin seramik

8 Bunlar arasinddorm 3 olarak nitelendirilen seramik kaplar ganlukta olup, tondosu ha¢ damgasi ile
bezenmy ornekler, tarihleme bakimindan olduk¢a énemlidirlohn W. Hayed, ate Roman Pottery., s:
363-365.

8 Benzer drnekler ve katastirma icin bkz: Franz MiltnerForschungen in Ephesos:B/ Des Cometerium
der Sieben SchlafeVienna, 1944. Kat. no: 123, 419-420, 457, 542, y@hn W. HayesExcavations
at Sarachane in Istanbul, Volume 2: The Pott&kghington, 1992. s: 80-84. Kat. no: 1-6, 10-12, &§. PI.
18.; Catherine Abadie-Reynal, Jean Pierre Sotdlmicéramique paléochrétienne de Thasabki, Delkos,
fouilles anciennedParis, 1992. s: 70-72. Kat. no: L34-L36.

8 philip GriersonByzantine Coins...pl. 4. nr. 77.
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grubu olarak bilinen Afrika kirmizi astarli seranmiallarinin, sadece bilinen birka¢ formu,
az sayidaki 6rnekler halinde ele geglerdir.

Ayrica, alanda bazi M.S. 4. yuzyll sikkeleri eleges olsa da, bu sikkelerin kesin
tarinleme yapabilecek yerlerden glede, daha cok dolgu tabakalardan ge¢c dénem
malzemeler ile birlikte bulunnguolmalari, bunlari tarihleme konusunda etkisiz kina
Dolayisiyla, konut alaninda M.S. 5. yizyildan 6regyden arkeolojik verilerin kiga ve
buluntu sayisinin azh ile birlikte, Roma donemini temsil eden evrenm aldukca zayif
olmasi, iskanin bu doénemde cok zayif hiekilde olmy olabilecegini akillara
getirmektedir. Ancak, M.S. 5. yuzyildan itibarentaar buluntu ygunlugu ve hatta
patlamasi, burada M.S. 5. yuzyiliganfaaliyetlerinin artfii bir ddbnem olmasi gerektni

ve konutlarin da bu ga dénemi icerisinde ofturulduklarini akillara getirmektedir.

Bununla birlikte, M.S. 5. yuzyilin Barl kentte Ge¢ Antik yapiaanin artmaya
basladigl ve bata Bati Kilisesi olmak lzere gikr bazi 6nemli yapilarin ¢a edildgi bir
donemdir. Kent gedimini aktardgimiz bolumde de altini gizgimiz bir sekilde, bu
donemde argirma konumuzun temelini kil eden konutlar olmak Uzere, kilise ve benzeri
yapilar kentin hemen hemen her yerindgaiedilir olmulardi. Oyle goruliiyor ki, Assos
bu dénemde yeni bir imar faaliyetine sahne aipautan ntfus ve yam bigimlerine ba
olarak kentte yeni bir yeem bicimi olusmaya balamistir. Bati kilisesi ve ¢evresindeki
konut alanini bir batln olarak gerlendirdgimizde bu yeni olgum rahat bigekilde takip

edilebilir.

Nitekim, kilisenin kuzey yamaclarinda sen edilen konut birimleri de, bu yeni
yapilgma hamlesinin bir sonucu olarak, kilise vgeati Ge¢ Antik konutlar ile bir butin
olarak dgerlendirilebilirler Sekil 4). Hemen hemen Kkilise ile ayni zamandagain
edildikleri anlgilan bu kigctk konutlar, gerek mimari agidan ve geeeplansal bakimdan
az onceki Gec¢ Antik konutlarin benzerleri olup, dna da bugin ayakta olan duvar

kalintilarinin tamami bu yapi evresine aittirler.

Bati kilisesinin Ust yamaclarindaki bu alan, kilseyapilan cagmalara paralel
olarak 1998 ve 1999 vyillarinda kazikmwe kazilar sonucu elde edilen verilgrginda,

konutlarin M.S. 5. yizyilin arinda isa edildii anlasiimistir®®. Kazilan alanin kisitl

8 Bu alanda kazilar yapan Prof. Dr. Génill Cantayularin kilise ile birlikte ina edilerek kullanildiklarini
disinmekte ve konutlari kiliseyi tarihlegliM.S. 4. yizyil icinde dgerlendirmektedir. Oysa son yillarda
kilisede yapilan ¢aymalar, kilisenin M.S. 5. yuzyil Blrinda iga edilmi olabilecegini ortaya koydgu
gibi, konutlarda yapilan go6zlemlerde aysekilde bunlarin M.S. 5. yuzyll berinda iga edilmg
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olmasi ve yapilan ¢gmalarin yetersizfii dolayisiyla, alanin daha erken tabakalanmalari
ya da iga ve kullanim evreleri hakkinda net bilgiler eld#lemems, ancak bu alaninda

M.S. 6. ylzyil ortalarina kadar kullaniggitespit edilmgtir.

Yine kentin bir dger konut alani olarak tanimlagmiz, Kuzey Stoa yapisinin st
terasindaki konut alanindasan edilmi olan konutlarinda, bu yeni yapsjtaa déneminde
insa edildikleri anlailmaktadir §ekil 6). Roma — Hellenistik donemine ait bu yapinin
blyuk ve gorkemli duvarlarina tezat gtiwracak bicimde, orta boy molozskarin camur
harci ile bir araya getirilerek djturuldusu son derece basit duvarlardan meydana gelen
konutlar, tamamen bu evreye ait 6zelliklere saHgati Konut bicimlerinin kugik boyutlu
ve tamamengslevsel amaca yonelik olaraksen edilmeleri yaninda, bu alanda 1999 ve 2000
yillarinda yapilan kazilar sonrasi elde edilen btularin da bu donemesaret ettgi
gorilur. Ozellikle kazilar sirasinda ele gecen méka ve sikke buluntulari
degerlendirildiginde, bu konutlarin da M.S. 5. yuzyilderinda yapilgmaya baladigi, son
kullanim evresine denk gelen bir zamandaysa, anteeklemeler ve onarimlar sonrasi

kullaniimaya devam edilerek terk edildikleri aplenaktadir.

Kentin dggusunda bulunan konutlar ise, tipki gymnasion yamsguneyinde yer
alan konutlar gibi, Hellenistik Donem’e ait bazsanve kullanim evrelerine sahiptirler
(Sekil 5). Ancak, bu konutlara ait bugiinkii mevcutikialara bakildginda, bircgunun
Gec Antik C&'da insa edildikleri ve kullanildiklari gorulir. Buradasen edilen konutlar,
diger Ge¢ Antik konutlarda goérmeye gdin olduzumuz sekilde, kucik boyutlu ve
tamamenglevsel amaca yonelik olarak oldukca sade planldvdait ciliklere sahiptirler.
Yine burada da zaman zaman eski evreye ait yaparthnnin Ge¢ Antik duvarlar ile
birlikte kullanildiklar tespit edilse de, Ge¢ Aktkonut bigimlerinin erken evreye ait
konutlar Gizerine binerek ¢a edildikleri ve ¢gu zamanda eski evreye ait duvarlari keserek

yok ettikleri gorular.

Buna gore Hellenistik donemden bu yana konut atdemak tasarlanmibu alanda
tespit edilen konutlarin, Ge¢ Antik | evresinde igem tasarlanip kullanildiklarini ve
ardindan kent ici yerkgmin terk edildgi donem olan M.S. 6. yuzyil ortalarina kadar da

islevlerini devam ettirdiklerini séyleyebiliriz.

olabileceklerini gostermektedir. Dolayisiyla, Canta kiliseyi ve onunla bitin olarak ga edildgini
distindigu konutlarin busartlar altinda M.S. 5. yuzyil karinda iga edildiklerini séylemek daha uygun
olacaktir.
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5.4.5.V. Yapi Evresi: Ge¢ Antik C& Il (M.S. 6. yy baslari — 6. yy ortalarr)

Assos’daki konutlarin son kullanim evresini tenegien bu donemde, yapilarin bazi
eklemeler ya da ilaveler sonucu bicimlerinirg@&gi, kimi yerlerde girg ve cikglarin iptal
edilerek yerlerinin dgstigi tespit edilmstir (Resim 15 - 16). Bu evrede meydana gelen bu
degisimler gymnasion guineyindeki konut alaninda oldukeabir bigcimde takip edilebilir
bicimdedir. Burada konutlar Ge¢ Antik evreninslaaindaki yapilamalarini korumaya
calissalar da, plansal kurgu acisindan yeni bir dizealeerisine girmilerdir. Ge¢ Antik |
olarak adlandirggmiz evrede, plansal acidan yeniden bicimlenen #ann, bu son
kullanim evresinde, Ozellikle kuzey trasta, kurduesgadan tam tersi yonlerde gturulan
duvarlarca kesildikleri ve olasilikla bu duvarlardfindan kesilen mekanlarin bir daha

kullaniimadiklari anl@lmaktadir (Resim 39).

Yuzeye cok yakin olmalari itibariyle, bir gonun yok oldgu, sadece bir kacinin
tespit edilebildgi bu evreye ait duvarlardan agillalig! kadariyla, kademeli olarak yiikselen
ikinci terasta konutlar tamamen yenilegmiltta kalan terasta ise konutlar kismen
kullaniimaya devam etglerdir. Bu konutlarda yapilan kazilar sonrasi, nmelg dolgular
kaldirimis ve daha o6nce de beligimiz Uzere, mekanlarin terk edilereklewvlerini

yitirdikleri son kullanim tarihleri belirlenebilngiir.

Boylece, alanda bulunan konutlarin mekan i¢i da@guain kazilar sonrasi, Geg
Antik | evresinde iga edilerek, M.S. 6. yuzyll kkrina tarihlenen bir zamanda, bazi
yenileme ve onarim c¢atalarina maruz kalan konutlarin, eldeki mevcutlgensiginda
alanin son kullanim tarihi olan 6. ylUzyll ortalairkadar kullanildiklari, ardindan

islevlerini yitirerek terk edildiklerini sOyleyebiliz.

Burada, konut alaninin en o0Onemli yapi birimi olarallaima ilk sirada
deserlendirdgimiz | no’lu konutta yapilan kazilar sonrasi, yapien son kullanilg tarih
arkeolojik buluntular yardimiyla saptanabiitii (Resim 7). Nitekim konutun 6n ggri
olarak kullanilan odasi (I A) ve esassgm alani olarak tasarlangrolan mekaninda (I B),
zemin uzerinde yer alan dolgu tabakasindan elengsige&elerden en son tarihli olani
(AS.12.100.1 “S09.150") imparator lustinianus | 81527-565) dénemine aiftir(Resim
86 e). Zemin Uzerinde yer alan tabakadan elderetiduntularin verdi bu tarih, konutun

en son kullanildi tarih olarak kabul edilmektedir.

8 Philip GriersonByzantine Coins...pl. 8. nr. 126.
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Bununla birlikte, Ge¢ Antik evrenin klarinda olgturulan bu yapinin, son kullanim
evresinin bglarinda maruz kalgi onarim ¢akmalarina paralel olarak, bazi kapilarinin ve
mekanlarinin iptal edildi, yeni mekanlar yaratilg gorulir. Orngin, yapinin kuzeyinde
yer alan mekanlara gjrive cikslar, buradaki kapilarin bu evrede yapiidanigilan basit
yigma bloklarla kapatilmasi sonucu iptal edgtmi(Resim 5). Ayrica, gigleri iptal edilen
bu dortgen mekanlardan batida yer alani, ana kagaasilmesi sonucu kiguk bir sarnica

donistralmis (Resim 21) ve bu sarnig evin terk ediidiéneme kadar da kullanilgtir.

Yaklasik olarak 5.60m. derintinde ve &z kisminda 2.25m. gegtigi olan, ana
kayanin dikine oyulmasi sonucu, armudi bicimdgiedilmg bu sarni¢ yapisinilevini
yitirdikten sonra, duvarlarindan gigi anlgilan tglar ve molozlarla doldgu, ardindan
dolgu topra! ile kapandil tespit edilmgtir (Resim 22). Sarni¢ yapisinin son kullaniminin
tespiti ve elde edilen tarihin, alandaki bu evraytediger yap!i birimlerinin glev dis1 kaldigi
tarih ile kiyaslamasinin yapilabilmesi amaciyla,yapi icersinde kazilar yapilgtur (Sekil
13). ilk olarak icindeki dolgu kazilngive duvarlarindan dtiigii anlgilan talarla dolu
tabakanin altindan, benzerleri M.S. 6. yuzyll eraa tarihlenen ticari bir amphora ele
gecirilmistir® (Sekil 21, Resim 75). Bu amphoranin yardimi ile saryapisinin en son
kullanim tarihi olarak, bu déonem 06nerilebilir. Ziba tarih ayni zamanda | no’lu konutun
terk edildigi donem ile ¢gdas bir donemdir. Dolayisiyla bu sarni¢ yapisinin, MéSyuzyil
baslarina tarihlenen bu son kullanim evresininglaagic tarihinden, M.S. 6. yuzyil

ortalarina tarihlenen bititarihine kadar ki kisa bir donem kullangdanlagilmaktadir.

I no’'lu bu konut yapisindan klea, yine burada yer alan Il no’lu konut yapisinin
biyuk mekaninda (lll B) yapilan kazi gahalari sonrasi, burasinin ana kayalarin
duzlenmesi sonucu elde edilen zemin Uzerinestgikmis topraktan yapilngi olan tabani
acga cikariimsgtir (Resim 31). Bu taban Uzerinde yer alan taba#ata M.S. 6. ylzyilin
ortasinagaret eden ¢ok sayidaspme kap parcalari ve imparator lustinianus | (Mb37-
565) dénemine ait iki sikkenih ele gecmesi (AS.12.163.1 “S10.340” - AS.12.132.6
“S10.278"), bu yapinin da son kullanim tarihi olar®l.S. 6. ylzyill ortalarinasaret
etmektedir (Resim 86 f ve g). Tipki | no’lu konwpysi gibi, 11l no’lu konut yapisi da Geg
Antik Cag'in baslarinda iga edilmi olup, bu son kullanim evresinin ¢@rinda bir takim

yenileme ve onarimlara maruz kagtm. Ozellikle yapinin, kuzey ve gadaki duvarlarinin

% John W. HayesExcavations at Sarachane ..s:, 69, kat. no: 30. 162-163. fig: 47; H. P. Isl#ieraion
von Samos: Eine frihbyzantinische Zisterrighenische Mitteilunge84, 1969. pls: 85-88.
°L philip GriersonByzantine Coins...pl. 6. nr. 101.
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ic kisimlarina, kimi zaman 0.80m gglnge ulgan yeni i¢ duvarlar ga edilmitir (Sekil 7,
Resim 29 ve 33). Bu son kullanim evresinde, oldaikev gengletiimek istenmg ve bunun
icin bir st kat tasarlangtir. Ust kati talyacak duvarlari desteklemek amaciyla, burada

evin duvarlarina ilave duvarlar yapgdanlgilmaktadir.

Gymnasion yapisinin guneyinde bulunan bu konutkanda, Geg¢ Antik | evresinde
insa edilerek kullanilan Stoa yapisinin Ustinde yean aonutlarinda, bu son evrede
meydana geldikleri anddan bazi dgisiklikler ve onarimlar sonrasi kullaniimaya devam
edildikleri anlgilmistir. Stoa’nin Ustinde yer alan bu konut alanindaydaea gelen
degisimlerin, yapinin moloz tdardan olgan ¢ok kalin bir dolguyla tamamen doldurularak
islev dii brrakildgr M.S. 6. yuzyill bgarinda olgtugunu soéyleyebiliriz. Cunkd, bu
donemde doldurulan stoanin tzerine, ilk olarak kiama ulgimi s&lamak amaciyla, yine

stoaya ait blok tdar kullanilarak bir cadde déndiini biliyoruz (Resim 52).

Ayrica yine burada, 6zellikle Stoa yapisinin bandr boyunca kademeli olarak
yukselen cadde yapisi tzerine gditizel bicimde iga edilmi bazi kiicik konut birimleri
tespit edilmgtir (Resim 50). Bunlar stoa yapisinin dolmasi sonizerine iga edilen yeni
cadde yapisi ile birlikte burada, bu son kullaniwresindeki en 6nemli yapisal
degisiklikler olarak kabul edilebilir. Tipki dier konut alanlarinda ol@gu gibi burada da
konutlarin bigcimlenmesinde en 6énemli elaman olasdeayapisi, bazi konut birimlerince
isgal edilmg ve kamusal bir alan tzerine bireysel anlamdakiybpi oturtulmgtur (Sekil
6). Eldeki mevcut verilersiginda, dger konut bicimlerinde oldiu gibi bu alandaki

konutlarin da en son kullanim tarihi olarak M.Sy&zyilin ikinci yarisi gosterilebilir.
5.5.Konutlarda Degisim ve DOnisim

Buraya kadar aktarilanlardan, iskan tarihi ArkaikgGre Oncesine kadar uzanan
Assos’da, kentin terk edilgii doneme kadar gecen sureg icersinde bir ¢cok kgapitsinin
insa edildgi ve bu konutlarin her birinin, ga edildikleri donemirsartlarina uygun olarak
bicimlendikleri anlailmaktadir. Ancak iga edildikleri donemin kendi i¢ dinamikleri ve
toplumsal yapisina uygun olarak geh bu konut bigimlerinin, bir cok ortak 6zglli
paylasalar da, ¢gu zaman birbirlerinden farkli bigekilde gelip, desisik karakterler

kazandiklarini unutmamaliyiz.

Ait olduklari donemin yerlgm kaltira hakkindaki bakiacilarini gozler 6nine seren
bu yapilar, ayni zamanda ait olduklari dénem insarsosyo - kulturel yapisindan da izler
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tasimaktadirlar. Dolayisiyla, ¢cama kapsaminda ele aggmiz konutlar, Assoslularin sa
teknikleri ve teknolojileri yaninda, ekonomileriindinanclari, aile ve akrabalik gkileri
basta olmak Uzere, kent yamlari hakkinda énemli ip uclar sunmaktadirlarun8an
dolayidir ki, konut yapilarinin tarihsel sirec isardeki yapim gamalarinda tespit
edilebilecek ufak bir farkhlik, Assoslularin sosye kilttrel ygamlarinda beliren buyuk
bir degisimin yansimasi olarak kabul edilebilir.

Nitekim kentte yapfiimiz calsmalar sonrasi, konut bicimlerinin zaman icerisinde
surekli olarak dgistikleri, her donem yenilendikleri ve mevcyartlar d@rultusunda
dongime gradiklar tespit edilngtir. Pek tabii olarak, bunda kentteki belli alamtar
surekli olarak konutlar tarafindan iskan edilmesioiduk¢a buyudktir. Zira, Assos gibi
egimli bir arazide teraslar dizenlenerek golurulan yerlgim diizeninde, bpalan sikintisi
g6z onune alindinda, kent icindeki mevcut parsellerin sirekli alakullaniimg olmalari

gayet dgaldir.

Ancak burada uzun suren kullanim boyunca, konuldrdiezisim ve dongimi
tespit etmek kadar, tespit edilengdgmin boyutlarinin ne oldgunu belirlemek de oldukca
onemlidir. Bu dgisimin, bireysel cabalarin sonucu ortaya ¢ikan barmtayenileme ya da
onarim ¢akmalarinin bir sonucu mu oldu, ya da belli bir otoritenin altinda gercejda
blyuk bir irsaat faaliyetinin sonrasinda mi g#lgi tirinden sorular burada yanitlanmasi

gereken onemli sorgaretlerinden bazilaridirlar.

Batln bu sorularin cevabini bulmak igin, farkll édrde iga edilen konut yapilarini
ele alarak tanimlamali, benzerlikleri ya da farkldr belirleyerek kendi aralarinda

kiyaslamali ve daha sonraggelendirmeliyiz.

Buna gore cagma kapsaminda derlendirdgimiz mevcut kalintilar ve buluntular
Isiginda, Assos’un Hellenistik 6ncesi konut ve konuirbleri hakkinda pek de doyurucu
bilgilerimiz oldugunu styleyemeyiz. Erken donemekin olarak ortaya cikarilan birkag
duvar ve buluntu dinda elimizde bir konut bicimi ya da basit de disakonut plani ne
yazik ki yoktur. Son yillrda yapilan kazilar sonrag/mnasion yapisinin gineyindeki Ge¢
Antik konutlarin bazilarinin zemin seviyelerinintiatla tespit edilen ve erken dénem
Ozellikleri gosteren duvarlari bir kenara kogdwmuzda, elimizde bu déneme sKin
verilerin ne denli kisith oldgu gorulir. Gymnasion yapisinin gineyindeki konanhaida
tespit edilen bu kalintilarsajimdiye dek kentte konut olarak tanimlanabilen ekeer

mimari kalintilardir. Tespit edilen polygonal bidinbu duvarlarin, mevcut konutlarin
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eksenine, yani plagemalarina ve teras alaninin dizenine uygun oladakendirildikleri

ve alana yerlgnmis olduklar goralur.

Hellenistik oncesi dénemlerde oturuldusu anlgilan bu yerlgeim dizeninin,
sonraki donemlerde aynen korugduve benzer plagemalarina sahip evlerin Ust Uste
binerek burada uzunca suren bir ygrte dokusu olgturdusu anlgilmaktadir. Bu da
aslinda daha bu donemde burada konut yapdaina uygun bir diizenlemenin yapildie

bu diizenlemenin sonraki donemlere model @lohw bizlere gosterir.

Hellenistik 6ncesi yergm dokusu ve konut bicimleri hakkinda kisitli oldou
bilgilerimize nazaran, Hellenistik doneme ait kogapilari ve konut bicimleri en azindan
kentin farkh yerlerinde tanimlanabilir niteliktertaya cikariimglardir. Bilindigi gibi,
Hellenistik Donem, Assos’da kentin en 6nemli yapra insa edildgi, kamusal ve sivil
mimaride bir cok yenifiin uygulandg bir dénemdir. Bu dénemde konut mimgnmda da
onemli gelsmeler yganms, kent icinde cadde ve sokak diizenine uygun olatékemin
karakterini yansitan konutlarga edilmitir. Ancak bu konutlar, bugtin ylzeyde gorulebilir
bir bicimde dgil, sonraki donemlerde Uzerlerine binereksanedilen ge¢ dénem
konutlarinin erken dénem tabakalari biciminde, giage ulaabilmislerdir. Ge¢ dénem
konut yapilarinin erken tabakalari biciminde tammain bu Hellenistik konut kalintilarinin,
yapilan camalar sonrasi genel planlarn ve araziye yayilimtalirlenebilmgtir. Yapi
teknoloji ve teknikleri gozlemlenmi topografya ile olan ikileri ele alinarak
tanimlanabilmilerdir. Ozellikle Hellenistik 6ncesi konut kalirgrinin ortaya cikarilg
gymnasion yapisinin giney yamagclarinda bulunan tkataninda, Hellenistik donem
konutlari kuguk bir yerlgm birimi niteliginde, bir batiin olarak tespit edilgher ve
tanimlanmglardir.

Her seyden 6nce bu alanin Hellenistik donemde erken mitere nazaran daha da
artan, gery captaki bir iga faaliyetine sahne olgunu sdylemeliyiz. Tamami Geg¢ Antik
konutlarin altindaki tabakalarda ortaya cikartildellenistik donem konutlari, burada
mevcut alanin topografyasina uygun bkekilde gelgsmis ve yonlenmglerdir. Mevcut
kalintilardan, bu konutlarin arazartlarinin elverdii olctlerde iga edilerek orta sinif

Assos’lulara barinma imkani @adiklari anlailmaktadir.

Hellenistik déneminsartlarina uygun olarak $a edilen bu konutlar, dénemin
Ozelliklerine gore bicimlenmgierdir. Cqzunlukla bir 6n oda ve bu 6n odanin agildkinci
bir yasam alanindan okan dortgen bicimdeki Hellenistik konutlar, topogaja bali
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olarak bir geljim gostermg gibi goérinseler de, esasinda Hellenistik donemomuk
kurgusunda, kendi iclerinde bir plan butigitolacak bicimde iga edilmglerdir. Buna
gore konutlarin prostas denilen bir 6n oda ve gsgam alani olan oikos ile birlikte,
bunlarin butdnleyicisi nitedinde olan acik avlulardan aliwgu gorulir. Hellenistik dénem
konutlari bu basit plan anlagynda irsa edilmglerdir. Klasik Helen toplumununsilikci
anlaysini yansitan bu plan tipindeki Hellenistik konuttgrburada gedigtizel bir bigcimde

degil, sistemli ve planli bigekilde organize olduklarini sdyleyebiliriz.

Hellenistik kurguda iga edilen konut alani, Roma doneminde pek biigldi ge
ugramams, sadece birka¢ kuguk ilave yapi ve onarim son@sg Antik C&'a kadar
ulasmistir. Bunda Roma donemindeki konut gelginen alanda pek etkili olmagh ve
kentin dier kisimlarinda gelimis olabilecgi kadar, bu donemde konutlarin eski yapi
bicimlerini aynen koruyarak hi¢ @smeden kalabilmeleri de etkili olmgtur. Ancak
burada, Ge¢ Antik Gain sosyal yapisi ve karakterine uygun olarak meévkonut
bicimleri farkh bir karakter kazanrmlar, yeni bir yerlgim duizeni olgturmulardir.

Kentteki konut mimarfiinin gelsim evrelerini anlayabilmemizde bizler i¢in bir nevi
model olan konut alani, Antik @an sonlarina dgru buyidk bir dgisim yasams,
birbirinin benzeri plan ve 0zelliklerdeki mevcut rkd kurgusu, neredeyse alanin
topografyasini déstirecek bicimde yenilenrgiir. Konutlarin bu donemde gerek plansal,
gerekse glevsel acidan bazi @simler gosterdikleri, alanin bir takim midahalelex v
yenilemeler sonrasi yenidgekillendigi gézlemlenir. Bu yenileme alanin tesviye edilerek
dizlenmesi ya da eski konutlarin kaldirilarak yenilin insa edildgi bir bicimde dgil,
mevcut olanlarin destirilerek yenilenmeleri bigciminde olngtur.

Bu donemde yapilan midahale vesidenler kazilar sonrasi net bgekilde ortaya
konabilmgtir. Nitekim konut alaninda ilk olarak gbtze carpa@e¢ Antik donemde
konutlarin Hellenistik plan kurgusundan uzaklldari ve gitlik¢ci anlayista tasarlanan
konutlarda arttk mekan kazanma durtisunin 6n ptakagidir. Yeni irga evresinde,
konutlarin ihtiyaca gorgekillendikleri ve Hellenistik kurgudaki dizenli plaanlayginin
yerine, dahaslevsel ama biraz carpik bir yegi;n kurgusunun hakim oldiw gorullr
(Sekil 2).

Hellenistik donemin yapi bicimleri gesmis, eski konut dizeni terk edilgwwe yapi
duvarlan birkag istisna ginda, yerlerini neredeyse tamamen yeni yap! duvada

birakmslardir. Erken evrelere ait ga duvar kullanim di kalms, bircogu ise sadece
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temel seviyesinde korunarak Uzerlerine daha basitgelsiglizel yapildgl anlagilan
duvarlar iga edilmitir. Hellenistik donemden itibaren var olan cadole dénemdeslevini
korumw ve konut alaninin en 6nemli belirleyici unsururalg alanin son kullanim
evresine kadar faaliyette kalgtir. Yine bu dénemde yapilgh anlgilan c¢eitli onarimlarla
elden gecmyi, bir atik su kanalinin eklenmesi ve kuzeydeki darailgimi sa&lamak
amaciyla, kademeli olarak yikselen sokak yapisngm edilmesiyle, daha dsaleévsel hale
gelmistir. Ancak bu dénem konutlarinin, kentsel dizendiraybir bicimde, bireysel
anlamdaki geglemeleri sonucu biraz daralgrwve eski bigcimini yitirmgtir. Zira Geg¢ Antik
konutlaraz 6nce de gmdigimiz gibi, mekan kazanma arzusu ile caddegentglar ve bu
kamusal alanisgal etmilerdir. Ozellikle de, caddeye paralel olarak uzahae Il no’lu
konutlarin cadde Uzerine staalari bu evreye ait konutlarda saptanan 6nemliiria

faaliyetidir (Resim 24).

Tdm bunlar olurken, donemin ga ustalari eskinin var olan kalintilarindan
faydalanmasini da bilmive Hellenistik doku her ne kadar ortadan kalgaida, yeni
yasam mekanlarina bazi noktalarda etki gtmi Hellenistik konutlarin bazi giieri ve
duvarlari korunmg, bunlar Ge¢ Antik konutlar tarafindan kullaniimaydevam
edilmislerdir. Ornein Hellenistik evrenin en 6nemli konut bigimlerindbiri olan ve A evi
olarak kodlanan yapinin kanath gergiris kapilari, hi¢c bozulmadan Ge¢ Antik £a
kadar ulamis, bu evredeki I nolu konut tarafindan da ev teritee@ kadar kullanilngtir.
Yine A evine ait bazi blyuk ve kalin duvarlar, llund&onut tarafindan uzun sire tekrar
tekrar kullaniimglardir. Hellenistik dénemde blyuk boy dizgin kesilrbloklardan
olustugu anlgilan, taban dgemesiyse kucik bazi onarimlar ile Geg¢ Antilkg@ayunca da

kullantimistir.

Benzer kullanim 6zellikleri konut alanindaki gdr konutlarda da gorilmekte,
Hellenistik donemde wa edilmi olan yapi birimlerine ait kalintilar, Ge¢ Antik tkotlarda
tekrar kullanilmg sekilde kagimiza ¢ikmaktadirlar. Yine bu alandaki Il nolu kdrbigimi,
Hellenistik donemde ga edilmi olan erken bir konut Uzerinesen edilmitir. Hellenistik
konutun burada Bea giris kapisi olmak Uzere bazi duvarlari temel seviyesikatunmy
ve Gec¢ Antik evrede bir ger konut bicimi tarafindan kullanilgtir. Erken kullanim
evrelerinde olgturulan acik avlularsa bicim ve alanlari daralsalay bu donemde de
kullaniimglardir. Ancak bunlarin bazilarinin gikeri degismis ve farkli yén uygulamasina
gidilmistir.
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Ge¢ Antik Cg&'a ait olan bu yeni iga evresinde, temel seviyesinde korunan
duvarlarin bir kismi, tGizerlerine yeni duvarlagaredilerek kullanilngiiken, bir kismi artik
islevsiz hale gelerek bazi zeminlerin parcasi glaruya da cgtli mekanlarin zeminleri
altinda kalmglardir (Resim 45). | no’lu konutun, kuzey mekantarolusturan duvarlarin,
ayni eksendeki Hellenistik duvarlar Uzeringaredilmesi ve yine ayrgekilde, Il ve Il
no’lu konut ustalarinin buradaki Hellenistik evregi¢ duvarlari, ic mekanlarin ayriminda
yeni duvarlar iga etmeye gerek duymaksizin kullanmaya devam etmblerun gtzel bir
ornesidir.

Ancak Gec¢ Antikitedeki en buyuk yenilik, Hellenistdonemde olgturulmus olan
konut kurgusunun Uzerinden bir silindir gibi gegerdarkli seviyelerdeki iki terasi
birbirine balayan sokak yapisidir. Burada Hellenistik konutlauzey-giiney aksinda
kesen ve guneye @ alcalan bir gimle devam ederek caddeyle bggde bu sokak yapisi,

Gec¢ Antik konutlarin bicimlenmesinde de etkili olgtur.

Batin bu gelimelere paralel olarak, konutlarin atik sularin atkgina atilmasini
sglayan bir kanal sisteminin ga edilmesi ve | no’lu konut yapisina, bireysel deadoir
latrina yapisinin eklenmesi gibi faaliyetler, bundinde alt yapi faaliyetleri bakimindan

karsimiza ¢ikan 6nemli geimelerdir.

Ge¢ Antik Cg'da olusmaya balayan yeni konut kurgusu ile evlerin plansal
kurgularinin bu doénemde glgtigsi ve bu dgisimin alanin topografyasini etkiledi
anlaggilmaktadir. Konutlarin plansal kurgudaki bu gdémler ile birlikte, kullanilan
malzeme ve iga tekniklerinin de dgstigi gozlemlenir. Bu donem duvarlari erken dénem
duvarlarina nazaran biraz daha basit ve ucuz yapataan zaman dgmsel dgrultuda,
moloz tglarin camur harci ile bir araya getiriggibicimde irga edilmglerdir. Oysa ki
konut alanindaki duvarlarin Arkaik donem de dah& poligonal bicimde, Hellenistik
donemdeyse gayet dizgun ve kalin bicimde, buylk teggrin 6zellikle 6n yuzlerinin

islendigi isodomik bir drgude isa edildikleri goruldr.

Hellenistik donemde ga edilen konutlarin digsim sureci sadece Ge¢ Antik £a
gecs donemindeki uygulamalar ile sinirli kalmgmbundan sonra da devam etini
Mevcut konutlarin plan uygulamasi artik daha déaklfabir bicim alms, desisimin
boyutlari bu kez olumsuz yéndeki uygulamalari deaberinde getirngtir. Ornegin, | nolu
konutun kuzey kismina bu donemde bir sarni¢ yamseklenmesi, su ihtiyacinin
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giderilmesine yonelik olumlu bir gaat faaliyeti gibi gorinse de, bunun konut yaprsini
kullanim mekanlarindan birinin iptal edilerek yapasi bir zorunluluk gibi algilanmalidir.

Bununla birlikte, konut alaninin Ust terasinda balu konutlar ve konutlara la
Uniteler, plan kurgularinin tam tersi bicimlerdevddar tarafindan kesilrglier ve slev disi
kalmglardir. Alt terasta bulunan konutlar, kullaniimagavam edilseler de, bir kisminin
girislerinin iptal edildgi, kalin blokajlarla kapatildiklari tespit edilgtir.

Yine bu dénemde, Hellenistik doneme ait bazi dwarar] temel seviyelerinde
korunmalarina r@men, hem sokak yapisi hem de bazi konut duvadeafihdan kesilerek

islev dii birakildiklar anlgilmistir.

Assos’daki konutlarin son kullanim evresini tenesien, Geg¢ Antik Ggin sonlarina
dogru diyebilecgimiz bu donemde, yapilarin bazi eklemeler ya daellr sonucu
bicimlerinin dezistigi, kimi yerlerde girs ve cikslarin iptal edildiklerini sdyleyebiliriz
(Resim 5 ve 6). Bu evrede meydana gelegistialer, tipki dgerledinde oldgu gibi
gymnasion giuneyindeki konut alaninda olduk¢ca net Ibicimde takip edilebilir
durumdadir. Burada konutlar Ge¢ Antik evrenirsl@dandaki yapilamalarini korumaya
calissalar da, plansal kurgu acisindan yeni bir dizealgerisine girmilerdir. Ge¢ Antik |
olarak adlandirggmiz evrede, plansal acidan yeniden bigcimlenen #ann, bu son
kullanim evresinde, 0zellikle kuzey trasta, kurduesgadan tam tersi yonlerde gturulan
duvarlarca kesildikleri ve olasilikla bu duvarlardfindan kesilen mekanlarin bir daha

kullaniimadiklari anl@lmaktadir §ekil 7 ve Resim 37).

Toparlayacak olursak, Arkaik donemdenlbgarak Ge¢ Antik doneme kadar uzanan
geng bir tarihsel sure¢ igersinde, kenttesanedilen konut yapilari sidrekli olarak
degismisler ve yenilenmglerdir. Ancak 0zellikle Hellenistik donem ve Geg thnCag'da
bu yapilamanin belli bir program ve standart icerisinde @ldgorulir. Belki de bu yeni
yapilgmalar, kent capinda buyidk bir imar hareketinin parcolarak kabul edilebilir.
Konutlar dzellikle bahsegtimiz bu iki dénemde butinin bir parcasi olarak tasanslar

ve gelsmislerdir.

Zira Hellenistik donem kent icin olduk¢ca onemli kangapilarinin iga edildgi,
etrafinin surlarla cevrelenglj kisacasi Assos’un klasik bicimde bir Helen kewitiugu
donemdir. Bu imar ¢caimalari ile birlikte kentte konut yapgaasinin da belli bir program
dahilinde yudrataldga ve topografyaya uygun bir bicimde konut dizenigedistirildi gi

gorular.
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Gec Antik Cg ise yapisi itibariyle genel olarak kozmik bir démelup, Assos’da bir
cok yeniligin hissedildgi bir zaman dilimidir. Kentte Roma déneminin ardandnufus
artms, Hellenistik donemdekinin benzeri yeni bir imailigeti balamis ve kiliselerin
oncul(ginde kentin ¢ehresi yeniden gturulmustur. Bu donemde, yeni imar faaliyetleri
konutlarda da kendini gostergnie bir ¢cok konut yapisi ga edilirken, bir ¢gu da mevcut

olanlarin Gizerine kendi normlarina uygun olaraksgikitir.

Batin bu hizhh dgisimin sebebi olarak, Assos’da Hiristiya¥dl gecgin etkisinin
oldukca 6nemli oldgu kabul edilmelidir. Konutlar artik dini yapilaraot kiliseler etrafinda
gelisim gostermekte, belli alanlarda kiimelenmektedirketik Hellen gelenginde insa
edilen konut bicimleri ya da tasarimlari terk ed#mdaha i¢ ice gecmi bicimde
islevselligin 6n planda tutuldgu basit yapilar bicimindeki konutlar gsa edilmeye

baglanmstir.
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SONUC

Assos’daki konut yapikmasini ele alarak @erlendirdgimiz bu tez cakmasi,
baslangicda da belirgimiz gibi, kentteki Ge¢ Antik konut mimarisinin diklerini
belirlemeyi ve buekilde Assos ¢agmalarina katkida bulunmayi amaclatm Bu amaglar
dogrultusunda ve kentte gerceftielen arkeolojik calgmalar sonrasi elde edilen veriler
Isiginda, Assos’daki Ge¢ Antik konut bicimleri bir batidlarak ele alinng) incelenmeye
calisiimistir. Bunun icinde ilk olarak konut yapilari detayir sekilde tanimlanng
ardindan yapisal ve plansal 6zellikleri belirletkerarkeolojik malzemenin yardimiyla
degerlendirilmistir.

Yapilan bu dgerlendirmeler sonrasinda; kentte tespit edilen armntlanabilen
konutlarin tamaminin kent topografyasi ve ygnte diizenine uygun bir bicimde sa
edildikleri anlgilmistir. Geng teraslar ya da duaerilmis yamacglar Uzerine
yerlestirildikleri anlasilan konutlar, kentsel peyzaji ya da diizeni bozroalabigcimde

yapiimslardir.

Ayrica konutlarin konumlanmasinda topografya ikdikte cadde ve sokaklarin da
oldukca etkin oldgu gozlemlenmitir. Assos’daki konut yapilarinin tamami kentin yol
sistemine bgh olarak, genelde kuzey — giiney yonunde sgakler, her biri yollarla
baglantili olacak bicimde iga edilmglerdir. Kentin kurulgundan bu yana oturulan bu

yapilgma bicimi, yerlgim terk edilene dek korunmwe aynen uygulanrtir.

Bununla birlikte Assos’da yegenin basladigl andan itibaren, dgsik donemlerde
farkli konut tiplerinin olgtugu goérilmigtar. Mevcut konutlar, tarinsel sureg icerisinde
farkli donemlerde iga edilmgler ya da zaman icerisinde @gkliklere ugrayarak onarilip
yeniden kullaniimglardir. Kent sakinlerinin ggu atalariyla ayni yeri ve evi kullanmaya
devam etmiler ve bunun sonucunda da konut bicimleri kullakilshi donem boyunca

ihtiyaca goresekillenmis, birbirinden dgisik bicimlerde tasarlannglardir.

Zaman igersinde artan niufus ve sonrasinda ortéga ¢laha fazla mekan ihtiyaci,
mevcut konutlara yapilan basit ilaveler ya da mbkdgyonlar sonrasi sdmaya

calisiimistir. Bu problem evlere ya bir ikinci kat ¢ikilmag da bu evlerin yatay dizlemde
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genglemeleri sonrasi ¢ozumlengtir. Bunun sonucundaysa konutlardaki mekansal kurgu
surekli olarak yenilenmgive deismistir diyebiliriz. Boylece erken dénemdesan edilen
konutlar, yerlgim terk edilene kadar uzun bir sire kullaniimayaahe etmgler ve bu

sekilde konut bicimleri asli plan 6zelliklerindenytiauzaklamislardir.

Farkli donemlerde ga edilen bu konutlar icinde en buyik grubu Geg¢ Knti
konutlar olgturmakta ve bunlar tez cgiinamizin temelini tgil etmektedirler. Farkli tip
ve bicimlere sahip bu konutlar, tipki kenttekigeli konut bicimleri gibi, kent
topografyasina uygun olarak, kamu yapilari ve alantlsinda kalan teraslara ya da
duzlestirilmis yamaclara oturmyardir. Daha ¢ok orta sinifi temsil eden mutevazgiiar
biciminde irsa edilen bu yapilarda hegaanada saddin ve ilevselligin 6n planda oldgu

gorulmektedir.

Ancak Assos’daki Ge¢ Antik konut mimarisine ait éuer icin, genel bir tanim ve
tipoloji yapmaksa hayli guctir. Clinkd burada, fakdnut tiplerinin bir arada bulungu,
evlerin degisik kurgularda iga edildii gorultr. Bazi benzer 6zelliklere sahip olanlaains
gerek boyut ve hacim, gerekse gicikis diizeni ya da mekansal kurgu bakimindan kendi
iclerinde yine farkhliklar gosterebildikleri argidmistir. Ancak bitiin bunlara ganen,
Assos Ge¢ Antik konutlarinin genel olarak gésten uzak ve sadece barinma hizmetine
cevap verebilecek nitelikte, orta sinifa ait ontadebir ev nitelgi tasidigini soyleyebiliriz.

Bu konutlar temelde avlulu evlerdir ve biggo acik avlular etrafinda geim
gostermglerdir. Bunlar arasinda en yaygin tir, gesi bir acik aviu etrafinda gsdin
birka¢ odali érnektir diyebiliriz. Bu tir konutlaaddaima bir 6n oda bulunur ve evlerin 6n
cepheleri ya caddeye ya da ortak kullanima hizntekleri anlagilan avlulara acilir.
Cevresindeki evlerin duvarlari ile ¢gevrelegnolan avlular, bu evlere gacsagilayan ve
baglantili olan, ekonomik etkinliklerin kesintisiz lingde sirduruldgi acik bir mekan, bir
yasam alanidir. Assos’daki konutlarin biggoun ortak kullanim oldgunu diglindiguimuz
bu acik avlular etrafinda ggin gostermesi, en azindan ayni avlular etrafindasige
gosterenlerin yine ayni aileye mensuglirce kullanildiklarini akillara getirir.

Assos’daki Ge¢ Antik konutlarin birka¢c odadansaln, bu basit plansal kurgulari
g6z onune alinginda, mevcut mekanlarin bahsgittiiz tirden, birden fazlaslev
ustlendikleri kabul edilebilir. Ancak bu mekanlariglevsel boyutta hangi amaca hizmet
ettiklerinin kesin olarak belirlenememesi, konull@rcinsiyete dayali bir ayrimin olup

olmadgini sdylememize engel olur. Bununla birlikte melsayisinin azfii ve konutlarin
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basit kurgulari, en azindan Ge¢ Antik konutlardglég keskin bir ayrim olmagini
gOsterir.

Bununla birlikte tespit edilen konutlarin bazifan sadece tek bir odadan glugu,
oldukca sade yapilar biciminde yapildiklari da ségbilir. Bunlar, genellikle icinde yeme
- icme, yatma — uyuma ve depolama gibi tirgayasal gerekliliklerin bir arada yapif)
son derece dar mekanlardir. Daha buyuk ve dahgrgglblan az dnce dendigimiz konut

bicimlerindeyse, bahsegimiz bu ygamsal eylemler birka¢ odayagialmis olmalidir.

Bir diger ozellik olarak, Ge¢ Antik konutlarin neredeyssmaminin benzer
malzeme ve teknik kullanilarak sa edildiklerini soyleyebiliriz. Mevcut kalintilara
bakildginda, konutlarda yapr malzemesi olarak daima yartglikteki andezit tginin,
zaman zaman da dgume yapl malzemelerinin kullaniig goralir. Yapilarin
duvarlarinda i¢ ve diytzeyleri sabitleyecek bir Biyici neredeyse hi¢ kullaniimagtir.
Har¢c yerine camurdan yararlanikniderz aralarina fila ya da cati kiremit parcalari
yerlestirilmistir. Duvar 6rgu tekngi olarak da, daima iki sira molozsta bir araya geldi
dizensiz 6rgl bicimindeki duvarlarsan edilmitir. Kerpic ve akabinsa, 6zellikle Ust kat

tasarimlarinda siklikla kullanilgltahmin edilebilir.

Ortl sistemi olaraksa, konut yapilarinin buylkdiikie gore diisen bigimlerde
catilar irsa edildgini sdyleyebiliriz. Evlerin boyut ve bigimleri g@miine alinarak genelde
egimli, bazen de kirma ¢ati bicimlerinin kullangddistnulebilir. Konutlari 6rten catilarin
Uzerineyse duz plakalgeklindeki psmis toprak cati kiremitleri yerkgirilmistir. Konut
alaninin kazilari esnasinda ele gecen cok saygaaikkiremidi dikkate alinggnda evlerin
Uzerini Orten catilarin neredeyse tamaminin dekilde kiremitlerle kaplangini
soyleyebiliriz. Cati kiremitlerinin kullanil@gr bu Orneklerden &a, yatay akap hatillar
Uzerine sikgtirlimis topraktan, daha basit ve ucuza mal edilen diz alamiciminde

ortulerde yapilmy olmalidir.

Yine bazi konutlarda, tabanlaristparkeler bigciminde blyuk boy gébloklardan
olusan d@emelerle son derece Ozenkkilde yapilmg bazi mekanlar yer almaktadir.
Bunlar boyutlari itibariyle 6nemli olduklari agléan buyik yaam alanlaridirlar. Buyuk
boyutlu ve geni bicimde tasarlanmgiolan bu mekanlarin Gzeriniyse yine kiremitlerle
doseli catilarin kapatgn tespit edilmgtir. Bu geng mekanlari 6rten biyuk kiremitlerle
kapll &ir catinin tainmasi igin odanin ortasina kalin dikmeler ygnigmis ve boylece
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catiya destek gganmstir. Nitekim bu tir akap dikmelere ait izler yapilan cghalar
sonrasi tespit edilrglerdir.

Kullanilabilir su sikintiyla her dénem karkarsiya kalmg olan Assos’da, konut
alanlarinda duyulan su ihtiyaciysa buyik orandat kemde bulunan su kuyulari ve
sarniclarla giderilnstir. Sular, konut alanlarinda tespit edilen ve iyanla kayalarin armudi
formda oyularak kesilmesi sonucu gtlurulan ¢gitli boylardaki sarniclarda biriktirilngi ve
ihtiyac duyulan zamanlarda kullanilgtardir. Bu sarniclar, gaunlukla konut alanlarindaki
yapilarin catilarindan akan maur sular ile beslenmier ve Assos gibi kayalik bir

cografyaya sahip yerkgm yerinde, kullanilabilir su intiyacini kaftamislardir.

Yine yapilan capgmalar ve dgerlendirmeler sonrasi, konutlarins@ edildgi
alanlarda bazi atik su kanallarl ve alt yapi sisenmin bulund@gu da tespit edilnstir.
Mevcut kalintilara bakilganda, atik su kanallarinin Gzerleri acik veya kamatimde
cadde kenarlarinda devam gittive bu bicimde pis ve atik sularin tahliye edildi
anlggilmaktadir. Bu 6zellik Ge¢ Antik konut dinyasinibilhassa orta sinif §ea isi
denilebilecek drnekleri goz 6nune aligaida, cok seyrek rastlanabilecek bir hususiyettir.
Boylesi bir Ge¢ Antik yerlgm dokusu icin, busekildeki bir atik su sisteminin vagii

konutlarin niteliklerinin tanimlanmasi bakimindddukga onemlidir.

Bununla birlikte, bu konutlardan birinde tespitled kiictuk bir tuvalet mekaniysa
bu altyap! sistemleriyle birlikte oldukg¢a dikkategdrdir. Ge¢ Antik'de daha ¢ok Itks
konut bicimlerinde ya da hamam yapilarinda bilibéndzellik olmakla birlikte, buradaki
bir evde basit bir tuvalet 6rgmin bulunmasi, en azindan Ge¢ Antik konutlariraksl
mekanlarina ikkin deserlendirmelerimizde bizlere 6nemli bazi ip uclarerecek
niteliktedir.

Atik su kanallari ve bahseiiimiz tuvalet yapisinin vag, Assos’'daki Ge¢ Antik
konutlarda tasarim ve ga tekniklerinin her ne kadar basit gibi gérinsaler esasinda
kokli bir mimari anlawa dayandiini gosterir. Her donem su sikintisi ¢cekmie bu
sikintiyr kuyular ya da sarni¢ benzeri yapilarlamgés olan bir kent icin, ggdas donemde
bir cok benzeri yerde mevcut altyapr hizmetleringlemez hale gelmesine gaen,
devamli akmasa da belli zamanlarda temizlik veemjamaciyla kullanilan bu tesislerin

varligl, olduk¢a onemlidir.

Ayrica kamu yapilari dinda kalan ve gegiteraslar tizerinde geén bu Geg Antik

konutlarin, birkag istisna ginda 6zellikle kiliseler etrafinda ganlasmalari dolayisiyla, bu
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donemde kilise merkezli bir yegien dokusunun hakim oldwnu soyleyebiliriz. Bati
Kilisesi’nin hemen Ustindeki yamaclarda ve devamiggmnasion yapisinin gineyindeki
terasa yayilngi bicimde bulunan konutlar, burada kilise ile birtioii olusturacak bicimde
insa edilmglerdir. Kazilar sonrasi konut sahiplerinin dinamslarini yansitan buluntu ve
ip uclarinin da ele ge¢cmesi, bu konutlari Hiristiygapan en 6énemli unsurlarinsibada

gelir.

Tum dgerlendirmelerden argdacasl gibi, Assos’daki Geg¢ Antik konutlar
bdlgesel capta gehnis olup, daha c¢ok t@a mimarlgl Gslubunu yansitmaktadirlar. Geg
Antik Cag'in metropol yerlemelerinde gordgimiz buylik ve gosteti evler gibi
degillerdir. Nitekim Assos’daki Ge¢ Antik konut 6rneki arasindasimdilik atriumlu ya
da peristilli 6rnekler tespit edilemegtir. Assos konutlari cgrafi yapi ile batinlgen bir
karakterde, topografyaya gosekillenmis orta sinif konutlardir. Dolayisiyla bunlari Geg
Antik Cag'in luks villalar ya da dier Ust sinif konutlarla kiyaslamak olanaksizdirttéa
bu konutlarin bir kismi, sahip olduklascilik nedeniyle tizerlerine oturduklari antik Assos

kalintilariyla dahi tezat olturacak bicimdedirler.

Bunlara ek olarak, Assos’dgimdiye kadar ele alinan ve konut olarak tespit
edilebilen higcbir Ge¢ Antik Gayapisinda, donemin dnemli konut 6rneklerindesikaiza
ctkan mozaik taban gémesi ya da duvar resmi olarak nitelenebilecekkfiesnzeri
buluntulara rastlanmasgtir. Sadece birka¢ parcaspiis toprak levha, konutlarin siisleme
Ozellikleri hakkinda pek de somut olmayan ip uclaerebilecek niteliktedir. Bundan
dolayr Assos’da konutlarin mimari susleme bicimlé@kkinda bilgilerimiz oldukca

zayiftir diyebiliriz.

Ancak batin bunlara ganen, bu konutlarin tasarim ve plan bicimleringkil bazi
Ozellikler ile birlikte ic dizenlemede izlenebilehir kac¢ farkhlik, bu konutlarda
yasayanlarin toplumsal ve ekonomik konumlariyla ilgih azindan bazi kicik sonuclara

varmamiza yardimci olabilir.

Her ne kadar sosyal ve ekonomik durumun yansimiasi konutlarin, Assos’da
sinif farkina goresekillenip ayrildgini belli eden bir tespit yapmak gi¢ olsa da, yapll
kazilar ve cabmalar sonrasi en azindan konutlarin bir kisminmsggimi, malzeme ve
teknik donanim gibi bazi hususlar goz O6ntne agndia, siradan olmayan insanlar
tarafindan kullanild@ sdylenebilir. Nitekim antik kalintilara nazararast bir gilik

gosterseler de, Gec Antik konutlarin bir kismi kemherkezi sayilabilecek merkezi bir
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yerde, oldukca gegibir manzaraya sahip olacak bicimde konumlatamdir. Ayrica
kentin en 6nemli kilise yapisinin hemen yansibda yer almalari, bunlarin siradan

olmayan insanlarin kullangh evler oldgunu gosterir.

Ozellikle gymnasion yapisinin giineyindeki geeras (izerinde yer alan konutlarin,
kentin merkezi olarak kabul edilen bir yerde bulateni, en azindan buradasgganlarin
diger konut alanlarinda yayanlara gore daha hali vakti yerinde insanlar gudfikrini
akillara getirir. Manzara ve yesien tertibatt bakimindan oldukgca seckin bir semtte
yasams olmalari, bu kilerin iyi bir yerde mal-milk edinmelerine olanalkgtayacak

maddi imkanlara sahip, kentin ileri gelenleri oltarkni gosterir.

Bunlara ilaveten Assos’da tanimlanan Ge¢ Antik lobicimleri, Troas Bolgesi
calismalarinda daha o6nce ele alinmayan ya da tanimilnyayan nitelikte olmalari
bakimindan da ayri bir 6nemstdar. Zira bu gine kadar Troas bdlgesinde bu d@em
ili skin olarak bildgimiz en yakin 6rneklersimdilik Troya’'da tespit edilen birka¢ ganik
konut yapisi ile birlikte, Smintheus kutsal alaranacga cikarilan ve birkag mekandan
olusan yapilardan ibarettir. Bu yapilar, hem nitelikrhee yapisal 6zellikleri dolayisiyla,
ele aldgimiz Assos’daki konutlar ile gaas olup, insa tekngi ve kurgusal acidan bir ¢ok
benzer 6zelliklere sahiptirler. Ancak, bu yapilazetinde heniiz kapsamli gahalarin
yapilmamsg olmasi, bunlari Assos’daki benzerleri ile detdytibicimde iliskilendirmemizi
engellemektedir.

Buna r@men Anadolunun ggtli bdlgelerinde, Assos konutlarinin
bicimlenmesindeki en dnemli aktor olargirali dik yamaclarin olgturdusu cetin cgrafi
yaplya sahip bircok Ge¢ Antik yegien yerinde, bahsefiimiz konutlari
karsilastirabilecgimiz ¢okga Ornek bulunmaktadir. Bu orneklerin bisrki, tipki Assos
gibi Antik Cag’da 6nemli birer kent olan yexen yerlerinde tanimlanmgardir. Yine
bircogu bulunduklari boélgede, Gec¢c Antik an sonlarina dek 6nemlerini korumayi
basaran, psikoposluk merkezi olan kentlerdir. Ancak, ssés’daki konutlari
karsilastirabilecgimiz benzer Orneklerin bir kismi da, artik gidereprgza dayali bir
yerlesim modelinin benimsengini gosteren, kirsaldaki kiicik kdyler biciminde angze

olmus yerlesim yerlerinde tespit edilngitir.

Dolayisiyla, bu donemde siyasi ve ekonomik yaphirnsonucu olarak, kentlerde
ve koylerde ygayan insanlarin artik birbirlerine daha yakin bitammda ysaamaya

basladiklarini goririiz. Buyuk kentlerde ve metropaletygayanlar, daha kozmopolit bir
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cevrede, Assos gibi bolgesel olgekte grlg olan orta dereceli kentlerde ggyanlarsa,
artik kirsaldaki ygama daha yakin bir seviyedesgenlarini surdirmeye glamilardir. Bu
gelisme Orta ve Geg Bizans yegim yerlerinin durumlari ele alinginda, daha bir angdir
olmaktadir. Ge¢ Antik sonrasi bellighakentler dginda, artik kentsel yamin her anlamda
kayboldi@gu ve bununda konut mimaglna yansidil, basit ve ucuz malzemedensan

edilen, sadece ihtiyaci kalamaya yonelik konut bicimlerinden acikca grltaaktadir.

Assos konutlariyla benzerliklerini ya da farklilakni ele alarak kadastirmaya
calstigimiz Ge¢ Antik’'deki c@daslarinin yani sira, belki de batin bu ozellikleri
bunyesinde barindiran en iyi 6rnekler, bugin ciganaélen kullanilan geleneksel konut
bicimleridirler. Zira teze konu efiimiz Ge¢ Antik konutlarda gorgiiimiz plan tiplerinin
cesitli varyasyonlart Troas Bolgesi'nin  geleneksel kbn mimarisinde karmiza
citkmaktadir. Bugin halen ydrede gérilen benzer plantasarima sahip ¢ok sayida
geleneksel tarzdaki konutla yapilacak skastirmalar, bu bglamda yeni sonuglara
ulasmamizi sglayacaktir kanaatindeyiz

Bdlgedeki bir cok kdy evinde, tipki Ge¢ Antik’de&vlerde oldgu gibi, evin ana
odasi ya da esas ggan mekani olarak nitelendigimiz buyidk odasinin, birden fazla
amaca hzimet efii gorulur. C@gu durumda ygama, uyuma ve esglerinin bir ¢gzu, bu tek
bir odada surdurdlur. Ayngekilde Geg¢ Antik’deki ev ici ygama kagullarinin, benzeri
modern ygam kaullarindan farkl olmagiini da dgtnebiliriz. Yine bolgedeki geleneksel
konut mimarisi drneklerinde; esas yap! malzememiatd hala yakin ¢evreden elde edilen
tasin kullaniliyor olmasi ve alap ile kerpi¢ gibi malzemelerin Ust kat duvarlainitercih
edilmesi, Assos’daki Ge¢ Antik konutlarinsan tekniklerini akillara getirmektedir. Bazi
evlerde ortulerin topraktan diz damlar bi¢cimindepijmasi ve bugin civar koyleri
gezdgimizde, halen bu tir damlarin Gzerini tesviyelemeyarayan |g taslarinin

kullaniliyor olmasi eski gele@ien kolay kolay terk edilmedini kanitlar.

Yakin cevrede bahsettiklerimizin bir ¢cok ogme bulabilecgimiz bu tur evler,;
yalnizca iga teknikleri ya da bicimleriyle ¢gd, ayni zamanda yama ve Uretime gkin
mekanlariyla da Ge¢ Antik konutlarla kdastirilabilir niteliktedirler. Bugliinde yoredeki
koy evleri icin aviu oldukca 6nemli bir mekan, lnetyeri ya da bir nevisiiktir. Burada
bir cok eylem yapilir ve odalarin bir @o tipki Ge¢ Antik Assos 6rneklerinde ofglugibi
bu cok glevli mekana acilirlar. Bu evlerde de zaman icadsi artan nifusa paralel olarak
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yeni yapi bicimleri eklenmekte ve ayni aileye mgndurden fazla cekirdek aile hep
birlikte yasayabilmektedirler.

Ele aldgimiz konutlarin bir dier 6zellgiyse, surekli altini ¢izgsimiz bir husus
olarak bunlarin her birinin geik dénemlerde iga edilmesi ve yine bir kisminin zaman
icersinde dgisikli ge wrayarak, bazi ilavelerle uzun yillar kullaniimathari Dolayisiyla
Assos konutlari, kentteki konut mimarisinin tarihséire¢ icerisinde nasil bir ggin
icerisinde oldgunu ya da nasil bir geim gosterdgini aktarmalari bakimindan, ayr bir
Oneme sahiptirler. Buna gére Hellenistik 6ncesi edilerde topografyaya Pk olarak
gelismeye balayan konut mimarisi, Hellenistik donemde buyidk kiiltirel etkilgim
sonucu olarak prostas plan tipi dgdiiz bir dizende, 6n odal ve avlulu mekanlar dizis
biciminde olymus, gelisimini tamamlamgtir. Sonrasinda Roma kdlttir siizgecinden fazla
bir dezisime ysramadan gecmgi ancak Ge¢ Antik Gada biyuk bir dgisime uzramstir
diyebiliriz. Konutlar tasarimda yapilan bazigdgklikler ve eklenen birka¢ odayla, artik
acik avlular etrafinda geén orta olgekli konutlara dosinisler, biraz carpik ama daha

islevsel bir dizende gsim gostermglerdir.

Assos’da ortaya cikarilan Geg¢ Antik konutlarinhsel sirec icerisindeki bu gghn
ve daisimlerinin belirlenmesindeyse, konutlarin kullaniariblerinin mimkuin oldgunca
salam bir bicimde tespit edilmeleri gerekgnr. Boylece konutlar kullanim evrelerine
ayrilabilmgs ve bu evrelerin tarihleri saptanarak buna gorel lismeriler sunulmgtur.
Tarihleme probleminin ¢éziminde 6ncelikle duvarntkleri ve malzeme gibi mimari
deserlendirme ve karlastirma yontemleri kullaniingy bunlar yapilan kazilar sonrasi elde

edilen verilerle ilgkilendirilerek sonuclandiriimaya c¢glimistir.

Buna gore Assos’da duvar orgu tekniklerinin ve zaale kullaniminin da dénemsel
Ozelliklere gore farklihklar gostergii tespit edilmgtir. Hellenistik déneme ait duvarlar
tipki cazdaslari gibi genellikle buyidk boy, dizgin kesikntaglarin bir araya gelgi
dizenli 6rgu tekrdinde, Hellenistik oncesi Klasik ve Arkaik oOncesi ngdnlere ait
duvarlarsa, cokgen kenarlskarin diizgiun bigekilde bir araya getirilg@i poligonal 6rgu
tekniginde irsa edilmglerdir. Ge¢ Antik C&’a ait duvarlarsa, farkli buyuklikteki kaba
yonu moloz tglarin, camur harci ile bir araya getirildikleri w®erz dolgusu olarak kirik

tugla ya da kiremitlerin kullanilgg diizensiz 6rgu tekpinde yapiimglardir.

Dolayisiyla konutlarin tarihlendirme problemenengiik yapilan arkeolojik kazilar

ve stratigrafik calmalar sonrasinda, 6zellikle kent icinde konutlartarduklari alanlarda
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Arkaik Donem’den bu yana yapglmanin devam efli tespit edilmgtir. Nitekim kent

icerisinde ve Bati Nekropoli’'ndeki Arkaik mezarlardle gegen seramik buluntularin bir
cok benzeri, gymnasion yapisinin guneyinde yer #&daaslardaki konut alaninda erken
donem tabakalarinin sondajlarinda ele gegrhip, en azindan Arkaik donemden bu yana

kent sakinlerinin bu alanda yegtilerini gostermgtir.

Devam eden sirecte Ozellikle Hellenistik donemdamuk alanlarinda belli bir
yogunlugun oldigu, ardindan Ge¢ Antik @ada bunun artarak devam gitkazilar sonrasi
elde edilen buluntularla tespit edilebiktii. Ozellikle Gec¢ Antik Cgda artan
yapillgmaya paralel olarak buluntu §oenlugundaki arty da dikkate alinggnda, bu
donemin kent icin ne kadar énemli bir donem g@ldwanlgilir. Yine yapilan cakbmalar
sonrasi elde edilen veriler gerlendirildiginde konutlarin en son olarak kentin terk egildi
donem olan M.S. 6. yuzyil ortalarina kadar kulldil ve ardindansiev disi kaldiklari

anlgilimistir.

Sonug olarak, Assos’da bulunan Ge¢ Antik konutiéigesel bir karakterde ggp
kimlik kazanmg olan orta sinif konut bicimlerinin, gunimize galbilmis ender
orneklerindendir. Kuzey Ege kiyilarinda yer alan Kmnutlarda, sahip olduklari yoresel
Ozelliklerin yaninda, donemin konut mimarisineskln bazi niteliklerin kuralnycasina
aynen tekrarlangi gorulir. Malzeme ve teknik yaninda, alan kullaniptansal kurgu ve
bazi bicimsel o6zellikler, donemin bircok yen yerinde bilinen ve hi¢c dgsmeden
kullanilan birka¢ 6zelfiidir. Bu haliyle Assos’'da ele al@imiz bu konut bicimleri, Ge¢
Antik konutlar Gzerine literatirimize eklerymjeni drnekler olarak kabul edilebilirler.
Ancak teze konu edilen bu konutlar, sadece GegkApdg'in bilinen konut literatiriine bir
katki saglamakla kalmayip, ayni zamanda donemin c¢ok az dmlingra orneklerinin

guinuimuze iyi kalabilmgitemsilcileri olarak da karmiza ¢ikmaktadirlar.

Ancak belki de yerlgmin cografi yapisina uygun olarak bicimlendirilen bu kdaut
digerlerinden farkh kilan; tzerine oturduklari ankknut bigimlerinin zamanla geerek
farkl bir karaktere biarinmesidir. Donemin Hirigtijari tarafindan kullaniimiolduklari
distintlen bu konutlar, Antik Gadan baglayarak geken konut gelengnin Gec¢ Antik
Cag’'da nasil bir hal alguni, stratigrafik olarak belirlenen tarihsel suregerisinde

gostermeleri bakimindan ayrica 6nemlidirler.



AA
AASOR
AJA
AMS
AnatArch
AnatSt
AntTard
ArtB
AST
AvP
BAR Int. Series
BASOR
BSA Suppl.
BSA
ByzF
CollAn
DOP
FelRav
FIE
IstMitt
IvAssos
Jdl

JHS
JOB
JRA
JRS
Klio
KST
LAA
MAMA
MEFR
PBSR

Archaeologisher Anzeiger
Annual of the American Schools of OrienggkRrch
American Journal of Archaeology
Asia Minor Studien
Anatolian Archaeology
Anatolian Studies
Antiquite Tardive
The Art Bulletin
Aratirma Sonuclari Toplantisi
Altertimer von Pergamon
British Archaeological Reportseinational Series
Bulletin of the American Schools of OrieR&dearch
British School at Athens, Supplementary
The Annual of the British School at Athens
Byzantinische Forschungen
Colloquium Anatolicum
Dumbarton Oaks Papers
Felix Ravenna
Forschungen in Ephesos
Istanbuler Mitteilungen
Inschriften von Assos
Jahrbuch des deutschen archaologischen uistit
The Journal of Hellenic Studies
Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinistic
Journal of Roman Archaeology
The Journal of Roman Studies
Klio. Beitréage zur alten Geschichte
Kazi Sonuclari Toplantisi
Late Antique Archaeology
Monumentica Asia Minors Antiqua

Mélanges d’Archéologie et d’Historie. Ecol@aRcaisede Rome.

Papers of the British School at Rome

214



RIC

ST
TAD
TAED
TTAED

The Roman Imperial Coinage

Studia Troica

Tark Arkeoloji Dergisi

Tark Arkeoloji ve Etnografya Dergisi

Tark Tarih, Arkeologya ve Etnografya Dergisi

215



216

KAYNAKCA

Ammianus MarcelliniusRerum Gestarum Libri XXXkullanilan metin ve ceviri: J. C.
Rolfe), London 1935.

Aristoteles Politika (kullanilan metin ve geviri: M. Tuncaylstanbul 1993.
Codex Justinianugkullanilan metin ve geviri: P. Kruger), Berlin 34
Codex Theodosiugullanilan metin ve geviri: C. Pharr), Princett®b2.

Constantinos Armenopoulodgexabiblos(kullanilan metin ve ceviri: G. E. Heimbach).
Leipzig 1851.

Corpus Juris Civiligkullanilan metin ve ceviri: S. P. Scott). Cincatinl932.

Eusebiusyita Constantinikullanilan metin ve ceviri: A. Cameron, S. G. Haxford
1999.

Evagrius, Historia Ecclesiastica(kullanilan metin ve c¢eviri: M. Whitby). Liverpool
2000.

Libanius,Orationes(kullanilan metin ve c¢eviri: R. Foerster), Hildeshel 963.
Liber Syro Romanu&ullanilan metin ve ceviri: A. Voobus), Stockholi83.

Malalas,Chronographialkullanilan metin ve ceviri: E. Jeffreys, M. Jeffsg R. Scott, B.
Croke), Melbourne 1986.

Nonnus,Dionysiaca(kullanilan metin ve ceviri: W. H. D. Rouse), Caidige 1940.
ProcopiusPe Aedificiis(kullanilan metin ve ¢eviri: H. B. Dewing), Cambgigl 1940.
SokratesHistoria Ecclesiasticgkullanilan metin ve ceviri: W. Bright), Oxford I8.

SozomenusHistoria Ecclesiasticakullanilan metin ve ceviri: J. Bidez, G. C. Hangen
Berlin. 1960.

Tacitius,Annales.(kullanilan metin ve ceviri: A. A. J. Woodman)dianapolis 2004.

TheophanesChronographia(kullanilan metin ve geviri: C. Mango, R. Sco@®xford
1997.



217

Abadie-Reynal Catherine; Jean Pierre Sodiai.céramique paléochrétienne de Thasos
Aliki, Delkos, fouilles ancienngRaris 1992.

Abbas@lu, Haluk. “Anadolu’da Antik Cg'da Konut” Tarihten GUnimuze Anadolu'da
Konut ve Yerlane-Housing and Settlement in Anatolia a Historieatspective(ed.
Yildiz Sey).Istanbul. 1996. s: 395-404.

Akarca, Akidil. Sehir ve SavunmasfAnkara 1998.

Akurgal, EkremEskiZzmir I. Yerlame Katlari ve Athena Tapigg Ankara 1983.

“Bayrakli Kazisi On Rapor”Dil ve Tarih-C@rafya Fakiltesi Dergisi8, Ankara
1950. s.1-97.

“Bati Anadolu’da Konut, Yerlgne ve Kent Planlamasi”Tarihten Gunidmuize
Anadolu’da Konut ve Yerme-Housing and Settlement in Anatolia a Historical
Perspectivged. Yildiz Sey)lstanbul 1996. s:122-145.

Alston, RichardThe City in Roman and Byzantine Egyy¢w York 2002.

Allen, Pauline; Elizabeth Jeffreys (ed)he Sixth Century: End or Beginnin@¥zantina
AustraliensialO, Brisbane 1996.

Angold, Michael. “The Shaping of the Medieval CityByzantinische Forschunget0,
1985. s:1-37.

Arcan, EmelMimari Tasarimda Yakkam, istanbul 1999.
Arel, Ayla. Osmanli Konut Geleginde Tarihsel Sorunlarizmir 1982.

Arslan, Nurettin; Michael Dennert; Beate Bohlendar§lan. “Assos 2007 Yili Kazi
Calsmalari”,Kazi Sonuclari Toplantif0, Ankara 2009. s: 105-122.

Arslan, Nurettin; Beate Arslan-Bohlendo#fssos- Tasin Hayat Verdi Kent, istanbul
2010.

Arslan, Nurettin v.d. “2010 Yili Assos Kazi Gahalarl”, Kazi Sonugclari Toplantis33,
Ankara 2012. s: 41-64.

Aydinoglu, Umit. “The Farms in Rough Kilikya in the Romamnd Early Byzantine
Periods”,Adalyal3, 2010. s: 243-259.

Baird, Jennifer. “ Shopping, Eating and Drinking at Dura Europos: Retmicting
Contexts”,Objects in Context, Objects in Uged. T. Putzeys, E. Swift, L. Lavan),
Leiden 2008. s: 423-437.



218

Bakirtzis, Charalambos. “Le palais épiscopal lerjapres le séisme de 619°a vie
guotidienne a Byzance. 2. Congrathens 1989. s: 695-710.

Balch, David L.; Carolyn Osiek (ed.)Early Christian Families in Context. An
Interdisciplinary DialogueCambridge 2003.

Bardill, Jonathan. “The Palace of Lausus and neamoypuments in Constantinople: a
topographical study’American Journal of Archaeology1/1, 1997. s: 67-95.

Basaran, Cevat. “Parion 1997 Sezonu Raporffastirma Sonuglari Toplantisl6/1,
Ankara, 1999. s: 349-364.

Basaran, Cevat. “Parion’dan Persia’ya Yol Giddperof. Dr. Haluk Abbasglu'na 65. Ya
Armasani — Euergetedstanbul, 2008. s:133-145.

Bayburtluglu, Cevdet. “Arykanda Kazisi Raporu 2004nmed Anadolu Arkeolojisi
Haberleri 3, 2005. s: 5-10.

“Arykanda Kazilari 2006”Anmed Anadolu Arkeolojisi Haberlesi 2007. s: 1-5.

Behr, Doris. “Neue Ergebnisse zur pergamenischerst&dbangkeramik”|stanbuler
Mitteilungen38, 1988. s: 97-178.

Belke, Klaus. “The Development of Towns in Northtees Asia Minor during Late
Antiquity”, Acta Byzantina Fennica, Helsinki, 2010. s: 46-66.

Bengston, HermannGriechische Geschichte von den Anfangen bis in Rilenische
Kaiserzeit Minchen 1950.

Berenfeld, Michelle L. “The Triconch House and fPeedecessor of the Bishop’s Palace
at Aphrodisias”,American Journal of Archaeology 3/2, 2009. s: 223-229.

Beylié, Leon delL’Habitation ByzantineGrenoble 1902.

Blanchard-Lemée, MicheldMaisons a mosaiques du quartier central de Djerflilacul,
Aix-en-Provence 1975.

Blegen, Carl W.; J.L. Cascey; M. Rawsdmpy Settlements Vlla, VIIb and VIII. Troy,IV
Princeton 1958.

Bochlau, J.; K. Schefold_arisa am Hermos. Die Ergebnisse der Ausgrabunggd?l
1934 Band llI: Die Kleine FundeBerlin 1942.

Bonnet, CharlesLes fouilles de l'ancien groupe épiscopal de Genf\@&76—-1993)
Geneva 1993.

Borchhardt, Jurgen. “Forschungen in Limyrd@he Proceedings of the X. International
Congress of Classical Archaeolo@d. E. Akurgal), Ankara 1978. s: 811-17.



219

Bouras, Charalambos. “Houses in Byzantiudgltion tis Christianikis Archaiologikis
Etaireias11, 1982-1983. s:1-26.

“Houses and Settlements in Byzantine Greec®figlter in Greece(ed. O.B.
Doumanis, P. Oliver), Athens 1974. s: 30-52.

Bowden, William.Epirus Vetus: The Archaeology of a Late Antiquevittce London
2003.

Bowden, William; Luke Lavan; Carlos Machado (edRecent Research on the Late
Antique Countrysidd_eiden 2004.

Bowden, William; John Mitchell. “The Triconch Pakaat Butrint: the Life and Death of a
Late Roman Domus”Housing in Late Antiquity: From Palaces to Shdpsl. L.
Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leiden 2007. 8-86.

Bowersock, Glen Warren; Peter Brown; Oleg Grabar)(énterpreting Late Antiquity:
Essays on the Postclassical Woittthrvard 1999a.

Bowersock, Glen Warren; Peter Brown; Oleg Grabar)(é.ate Antiquity: A Guide to
the Postclassical Wor]dHarvard 1999b.

Bowes, Kim.Houses and Society in Later Roman Emgreckworth 2010.

Bohlendorf-Arslan, Beate. “Assos in byzantiniscEeit”, Vom Euphrat bis zum Bosporus.
Kleinasien in der Antike. Festschrift fur Elmar Sentheim zum 65. Geburtstégd.
E. Winter), Bonn 2008. s: 37-44.

Brands, Gunnar; Leona V. Rutgers. “Wohnen in deit&pike”, Geschichte des
Wohnensvol:1 (ed. W. Hoepfner), Stuttgart 1999. s:858-91

Brandes, WolframDie Stadte Kleinasiens im 7. und 8. Jahrhund&nmsterdam 1989.

Brenk, Beat. “Innovation im Rezidenzbau der Spdtant Innovation in der Spatantike
(ed. B. Brenk), Wiesbaden 1997. s:67-114.

Brogiolo, Gian Pietro; Bryan Ward-Perkins (edhe Idea and Ideal of the TowBetween
Late Antiquity and the Early Middle Agdsiden 1999.

Brogiolo, Gian Pietro - Nancy Gauthier ve Neil Ghie (ed.).Towns and Their Territories
Between Late Antiquity and the Early Middle Adesden 2000.

Brown, Peter. “Late Antiquity”,A History of Private Life 1. From Pagan Rome to
Byzantium(ed. P. Veyne). Cambridge 1987. s: 237-311.

The Making of Late AntiquityCambridge 1978.

Brown, Peter; Philip Rousseau; Emmanuel Papoutd@kly. Transformations of Late
Antiquity: Essays for Peter BrowBurlington 2009.



220

Cameron, Averil; Peter Garnsey (edlhe Cambridge Ancient History. Vol. XIll. The
Late Empire AD 337-42%Cambridge 1998.

Carrié, Jean-Michel. “Le gouverneur romain a I'épedardive. Les directions possibles
de I'enquéte”Antiquité Tardives, 1998. s: 17-30.

Charanis, Peter. “The Signifance of Coins as Ewdefor the History of Athens and
Corinth in the Seventh and Eighth Centurié$istoria 4, 1955. s:163-172.

“A note on the Byzantine Coin Finds in Sardis arteif Historical Signifance”,
Erxetnpic Erarpeios Bo{vivav XZrovdwv 39-40, 1972-73. s:175-180.

Christie, Neil (ed.)Landscapes of Change: Rural Evolutions in Late qinty and the
Early Middle AgesBurlington 2004.

Christie, Neil; Simon T. Loseby (ed.Yowns in Transition: Urban Evolution in Late
Antiquity and Early Middle Age#lbershot 1996.

Claude, DietrichDie Byzantinische Stadt im 6. Jahrhundéttunich 1969.

Cameron, AverilThe Mediterranean World in Late Antiquity, AD 39@36Routledge
1993.

“Remaking the Past’Late antiquity:a guide to the postclassical wofédl. G. W.
Bowersock, P. R. L. Brown, O. Grabar), Harvard 2G0Q.-20.

Ceylan, Burcu. Episkopeiain Asia Minor“, Housing in Late Antiquity. From Palaces to
Shopged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leide020s: 169-196.

Clarke, Joseph Thach&teport on the Investigations at Assos, 188iston 1882.
Report on the Investigations at Assos, 1882, 1B@3v York 1898.

Clarke, Joseph Thacher; Francis Henry Bacon; Rdt@dewey.Investigations at Assos.
Drawings and Photographs of the Buildings and Otgediscovered during the
excavations of 1881-1882-1883ndon 1902.

Conrad, Lawrence |. “The plague of Bilad al-Shanpie-Islamic times'Proceedings of
the Symposium on Bilad al-Sh&rm(ed. M.A. Bakhil, M. Ashfour), Amman, 1986.
s:143-163.

Cook, John ManuelThe Troad. An archaeological and topographical gtu@xford
1973.

Corradini, Richard; Max Diesenberger; Helmut Remmiied.). The Construction of
Communities in the Early Middle Ages: Texts, Resemiand Artefactd eiden 2003.

Crawford, J. Stephen$he Byzantine Shops at Sardtembridge 1990.



221

Curcic, Slobodan. “Late Antiqgue Palaces: the megaroh their Urban Context”Ars
Orientalis23, 1993. s: 67-90.

“Houses in the Byzantine World"Everyday Life in Byzantiunfed. D. Papanikola -
Bakiritzi), Athens 2000. s: 228-240.

Cantay, Gonul. “Assos Bati Bazilikasinin Cevre ka£1998-1999)"JV. Ortacas ve Turk
Donemi Kazilari ve Ardirmalari Sempozyumu Bildirile(ed. Y. Sayan), Van 2000.
s: 77-84.

Cevik, Nevzat; Burhan Varkivangsa Kuzgut. “Trebenna ve Cevresi 200&kastirma
Sonuclan Toplantis20/1, Ankara 2003. s: 97-109.

Dagron, Gilbert. “Le christianisme dans la villezaptine”, Dumbarton Oaks Paper31,
1971. s: 3-25.

Daim, Falko; Sabine Ladstatter (ed)zans Donemi'nde Ephesdstanbul 2011.
D’Andria, FrancescdHierapolis (Pamukkale) Arkeoloji Rehbgistanbul 2003.

Deichmann, Friedrich Wilhelm. “Frihchristliche Kiven in antiken Heiligtimern”,
Jahrbuch des Deutschen Archaologischen InstBd{s1939. s: 105-136.

Demetrios, I. Pallas. “EpiskopionReallexikon zur byzantinischen Kuri&®, Stuttgart
1968. s: 335-371.

Demirkent, §in. “Bizans Kaynaklarina Gore IV. - XI. Yuzyillardatanbul ve Cevresinde
Depremler”, Tarih Boyunca Anadolu’'da Q@l Afetler ve Deprem Seminged. G.
Sahin ),istanbul 2001. s: 51-65.

Dogan, Sema. “Alanya ve Cevresinde Erken HiristiyapaBs Evleri ve Kirsal Ys&am”,
Anadolu ve Cevresinde Ortag2, 2008. s: 1-20.

Dolger, Franz. “Die frihbyzantinische und Byzardohi Beenflusste Stadt (V. - VIIL.
Jahrhundert)”,Atti del 3’congresso internazionale di studi sultA Medioevo.
Spoleto 1959. s:65-100.

Durliat, Jean. “La peste du Vle siecléelpmmes et richesses dans I'empire byzantini IVe-
Vlle sieclesParis 1989. s:107-125.

Duval, Noel. “Le ‘palais’ de Dioclétien a Spalatdaalumiere des récentes découvertes”,
Bulletin de la Societé Nationale des Antiquaires-cence80, 1961. s: 76-117.

“La place de Split dans l'architecture auligue dasEEmpire”, Unione Romana
Biblioteche Scientifiché, 1965. s: 67-95.

“Comment reconnaitre un palais impérial ou royatdtne et Piazza Armerina”,
Felix Ravennd 08, 1978. s: 29-60.



222

“Palais et cité dans la pars orienti€orsi di cultura sull’arte ravennate e bizantina
26, 1979. s: 41-51.

“Les maisons d’Apamée et I'architecture ‘palatiadie I'antiquité tardive” Apamée
de Syrie. Bilan des recherches archéologiques 1P983- Aspects de I'architecture
domestique d’Apamédéctes du collogue tenu a Bruxelles les 29, 30 andiLl1980
(ed. J. Balty, J.-Ch. Balty), Brussels 1984. s:-44x

“Existe-t-il une ‘structure palatiale’ propre atiquité tardive?”Le systeme palatial
en Orient, Gréce et a Rom&ctes du colloquéed. E. Lévy), Leiden 1987. s: 463-90.

Edwards, G. RogefCorinthian Hellenistic PotteryCorinth VII, 1ll. Princeton 1975.

Eichner, Ina. “Frihbyzantinische Wohnhauser in Kigin. Arbeitsbericht tber die

Ellis,

Kampagne 1998 Arastirma Sonuclar Toplantisi7/1, Ankara 2000. s:273-282.

“Frihbyzantinische Wohnhauser in Kilikien. Arbeisicht Uber die Kampagne
1999”, Arastirma Sonugclari Toplantisi8/1, Ankara 2001. s: 221-230.

“Frihbyzantinische Wohnhauser in Kilikien. Arbeisicht Uber die Kampagne
2000", Arastirma Sonugclari Toplantisi9/1, Ankara 2002. s: 169-176.

“Daglik KiLikya’da Erken Bizans Donemi Konutlari Yuzefrastirmasi 2003”,
Anmed Anadolu Akdeniz'i Arkeoloji Haberl@004/2, 2004. s: 74-78.

“Frihbyzantinische Wohnhauser in Kilikien. Arbeigsicht Gber die Kampagne 2003
und einige Erbegnisse des Projekte&‘astirma Sonuclari Toplantis22/2, Ankara
2005. s: 201-212.

Simon P. “The end of the Roman HousAmerican Journal of Archaeolod2/4,
1988. s:565-576.

“Late antique houses in Asia MinoPatron and Pavements in Late Antiquiéd. S.
Isager, B. PoulsenDdense 1997. s: 38-50.

Roman HousingLondon 2000.

“Early Byzantine Housing”Secular Buildings and the Archaeology on Everydiég L
in the Byzantine Empirgd. K. Dark), Oxford 2004. s:37-52.

“Middle Class Houses in Late AntiquitySocial and Political Life in Late Antiquity
(ed. C. Machado, A. Gutteridge/. Bowden), Leiden 2006. s: 413-437

“Late Antigue Housing and the Uses of Residentiaildngs: An Overview”,
Housing in Late Antiquity. From Palaces to the Sh@al. L. Lavan, L. Ozgenel, A.
Sarantis), Leiden 2007. s: 1-22.



223

“Shedding Light on Late Roman Housingdpusing in Late Antiquity. From Palaces
to the Shopged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leide@20s: 283-303.

Erim, Kenan T. “Aphrodisias 1963 hafriyatiriirk Arkeoloji Dergisil3/2, 1964. s: 86-92.
“Aphrodisias, 1965 campaignT,urk Arkeoloji Dergisil5/1, 1966. s: 59-67.

“Aphrodisias, results of the 1968 campaighlrk Arkeoloji Dergisil7/1, 1969. s:
43-57.

“The ninth campaign of excavations at AphrodisiasCaria 1969”,Turk Arkeoloji
Dergisi 18/2, 1970. s: 87-100.

“Aphrodisias 1984” Anatolian Studie85, 1985. s: 176-181.
“Aphrodisias 1985” Anatolian Studie86, 1986. s: 176-181.

“Recent work at Aphrodisias, 1986-1988Aphrodisias Papers. Recent Work on
Architecture and Sculptur@d. K. T. Erim, C. Roueché), Michigan 1990. 6®-

Ersoy, Ahmet ve Binnur Gurler. “Antik @aBati Anadolu’sunda Konut’Ege Mimarlik
Dergisil3, 1994. s:36-40.

Ertirk, Sinan. “Mimari Donanim Ders NotlariKaradeniz Teknik Universitesi Yayinlari
25, Trabzon 1995. s:2-70.

Eyice, Semavi. “Akkale in der Nahe von Elaiousseb&ste” Studien zur Spataniken und
Byzantinischen Kunst. Festschrift F. W. Deichmarinl, Mainz 1986. s: 63-76.

“Quelques Observations Sur L’Habitation Byzantin Hiurquie”, Anadolu
Arastirmalari Dergisi 10, istanbul 1986. s: 513-531.

“Turkiye’de Bizans Yerlgimi Hakkinda Notlar’Tarihten Ginimuze Anadolu’'da
Konut ve Yerlgme-Housing and Settlement in Anatolia a HistoriPa&rspective
(ed. Y. Sey)jstanbul 1996. s: 206-220.

“Istanbul’da Bizans imparatorlarinin sarayi: Blyuk raa Sanat Tarihi
Arastirmalari Dergisil/3, 1988. s: 3-36.

Février, Paul Albert. Habitat ed edilizia nella tarda antichitagocieta romana e impero
tardoantico 3. Le merci, gli insediamefid. A.Giardina), Rome 1986. s:731-760.

Foss, Clive. “The Persians in Asia Minor and thd ehAntiquity”, The English Historical
Reviewd0, 1975. s:721-747.

Byzantine and Turkish SardiSambridge 1976.

“Late Antique and Byzantine AnkaraDumbarton Oaks Papef®l, 1977a. s: 27-87.



224

“Archaeology and the ‘Twenty Cities’ of Byzantinesid”, American Journal of
Archaeology81/4, 1977b. s: 469-486.

Ephesus after Antiquity: A Late Antiquity, Byzaatand Turkish CityCambridge
1979.

History and Archaeology of Byzantine Asia Minaldershot 1990.

“The Lycian Coast in the Byzantine AgdDumbarton Oaks Paper48, 1994.s: 1-
32.

“Life in City and Country”, The Oxford History of Byzantiurfed. C. Mango),
Oxford 2002. s: 71-95.

Frances, E. “La ville byzantine et la monnaie aukW Il siecles”, Byzantonbulgaric&,
1966. s: 3-14.

Frantz, Alison.The Athenian Agord.ate Antiquity, A.D. 267—70@rinceton. 1988.
Frisch, PeterDie Inschriften von llionBonn. 1975

Frost, Frank J. “Phourkari: a villa complex in thegolid (Greece)” International Journal
of Nautical Archaeologg, 1977. s: 233-238.

Gerland, Ernst. “Das Wohnhaus der Byzantindgtrgwart16, 1915. s:10-19.
Grant, MichaelRoma’dan Bizans’a LS. 5. Yiizylcev: Z. Z.ilkgen),istanbul 2000.

Greenewalt, Crawford H. ve Marcus L. Rautman. “Berdis campaigns of 1994 and
1995”, American Journal of Archaeolody02/3. 1998 s:469-505.

“The Sardis campaigns of 1996, 1997, and 198&ierican Journal of Archaeology
104/4, 2000. s: 643-681.

Gregory, Timothy EA History of ByzantiumOxford 2005.

Gregory, Timothy EBizans Tarihi(cev: E. Ermert)istanbul 2008.

Greégoire, HenriRecueil des inscription grecques-chrétiennes d’Asieeure Paris 1922.
Grierson, PhilipByzantine CoinsBerkeley 1982.

Guidoboni, Emanuela; Alberto Comastri; Giusto TaainCatalogue of Ancient
Earthquakes in the Mediterranean area up to théh Ientury Rome 1994.

Gurgezglu, Aysegul. “Arykanda Antik Kentindeki Konutlar’Eskica’'in Mekanlari
Zamanlari/nsanlari(der. L. Ozgenel)istanbul 2005. s: 97-109.



225

Arykanda Konut Mimarisi (YayinlanmambDoktora Tezi), Ankara  Universitesi,
Ankara 2006.

Gdrler, Binnur. Bati Anadolu’'da Peristil Tipi EvlerGelisimi (Yayinlanmamy Lisans
Tezi), Ege Universitesizmir 1985.

Bati Anadolu’da Roma Dénemi Evleri (Yayinlanmanyiiksek Lisans Tezi), Ege
Universitesi,izmir 1987.

Gwynn, David; Susanne Bangert (e@Rgligious Diversity in Late Antiquityeiden 2010.

Haldon, John FByzantium in the Seventh Century. The transformatib a Culture
Cambridge 1990.

Bizans Tarih Atlas(cev: A. Ozdamar)istanbul 2007. s:67.

Hanfmann, George M. A. “Excavations at Sardis 19Billetin of the American Schools
of Oriental Research57, 1960. s:22-28.

Harrison, Richard Martin; Gunner R. J. Lawson. “Aarly Byzantine town at Arif in
Lycia”, Yayla2, 1979. s:13-17.

Harrison, Richard Martin. “Nouvelles Decouvertesniines Tardives et paléobyzantines
en Lycie”, Comptes-rendus des séances de I'Académie desphistsi et Belles-
Lettres 1979. s: 222-239.

Harrison, Richard MartinMountain and Plain. From the Lycian Coast to thery@jian
Plateau in the Late Roman and Early Byzantine Re(ed. W. Young). Michigan
2002.

Hayes, John WLate Roman Pottery ondon 1972.

Excavations aSarachane in Istanbul, Volume 2: The Potté&ahington 1992.

Henning, Joachim (ed.)Post-Roman Towns, Trade and Settlement in Europme an
Byzantium Berlin 2007.

Hirschfeld, Yizhar. “Habitat”Late Antiquity. A Guide to the Postclassical Wdied. G.
W. Bowersock, P. Brown, O. Grabar), Harvard 139258-272.

Hoepfner, Wolfram. “Klasik Donemde Konut ve ToplumTarihten Gunumuze
Anadolu’da Konut ve Yerme-Housing and Settlement in Anatolia a Historical
Perspectivded. Y. Sey)]stanbul 1996, s:155-165.

Holman, Susan R. “Constructed and Consumed: Theylag Life of the Poor in the 4th
c. Cappodocia”Social and Political Life in Late Antiquitfed. W. Bowden, A.
Gutteridge, C. Machado), Leiden 2006. s: 441-464.

Hrouda, Barthel. “Die Megaronbauten in Vorderaiséniadolul5, 1970. s:1-14.



226

Isager, Signe. “The Late Roman villa in Halikarresssthe inscriptions”Patron and
Pavements in Late Antiqui(gd. S. Isager, B. Poulsen), Odense 1997. s:24- 29

Isler, Hans Peter. “Heraion von Samos: Eine friabyinische Zisterne”,
Athenische Mitteilunge84, 1969. s: 202-230.

Isler, Bilent. Likya Bolgesi'nde Karabel Asarcik'takirken Bizans Donemi Yegeni
(Yayinlanmamy Doktora Tezi), Hacettepe Universitesi, Ankara, 200

"Orta Likya’da Erken Bizans Doénemi Yesienleri ve Kirsal Konut Mimarisi
AdalyaXVI. 2013. s: 285-304.

Jobst, Werner.Romische Mosaiken aus Ephesus, |, Die Hanghaussr Eiabolos
Forschungen in Ephesos, VIII/2. Wien 1977.

Jones, Arnold Hugh Martif.he Greek City From Alexander to Justini@xford 1940.
The Later Roman Empire 284-6@2xford 1964.

Kan-Sahin, Giulseren. Assos Arkaik, Klasik ve Hellenistibonem Kandilleri
(Yayinlanmamy Yiiksek Lisans Tezi), Onsekiz Mart Universitesin@ikale 2008.

Kaplan, Davut. “Smintheion Roma Hamam8mintheion. Apollon Smintheus'urinde
(ed. N. Ozgiinel)istanbul 2013. s: 81-100.

“Smintheion Roma Donemi Su YapilarSmintheion. Apollon Smintheus’izinde
(ed. N. Ozgunel)istanbul 2013. s: 101-116.

Kazhdan, Alexander. “Vizantijske Goroda v VII-XI ¥ach”, Sovetskaja Archeologijal,
1954. s:164-183.

Kazhdan, Alexander; Anthony Cutler. “Continuity arfdiscontinuity in Byzantine
History”, Byzantion52,1982. s:437-441.

Khamis,Elias.” The Shops of Scythopolis in Contex®pjects in Context, Objects in Use
(ed. T. Putzeys, E. Swift, L. Lavan), Leiden 20688439-471.

Kirilov, Chavdar. “The reduction of the fortifieditg area in late antiquity.: some
reflections on the end of the ‘antique city’ in thends of the Eastern Roman
Empire”, Post-Roman Towns, Trade and Settlement in Eurogdgmantiumyol: 2.
(ed. J. Henning), New York 2007. s: 1-24.

Kirova, Tatiana Kirilova. “ll Problema della Bizana Casa”Felix Ravennat/2, 1971. s:
263-302.

Kirsten, Ernst. “Die Byzantinsche Stadt’Berichte zum Xl. Internationalen
Byzantinstenkongresslunich 1958. s:1-48.



227

Koch, GuntramErken Hiristiyan Sanaiicev: A. Aydin),istanbul 2007.

Koder, Johannes. “The Urban Character of the Haylyantine Empire: Some reflections
on a Settlement Geographical Approach to the TopiBYzantines Congress?7,
1986. s:155-187.

Kolb, Frank. “Antik C&'in Buyuk Anadolu Yerlgmelerinde Konutun Roli”Tarihten
Gunumuze Anadolu’da Konut ve Yene-Housing and Settlement in Anatolia a
Historical Perspectivged. Y. Sey)]stanbul 1996. s: 146-154.

“Kyaneai 1989 Istanbuler Mitteilunge®1, 1991. s:187-264.

Koukoules, Phadionzttpi tv pulavtiviv oikiav”, Epeteris Etaireias Byzantinon Spoudon
12, 1936. s: 76-138.

Kozal, Ekin. “Studies in Roman llion: The Lower ZiStratified Domestic Assemblages”,
Studia Troicall, 2001. s: 309-342

Kdnig, Margarethe; E. B. Recchi Franceschini; EReeamer (ed.)Palatia. Kaiserpalaste
in Konstantinopel, Ravenna und Tridirier 2003.

Kdstermann, Erich. “Die Mission des Germanicus imeft”, Historia 7, 1958. s: 331-75.

Krinzinger, Friedrich.Das Hanghaus 2 von Ephesos. Studien zu Baugesehicid
Chronologie. Archéologische Forschungénwien 2002.

Kulikowski, Michael.Late Roman Spain and Its Citj&altimore 2004.

Kurbatov, Georgij LvovicRannevizantijskij Gorodskije Kurii Soslovie Kurlale Rannej
Vizantii (IV-VI vv) Moscow 1956.

Rannevizantijkij Gorod (Antiochija vu IV veké&pningrad 1962.

Osnovyne Problemy Vnutrennego Razvitiya Vizangjgk&oroda v IV-VIl vy
Leningrad 1971.

Ladstatter, Sabine. “Bizans Doneminde Ephesos. B®Bjti Antik Kentin Tarihinde Son
Sayfa”,Bizans Donemi’nde Ephes(ed. F. Daim, S. Ladstatteijtanbul 2011. s: 3-
28.

Ladstatter, Sabine; Andreas Pullz. “Ephesos in Hte Roman and Early Byzantine Period.
Changes in its Urban Character from the Third toe8th Century A.D.”, The
Transition to Late Antiquity. On the Danube and &&y(ed. A.G. Poulter), Oxford
2007. s: 391-433.

Laine, Janet de. “Designing for a market: “mediah@apartments at OstiaJournal of
Roman Archaeology7, 2004. s:146-76.



228

Lang-Auinger, ClaudiaHanghaus 1 in EphesuBorschungen in Ephesos. VIII/3, Wien
1996.

Laurent, Vitalien.Le corpus des sceaux de I'émpire byzantin. Tomd.'§glise, 1
Paris 1963.

Lavan, Luke. “Residence of late antique governarggazetteer,’Antiquite Tardive7,
1999. s: 135-64.

“The praetoria of civil governors in Late AntiquityRecent Research in Late
Antique Urbanisned. L. Lavan), Rhode Island 2001. s: 39-56.

“The Political Topography of the Late Antiquie Citictivity Spaces in Practise”,
Theory and Practise in Late Antiquity Archaeolo@g. L. Lavan, W. Bowden),
Leiden 2003. s: 314-337.

“Political life in late antiquity: a bibliographiessay”,Social and Political Life in
Late Antiquity(ed. W. Bowden, C. Machado, A. Gutteridge). Lei@606. s: 3-41.

Lavan, Luke (ed.)Recent Research in Late-Antique Urbani&hode Island 2001.

Lavan, Luke; W. Bowden (ed.)Theory and Practise in Late Antiquity Archaeology
Leiden 2003.

Lavan, Luke;Alexander Sarantis; Lale Ozgenel (eddpusing in Late Antiquity: From
Palaces to Shop&eiden 2007.

Lavan, Luke; Michael Mulryan (ed.Jhe Archaeology of Late Antique 'Paganisb&iden
2011.

Lavin, Irving. “The House of the Lord: aspects bktrole of palace triclinia in the
architecture of Late Antiquity and the early Middiges”, Art Bulletin44, 1962. s:1-
27.

Laviosa, Clelia. “Les fouilles de lasosThe Proceedings of the X. International Congress
of Classical Archaeologyed. E. Akurgal), Ankara 1978. s:1093-99.

Leaf, Walter.Strabo on the TrogdCambridge 1923.

Lenger, Dincer Sasa Les Monnaies Greques et Provinciales RomaniesBemze
Trouvees a Assos (Yayinlanmamboktora Tezi), Sorbonne Universitesi, Paris
20009.

Liebeschuetz, John Hugo W. G. “The end of the amaidy”, The City in Late Antiquity
(ed. J. Rich), London 1992. s:1-49.

“Late Antiquity and the Concept of the declin®pttingham Medieval Studietb,
2001. s:1-11.



229

Decline and Fall of the Roman Cit@xford 2001.

Lippolis, Isabella Baldini. “Case e palazzi a Castzopoli tra IV e VI secolo”Corsi di
cultura sull’arte ravennate e bizantidd, 1994. s: 283-292.

La domus tardoantica. Forme e rappresentazioniadsplazio domestico nelle citta
del MediterraneoBologna. 2001. s: 170-73.

“Private Space in the Late Antique Cities: Laws &uilding Procedures}{ousing
in Late Antiquity. From Palaces to the Sh¢ed. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis),
Leiden 2007. s: 197-237.

Ludorf, Gundula.R6mische und Frihbyzantinische GebrauchskeramikWestlichen
Kleinasien. Typologie und Chronologiénternationale Archaologie,Band 96,
Rahden 2006.

Machado, Carlos; Adam Gutteridge&/illiam Bowden (ed.).Social and Political Life in
Late Antiquity Leiden 2006.

Maischatz, Thomas. “Untersuchungen zu Einer Statdtenungsphase im 4. Jh. v. Chr.”,
Asia Minor Studieril, Bonn, 1995. s: 52-62

Mango, Cyril.Byzantium: The Empire of New Rqrhendon 1980.

“Daily Life in Byzantium”, Jahrbuch der Osterreichischen Byzantinischien
GesellschafB1/1, 1981. s:337-353.

“Addentum to the Report on Everyday LifeJahrbuch der Osterreichischen
Byzantinischien Gesellsch&®/1, 1982. s: 253-257.

Bizans Mimarlgi (gev: Mine Kadirglu), istanbul 2006.
Bizans: Yeni RomAmparatorlysu (cev. G. C. Giiven)stanbul 2008.

Mango, Cyril; M. Vickers; E. D. Francis. “The Pataof Lausus at Constantinople”,
Journal of the History of Collection81, 1992. s: 67-95.

Mansel, Arif Mufid. Side, 1947-1966 Yillari Kazilari ve Atamalarinin Sonuglari
Ankara 1978.

Mansel, Arif Mifid; George Bean; Jalaan.Die Agora von Side und die benarchbarten
Bauten Ankara 1955.

Marano, Yuri A. “Episcopal Residences in Northetalyf’, Housing in Late Antiquity.
From Palaces to the Shogsd. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leiden 208
97-130.

Marksteiner, Thomas; Andreas Konecny. “Ein Survey Gebiet von Istlada
(Zentrallykien)”Mitteilungen zur Christlichen Archaologie 1995. s: 64-65.



230

Martin, Archer. “Praetoria as provincial governopglaces”,Historia Testis. Mélanges
d’épigraphie, d’histoire ancienne et de philologiferts a Tadeusz Zawadsked.
M. Piérart, O. Curty), Frieburg 1989. s: 229-40.

McKay, Alexander GordonHouses, Villas and Palaces in the Roman World. étspef
Greek and Roman Liféondon 1975.

McNally, Sheila. “Joint American-Croatian excavatoin Split (1965-1974)"Antiquete
Tardive2, 1994. s: 107-122.

Merkelbach, ReinholdDie Inschriften von Assp8onn 1976.

Metcalf, David M. “The Currency of Byzantine Coina Syrmia and Slavonia”,
Hamburger Beitr. Zur Numismatild, 1960. s: 429-444.,

Metraux, Guy. P. R. “Ancient Housing: “oikos” anddmus” in Greece and RomeThe
Journal of the Society of Architectural Historia®®/3. 1999. s: 392-405.

Miller, Maureen Catherinelhe Bishop's Palace: Architecture and AuthorityMedieval
Italy, New York 2000.

Milojevic, Michael. “Forming and Transforming preByzantine Urban Space. The sixth
century-and or beginning?Byzantina AustraliensidO (ed. P. Allen, E. Jeffreys).
Brisbane 1996. s: 247-262.

Miltner, Franz.Forschungen in Ephesos :R/ Des Cometerium der Sieben Schlafer
Vienna 1944.

Mitchell, Stephen. “Ge¢ Roma Anadolu’sunda Klasiknem Kent ve Yerkgnelerinin
Gelisimi” Tarihten Gunumuize Anadolu'da Konut ve Ygrle-Housing and
Settlement in Anatolia a Historical Perspectiesl. Y. Sey).istanbul 1996. s: 193-
205.

“Ariassos 1990” Anatolian Studied1, 1991. s: 159-172.
A History of the Later Roman Empire AD. 284-6@%ford 2007.

Mitsopoulos-Leon, VeronikaDie Basilika am Staatsmarkt in Ephesos Kleinfunde |
Keramik hellenisticher und rémischer Zerorschungen in EphesdX 2/2, Wien
1991.

Moore, Mary B. “Attic Black Figure from Samaothracelesperiad4/2, 1975. s: 234-250.

Moxnes, Halvor (ed.)Constructing Early Christian Families. Families &dcial Reality
and MetaphorNew York 1997.

Muller-Wiener, WolfgangBildlexikon zur Topographie IstanbulBubingen.1977.



231

“Von der Polis Zum Kastron. Wandlungen der StadtAgaischen raum von der
Antike zum Mittelalter”,Gymnasiun®3, 1986. s:435-475.

“Riflessioni sulle caratteristiche dei palazzi epigali’, Felix Ravennal25-126,
1988. s: 103-145.

“Vorbericht Gber die Arbeiten der Jahres 1978 uBd@a, Istanbuler Mittealungen
30, 1980. s: 23-98.

“Bischofresidenz des 4.—-7. Jhs. im Ostlichen Mitietr-Raum”,Actes du Xle
congres international d’archéologie chrétieniatican City 1989. s: 651-709.

Miller, Valentin. “Development of the Megaron inerstoric Greece’American Journal
of Archaeology8/4, 1944. s: 342-348.

Nathan, Geoffrey. SThe Family in Late Antiquity. The Rise of Christignand the
Endurance of TraditiorLondon 2000.

Netzer, Ehud. “The promontory palac&xcavations at Caesarea Maritima 1975-1976
Jerusalem 1986. s: 149-77.

Neumann, Rudolf. “Ausgrabungen in Aizanoi 198&Kazi ve Aratirma Sonuclari
Toplantisi6, Ankara 1985. s: 379-390.

Neve, Peter. “Bgazkoy-Hattusa in Byzantinischer ZeitHommes et richesses dans
'Empire byzantin(ed. V. Kravari, J. Lefort, C. Morrisson), Parl§91. s: 91-106.

Orlandos, Anastasios C. “Archives de monumentsstnhaisons de Mistra’Archeion
Byzantinon Mnemeion tes Elled&s1937. s:1-114.

“Quelques notes complemantaires sur les maisoeslpguiennes de MistraArt et
Societe a Byzance sous les PaleologWesice 1971. s:73-82.

Ostrogorsky, George. “Byzantine Cities in the Eavyddle Ages”, Dumbarton Oaks
Papersl3, 1959. s:47-66.

Zur Byzantinischen Geschichf@armstadt 1973.
Bizans Devleti Tarih{gcev: F. kiltan), Ankara 1986.

Otliken, S. Yildiz. “1995 Yili Demre-Aziz Nikolaosilkkesi Kazilar” Kazi Sonuglari
Toplantisi1l8/2, Ankara 1997. s: 471-488.

“1996 Yili Demre-Aziz Nikolaos Kilisesi KazilarKazi Sonuglari Toplantisi9/2,
Ankara 1998. s: 541-566.

“1997 Yili Demre-Aziz Nikolaos Kilisesi KazilariKazi Sonuclar Toplanti20/2,
Ankara 1999. s: 481-504.



232

Ozdgzan, Mehmet. “Kuliibeden Konuta: Mimarliktdlkler”, Tarihten Gunumize
Anadolu'da Konut ve Yeree-Housing and Settlement in Anatolia a Historical
Perspectivded. Y. Sey)istanbul 1996. s: 19-31.

Ozgenel, Lale. “Anadolu’da Yunan Donemi KonutlaanMekan Tanimi, Kullanimi ve
Cinsiyeti” Olba 4, 2001. s: 125-143.

“Late antigue domestic architecture in Lycia: artlioe of the archaeological and
architectural evidencelll. Uluslar arasi Likya Sempozyunfad. B. Varkivang vd.),
Istanbul 2006. s: 557-572.

"Public Use and Privacy in Late Antique Houses siaAMinor: the Architecture of
Spatial Control”,Housing in Late Antiquity: From Palaces to Shgpd. L. Lavan,
L. Ozgenel, A. Sarantis), Leiden 2007. s: 239-282.

Ozgiinel, Cekun. Davut Kaplan, “2010 Yili Gilpinar \ Sminthei&azi Calsmalari (31.
Yil)”, Kazi Sonuclari Toplanti®3, Ankara, 2012. s:145-172

Ozglinel, Cekun. Davut Kaplan, “2011 Yili Gulpinar \ Sminthei&azi Calsmalari (32.
Yil)”, Kazi Sonuglari Toplanti®4, Ankara. 2013. (baskida).

Ozhan, Tolga. “Two Inscribed Pedestals from AssEgigraphica Anatolicad4, 2012. s:
170-172.

Parrish, David. “Introduction: The Urban Plan atglConstituent Elementstrbanism in
Western Asia Minor. New Studies on Aphrodisias,eBph, Hierapolis, Pergamon,
Perge and Xanthogd. D. Parrish), Rhode Island 2001. s: 9-41.

Pasinli, Alpay. “Pittakia ve Magnum Palatium-Bluy&8aray bolgesinde 2000 yili kazi
calismalar (Sultanahmet eski cezaevi bahcedifiyze Calgmalari ve Kurtarma
Kazilari SempozyumiP, Ankara2002. s:1-22.

Pedersen, Poul. “Excavation and research in Halasmus 19917,Kazi Sonuglari
Toplantisil4/2, Ankara 1993. s:133-142.

“Excavation and research in Halicarnassus 1982z1 Sonuclari Toplantisl5/2,
Ankara 1994. s:135-147.

“Excavation and research in Halicarnassus 198371 Sonuclari Toplantisl6/2,
Ankara 1995. s:327-334.

Pigulevskaja, N.V. “Gorod i derevnja v Vizantii V-VI v, Byzantines Congresk?/1,
1961. s:1-8.

Polat, Giircan. “Antandrosizmir Kent Kiiltirti Dergisb, 2002. s:154-159.

Polat, Yasemin. Daskyleion'da M.O. 8.-5. YiizyllaArasinda Gri Seramik
(Yayinlanmamg Doktora Tezi), Ege Universitedgmir 2002.



233

Polci, Barbara. “Some Aspects of the Transformatibthe RomarDomusBetween Late
Antiquity and the Early Middle Ages’Theory and Practise in Late Antiquity
Archaeology(ed. L. Lavan, W. Bowden), Leiden 2003. s: 79-109.

Poulsen, Birte “The city personifications in théeldRoman Villa’ in Halikarnassos”,
Patron and Pavements in Late Antiquigd. I. Isager, B. Poulsen), Odense 1997. s:
9-23.

Putzeys, Toon; Ellen Swift; Luke Lavan (edJbjects in Context, Objects in Udeeiden
2008.

Radt, Wolfgang. “Die frihesten Wehrmauern von Pe@a und die Zugehdrigen
Keramikfunde” Istanbuler Mitteilunger2, 1992. s: 163-234.

Ramsay, William MitchellThe Historical Geography of Asia Mindrondon 1890
Rapoport, AmosHouse Form and Culturd.ondon 19609.

Rautman, Marcus L. “A late Roman townhouse at Sardisia Minor Studierl7, 1995. s:
49-52.

“Valley and Village in Late Roman CyprusRecent Research on the Late Antique
Countrysidgled. W. Bowden, L. Lavan, C. Machado), Leiden 2@G04.89-218.

Real, Ulrich. “Die Bischofsresidenz in der spatieti Stadt’,Die Spatantike Stadt und
ihre Christianisierunged. G. Brands, H. G. Severin), Wiesbaden 2003193:238.

Reeder, Ellen D. “The Niobid Painter in Baltimore'he Journal of the Walters Art
Gallery. vol: 52/53, 1994-1995. s: 113-115.

Rheidt, Klaus. “Byzantinische Wohnhauser des 1%.1#. Jahrhunderts in Pergamum”,
Dumbarton Oaks Paper$4, 1990. s:195-204.

Die Byzantinische Wohnstadiltertumer von Pergamum XV, Die Stadtgrabiuhg
Berlin 1991.

“Bautechnik und Bautradition im Byzantinischen Remym”, Bautechnik der
Antike Mainz am Rhein 1991b. s:187-196.

“City or village? Housing and settlement in Middled Late Byzantine Anatolia”,
Tarihten Gunimuze Anadolu'da Konut ve Ygre-Housing and Settlement in
Anatolia a Historical Perspectivied. Y. Sey)lstanbul 1996. s:221-233.

“Pergamon — Wohnhauser und Siedlungsentwicklungereimyzantinischen
Provinzstadt in WestkleinasienGaglar Boyunca Anadolu’da Yeran ve Konut

Uluslar arasi Sempozyumu-International Symposiungettlement and Housing in
Anatolia Through the Agefstanbul 1999. s:347-358.



234

Rich, John (ed)The City in Late AntiquityLondon 1992.

Rose, Brian Charles. “The 1998 Post-Bronze Age ¥attans at Troia"Studia Troica9,
1999. s: 35-71.

Roskams, Steve. “The urban poor: finding the mailged”, Social and Political Life in
Late Antiquity(ed. W. Bowden, A. Gutteridge, C. Machado), Lei@®06. s: 487-
531.

Roueché, Charlotte. “Provincial governors and théirlature in the sixth century”,
Antiquité Tardives, 1998. s: 83-89.

“The functions of the governor in Late Antiquityoree observations”’Antiquité
Tardive6, 1998. s: 31-36.

Rumsheid, Frank; Wolf KoenigPriene istanbul 2000.

Russel, James. “Transformation in Early Byzantimbdd Life: The Contrubition and
Limitations of Archaeological Evidence'Byzantine Congreskr, 1986. s:137-154.

“Excavations at AnemuriumTurk Arkeoloji Dergisi20/1, 1973. s:201-219.
“Excavations at AnemuriumTurk Arkeoloji Dergis22/1, 1975. s:121-139.

“The Archaeological Context of Magic in the EarlyZ&ntine Period”Byzantine
Magic (ed. H. Maguire)Washington 1995. s: 35-50.

“Anemourion”, The Economic History of Byzantium: From the Sevémtbugh the
Fifteenth Centuryed. A. E. Laiou), Washinghton D.C. 2002. s:228.22

Saradi, Helen GThe Byzantine City in the Sixth Century. Literamabes and Historical
Reality Athens 2006.

Sarantis, Alexander; Enrico Zanini; Luke Lavan Je@lechnology in Transition A.D.300-
650, Leiden 2008.

Schafer, JorgHellenistische Keramik Aus PergamadPergamenische Forschungen Il
Berlin 1968.

Scranton, Robert IMedieval Architecture in the Central Area of CohinPrinceton 1957.
Serdarglu, Umit. Behramkale — Asspkstanbul 1995.
Serdarglu, Umit. Behramkale — Asspkstanbul 2005.

Serdarglu, Umit; Reinhard Stupperich; Elmar Schwertheind.)e Ausgrabungen in
AssosAsia Minor Studier2, Bonn1990;



235

Serdarglu, Umit; Reinhard Stupperich (edAusgrabungen in Assos 1998sia Minor
Studiernb, Bonn1992.

Ausgrabungen in Assos 19%ssia Minor Studieri0,Bonn1994.
Ausgrabungen in Assos 19%&ia Minor Studier21, Bonn 1996.

Sey, Yildiz (ed.).Tarinten GuUnumize Anadolu’da Konut ve Ygrle-Housing and
Settlement in Anatolia, a Historical Perspectiistanbul 1996.

Sezgin, Kudret. Assos Kuzey Stoasrnmyaasi ve Kullanim Evreleri (Yayilanmami
Yiksek Lisans Tezi) Onsekiz Mart Universitesi, Gldale 2011.

Sigalos, Lefteris. “Housing People in Medieval Qe International Journal of
Historical Archaeologyr/3, 2003. s:195-221.

Smith, E. Baldwin. “The Megaron and its RooRmerican Journal of Archaeologi6/1,
1942. s:101-118.

Smith, R.R.R. “Late Roman philosophersAphrodisias Papers 2. The Theatre, a
Sculptor's Workshop, Philosophers and Coin Typesl. R. R. R. Smith, K. T.
Erim), Michigan 1991. s: 144-158.

“Aphrodisias 1992”Kazi Sonuglari Toplantidi5/2, Ankara 1993. s: 351-372.

Sodini, Jean - Pierré'Habitat de I'Antiquité tardive”, Topoi Orient-Occiden, 1995.
s:151- 218.

“Habitat de I'Antiquité tardive” Topoi Orient-Occiden?, 1997. s: 435-577.

“Archaeology and Late Antique Social Structure$heory and Practise in Late
Antiquity Archaeologyed. L. Lavan, W. Bowden ), Leiden 2003. s: 25-56.

Sokolova, I. B. “Klady vizantijskich monet kak istuk dlja Vizantii VIII-IX w”, Viz
Vrem15, 1959. s: 50-63.

Sokolovska, Viktorija. “Investigations in the Hous® Peristerias”, Studies in the
Antiquities of Stobi 2ed. D. Mano-Zissi, J. Wiseman), Belgrade 1973.28-37.

Soysal, Huseyin; Sengun Sipaglie; Demir Kolgak; Yildiz Altinok.TUrkiye ve Cevresinin
Tarihsel Deprem Katajgu (M.O. 2100 — M.S. 1900)stanbul 1981.

Spieser, Jean Michel. “L’evolution de la ville bytime de I'epoque paleochretienne a
Iiconoclasme”,Hommes et Richessdans I'Empire byzantin: Ve — Vlle siécle
(ed. P. Zech), Paris 1989. s: 97-106.

Srejovic, Dragoslav; Cedomir Vasic. “Emperor's Gamlg’'s buildings in Romuliana
(Gamzigrad, eastern SerbiaAntiquete Tardiv, 1994. s: 123-42.



236

Srejovic, Dragoslav (ed.)Roman Imperial Towns and Palaces in Serbia. Sirmium
Romuliana, Naissu8elgrade 1993.

Storey, Glenn R. “Regionaries-type insulae 1. aedhtural/residential units at Ostia”,
American Journal of Archaeology5/3, 2001. s: 389-401.

“Regionaries-type insulae 2: architectural/resiggntinits at Rome”,American
Journal of Archaeolog$06/3, 2002. s: 411-34.

Strocka, Volker MichaelDie Wandmalerei der Hanghauser in Ephesus. Forsgénrn
Ephesos, VIII/1Wien 1977.

Tanyeli, Usur. “Anadolu’da Bizans, Osmanli Oncesi ve Osmarin@mlerinde Yerlgne
ve Barima Duzeni'Tarihten Gunumuze Anadolu’da Konut ve Ygrle-Housing
and Settlement in Anatolia a Historical Perspecfigd. Y. Sey)]stanbul 1996. s:
405-471.

Tekeli, ilhan. “Konut Tarihi Yazicii Uzerine Dgunceler”, Tarihten Gunimize
Anadolu’da Konut ve Yedme-Housing and Settlement in Anatolia a Historical
Perspectivded. Y. Sey)]stanbul 1996. s: 6-14.

Tezgor, D. Kassab; T. Sezefstanbul Arkeoloji Mizeleri Rimis Toprak Kandiller
Katalosu, istanbul 1995.

Thompson, Homer A. “Two Centuries of Hellenistictteoy”, Hesperia3, 1934. s: 311-
480.

Thir, Hilke. Das Hanghaus 2 in Ephesos. Die Wohneinheit 4, Banbe Ausstattung,
Funde, Textband/Tafelbapd/ien 2005.

Tiryaki, Ayca. “Silifke, Karakabakl’'da Erken DoneBizans Ev Mimarisi”,Sanat Tarihi
Yilhgt 16, 2003. s: 123-155.

Traegold, WarrenThe Byzantine revival 780-843tandford 1988.

“The Break in Byzantium and the Gap in Byzantinedss”, Byzantinische
Forschungeri5, 1990. s: 289-316.

Turkoglu, Inci. “Byzantine Houses in Western Anatolia: An Atebtural Approach”Al-
Masaql6/1, 2004. s: 93-130.

Utili, Federico.Die Archaische Nekropole von AssAsia Minor Studier31, Bonn 1999.
Uytterhoeven, Inge. “Housing in Late Antiquity: Thatic PerspectivesHousing in Late

Antiquity. From Palaces to the Shofesl. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis). Leiden
2007. s: 25-66.



237

“Housing in Late Antiquity: Regional Perspectivesipusing in Late Antiquity.
From Palaces to the Shoged. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis), Leide®20s:
67-96.

Varinlioglu, Gunder. “Living in a Marginal Environment: Rluitdabitat and Landscape in
Southeastern IsaurialDumbarton Oaks Papegl, 2007. s: 287-317.

Velenis, Georgos. “Wohnviertel und Wohnunhsbau ier dyzantiniscen Stadten”,
Wohnungsbau im AltertyrBerlin 1978. s: 227-236.

Yavas, Alptekin. “Behramkale ve Tuzla Hudavendigar Camil Ayvacik Dgerleri
Sempozyum(ed. Ali Akdemir vd.), Canakkale 2008. s: 171-200.

Waelkens, Marc vd. “Two Late Antique Residentiah@pexes at Sagalassosfousing in
Late Antiquity. From Palaces to the Shdqpd. L. Lavan, L. Ozgenel, A. Sarantis),
Leiden 2007. s: 495-514.

Ward-Perkins, BryanFrom Classical Antiquity to the Middle Ages: Urb&uilding in
Northern and Central Italy AD 300-85Qxford 1984.

“Africano Marble and Lapis Sarcophagudarble in Antiquity. Collected Papers of
J. B. Ward Perkinged. H. Dodge, J. B. Ward-Perkins), London 19935s61.

Watkins, Trevor. “The Origins of House and Homé&3urnal of World Archaeolog21/3,
1990. s: 336-347.

Williams, Caroline; Hektor Williams. “A Roman “hoe%in Mytilene”, Image, Craft and
the Classical World. Essays in Honour of Donaldl®aand Catherine Johnged.
N. Crummy), Montagnac 2005. s: 243-47.

Wycherley, R.E.Antik Cazda Kentler Nasil Kuruldudc¢ev: N. Nirven, N. Bggelen),
Istanbul 1993.

Zakythinos, Dionysos A. “La grande breche dansddition historique de I'Hellenisme du
septieme au neuvieme siecl&Xqoiotigiov il Avaorooiov K. Oplav{v 3, Athens
1966. s: 300-327.

Zanini, Enrico. "Artisans and traders in Late Awiity: exploring the limits of
archaeological evidence’Social and Political Life in Late Antiquity(ed. W.
Bowden, A. Gutteridge, C. Machado), Leiden 200&82-88.

Zelle, Michael. “Terra Sigillata von Asso®&sia Minor Studier2, 1990. s: 97-137.

“Funde spatantiker Sigillata in AssofRpmische Keramik. Herstellung und Handel.
Kolloquium Xanten 15. 17.6.200@d. B. Liesen, U. Brandl), Maiz 2000. s: 77-106.

Zeyrek, Turgut Hacl. Perge Bo Konut Alani. 1989-98 kazilarinda ortaya cikargater,
mimari acidan bir deerlendirme (Yayinlanmamy Doktora Tezi), Istanbul
Universitesi istanbul 2002.



238

Anadolu Konut Mimarisinde Portikolu Avlularin Ggini ve Deisimi. Istanbul
2005.

Zoroglu, Levent. “Kelenderis Mozgi”, Caglar Boyunca Anadolu’da Konut ve Y eiil@
Uluslar arasi Sempozyumistanbul 1999. s: 513-524.

Kdroglu, Gulgun. {stanbul’daki Bizans  Imparatorluk Saraylar”
<http://www.obarsiv.com/e voyvoda 0607.htm(13 Aralik 2006).




239

TABLO VE SEKILLER



240

T

=

Sekil 1: Assos antik kenti topografik kent plani.
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Sekil 2: Gymnasion gineyinde yer alan konut alani Ge¢ Aetilesematik plan.
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Gymnasion Guneyindeki Konut Alani - Hellenistik Evre

Sekil 3: Gymnasion gluneyinde yer alan konut alani Heldnestresematik plan
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Bati Kilisesi Kuzey Yamaclarinda yer alan Konut Alani

Sekil 4: Bati Kilisesi kuzeyinde yer alan konut alaeamatik plan
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Sekil 5: Dogu Yamacinda yer alan konut algematik plan
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Sekil 6: Kuzey Stoa uzerinde yer alan konut algematik plan
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Sekil 7: Gymnasion yapisinin guineyindeki konut alani, giami.
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Sekil 8: Gymnasion giineyindeki konut alani, kuzey-giney mikesit cizimi
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Sekil 9: Gymnasion guneyindeki konut alani, Kuzey portiksik ¢izimi.
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Sekil 10: Gymnasion guneyindeki konut alani, I no’lu konutkaue ici kesit ¢izimi.
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Sekil 12: Gymnasion guneyindeki konut alani, cadde dolguesit kcizimi.
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Sekil 11: Gymnasion guneyindeki konut alani, kuzey terast kgggimi.
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Sekil 13: Gymnasion yapisinin konut alani, sarni¢ yapigu&esit ¢izimi.
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Sekil 14: Arkaik déneme ait perdahli kulplu cukur kaseler.
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Sekil 15: Arkaik doneme ait siyah ve kirmizi figur kap paggal
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Sekil 16: Hellenistik Donem Bati Yamaci kap parcalari.
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Sekil 17: Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen Ge¢ Rommllari.
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Sekil 18: Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecengre kenarlari rulet bezeli olan Geg
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Sekil 19: Tondosunda ha¢ damgalari bulunan Ge¢ Roma C mallari



257

Sekil 20: Ge¢ Roma C mal grubuna ait kaplarda kullanilaitichag damgalari.
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Sekil 21: Sarnic yapisinin kazilari sirasinda ele gecen GetaRamphorasi.
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Sekil 22: Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen Efekapdil.
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RESIMLER
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Resim 1:Gymnasion guneyindeki konut alani havadan géru(Assos Kazi Agivi)

Resim 2:Gymnasion giineyindeki konut alanini bélen caddsokak yapisi (A.Ozener)
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Resim 3:Gymnasion guneyindeki konut alanig thseli cadde yapisi. (Assos Kazighn)

¥

Resim 4:Gymnasion guneyindeki konut alani, sokak yapiss@s Kazi Agivi)



Resim 5:Gymnasion guneyindeki konut alani, | no’lu konusaldeden baki
(Assos Kazi Agivi).

=

Resim 6:1 no’lu konut ve geni cift kanath kapidan ukalan biyik oda
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 7:1 no’lu konutun 6n avlusunda yapilan ve son kullamvresine ait kazilar
(Assos Kaz!i Agivi)

&S 4R A j e 4 A

Resim 8:1 no’lu konutun erken evrelerinden bu yana kullanigen boyutlu girgleri
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 10:1 no’lu konutun d@u cephesini olgturan Hellenistik donem duvari ve hemen
onunde ge¢ donemde yapiinolan mekanlar (Assos Kazi gii).
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Resim 12:Tabani ta dGseli zemin tGzerinde bulunan gdp dikmelere ait izler
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 14:1 no’lu konutun kuzeyinde bulunan mekanlara aits@gr ve Hellenistik
temeller (Assos Kazi Aivi).
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Resim 16:1 no’lu konutun son kullanim evresinde kapatilamster (Assos Kazi Agivi).
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Resim 17:1 no’lu konut latrina yapisi (Assos Kazi ¢ri).

Resim 18:Latrina yapisina ait kanal (Assos Kazgik).
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Resim 19:Latrina atik su kanalinin caddeyestamisi ve cadde lizerinde ge¢ donemde
yapildg anlgilan onarima ait dewrme parcalar (Assos Kazli #ivi).

e i .
Resim 20:Atik su kanalinin caddeye glandg! tas oluk (Assos Kazi Aivi).
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Resim 22:Sarni¢ yapisi icindeki moloz dolgu (Assos Kazgiwj.
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Resim 23:Gymnasion guneyindeki konut alani Il ve Ill no’lorkutlar arasindaki gegi
saglayan dar hol (Assos Kazi 4ivi).

Resim 24:11 no’lu konutun cadde Uzerine oturan giiney duyassos Kazi Agivi).
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Resim 25:11 no’lu konutun caddeye oturan giney duvari veriglgidevam eden tzeri
kapall su kanall (Assos Kazi ¢ri).

Resim 26:11 no’lu konutun icerisinde kalan erken evreleredaivar (Assos Kazi Atvi).
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Resim 27:11 no’lu konuta ait ge¢ evrede kapatilan giiAssos Kazi Agivi).

Resim 28:11 no’lu konutun dgusunda bulunan avlu ve endustriyel amaclar icin
kullanilmis alan (Assos Kazi Aivi)



275

e o o s A . g

Resim 29:Gymnasion guneyindeki konut alani, 11l no’lu koawit girs ve i¢ duvarin
cepheden gorianimua (Assos Kazgik).

Resim 30:11l no’lu konutun kazilar sirasindaki genel goruriiifidssos Kazi Aqivi).
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Resim 31:11l no’lu konutun sikstiriimis topraktan zemini (Assos Kazi fwi).

Resim 32:11l no’lu konut dgzu duvari ve duvar icine yegrilen dolap nsi
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 33:11l no’lu konut, i¢ kisimda kalan kuzey duvariniepheden gérinimu
(Assos Kazi Agivi).

Resim 34:Gymnasion guneyindeki konut alani, V no’lu konutesddseli tabani
tzerindeki gocik tabakasi (Assos Kazgii).
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Resim 35:V no’lu konutun gocuk tabakasi altinda bulunan talba déseli mekani
(Assos Kazi Agivi).

R

Resim 36:V no’lu konutun tabani tadGseli mekanindan genel bir gériniim
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 37:Gymnasion guneyindeki konut alaninda yapilari keseson kullanim evresine
ait olan ge¢ donem duvarlari (Assos Kazgij.

Resim 38:Gymnasion guneyindeki konut alaninin kuzey tegeknporticos yapisi
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 39:Kuzey teras ve porticosun genel gorinimu (Assos Kagvi).

Resim 40:Kuzey terasta bulunan VI no’lu konutungdoduvari ve altindaki erken evreye
ait yapi kalintilari (Assos Kazi 4ivi).
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Resim 41:Porticos yapisi ve farkli evrelere ait olan yadirkdari (Assos Kazi Aivi).

Resim 42:Porticos yapisinin dniinde uzanan tabanddgeli yirime yolu
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 43:Kire¢ kapli zeminin kaldirimasi sonrasi ggcikarilan farkl evrelere ait yapi
katlari (Assos Kazi Aivi).

Resim 44:Kire¢ kapli zeminin altinda aga cikarilan erken dénem polygonel duvar
(Assos Kazi Agivi).



Resim 45:Gec¢ Antik evreye ait taban altinda tespit edildeerrdonem duvari
(Assos Kazi Agivi).

Resim 46:Arkaik doneme ait polygonel duvar (Assos Kazgii).
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Resim 47:Gymnasion guneyindeki konut alani, Roma déneminkaatli zemin ve
Uretim amacl tasarlangolan dairesel yapi kalintisi (Assos Kazgigi).

Resim 48:Kuzey Stoa yapisinin tizerindeki yamaglarda bulkmenut alaninin havadan
goranima (Assos Kazi Aivi).



Resim 49:Kuzey stoa ve Uzerindeki yamaglara sirtini yasjatan konutlar
(Assos Kazi Agivi).

= 2 g SRy

Resim 50:Kuzey Stoa uzerindeki yamaclarda bulunan gec déwemtlar
(Assos Kazi Agivi).

285



286

P ? Sl s et > SR

Resim 51:Kuzey Stoa tizerindeki yamaglarda bulunan konutiésami salayan tabani
tas déseli cadde ve 6niinde uzanan konutlar (Assos Kagvir

Resim 52:Ge¢ Antik evrenin sonlarinda Kuzey Stoa Uzerindekiutlara ulaimi
sglamak lizere stoa yapisinin dolgusu Uzeriga @dilen sokak yapisi
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 53:Bati Kilisesi’'nin kuzeyindeki yamaglarda yer alaonkit alaninin havadan
goranam (Assos Kazi Awvi).
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Resim 54:Bati Kilisesi’nin kuzeyindeki yamaclarda yer alkamut alanindaki su basman
ve Onunde uzanan konutlar (Assos Kazii\Ay.
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Resim 55:Su basman 6nlinde uzanan konutlara ag geiburada bir donem Uretim
yapildgini gosteren Gzim presi (Assos Kazgimi.

s

Resim 56:Duizgin olmayan bir plagemasinda iga edilen 11l no’lu konut
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 58:Dogu Yamaci’ndaki konut alanini ikiye bélen cadde wei Gizerinde bulunan
I no’lu konut yapisi (Assos Kazi 4ivi).
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Resim 59:Dogu Yamaci’ndaki konut alani VI no’lu konut ve kory&pisinin gigi
(Assos Kazi Agivi).

Resim 60:Dogu Yamaci’ndaki konut alani V no’lu konut yapisindgiriinim
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 61:Kazimaseklinde yapilmy dalga motifleri bulunan perdahli gri seramik
(Assos Kazi Agivi).

Resim 62:Cssitli formlardaki perdahli gri seramikler (Assos Karsivi).
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Resim 63:Arkaik doneme ait perdahl kulplu gukur kaseler4és Kazi Asivi).
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Resim 64:Arkaik Donem kazima figurlt kap parcalari (Assoz Karsivi).



0 S5cm

Resim 65:Arkaik Donem siyah figur kap parcasi (Assos KaziWAy.
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Resim 66:Ge¢ Klasik veHellenistik Donem siyah glazurlt kap parcalari

(Assos Kazi Agivi).
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Resim 67:Yuvarlak ve yassi profil govdeli Arkaik Donem kahplarcalari
(Assos Kazi Agivi).

Resim 68:Arkaik doneme ait siyah ve kirmizi figur kap paegalAssos Kazi Aivi).
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Resim 69:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen Ge¢ Rommellari
(Assos Kazi Agivi).

Resim 70:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen Ge¢ Rommeallari
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 71:Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen Geca&RGrmmallari
(Assos Kazi Agivi).

Resim 72:Tondosunda ha¢ damgalari bulunan Ge¢ Roma C mgllssos Kazi Agivi).
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Resim 73:Ha¢ damgali kaplardan g#i 6rnekler (Assos Kazi Aivi).
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Resim 74:Geg¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecamnrpe kaplari (Assos Kazi Aivi).
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Resim 75:Sarni¢ yapisindan ele gecen Ge¢ Roma amphorasgAazi Asivi)
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Resim 76:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecgen veibimpe kabina ait olmasi
gereken kapak (Assos Kazighii)

Resim 77:Gec Antik evreye ait tabakalarda ele gecafiticeanguanterium parcalari
(Assos Kaz!i Agivi)
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Resim 78:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen perszere parcgalari
(Assos Kaz!i Agivi)
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Resim 79:Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen kamdilesos Kazi Agivi)
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Resim 80:Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen kaaditalar (Assos Kazi Aivi)
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Resim 81:Gec¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecgiatsiisleme elemanlari
(Assos Kazi Agivi)
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Resim 82:Geg¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecaétetgiisleme elemanlari
(Assos Kazi Agivi)
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Resim 83:Arkaik Donem’e ait tabakalarda ele gecen mozaikesiis parcasi
(Assos Kazi Agivi).
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Resim 84:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen ve kanotortl sisteminde
kullanildiklar anlailan ¢ati kiremitleri (Assos Kazi Aivi)
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Resim 85:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecegiticagiriik ve asirsaklar
(Assos Kazi Agivi)



Resim 86:Ge¢ Antik evreye ait tabakalarda ele gecen sikkeler
(Assos Kaz!i Agivi)
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