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OZET

Islam, gayr-i miislimlerin Miisliiman toplum biinyesinde barindirilmasma izin
vermistir. Ayni toplumu paylasmak gayr-i miislim ve Miisliimanlar arasinda birgok sosyal
iliskiyi de beraberinde getirmistir. “Gayr-i Miislimin Sahitlik ve Haberinin Degeri” isimli

tezimiz bu iliskinin iki yoniinii; sahitlik ve haber kavramlarini ele almaktadir.

Tezimiz bir giris kismu1 ile iic bolimden olusmaktadir. Birinci boliimde sahitlik
kavrami iizerinde durulmustur. Sahitligin Islam hukukundaki yeri ve &nemi incelenmis,

sahitlik i¢in gereken sartlardan bahsedilmistir.

Ikinci boliimde haber konusu ele almmustir. Konunun Islam hukukundaki yeri,

haberin tanimi, ¢esitleri, muhbirde aranan sartlarin neler oldugu gibi konular ele alinmstir.

Ucgiincii boliimde ise gayr-i miislim kavrami incelenerek, gayr-i miislimlerin

sahitlikleri ve haberleri degerlendirilmistir.

Calismamiz neticesinde su sonuca varilmistir: Her iki kavramin da sahislar1 baglayici
bir yonii vardir. Fukaha, bu baglayiciligi velayet kapsaminda degerlendirmistir. Gayr-i
mislimlerin sahitlikleri ve haberleri de bu ortak noktadan hareketle ele alinmistir. Gayr-i
mislimlerin Misliimanlar {izerine velayetleri yoktur. Bu sebeple Miisliimanlar iizerine
velayetin s6z konusu olacagi sahitlikler ve haberler gegerli degildir. Velayetin s6z konusu
olmadigi, gayr-i miislimlerin kendi aralarinda sahitlikleri ve diinyevi konularda verdikleri

haberler ise gegerli goriilmiistiir.

Anahtar Kelimeler: Gayr-i miislim, sahitlik, haber.



ABSTRACT

Islam has allowed non-muslims to live their lives freely in the muslim community.
Living in the same society has brought out of social relationships between muslims and

non-muslims.

QOur thesis which is named “Witness of Non-Muslims and Value of Their

Information” examines this relationship in two different ways; witness and information.

Our thesis includes three section with a prologue. First part precipitates witness.
Importance of witness in Islamic law was examined and circumstances of becoming a

witness was mentioned.

Second part concentrates on information. Importance of the subject in Islamic law
definition and kinds of information, conditions of becoming a reporter and topics like these

was under debated.

At the third part concept of non-muslims was examined and witness and

informations of non-muslims were interpreted.

After the resurch the conclusion is that each concept has a side that connects people.
Fukaha evaluates this connection as a guardianship. Witness and information of non-
muslims was inspired by this same subject. Non-muslims have no rights about guardianhip
on muslims. So any kind of witness and information about this topic is not effective.
Witness and information is considered acceptable if there is no question of guardianship

and witness is only between nos-muslims and information is secular.

Key Words: Non-muslims, witness, information.
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vii
ONSOZ

Insanoglu, varolustan itibaren farkli kabiliyet ve dzelliklere sahip olagelmistir. Bu,
insanin fitrat1 geregidir. Denebilir Ki farklilik, insanoglunun inkar edilemez bir gergegidir.
Bu gerceklik fiziki yapida oldugu gibi diislinsel olarak da kendini gostermistir. Farkll
diistinceler ve diislince tarzlar1 farkli kiltiirleri dogurmus, farkli cografyalarda yasayan
insanlar farkli kiiltiirlere sahip olmus, ¢esitli irklar meydana gelmistir. Farkliliklar ise tarih
icerisinde bazen kanlarin akmasina, adaletin zedelenmesine yol agmustir. Ilahi irade adaleti
tesis etmek icin belli araliklarla insanlik tarihine miidahalelerde bulunarak insanliga yol

gostermistir.

Insanlik gelisip biiyiik medeniyetleri insa ettik¢e iclerinde ¢esitlilik ve farkliliklari
barindiran pek ¢ok toplum tarih sahnesine ¢ikmistir. Farkli dini ve kiiltiirel topluluklara
tabil olan insanlar bu medeniyetler icerisinde karsilasmis ve hatta birlikte yasama
kiiltiiriinii olusturmuslardir. Bunu bize tarih gostermektedir. ilahi iradenin son miidahalesi
olan Islam, hosgorii ve sahis iradesine dayali bir inang sistemi getirmis, bu sebeple tarih
icerisinde farkli din ve kiiltlirlerin birlikte yasadigi bircok medeniyet ortaya ¢ikmistir.
Bunun dogal bir sonucu olarak da Islam tarihi boyunca Miisliimanlar ile Miisliiman

olmayanlar (gayr-i miislimler) arasinda ¢esitli miinasebetler kurulmustur.

Insanlarin fitratlar1 geregi farkli olmalart farkli diisiinmelerine, anlagmazliklara
diismelerine sebep olmustur. Anlagmazliklar1 ¢6zmek, varsa haksizliklart gidermek igin
hukuk sistemleri olusturulmustur. Hukuki anlagsmazliklart ¢oziimlemek ig¢in hukuki
otoritenin yiurittigi faaliyet ise muhakemedir. Muhakeme, hukukun topluma bakan
yizlidiir. Bu sebeple hukuk sistemleri igerisinde muhakeme usuliinii diizenleyen
“muhakeme hukuku” adinda bir alt disiplin mevcuttur. Muhakeme hukuku, hakk: saglamak
ve anlagsmazliklart gidermek i¢in bazi 6zel delillere bagvurur. Bunlar muhakeme hukuku

icerisinde “ispat vasitalar” olarak isimlendirilir. Bu vasitalardan biri de sahitliktir.

Islam hukuku igerisinde de muhakemeye dayali diizenlemeler yapilmis sahitlik de bu
kapsamda incelenmistir. Islam hukuku, sahidin dinini, cinsiyetini ve hiir olup olmadigin1
da dikkate almistir. Din faktorii, Islam medeniyeti icerisine yer bulmus gayr-i miislimler
agisindan dnemlidir. Bu sebeple tezimizde Islam muhakeme usuliinde énemli bir yeri olan

sahitlik delilini, Miisliiman olmayan sahislar agisindan incelenmesi gerektigini diistindiik.
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Diger taraftan birlikte yasama kiiltiiriiniin bir getirisi olarak, gayr-i miislimler ile
sadece hukuki alanda degil, ticari hatta ailevi konularda dahi iliskiler kurulmustur. islam
toplumu igerisinde gayr-i miislimler ile ayni ortamin, ayni imkan ve hizmetlerin hatta ayn
acilarin paylasildig: tarihi bir gercekliktir. Karsilikli iliskilerde glivenin 6nemli bir yeri
vardir. Karsiliklt konusmalarda dogru sdylemek ve yalandan uzak durmak, giiven
duygusunun olusumunda 6nemli bir faktordiir. Dogru ya da yalan ise soziin, bir diger
ifadeyle verilen haberin bir sifatidir. Gayr-i miislimler duyulan giiven, verdikleri haberlere
itimat etmeyi gerektirmektedir. Peki, mutlak manada bir itimat s6z konusu mudur? Gayr-i
mislimler biitiin haberleri ve soézlerine itimat edilmeli midir? Bu gibi sorulara cevap

bulabilmek i¢in gayr-i miislimler verdikleri haberlerin degerlerini incelemeye karar verdik.

Haber kavramui Islam hukuk doktrini igerisinde “Siinnet” bashigi altinda ele
alimmistir.  Siinnet, Hz. Peygamberin so6z, fiill ve davranislaridir. Siinnetin  Hz.
Peygamberden giinlimiize aktarimi ise ravilerin nakilleri yani haber vermeleri ile olmustur.
Bu sebeple fikih usul alimleri siinnetin naklinde 6nemli bir yere sahip olan haber
kavramin titizlikle incelemislerdir. Haber, aslinda teorik bir konu olmasinin yaninda,
pratik bir tarafi da soz konusudur. Haberleri giinlik hayatta sik kullanir, ¢esitli
kaynaklardan aldigimiz haberler ile hayatimizi devam ettiririz. Bu yoniiyle haber, sahitlige
bezemektedir. Bu sebeple gayr-i Miislimlerin sahitliginin degerinin haberinin degeri ile

birlikte incelemek gerektigini diistindiik.

Tez konusunun seciminde ve g¢alismam boyunca onciilik edip katkida bulunan
danigsmanin, degerli hocam Dog¢. Dr. Mehmet Ali YARGI ya tesekkiirii bir bor¢ bilirim.
Biitiin hayatim boyunca en biiyiik destek¢im, maddi ve manevi yardimcim olan aileme,
O0grenim hayatim boyunca lizerimde emegi gecen biitiin hocalarima ve biitiin dostlarima da
stikranlarim1 sunuyorum. Ayrica tez yazim asamasinda yol gosterici ve yardimcim olan
kiymetli mesai ve oda arkadaglarim Ars. Gor. Mehmet SEVER ve Ars. Gor. Hamdi
TURKOGLUna ayrica tesekkiir ediyorum.

Muhammed Emin KIZILAY

BURSA 2015



GIRIS

Hi¢ kuskusuz Islam, son peygambere gonderilmis ve ilahi ogretinin kemalini
tamamladig1 nokta olmustur. Insanliga en miikemmil nizami sunmus, itikadi, ameli ve
ahlaki ilkelerle sosyal hayati diizenlemistir. Insanin yaratilisina uygun olarak, en giizele
ulasabilmesini hedeflemistir.” Bununla beraber insana, kendi 6gretisine uymadiginda
diisecegi durumu da hatlrlatmlstlr.2

Insanlarin huzur ve barisim hedefleyen Islam’in sadece ahlaki ilkeler koymakla
yetinmesi ise diistiniilemez. Ahlaki gelisimini tamamlamis bir toplum, huzur ve refah
icerisinde devamliligini saglayabilir. Ancak ahlaki degerlerin olusumu ve ilahi iradeye
muvafik olmasi hukuki altyapiya baglidir. Toplumlarin igerisinde huzur ve refahi bozan
bircok amil meydana geldigi tarihi bir gercekliktir. Bu amilleri ortadan kaldirmak ve
bozulan huzuru yeniden tahsis etmek hukukun gérevidir. Bu nedenle Islam, ahlaki ve
itikadi konularin yaninda miistakil bir hukuk diizeni olusurmustur. Buna fikih ilmi ya da
muasir ifadesiyle Islam Hukuk ilmi denilmistir. Islam hukuku, toplumun ihtiyaglarma
cevap verecek olgunluk ve muhtevaya ulagsmis ceza hukuku, bor¢lar hukuku, muhakeme
hukuku gibi biitiin hukuk dallarinda hiikiimler vaz etmistir. Hukukun her bir alt dali,
toplumun huzur ve refahini tesis etmede ayri birer amildir. Hukukun alt dallarindan
bazilar aile, ticaret, su¢ ve benzeri alanlarla ilgilidir. Bu alanlarla alakali ortaya ¢ikan
problemleri ¢6ziimlemek ve hukukun 6n gordiigii adaleti saglamak da yine hukukun isidir.
Hukuki problemleri ¢oziimlenmesi ile alakali hukuk dalinin adi muhakeme hukukudur.
Muhakeme, hukuki bir ¢ekisme i¢indeki iki tarafin mahkeme Oniinde talep ve delillerini
6ne siirmesidir.

Her tiirlii hukuki problem muhakeme ya da diger adiyla yargi makamlarinca ¢6ziime
kavusturulur. Yargi makami olan mahkemeler, hukuki normlar ¢ergcevesinde bozulan ve
¢Oziime kavusturulmasi icap eden konulari muhakeme usulii cercevesinde ele alir.
Muhakeme usulii ise bir dava sirasinda mahkemelerin uymak zorunda oldugu usul

kurallarnmn tamamidir.” Muhakeme yoluyla toplumsal yahut bireysel suglar toplumun

! Tin, 95/4, “Biz insani en giizel sekilde yarattik.”
% Tin, 95/5, “Sonra onu asagilarin en asagisi kildik.”

® Hact Mehmet Giinay, “Yargilama Hukuku”, (der. Talip Tiircan), Islam Hukuku, (icinde), Grafiker
Yayinlar1, Ankara 2013, s.591.

* Hac1 Mehmet Gilinay, “Yargilama ...”, s.591.



mesru makamlarinca yargilanir. Zira her birey ihlal edildigini disiindiigii hakkini bizzat
kendisi aramak istese, toplum kargasa ve anarsiye siiriiklenir.’ Bu isi toplum adina,
devletten aldig1r yetki ile mesruiyetini saglamis yargi makamlar1 yani mahkemeler
yapmaktadir. Boylece toplum igerisinde meydana gelen hususi yahut umumi problemler,
anlagmazliklar ya da suclar mesru ¢ercevede sonuca baglanir.

Yargilama yapilirken davalar1 hilkkme baglama noktasinda bir takim ispat
vasitalarindan yararlanilmaktadir. Ispat, mahkemede ileri siiriilen ve hukuki sonuglar:
bulunan bir iddianmin ger¢ekligi konusunda kesin bilgi ya da galip zan olusturacak sekilde
delil getirmektir.® islam muhakeme hukuku icerisinde on bir adet ispat vasitasindan soz
edilmektedir. Bunlari su sekilde siralayabiliriz:

Ikrar,

Sahitlik,

Yemin,

Yeminden donme,

Bilirkisi,

Hakimin bizzat bilmesi,

Kesif,

Yazil belge,

Lian,

Kasame,

Karineler.”

Bunlar igerisinde sahitlige “beyyine” adi verilmistir. Beyyine ise bir hakkin veya
kendisine hukuki sonu¢ baglanan bir olayin ispatint saglayan ozel kati delildir. Sahitlik
sadece ilgili sahs1 degil tgiincii kisileri de baglayici bir delildir. Bu sebeple sahitlik ispat
vasitalart icerisinde onemli ve ayricalikli bir yere haizdir. Sahitligin bu denli énemli
olmast, sahih bir sekilde ifa edilmedigi takdirde haklarin zayi olmasina yol agacaktir.

Giliniimiizde insanlar kiiresel bir toplum igerisinde yasamaktadirlar. Bu da hukuki
alan dahil olmak iizere her alanda cesitli inanglara sahip insanlar1 toplumsal olarak yan
yana getirmektedir. Farkli inanglara sahip insanlara karsi miinasebetlerde Islami 6lciiyii

koruyabilmek i¢in sahitlik hususunda gayr-i miislimlerin yeri de 6nem arz etmektedir.

® Hact Mehmet Giinay, “Yargilama ...”, s. 591.
® Hac1 Mehmet Giinay, “Yargilama ...”, s. 608.
" Kemal Yildiz, Islam Yargilama Hukukunda Sahitlik, Hacegn Akademi Kitapligi, Istanbul 2005, s. 22.



Gayr-i miislimlerin sahitliklerinin yaninda muhakeme disinda verdikleri haberler de
onem arz etmektedir. Sahitlik yargi makaminda verilen haberdir. Birlikte yasama kiiltiirii
sadece yargi alaninda verilen haberlere goére davranmayir gerektirmemektedir. Hatta
giindelik hayat icerisinde verilen haberler toplumsal hayatin biiyiik bir kismini
olusturmaktadir. Bu sebeple gayr-i miislimlerin yargi makami diginda dini ve diinyevi

konularda verdikleri haberlerin degeri de 6nemlidir.

Tezimiz ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde gayrimiislimlerin sahitliginin
degerine iliskin goriislerini tespit etmemize yardimci olacagim diisiinerek once Islam
hukukunda sahitligin nasil degerlendirildigini genel hatlartyla incelemeye calistik.
Tezimizin ana konusu olmadigi igin, asil maksada hizmet edecek miktarda sahitlik
konusuna degindik. Bazi kavramlar ve bu kavramlara yiiklenen manalar daha iyi
anlagilmas1 i¢in, sahitligin mahiyeti basligi altinda modern hukuk terimlerinden

yararlanmak adina bir kiyaslama yoluna da gittik.

Ikinci boliimde gayrimiislimlerin haberlerinin degerlerini anlayabilmek adina Islam
hukukunda haberin nasil degerlendirildigini genel hatlariyla incelemeye calistik. Ayrica
sahitlik ve haber iligskisinden bahsederek iki kavramin doktrindeki yeri, farkliliklar1 ve

ortak Ozelliklerini inceledik.

Ucgiincii béliimde ise asil tez konumuz olan gayr-i miislimin sahitliginin ve haberinin
degerini ele aldik. Once gayr-i miislim kavramini ve gayr-i Miislimlerin Islam hukuku

icerisindeki konumunu genel hatlariyla ele almaya caligtik.
I. ARASTIRMA PROBLEMI

Glinlimiiz diinyasinda ulagim ve iletisim araclarinin gelismesi farkli din ve kiiltiirlere
sahip insanlarin ayni sosyal yap1 igerisinde bulugsmasini ve kiiresellesmeyi beraberinde
getirmistir. Bu baglamda bir¢ok Miisliiman gayr-i miislimlerle ¢esitli sosyal ve hukuki
iligkiler icerisine girmistir. Bu durum bazi hukuki meseleleri yeniden ele almayi
gerektirmektedir. Bir gayr-i miislimin mahkemede Miisliman bir sahsin lehine veya
aleyhine sahitlik etmesi de bu meselelerden biridir. Islam muhakeme hukukunda sahitlik
icin dini inan¢ baz alinmig ve bu kapsamda bir ayrim yapilmistir. Bu yiizden gayr-i
miislimlerin sahitligi, sahitliklerinin sihhati ve sahitliklerinin hukuki sonuclarinin ele

alinmasi gerektigi yoniinde kanaat hasil olmustur.



Ayrica giiniimiizde 6zellikle miistesrikler Islami meselelerde goriisler beyan etmekte
veya Miisliimanlar hakkinda g¢esitli nakillerde bulunmakta yani haberler vermektedir. Bir
yonden sahitlikle ilgili olan bu haberlerin ne kadar dikkate alinip alinamayacaginin

sorgulanmasi gerekmektedir.
II. ARASTIRMA SORULARI

- Gayr-i miislim kime denir?

- Gayr-i mislimlerin hepsi ayni statiide mi degerlendirilir?

- Islam Hukukunda gayr-i miislimin yeri nedir? Miisliimanlar ile ayn: statiide midir?
- Sahit ne demektir?

- Islam Hukuku gére kimler sahit olabilir? Sahitte aranan sartlar nelerdir?

- Haber nedir?

— Haber veren kisinin Miisliiman olup olmamasi haberin dogruluk degerine etki eder

mi? Etki ederse nasil etki eder?
I11. TEZIN KONUSU VE ONEMIi

Muhakeme hukuku icerisinde gayr-i miislimlerin hangi durumlarda, kimler icin
sahitlik yapabilecegi ya da yapamayacagi, sahitliklerinin hukuki sonuglarinin aragtirilmasi
ve degerlendirilmesi ¢calismamizin ana konularindan birini olusturmaktadir. Bir diger konu
ise gayr-i mislimlerin dini ve diinyevi konularda verdikleri haberlerin ve gegerlilik

degerlerinin incelenmesidir.

Gayr-i  mislimler ile Mislimanlar arasindaki miinasebetler, giiniimiizde
kiiresellesmenin, ulasim ve iletisim teknolojinin de gelismesiyle beraber farkli mecralarda
vuku bulmaya baglamistir. Bu durum s6z konusu iligkilere dair ¢esitli meselelerin yeniden
ele alinma ihtiyacini ortaya cikarmigtir. Bunlardan biri de taniklik etme, sahitlik

konusudur.

S6z konusu iliskiler baglaminda gayr-i miislimlerin islam diinyas1 ve Miisliimanlar
hakkinda ¢esitli degerlendirmelerde bulunduklari, nakiller yaptiklar1 ve haberler verdikleri
goriilmektedir. Onun igin gayr-i mislimlerin bu faaliyetlerin Miisliimanlar nezdinde nasil

bir deger ifade ettiginin arastirilmas1 gerekmektedir.



Gerek gayr-i mislimlerin sahitligi gerekse verdikleri haberlerin degerine iliskin
akademik calismalarin azlig1 dikkat ¢ekmekte ve bu konularda akademik g¢aligmalarin
yapilmasina ihtiya¢ bulundugu goriilmektedir. Bu ¢alisma da boyle bir ihtiyaci kargilamaya

yonelik olacaktir.
IV. TEZIN AMACI

Islam muhakeme hukuku icerisinde sahitlik kavrami incelenerek gayr-i miislimlerin
sahitlik edip edemeyecekleri ya da hangi durumlarda sahitlik edecekleri tespit edilmeye
calisilacaktir. Daha sonra haber kavrami lizerinde durulup gayr-i miislimlerin verdikleri

haberlerin gegerlilik degeri tespit edilmeye ¢alisilacaktir.
V. ARASTIRMANIN YONTEMI

Calismamizda oOncelikle Islam hukuku kapsaminda sahitlik kavrami iizerinde
durulmustur. Sahitlik basligi altinda yer alan ozellikle gayr-i mislim sahislar
ilgilendirecek konulara yogunlagilmistir. Gayr-i mislimlerin sahitlikleri ile dogrudan
alakal1 bir kaynak bulunmadigindan temel Arapca fikih kitaplarinin ilgili boéliimlerinden ve
Islam muhakeme hukuku ile alakali temel Arapca kaynaklardan yararlanilmistir. Ayrica
Tiirkce olarak nesredilmis cesitli Islam hukuku kitaplarina da bagvurulmustur. Sonrasinda
temel Arapca usulii fikih kitaplarindan haber kavrami incelenmis ve bu alanda haber

kavraminin yeri tespit edilmeye caligilmistir.

Sahitlik ve haber kavramlar1 analiz edilip kavramsal ger¢eve olusturulduktan sonra
gayr-i miislimlerin haber ve sahitliklerine gegmeden 6nce gayr-i miislim terimi irdelenmis,
Islam’n gayr-i miislim vatandaslara ne gibi haklar tamdig nispeten ortaya konulmustur.
Gayr-i miislimlerin hak ve sorumluluklari ile alakali birgok eser olmakla beraber dogrudan
haber noktasindan konuya yaklasan miistakil kaynaklar olmadigindan usulii fikih kitaplari
igerisinden gerekli boliimler incelenmistir. Ayrica sahitlik, haber ve gayr-i miislim gibi

konumuzla ilgili kavramlar ile alakali ¢esitli ansiklopedi ve sozliiklere miiracaat edilmistir.
VI. ARASTIRMA KAPSAMI VE SINIRLARI

Sahitlik, modern hukuk sistemleri icerisinde muhakeme hukuku igerisinde yer
almistir. Muhakeme hukuku ise medeni muhakeme ve ceza muhakeme hukuku olarak ikiye

ayrilmaktadir. Klasik fikih doktrininde bu tiir bir ayrim s6z konusu degildir. Bu sebeple



klasik doktrinde sahitlik kavrami mutlak olarak ele alinmistir. Calismamiz igerisinde
medeni ve ceza muhakeme hukuku kapsaminda sahitlikten bahsedecek ancak konu ceza

muhakeme hukuku kapsaminda incelenecektir.

Haber konusu ise klasik wusulii fikih kitaplarinda siinnet bahsi altinda ele
alinmaktadir. Islam’m ikinci kaynag1 olarak Hz. Peygamberin siinneti, ravilerin birbirlerine
haber vermeleri ile nesilden nesile aktarilmis ve giinlimiize kadar ulasmistir. Bu sebeple
bazi usul kitaplar1 miistakil olarak haber konusunu islemis, bazilar1 da konuyu siinnet
bashigr altinda zikretmislerdir. Bu kapsamda ravilerin halleri, haberin kullanim alani,
haberin igerigini ve rivayet sekillerini incelemislerdir. Konu bu kadar genis tutulmayip
gayr-i miislimlerin verdikleri haberlerin degerini 6l¢ebilmek adina sadece haberin

mahiyetini, rivayet seklini ve kullanim alani ele alinmustir.

Gayr-i miislim terimi ¢esitli klasik ve muasir kitaplardan arastirilmis ve vatandaslik
esaslt bir inceleme yapilmistir. Arastirmamizin ana konusu gayr-i miislimlerin sahitlikleri
ve haberlerinin degeri oldugundan genel olarak gayr-i miislimlerin hak ve yiikiimlerinden

bahsedilmemistir.
VII. KAYNAKLAR

Konumuzda ilk olarak yiice Allah’in kitabi Kur’an-1 Kerim ve Peygamberinin
stinneti Hadis-i Seriflerden yararlandik. sahitlik kavramini fiiru’l fikih kaynaklarindan,
haber kavramimi da usuli’l-fikih kitaplarindan arastirdik. Hem usul hem furu’ kitaplari
Hanefi, Maliki, Safil ve Hanbeli kaynaklarindan segmeye 6zen gosterdik. Gayr-i miislim

kavrami ise muasir Arapga ve Tiirk¢e kaynaklardan yararlanarak aragtirdik.

Sahitlik konusunda Hanefi bilginlerden Mevsili’nin (6. 683/1284) el-Ihtiyar ve
Kasani’nin (6. 587/1191) Bedaiu's-sanai', Maliki limlerden ibn-i Ferhun’un (6. 799/1397)
Tebsiwratii’l-Hukkam ve Hattab’in (8. 954/1547) Mevahibii’l-celil, Safil bilginlerden
Sirbini’nin (6. 977/1570) Mugni’l-muhtdc ve Hanbeli alim Buhiti’nin (6. 1051/1641) er-
Ravzii’l-Murbi’ isimli eserlerine bagvuruduk. Tiirkge nesredilmis kitaplardan baslica
Kemal Yildiz’m Islam Yargilama Hukukunda Sahitlik, Fahrettin Atar’in Islam Adliye
Teskilati, Hayrettin Karaman’m Ana Hatlariyla Islam Hukuku ve Mukayeseli Islam

Hukuku isimli eserlerine basvuruduk.

Haber konusuyla alakali ise Hanefi alimlerinden Cessas (6. 370/981) ve Serahsi’nin

(6. 483/1090 [?]) Usul’leri, Debisi’nin (6. 430/1039) Takvimu'l-edille’si, Semerkandi’nin



(6. 539/1144) Mizdnii’l-usul’i, Molla Hisrev’in (6. 885/1480) Mirat’1, Maliki alimi
Baci’nin (6. 474/1081) Ihkamu’l-fusul’ii, Safii alim Gazzali’nin (6.505/1111) Mustasfa’s,
Hanbeli alimi Kelvezani’nin (6. 510/1116) et-Temhid’ini inceledik.

Ayrica ¢alismamizla dogrudan ya da dolayli olarak baglantis1 bulunan kavramlar i¢in

Tehanevi'nin Mevsudtu Kessaf’1, Heysem Hilal’in Mu’cem’i, Muhammed en-Nemle’nin

Sami’li ve Diyanet Islam Ansiklopedisi gibi ansiklopedik eserlere bagvurduk.



BIiRINCI BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA SAHITLIGE GENEL BiR BAKIS

1.1. SAHITLIGIN TANIMI VE MAHIYETI

Sahit kelimesi sozliikte "hazir bulunmak, haber vermek, bilmek, gézlemek, gormek"
anlamlarindaki sehadet kokiinden gelmektedir.® Terim olarak ise Islam hukukunda
hukukgularin tabi oldugu mezhebin konuya bakis agisina gore ¢esitli tanimlar yapilmistir.
Oncelikle sahitlikle alakali tanimlar1 zikredip daha sonra bu tanimlardan hareketle sahitlik

kavramini inceleyelim.
Ibni Ferhun’un tarifi: “Muayeneye dayali ihbara sehadet denir.”®

Kasani'nin tarifi: "Bir sahsin elinde bulunan hakkin, baska birine ait oldugunu haber

veren iigiincii sahsin ihbarina sehadet denir.'

Ibnii'l-Hiimam'in tarifi: "Kaza meclisinde, sehadet lafziyla hakki ispat icin dogru
haber vermeye denir." Tbn Abidin de bu tarife mutabik kalmugtir. ™!

Mevsili’nin tarifi: “Sahitlerin tahammiil ettigi ve eda etti§i bir isten haber

c 1512
vermesidir.”

Mecellede ise “Bir kimsenin ahar kimsede olan hakkini ispat i¢in huzuru hakimde ve
hasmeynin muvacehelerinde sahadet lafziyla yani sdhadet ederim diye haber vermesidir”

seklinde bir tarif yapllmlstlr.l?’

Tariflerden de anlasilacag lizere sahitlik bir nevi haber vermedir. Kisinin miisahede

etmis oldugu bir seyi yargi makamina aktarmasidir. Bu tanimlar incelendiginde sahitlik

® H. Yunus Apaydin, “Sahit”, DIA4, istanbul 2010, XXXVIII, 278.

% Burhéneddin Ebu'l-ibrahim b. Ali b. Muhammed ibn Ferhin, Tebswratii'l-Hiikkam fi Usili'l-Akziye ve
Mendhici'l-Ahkam, Daru’l-Alimu’l-Kiitiib, Riyad 2003, I, 175.

1% Alauddin Ebubekir ibn Mesud Kasani, Bedai 'u's-Sandi’ fi Tertibi's-Serai’, (thk.: Ali Muhammed Muavvid-
Adil Ahmed Abdulmevcid), Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2003, 1X, 3.

1 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 40.

12 Ebii'l-Fazl Mecdiiddin Abdullah b. Mahmud b. Mevdad Mevsili, 6|-jht[yal’ li-Ta'lili'l-Muhtar, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut ty. I, 139.

13 Mecelle md. 1683



icin su bes seyden sz edebiliriz ki bunlara sahitligin riikkunlar1 da denebilir: Sahit,
meshudun leh, meshudun aleyh, meshudun bih ve siga.* Olay1 ya da isi miisahede edip
haber verene sahit, lehine sahitlik yapilan kimseye (davaci) meshadun leh, aleyhine
sahitlik yapilan kimseye (davali) meshidun aleyh, sahitlige konu olan ise de meshidun bih

denir.®

Sahitlik islam muhakeme hukuku icerisindeki ispat vasitalarinin en énemlilerinden
biridir. Hz. Peygamber (sav) bir hadis-i serifinde “Sahitlere ikram ve hiirmet ediniz. Ciinkii
Allah onlar sayesinde haklar1 yasatir, korur”*° buyurmustur. Bu sebeple Islam muhakeme
hukukunda sahitlik, davayi hiikme baglamada 6nem arz eder. Sartlarin1 haiz her sahitlik,
hakimi hiikkme gotiiren yolda baglayici bir unsur kabul edilmis ve hakimin, sahitlerin

haberi ile hitkmetmesi vacip goriilmiistiir.’

Sahitlik kavramini daha iyi anlayabilmek adina giiniimiiz muhakeme hukukunun
terimlerinden faydalanmak gerektigi kanaatindeyiz. islam muhakeme hukuku ile giiniimiiz
medeni-ceza muhakeme hukuku sahitlige ayr1 noktalardan bakar. Islam muhakeme hukuku
her tiirli davada hakimi ispat vasitalari ile smirlandirmistir. Ancak giliniimiiz ceza
muhakemeleri usuliinde hékim ispat vasitalar1 yoniinden tamamen serbest birakilmistir.
Buna vicdani delil denir. Hakim istedigi ispat vasitasim1 davayr hiikkme baglamakta
kullanabilir. Giiniimiiz ceza hukuku ispat vasitalarin1 yoniinden hakimi muhayyer kilmistir.
Medeni muhakeme hukukunda ise Kesin ve Takdiri delil olmak tizere iki tiir delil vardir.
Eger kesin delil kapsamina giren deliller s6z konusu ise hakim bu deliller 1s181nda hiikiim
vermek durumundadir. Ancak takdiri delil kapsaminda bir delil mevcut ise hakim bu
delilleri kullanip kullanmamakta muhayyerdir. Giliniimiiz medeni hukuku igerisinde
sahitlik iste bu takdiri deliller ¢atis1 altinda islem gdrmiistiir. Islam muhakeme hukukunda

ise sahitlik kesin delillerdendir ve hakimi baglayic1 bir ispat vasitasidir.™®

¥ Semsiiddin Muhammed b. Ahmed el-Hatib es-Sirbini el-K&hiri, Mugni’I-Muhtdc il Ma rifeti Elfazi’l-
Minhdc, Daru’l-Marife, Beyrut 1997, IV, 568

15 Mecelle md 1683.
16 Suyuti, Camiu’s-Sagir, I, 54.

7 Ebi Abdillah Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Abdirrahmén el-Hattab er-Ruayni, Mevahibu'l-
Celil ligerhi Muhtasri Halil, Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1995, VIII, 161.

18 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ...,s. 20-21.
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Islam hukukgular1 sahitligin hakimi baglayict bir delil oldugu iizerine ittifak
etmislerdir.”® Ancak giiniimiizde bazi Islam hukukgular sahitligi takdiri delil kapsaminda
miitalaa etmislerdir. Onlara gore sahitlik bir haber vermedir, haber ise hem dogru hem de
yalan olma ihtimalini barindirmaktadir. Yalan ve yanlis olma ihtimali bulunan bir delil ile
dava hiikme baglanamaz.?’ Bu gériisii benimseyen Fahrettin Atar Hz. Omer’in beyyine ve
sehadetle hiikiim veren kadi Sureyh’e sOyledigi “isin tam inceligine vakif olmadan sirf
beyyine ve sahitlere bagl olarak verecegin hiikiimlerde belki ahirette muaheze olunmazsin
ama bu suretle verecegin hiikiimlerde cok kimsenin hakkini kaybettirebilirsin” séziint

alint1 yaparak sahitligin takdiri bir delil oldugu goriisiinii destekler.?*

Islam hukukunda ispat vasitalari igin kesin-takdiri ayrimi yapilmamistir.”? Ancak
Islam hukukcularinin sahitligi hakim iizerine baglayici bir delil olarak kabul etmeleri
sebebiyle sahitligi, mezkir ayrim muvacehesinde kesin deliller basgligi altinda miitalaa
edebiliriz. Giiniimiiz baz1 Islam hukukcularinin ise sahitligi takdiri delil kapsaminda ele
aldiklarini soylemistik. Kanaatimizce sahitlik kesin deliller kapsamindadir. Her ne kadar
sahitlik bir ihbar olmakla yalan olma ihtimalini barindirsa da sahitlik ve haberin kabulii
icin aranan sartlar bu ihtimali ortadan kaldirmak tizere insa edilmistir. Sahitlik ve haberin
kabulii i¢in gereken sartlara ileride deginecegiz. Bu sartlar géz 6niine alindiginda sahitligi
tizerinde siipheye mahal vermeyecek bir ispat vasitasi haline getirmenin ¢abasi kendini
gosterir. Zira herkesin sahitligi kabul olunmaz. Su da var ki haber dogru ve yalan ithtimali
olmakla beraber bir takim karineler ile dogrulugu kesinlesebilir. Ornegin haberi miitevatir
bu karineler ile dogrulugu kesinlesmis haberdir. Sonug olarak diyebiliriz ki nisabina ve
sartlarina uygun her sahitlik yalan ve yanlis olma ihtimalinden arindirilarak kazayi hiikkme

baglama noktasinda hakimi baglayici kesin bir delildir.

Sahitlik kendi zatinda iki manaya delalet etmektedir. Bunlardan biri “tahammiil”
ikincisi ise “eda”dir.?® Tahammiilen sahitlik meydana gelen olay1 ya da akdi miisihede

etmek, ona muttali olmaktir. Eda ise tahammiilen miisahede edilen olayin kaza meclisinde

¥ Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 49.

20 Hayrettin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, Ensar Nesriyat, Istanbul 2014, 1, 317; Fahrettin Atar,
Islam Adliye Teskilati, D.1.B Yayinlar1, Ankara 1979, 5.192-193.

2! Fahrettin Atar, Islam Adliye ..., s.192-193.
22 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 49.
2 [bn Ferhtn, Tebsiwratii'l-Hiikkdm ..., 1, 176; Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 43-44.
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ifade edilmesidir.?* Sahitlikte aranan sartlar dahi tehammiil ve eda icin farkhilik
gostermektedir. Tahammiil sahitligin ilk asamasidir. Zira kaza meclisinde sahitlik
yapabilmek i¢in meshudun bihi miisahede etmek yani tahammiilen sahit olmak gerekir.
Sahitlikle alakali Bakara suresinde “Sahitler cagrildiklari zaman cekinmesinler”®
buyrulmustur. Sahitlerin c¢agrilma isi sahitliklerini kaza meclisinde eda etmeden Once
yapilir. Binaenaleyh ayette heniiz kaza meclisinde sahitligini eda etmemis, tahammiilen
olayr miisahede etmis kimse i¢in de sahit lafz1 kullanilmistir. Bu da bize gosteriyor ki bir

olayi, akdi miisdhede etmek de sahitliktir.

Kur‘an -1 Kerim sahitlik miiessesesinin 6nemine birgok yerde deginmis ve sahidin
gerek tahammiil gerekse eda esnasinda koruma altina alinmasini, sahitlere bir zarar
verilmemesini is‘temistir.26 Kur‘an -1 Kerim’in sahitlige vermis oldugu bu 6neme binaen
Islam hukukcular1 da sahitlik miiessesesini kétiiye kullanip yalanci sahitlikte bulunanlar
hakkinda teshir, hapis ya da dayak gibi tazir cezalarina hilkmetmiglerdir. Hatta yalan

sehadetten dogan zarar da yalanci sdhitlere tazmin ettirilmistir.?’

Ek olarak, bir hakkin olmadigi yahut bir seyin vuku bulmadigi yoniinde verilen
haberler sahitlik degildir. Bu haberlere nefy-i sirf denir. Nefy-i sirf i¢in sahitlik etmek caiz
degildir.”®

1.1.1. Konunun islam Hukukundaki Yeri

Sahitlik miiessesesi islam muhakeme hukuku kapsaminda degerlendirilmistir.?®

Muhakeme hukuku ise giiniimiizde cari yargilama hukukuna denk gelmektedir. islam

% Kemal Yildiz, Islam Yargilama. ..., s. 43-44.

2 “Ey Inananlar! Birbirinize belirli bir siire icin bor¢landiginiz zaman onu yaziniz. Iginizden bir kétip dogru
olarak yazsin, kdtip onu Allah'in kendisine ogrettigi gibi yazmaktan ¢ekinmesin, yazsin. Bor¢lu olan da
yazdirsin, Rabbi olan Allah'tan sakinsin, ondan bir sey eksiltmesin. Eger bor¢lu, akli zayif veya aciz, ya
da yazdiramayacak durumda ise, velisi, dogru olarak yazdirsin. Erkeklerinizden iki sdhit tutun; eger iki
erkek bulunmazsa, sdhitlerden razi olacaginiz bir erkek, biri unuttugunda digeri ona hatwrlatacak iki
kadin olabilir. Sahitler ¢agwrildiklarinda cekinmesinler. Borg biiyiik veya kiiciik olsun, onu siiresiyle
beraber yazmaya tisenmeyin; bu, Allah katinda en dogru, sahitlik icin en saglam ve siiphelenmenizden en
uzak olandwr. Ancak aramizdaki aligveris pesin olursa, onu yazmamanizda size bir sorumluluk yoktur.
Alisveris yaptiginizda sahit tutun. Katibe de sahide de zarar verilmesin; eger zarar verirseniz, o zaman
dogru yoldan ¢ikmis olursunuz. Allah'tan sakimin, Allah size ogretiyor; Allah her seyi bilir.” Bakara,
2/282.

26 cpra,: . . L . . <
“Kdtibe de sahide de zarar verilmesin, eger zarar verirseniz, o zaman dogru yoldan ¢ikmis olursunuz...”

Bakara, 2/282
" H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 282.
%8 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 40.
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hukukunda sahitlik “muayyen” ve “simaen” gerceklesir. Muayyen olarak yapilan
sehadetler 6lim, zina gibi olaylara sahitlik etmektir ki bu tiir sahitlikler ceza hukuku
kapsamindadir. Simaen sahitlikler ise akitlere, ikrarlara yapilan sahitliklerdir ki bu tiir

sahitlikler medeni hukuk katpsamlndadlr.?’O
1.1.2. islam Hukukunda S#hitligin Dayanag

Sahitlik ile ilgili temel ilkeler Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber (sav) tarafindan
belirlenmistir. Islam hukukgular1 bu ilkeler istikametinde sahitlikle ilgili bircok ayrintiy:

ele alip inceleyerek cesitli hiikiimler tespit etmislerdir.

Kur’an-1 Kerimde; Sahitligin  nisabi  ve c¢agrildiklarinda sahitlikten geri
durulmamasi®, sahitlikte adaletli olunmasi, sahitligin Allah igin yapilmasi®, riistiinii ispat
eden yetime malini verirken bunun sahitler huzurunda yapilmasi gerektigi33, sahitligin
nisab1 ve Allah icin yapllacag134, sahitliklerin gizlenmemesi gerektigi35, miimin kimsenin
sahadetinde adil kimse oldugu®®, yakin akraba aleyhinde dahi olsa adaletle sahitlik
yapilmast gerektigi37 belirtilmistir.

% H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 279.

% Mevstli, el-Zhtivar ..., 11, 139.

81 «Sahitler cagrildiklarinda ¢ekinmesinler.” Bakara, 2/282.

2 “Ey iman edenler! Allah igin hakki ayakta tutan, adaletle sahitlik eden kimseler olun. Bir topluluga
duydugunuz kin, sizi ddil davranmamaya itmesin. Adaletli olun; bu, Allah korkusuna daha ¢ok yakisan
(bir davranis) tir. Allah'a isyandan sakinin. Allah yaptiklarinizi hakkiyla bilmektedir.” Maide, 5/8.

3 “Evlilik ¢agina gelinceye kadar yetimleri (gozetip) deneyin, eger onlarda akilca bir olgunlasma gériirseniz
hemen mallarini kendilerine verin. Biiyiiyecekler (de geri alacaklar) diye o mallart isvaf ile ve tez elden
yemeyin. Zengin olan (veli) iffetli olmaya ¢caligsin, yoksul olan da (ihtiyag¢ ve emegine) uygun olarak
yesin. Mallarimi kendilerine verdiginiz zaman yanlarinda sahit bulundurun. Hesap sorucu olarak da
Allah yeter.” Nisa, 4/6.

3 «Siirelerinin sonuna vardiklarinda onlar: giizelce tutun Yyahut giizellikle onlardan ayrilin. Icinizden adalet
sahibi iki kisiyi sahit tutun. Sahitligi Allah i¢in yapwn. Iste Allah'a ve son giine inanan kimseye ogiitlenen
budur. Kim Allah'tan korkarsa Allah ona bir ¢ikig yolu yaratwr.” Talak, 65/2.

% “Eger yolculukta olup kitip bulamazsaniz alinan rehin yeter. Sayet birbirinize giivenirseniz, giivenilen
kimse borcunu odesin. Rabbi olan Allah'tan sakinsin. Sahitligi gizlemeyin, onu kim gizlerse siiphesiz kalbi
giinah islemis olur. Allah islediklerinizi bilir.”” Bakara, 2/283.

% “Ve onlar ki, sahitliklerinde diiriisttiirler.” Meéric, 70/33.

% «Ey iman edenler! Adaleti ayakta tutan ve kendiniz, ana - babaniz ve yakin akrabaniz aleyhine de olsa,
yalniz Allah i¢in sahitlik eden kimseler olunuz. Zira zengin de olsa, fakir de olsa, Allah ikisine de (sizden)
daha yakindir. Nefsinizin arzusuna uyarak adaletten uzaklasmayin. Eger dilinizi eger, biikerseniz veya
¢ekinirseniz, siiphesiz Allah yaptiklarinizdan haberdardwr.” Nisa, 4/135.
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Sahitlikle alakali hadis-i serifler de mevcuttur.® Islam hukukuna kaynaklik eden
Kur‘an ve siinnetteki sahitlikle alakali hiikiimler miigtehitler tarafindan ele alinmis ve

bdylece Islam hukuk doktrini igerisinde sahitlik miiessesesi bugiinkii yerini almistir.
1.1.3. Sahitligin Sartlar:

[slam hukuku davayr sonuca baglayacak vasitalara 6zen gostermistir. Kararin,
haklarin muhafazasina muvafik olmasi i¢in davaya etki edecek her amili de dikkatlice
incelemistir. Sahitlik davay1 sonuca baglamada kuvvetli bir amil oldugundan, iizerinde
ehemmiyetle durmak ve bu konuda kimlerin ehil oldugunu ortaya ¢ikarmak elzemdir. Bu

yiizden sahitlige ehil olmada Islam hukukgcular1 gerekli sartlar1 ortaya koymuslardir.

Sahitlige ehil olmak toplum icerisinde kisiye deger katan, adil-giivenilir oldugunu
gosteren bir vasiftir. Zira Allah, baz1 durumlarda kisiyi cezalandirmak amaci ile
sahitliginin kabul edilmemesini istemistir. Iffetli kimseye yapilan iftira sonucu Islam'm
Ongordiigii cezalardan biri de suglunun sahitlik etme hakkindan mahrum birakilmasidir.
[slam’in ortaya koydugu cezalarm icra ve arka planlarma bakildiginda sugluyu hakir
gorme, bazi haklardan mahrum etme gibi sebepler kendini géstermektedir. Diyebiliriz ki
bir ceza olarak Allah’in sahitligi kisitlamasi, aslinda sahitlik edebilme hakkinin yiiceligini
ve degerini gostermektedir. Zira sahitligi kabul etmemek, kisinin adalet sahibi, giivenilir

olmadigin biitiin topluma ilan edip bunu hukuk yolu ile resmiyete gecirmektir.

Sahitlik bilinyesinde tahammiil ve eda olmak iizere iki unsur mevcut oldugundan, her

unsurun da ayri sartlar1 mevcuttur.

Islam hukukunda sahitligin sartlari mezhepler arasinda ihtilaflar olmakla beraber
genel olarak belli bir hukuki felsefeye dayanmaktadir. Dogru bir sekilde
gerceklestirilmedigi takdirde haklar zayi olacagindan Islam fakihlerinin sahitlik ve sartlar:
lizerinde titizlikle durduklarin1 sdyleyebiliriz. Mezhepsel bir sinirlama olmaksizin Islam
miigtehitlerinin tamami sahitligin dogru bir sekilde ikame edilmesini ve ayetteki adalet

kavramina muvafik bir sahitlik miiessesesi olusmasini amaclamislardir.

Sahitlikle alakali fikih doktrinindeki sartlar gbéz Oniine alindiginda sahitlerin

keyfiyeti, sahitlerin olayr miigdhede keyfiyetleri ve sahitligin kaza meclisinde ifade

% Buhari, Musakét, 6; Suyuti, Camiu’s-Sagir, I, 54.
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keyfiyeti tizerinde yogunlasildigini goriiriz. Sahidin sosyal statiisli, miisdhedesinin sithhati

gibi konular sahitligin kabul olunup olunmama noktasinda belirleyici rol oynamustir.

Tahammiil ve eda esnasinda farkli sartlarin ortaya kondugunu zikretmistik. Bu

ylizden tahammiil ve edanin sartlarini ayr1 ayri ele alip inceleyecegiz.
1.1.3.1. Olay1 Miisahede Etme Amiyla Tlgili (Tahammiil) Sartlar

Tahammiilen sahitlik, olaymn cereyan ettigi an ile ilgilidir. Bu sebeple kisinin
miisahedesini sahih bir sekilde yapmasi i¢in olayr miisahede etmesine halel getirecek bir
durumun bulunmamasi gerekmektedir. Tahammiilen sahadetin sartlarini; akilli olmak,
hadiseyi bizzat miisahede etmek ve goz-kulak azalarinin salim olmasi olarak

siralayabiliriz.

Alkal: Akal hastaligi olanin, miimeyyiz olmayan ¢ocugun ve akil melekesi ortiildiigi

anda atehin tahammiilen sahadetleri kabul edilmez.®

Bizzat Miisahede: Kisinin bildigi, bizzat miisahede ettigi sey ilizerine sahitlik yapmasi
gerekir.*° Zira Kur‘an sahitlerin adalet sahibi olmalarim 6giitlemistir.** Bunun ilk sarti da
sahadette dogru soylemektir. Bu sebeple sahidin zanni olarak bildirdigi haberler kaza
meclisinde sahitlik olarak miitalaa edilmez. Buradaki bilmekten maksat gérmek, duymak

ya da herhangi bir duyu orgam ile sahidin olay: bizzat miisahede etmesidir.*?

Goz-Kulak-Dil Azalarmin Salim Olmasi: Sahitlige konu olan olayr miisahede
noktasinda azalarin salim olmasi bliylik 6nem arz etmektedir. Zira insan azalar ile
miisahede eder ve bilgi sahibi olur. Ancak bu konu mezhepler arasinda ihtilafa sebep
olmustur. Imam Malik’e goére sesleri isiterek Kkisileri ayirt edebilen amanm sehadeti

makbuldiir. ** Hanefi mezhebinde ise goziin goriir olmasi tahammiil icin sarttir.** Imam-1

% Kasani, Bedai’u's-Sandi’..., IX, 5-7; Hattab, Mevahibu'l-Celil ..., VIIL, 161; Mansr b. Yanus el-Buhiiti,
er-Ravzu'l-Murbi’, Miiessesetii'r-Risale, Beyrut, ty. , s. 721-722; Ibn Ferhiin, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1,
184; Fahrettin Atar, Islam Adliye ..., s. 193; Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 65.

0 bn Ferhtn, Tebswratii'l-Hiikkdam ..., 1, 174; Kasani, Bedai u's-Sandi’..., 1X, 9; Mevsili, el-ihtivar ..., 11,
143; mecelle, md. 1688.

* Maide, 5/8 “Ey iman edenler, Allah i¢in hakki ayakta tutanlar ve adaletle sahitlik yapanlar olunuz.”
2 Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 720.

3 {bn Ferhtn, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 82.

* Mecelle, md. 1686.
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Safi’ye gore ise ama konuya muttali olur ve kad1 huzurunda ishad ederse sahitligi makbul

olur.”® Hanbelilere gére ise mutlak manada amanin sehadeti makbuldiir.*

Sagir hakkinda da isitmeye dayali miisahedeler hari¢ sahitliginin kabul oldugu

yoniinde ittifak vardir.*’

Sahitligi tahammiil etmek i¢in aranan sartlara bakildigi zaman, bu sartlarin meshudun
bihi vakiaya mutabik olarak miisahede etmeyi amagladigini goriiriiz. Zira meshudun bihi
yani sahitlige konu olan olay1 dogru bir sekilde miisahede edememek haklarin zayi olmasi,
sugsuzlarm ceza alarak adaletin zedelenmesi gibi sonuglara sebep olabilir. Islam hukuku bu
gibi durumlara mani olmak icin sahitligin sahih bir sekilde yiiklenilmesi adina mezkir

sartlar1 ortaya koymustur.
1.1.3.2. Yetkili Oniinde Sahitligi Yapmak icin (Eda) Gereken Sartlar

Edaen sahitlik tahammiil edilen sahitligin hukuki mercilerde ifade edilmesidir. Eda,
kaza meclisinde yapildig1 igin kisinin islam hukuku karsisindaki durumu edaen sahitligin

kabuliinde belirleyici unsurdur.

Miisahede edilen hadise ya da akdin kaza meclisinde eda edilebilmesinin ilk sarti
olay1 miisahade etmis (tahammiilen sahitlik) olmaktir. Bu yiizden tahammiilen sahadet i¢in
gecerli olan biitlin sartlar edaen sdhadet icin de gecerlidir. Buna ek olarak tahammiilen
yapilan sahadetin eda esnasina kadar muhafaza edilmis olmasi da gerekmektedir.48 Edaen
sahitligin diger sartlarim sdyle siralayabiliriz: Adalet, Islam, hiir olmak, haddi kazf
almamis olmak, cinsiyet, tohmet altinda bulunmamak.*°

50

Adalet: Kur‘an -1 Kerimde adalet sahibi kimselerin sahit olmalar1,” adalet ehli

olmayan (fasik) kimselerin getirdigi bilginin ise arastirilmasi istenmistir.”" Bu yiizden kaza

* Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., 1V, 594.

* Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 75.

" Kemal Yildiz, Islam Yargilama ...,s. 77.

* Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 84.

* Fahrettin Atar, Islam Adliye ...,s. 193; H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 278.
%0 Talak, 65/2 “I¢inizden adalet sahibi iki kisiyi sahit tutun.”

L “Ey iman edenler! Eger fasikin biri size bir haber getirirse onun dogrulugunu arastirin. Yoksa bilmeden
bir topluluga sataswrsmniz da sonra yaptiginizdan pisman olursunuz.” Hucurat, 49/6.
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meclisinde sahitligi eda etmeye ehil olacak kimsenin adil bir kimse olmasi

gerekmektedir.>

Islam: Tezimizin asil konusu olmasi itibariyle sahitligin kabuliinde dinin etkisini

ticlincii boliimde detayl bir sekilde ele alacagiz.

Hiir olmak: Hiirriyet Hanefi, Safi ve Maliki hukukgular: tarafindan sahitlik icin sart
kosulmustur. Ug mezhebin miigtehitlerine gore sahitlik velayet babindandir. Kéle ise
kendisi velayet altinda oldugundan kaza meclisinde sahitlik ederek bir baskasi iizerine
velayet sahibi olmasi dﬁsﬁnﬁlemez.53 Hanbeli hukukgularina gore ise hiirriyet sahitlik i¢in

sart degildir. Bu yiizden kolenin de sehadeti kabul olunur.**

Zina Iftiras1 Cezas1 Almamis Olmak: Kur‘an -1 Kerimde “Namuslu kadinlara zina
isnadinda bulunup, sonra (bunu ispat i¢in) dort sahit getiremeyenlere seksen sopa vurun ve
arttk onlarin sahitligini hicbir zaman kabul etmeyin. Onlar tamamen giinahkardirlar”
buyrulmaktadir.”® Bu baglamda dort sahit getiremeyen kimseye verilen cezaya “kazf
cezast” denir. Hanefilere gore kazf cezasi alan kimsenin ayeti kerime mucibince ebediyen
sahitlikleri kabul edilmez. Ancak cumhur miiteakip ayette gegen “tovbe edenler
miistesna”™® lafz1 geregince tovbe ettikten sonra kazifin (iftiracinin) sahitliginin kabul

edilecegi gérﬁsﬁndedir.57

Cinsiyet: Islam hukuk doktrininde cinsiyet, sahitligin kabul olmasi noktasinda
belirleyici bir etkendir. Kur‘an da iki bayanin sahitligi bir erkegin sahitligine denk
tutulmustur.® Bu konuda Islam hukukgular ittifak halindedirler. Ancak kadinlarin ne tiir

davalarda sahitlik yapabilecekleri ihtilafa konu olmustur. Dort mezhebin ittifaki ile

°2 ibn Ferhtin, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 184; Sirbini, Mugni’I-Muhtdc ..., IV, 568-569; Hattab, Mevahibu'l-
Celil ..., VIII, 161; Kasani, Bedai 'u's-Sandi’..., 1X, 15; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 141.

> Mevsili, el-Zhtiyar ..., 11, 141; Késani, Bedai’u's-Sandi’..., 1X, 14; Hattab, Mevahibu'l-Celil ..., VIIL, 161;
Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., 1V, 568-569; ibn Ferhtn, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 184.

> Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 84.

% “Namuslu kadinlara zina isnadinda bulunup, sonra (bunu ispat icin) dért sahit getiremeyenlere seksener
sopa vurun ve artik onlarin sahitligini hicbir zaman kabul etmeyin. Onlar tamamen giinahkdrdwlar.”

Nur; 24/4.

% “Ancak bundan sonra tévbe edip islah olanlar miistesnadir. Ciinkii Allah ¢ok bagislayict ve
merhametlidir.” Nur, 24/5.

5 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 96.

%8 “Eger iki erkek bulunmazsa o halde razi olacaginiz sahitlerden bir erkekle iki kadin sahitlik yapsin.”
Bakara, 2/282.
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kadinlarin had ve kisas davalarinda sahitlik edemeyecekleri kabul edilmistir.>® Hanefi
fukahasina gore had ve kisas davalari disindaki biitiin davalarda kadinin sahitligi
gec;erlidir.60 Diger iic mezhebe gore ise kadmlarin sahitligi sadece mali davalarda

gec;erlidir.61

Tohmet Altinda Olmamak: Sahitligin sartlar1 incelendigi zaman sehadetin sihhatini
tohmet altina sokacak her tiirlii illet sahitlige mani olarak kabul edilmistir. Bu baglamda
aralarinda husumet bulunan kimselerin birbirleri hakkinda sehadetleri kabul olunmaz.®
Miikatep kolenin efendisine sahitligi gibi kiginin kendisine menfaati dokunan kimse i¢in de
sahitligi gecerli degildir.63 Ayni minval iizere eslerin birbirlerine sahitligi, fer’in asla, aslin
fer’e sahitligi gecerli degildir.64

Bu sartlara ek olarak konusabilir olmak da edanin sartlarindandir. Zira edaen sahitlik,
tahammiil edilen olayin hakime aktarilmasi demektir. Dilsizlik ise bu konuda bir 6ziirdiir.
Dilsizin sehadeti Hanefilere, Safilere ve Hanbelilere gore makbul degildir.® Malikilere
gore ise dilsiz meramini ifade edebilirse bu 6ziir kendisinden sakit olur ve sahitligi

makbuldiir.%®

Edaen sahitlikte aranan sartlara bakildigi zaman tahammiil igin sart kosulmayan bazi
hususlarin eda esnasinda sart kosuldugunu gormekteyiz. Cinsiyet, Miisliman olma,
hiirriyet, tohmet altinda bulunmak, adalet gibi hususlar tahammiil i¢in sart degildir. Bunun
sebebini eda ve tahammiil arasindaki farka g6z atarak anlayabiliriz. Daha 6nce de nispeten
degindigimiz tahammiil-eda farkin1 burada bir kez daha ele almamiz gerekmektedir.
Tahammiilen sahitlik sahitlige konu olan olayr miisahede etmek ve ona muttali olmak
demektir. Bu sebepten tahammiilen sahitlik kisinin kendi istegi ile ger¢eklesen bir durum
degildir. Edaen sahitlik ise kisinin rizas1 ve istegi ile meshudun bih hakkinda ifadede

bulunmasidir. Islam muhakeme hukuku kapsaminda edaen sahitlikler cezai yaptirmm ile

> Sahip Beroje, “Giiniimiiz...”, s. 114.

% Mevsili, el-Zhtivar ..., 11, 140; Kasani, Bedai'u's-Sandi’..., 1X, 48.

81 Sirbini, Mugni I-Muhtdc ..., IV, 588; Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 724.

82 Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 723; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., 1V, 580; Mevsili, el-ihtiyar ..., 11, 148.
%3 Buhdti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 723.

% Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 722-723; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 147.

% Buhdti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 721; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., IV, 580; Kasani, Bedai'u's-Sandi’..., IX,
39.

% Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s.76.
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karsilik gbren suglar iizerine yapilir. Su¢ olarak nitelendirilen olaylar ise her an vuku
bulmas1 muhtemel vakialardir. Bu yiizden 6nceden tahmin edilmeleri miimkiin degildir.
Dolayisiyla su¢ mahiyetindeki olayr miisdhede etmesi igin birilerini gorevlendirmek
imkansizdir. Olay1 miisdhede eden kimseleri belirleme imkanimiz olmadigi ic¢in hali
hazirda olaya vakif olan herkes sahittir. Daha dnce de bahsettigimiz gibi burada aranan tek
sart olayr eksiksiz ve tam bir sekilde miisahedeyi gerceklestirmektir. Peki, tahammiil
esnasinda sahih miisdhedede bulunmus kisilerin sahitliklerini eda etmede neden bir takim
ek sartlar aranmistir? Kanaatimizce bu durum edanin mahalli ile alakalidir. Zira sahitlik
ancak mahkemede, hakim huzurunda eda edilebilir. Bir takim illetlere binaen ferdin hukuk
karsisindaki durumu o6ziirlenebilmektedir. Tahammiil esnasinda sahih bir miisahede ile
meshudun bihi tahammiil etmenin yaninda hukuk karsisinda ferdin noksan ya da kusurlu
olmas1 mahkemede vermis oldugu haberin sithhatine etki etmektedir. S6z gelimi sahitlige
konu olan olay1 sahih bir sekilde miisdhede etmis bir baba, aralarindaki yakinlik illetinden
dolay1 oglu icin kaza meclisinde edaen sahitlik yapamaz. Ya da toplumsal ve ferdi suglar
islemis fasik bir kimse, olay1 sahih miisahede etse dahi zatindaki fasiklik illetinden dolay1
vermis oldugu ifade giivenilir degildir. Eda i¢in aranan bu zait sartlar mezkir illetleri
ortadan kaldirip davanin vicdanlarda slipheye yer birakmayacak sekilde karara

baglanmasini temin etmek i¢indir.
1.1.4. Sahitlik Yapmamin Hiikmii

Islam hukukunda sahitligin hiikmii miisihede edilen olaym nev’ine gore degisiklik
gostermektedir. Buna gore sahitligi saklamak bazen daha faziletli bir davranigken bazen
haram olabilmektedir. Ornegin sahitligin saklanmasi durumunda haklar zayi olacaksa bu
tirden bir sahitligi saklamak haramdir.’” Bu tiir olaylar miisdhede edildigi zaman
mahkemede eda etmek farzdir. Eger ki sahitlerin sayisi sahitlik nisab1 kadarsa bu durumda
o kimselere sahitliklerini eda etmek farz-1 ayindir. Ancak olay1 birgok kisi miisahede
etmigse, sahitligi eda etmek farzi kifaye olur.® Bazi durumlarda ise sahitligi eda etmek ya
da tahammiilen sahitlik ettigini gizlemek caiz hatta bu sahitligi saklamak daha faziletli bir
davranis olarak goriilmiistiir. Ornegin toplumu yaralayacak, asikdr oldugunda kisinin

ayiplanacag zina, i¢ki igmek gibi suglar tizerine miisdhede olundugunda sahitligi saklamak

" Mevsili, el-tiyar ..., 11, 139; Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 719.

%8 Mevsili, el-fntiyar ..., 11, 139; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., IV, 600; Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 719; ibn
Ferhln, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 176-178.
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daha evladir.”® Bazi fikih kitaplarinda hirsizlikla alakali davalarda sahidin “caldi” lafzi
yerine “aldr” lafzi ile sahitlik yapabilecegi zikredilmistir.”

1.2. SAHITLIKLE ALAKALI BAZI KAVRAMLAR

Sahitlikle igerisinde Ozellikle konumuzla direk baglantisi olan bazi kavramlari
inceleyecegiz. Bu kapsamda hem sahitligin icra usulii hakkinda bilgi vermis hem de bazi

sahitlik tiirlerine deginmis olacagiz.
1.2.1. Hisbe Sahitligi

Islam hukukunda sahitligin eda makami kaza meclisi yani mahkemedir. Dolayisiyla
sahitligin eda edilebilmesi icin ilk olarak kaza meclisini kurmayi gerektirecek amiller
mevcut olmalidir. Kaza meclisi kurulduktan sonra ispat vasitalari ile dava, adil bir sekilde
hiilkme baglanmaya ¢alisilir. Ancak bazi davalarda sahitlik de kaza meclisini olusturan bir
amil olabilir. Henliz dava a¢ilmamis ve kaza meclisi kurulmamigsken tahammiil edilen
sahitlik ile yargi makamlarina basvurulabilir. Bu durumda tahammiilen sahitlik yapan
kimse hem muhbir hem de sahit olmus olur.”* Bu tiir sahitliklere hisbe sahitligi adi
verilir.”> Ancak, hisbe sahitligi amme hukuku ile alakali davalarda gegerli olup Kisisel bazli
hususi davalarda kabul edilmemektedir.”® Ciinkii amme hukuku dahilindeki davalar

toplumsal niteliklidir ve biitiin Miisliimanlar bu tiir davalarda s6z sahibidir.
1.2.2. Dolayh Sahitlik (es-Sahade Ale’s-Sehade)

Islam muhakeme hukukunda sahitlik énemli bir ispat vasitasidir. Sahitligin eda
makami da kaza meclisidir. Sahitligin 6nemi ve edanin ancak kaza meclisinde ifa edilebilir
olmasina binaen sahitlerin kaza meclisine gelemedikleri durumlarda haklar zayi olmasin
i¢in Islam hukuku sahit {izerine sahitlik etmeyi caiz gdrmiistiir. Buna gore, makul bir dziir
sebebiyle kaza meclisinde sahitligini eda edemeyecek kisinin sahitligini bir baskasinin

yiiklenmesi ve kaza meclisinde eda etmesine dolayli sahitlik (es-sehadeale's-sehade)

% Mevsili, el-Zhtivar ..., 11, 139.

" Mevstli, el-Zhtivar ..., 11, 139.

™ Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 51.

2 H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 278.

3 Fahrettin Atar, Islam Adliye ..., s. 191-192; Sabri Erturhan, ‘f_Kisisel Boygtlu Suglarin Gizlenmesinin Islam
Ceza Hukuku Agisindan Degerlendirilmesi”, Cumhuriyet Universitesi llahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt: 5,
Say1: 2, 2001, s. 269.
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denir.™ Oziir sebebiyle kaza meclisine gidemeyen sahsa asi/, sahitligini devrettigi sahislara
da fer’ denir.” Dolayl: sahitlikte her asil sahit icin iki erkek fer ya da bir erkek iki bayan

fer gerekir.”
1.2.3. Sahitlikte Yeter Say1 (Nisabu’s-Sehade)

Herhangi bir davada aranan asgari sahit sayisi igin sahitlik nisab1 tabiri kullanilir.””
Bazi davalar icin nisap miktar1 bizzat Sari’ tarafindan belirlenmisken bazilar1 Islam
miigtehitlerinin igtihadina birakilmistir. Kur‘an-1 Kerim’in muhtelif yerlerinde zina
sugunun ispatinda dort sahit gerektiginden bahsedilmistir. “Kadinlarinizdan zina edenlere,

8» “[ffetli kadwnlara zina isnat edip de

bunu ispat edecek aranmizdan dért gahit getirin.
sonra dort sahit getiremeyenlere seksen degnek vurun; ebediyen onlarin sahitligini kabul

etmeyin.”®”, “Dért sahit getirmeleri gerekmez miydi? "%

Zina sucu i¢in Allah Teala nisab1 ictihada birakmamis, bizzat kendi tayin etmistir.
Buna gore bir kimsenin hakkinda zina sugunun sabit olmas1 i¢in dort sahidin aleyhinde
sahitlik yapmasi sarttir. Burada 6nemli bir nokta da sahitlerin tamaminin erkek olmasi
gerektigidir. Islam  hukukgular1 ittifakla bayanlarmn  zina davalarinda sahitlik

yapamayacaklari g(irﬁsiindedilrler.81

Zina disindaki diger had ve kisas cezalarinda ise iki erkegin sahitligi yeterli
goriilmistiir. Bayanlarin zina disindaki had ve kisas davalarinda sahitlik yapamayacagi

ittifakla sabittir.%?

Hukuk davalarinda ise iki sahit yeterli goriilmiistiir. Ancak cinsiyet hukuk davalar

noktasinda ihtilaf konusu olmustur. Maliki, Hanbeli ve Safii fukahasi sadece konusu mali

" Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 167.

™ Murat SEN, “Eski Yargilama Hukukumuzda Sahidin Yiikiimliiliikleri ve Bagkasindan Naklen Sahitlikte
Bulunma”, AUEHFD, Cilt: 4. Say1: 1-2, 2000, s. 190.

"® Fahrettin Atar, Islam Adliye ..., s. 199.
""H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 279.
"8 Nisa; 4/15.

™ Nur; 24/4.

8 Nur; 24/137.

8l Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., IV, 588; Kasani, Bedai’u's-Sandi’..., IX, 48; Mevsili, el-Intiyar ..., 11, 140;
Buhti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 724; 1bn Ferhiin, Tebsiratii'l-Hiikkdm ..., 1, 225.

8 Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 724; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., IV, 589; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 140; Ton
FerhGn, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 227.
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olan davalarda bir erkekle iki bayanin sahitlik yapabilecekleri goriisiindedirler.®® Hanefi
hukukgulart ise ta’zir cezalar1 dahil, had ve kisas disindaki biitiin davalarda bayanlarin

sahitlik yapabilecegi goriisiindedir.®*

Bununla beraber sadece bayanlarin muttali olabilecegi, erkeklerin dini ve ahlaki
bakimdan miisdhede etmelerinde sakinca bulunan konularda sadece bayanlar sahitlik
yapabilirler.® Siit emzirme, nesep, bekarlik, dogum ya da bayanlarin mahrem yerlerindeki
kusurlar gibi konular erkeklerin miisahede edemeyecegi konulardir. Bu gibi hususlarda

yalniz bayanlar tahammiilen sahitlik yapabilirler.
1.2.4. Tezkiye

Sahitlik miiessesesinin Islam yargi hukukunda 6nemli bir yere haiz oldugunu
sOylemistik. Bu sebeple sahitligin siipheye mahal birakmayacak bir sekilde gerceklesmesi
biiylik 6nem arz etmektedir. Sahitler ve sahitlik igin gerekli olan sartlarin mevcudiyeti ise
siiphenin izalesi i¢indir. Stipheleri ortadan kaldirmak ve dogru sahitliklere ulagsmak adina
sahitlerin durumunu inceleyip sahitlige uygun olup olmadiklarini aragtirmaya tezkiye, bu

arastirmay1 yapan kisilere de miizekki denir.®®

Eger davali, sahitlerin diiriistligiinden veya dogrulugundan siiphe ederek hakime
bildirse ya da davali sahitlerin sehadetine giivense bile dava konusunu reddetse hakim
davayr hilkme baglamadan Once sahitlerle alakali bir sorusturma baslatir ve bu
sorusturmayi yiiritmesi i¢in miizekkileri gorevlendirir. 87 Miizekkiler de shitlerin yakin
cevresinden arastirma yaparak sonucu mahkemeye iletir.®® Bu islem gizli ve ya agiktan
yapilabilir. Gizli tezkiyede hakim davali, davaci ve sahitlerin ikamet, soy, meslek vb.
bilgileri mesture ad1 verilen bir zarfla miizekkilere gonderir.®® Miizekkiler sahitlikle alakali

sartlar gergevesinde gerekli arastirmayi yaparak hakimi bilgilendirir.*

8 Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 724; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., IV, 588; ibn Ferhin, Tebswratii'l-Hiikkdm
., 1,228,

8 Mevsili, el-Zhtivar ..., 11, 140.

8 Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 724; Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., 1V, 590; Mevsili, el-ihtiyar ..., 11, 140.
8 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ...,s. 129.

8 Murat SEN, “Sahitligin Gegerlilik ...”, s. 106.

8 Mevsili, el-Zhtivar ..., 11, 143,

8 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 133.

% Murat SEN, “Sahitligin Gegerlilik ...”, s. 108.
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Acik tezkiyede ise hakim miizekkileri kaza meclisine ¢agirarak ya da sahitleri
miizekkilere gondererek davaci, davali ve sahitlerin de hazir bulundugu bir mecliste
sahitler hakkinda bir sorusturma yﬁriitiir.gl Sorusturma neticesinde ise miizekkiler

ulastiklar1 bilgileri mahkemeye sunarlar.
1.2.5. Sahitlikten Donmek

Sahitler mahkeme huzurunda vermis olduklari ifadelerde yanildiklarini soyleyip
sahitliklerinden vaz gegebilirler. Boyle bir durumda 6nemli olan nokta, sahitlikten ne
zaman riicu edildigi ve sahitligin muhakeme edildigi davanin konusudur. Zira hiikiimden
once veya sonra ya da hiikkmiin icra edilmesinden Once veya sonra sahitlikten donmek
farkli sonuglar dogurur. Ayni sekilde mali davalarda sahitlikten donmek ile ceza

davalarinda sahitlikten donmek farkli sonuglar dogurur.

Sahitlikten riicu doguracagi hukuki sonuglar bakimindan {i¢ asamada ele alinabilir.
Birincisi hentiz dava hitkkme baglanmadan, kaza meclisi devam ederken sahitlikten riicu
etmektir. Bu durumda eda edilen sahitlikler hiikiimsiizdiir. Dolayisiyla hitkkme higbir etki

etmezler.%

Ikincisi, kaza meclisi sonuclanip hiikiim icra edilmeden sahitlikten riicu etmektir.
Mali davalarda bu tip bir durum s6z konusu oldugunda hiikiim bozulmaz, dolayisiyla
yeniden kaza meclisi de kurulmaz. Ancak hiikiim sahitler tizerine gegerli olup davacinin

zararini sahitler tazmin eder. Ceza davalarinda ise hiikiim gegersizdir ve icra edilmez.*®

Ugiinciisii ise dava hiikkme baglanmp hiikmiin icra edilmesinden sonra sahitlikten
donmektir. Mali davalarda ayni sekilde hiikim aynen gegerlidir ancak zarari sahitler
tazmin eder. Ceza davalarinda ise sahitler diyet Oderler. Ancak hiikiim geregi kisi

oldiirtilmiigse ve sahitlerin kasten yalan sdyledikleri anlasilirsa kisas uygulamr.94

! Kemal Yildiz, Islam Yargilama ...,s. 135.

%2 Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., IV, 607; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 153-155; Fahrettin Atar, Islam Adliye ..., s.
199; H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 282.

% Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 726, Sirbini, Mugni’l-Muhtéc ..., IV, 607; ; Mevsili, el-fhtiyar ..., 11, 153-
155 Fahrettin Atar, Islam Adliye ...,s. 199.

% Sirbini, Mugni ’I-Muhtdc ..., 1V, 607; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 153-155
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1.3. DEGERLENDIRME

Sahitlik, Islam muhakeme hukukunda hakk1 ortaya cikaracak, adaleti tecelli ettirecek
onemli bir ispat vasitasi olarak telakki edilmistir. Gerekli sartlara haiz her sahitlik, hakimin
g6z ardi edemeyecegi, davayr hiikkme baglama noktasinda baglayiciligi bulunan bir
unsurdur. Bunda sahitlikle alakali nasslar ve Islam fukahasmin igtihatlar1 biiyiik rol
oynamistir. Giinimiizde imkanlarin gelismesi ile adli ger¢egi ortaya ¢ikaracak ispat
vasitalar1 da ¢ogalmis ve gelismistir. Buna paralel olarak kriminal incelemeler ile bugiin
birgok dava sonuca kavusabilmektedir. Dolayisiyla sahitlik, bir nebze olsun 6nemini
kaybetmistir. Giiniimiizde sahitligin takdiri bir delil olarak kullanilmasinin sebebi biiyiik
olasilikla budur. Islam, bu baglamda Miisliiman bireyin soziine itimat etmis, ihtiyat1 elden
birakmamak adina da sahitleri tezkiye yolu ile arastirmistir. Ayrica sahitlerin verdigi
haberin yalan ve yanlis olmasina ihtimal verecek her tiirlii illeti ortadan kaldirmak i¢in

Islam hukukgulari tarafindan bazi sartlar ortaya koyulmustur.
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IKiNCi BOLUM

ISLAM HUKUKUNDA GENEL HATLARIYLA HABER KAVRAMI

Islam hukuk usulii igerisinde haber konusu, Hz. Peygamberden rivayet edilen
haberler ve bunlarin kaynaklik derecesini anlayabilmek i¢in incelenmistir. Bazi usul
kitaplar1 miistakil bir “haberler” baslig1 agmis, bazilar1 ise konuyu “siinnet” baslhigr altinda
ele almistir. Islam hukukunda kaynaklik etmesi bakimmdan Hz. Peygamberden rivayet
olunan haberler usul kitaplarinda titizlikle incelenmistir. Zannimizca Islam fukahas,
Islam’in gerek itikadi gerek ameli boyutuna biiyiik 6lciide yon veren haberlerin Hz.
Peygambere ittisalini objektif bir bigimde ortaya koymak adina mutlak bir “haberler”
basligr ortaya koymuslardir. Zira usul kitaplarinda yapilan haber tanimi hadis ilmi
biinyesinde yapilan tanimla aym degildir. islam fukahas1 habere daha genis cerceveden
bakarak Islam’a mutlak bir haber anlayis1 kazandirmislardir. Dolayis1 ile haber kavrami,
hadis ilmindeki rivayet kavramini da i¢ine almaktadir. Bu sebeple bazen rivayet kavrami

haber yerine kullanilabilmektedir.
2.1. KONUNUN iSLAM HUKUKUNDAKI YERI

Haber konusu Islam hukuk usulii icerisinde, usul kitaplarinda seri delillerin ikincisi
olan Siinnet bagligi altinda incelenmistir. Hukuk usuliinde siinnet, Hz. Peygamberin
uygulamalaridir ve Islam hukukunun Kur‘an’dan sonra ikinci kaynagidir. Hz. Peygamberin
uygulamalarini da bizzat misahede etmedigimiz ig¢in bu uygulamalar ile alakali bilgiler
bizim icin haber niteligindedir.”® Usul ilmi igerinde haberlerin Islam hukukuna kaynaklik
keyfiyeti incelenmis, konu; raviler, haberin istimal alan1 ve haber gesitleri gibi basliklar
altinda, farkli kitaplarda c¢esitli taksimatlar ile ele alinmistir. Baz1 usul eserlerinde haber,
stinnet basligi altinda incelenmisken bazi eserler miistakil bir “haberler” baslig

a<;m1§lard1r.96

® Mehmet Ali Yarg1, Meshur Siinnetin Dindeki Yeri, Ensar Nesriyat, Istanbul 2009, s. 36.
% Mehmet Ali Yargi, Meshur Siinnetin ..., S. 37.
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2.2. HABERIN TANIMI

13 g4

Haber kelimesi Arapca kokiinden tliremistir. Sozlikkte “yumusak”,
“yumusatmak” anlamlarina gelmektedir. Toprag1 capalayip ekine hazir hale getirmek i¢in
yumusatmak manasina kullanilmistir. Kisinin derununda olan1 agiga ¢ikarmasi manasinda
bu kokten tiiremis ihtebera fiili kullanilir. Buradan hareketle haber, igte olani disa
cikarmak, asikar olmak, i¢ yiizlinli gérmek gibi anlamlara gelmektedir. Sakli ve kapali
olan1 gilin yiiziine ¢ikartip asikar ettiginden dolay1 bilgi saglayan, bilinmeyeni asikar eden
kelam manasinda istimal olunmustur.”” Haberi aktaran kimseye muhbir ya da ravi, haberin

konusuna da muhberunbih denir.

Istilahi manada haberin bircok tamimi yapilmustir. ilmi disiplinler, haberi farkli
acilardan tanimlamislardir. Hadis ilminde haber, “hadis” kelimesi ile es anlamlidir. Mantik
ve kelam ilminde ise insai olmayan s6z anlamindadir.®® Usul ilmi cergevesinde haber,
farkli tanimlar yapilarak anlamlandirilmaya calisilmistir. Bu tanimlardan bazilart mantik ve
kelam ilmindeki haber tanimiyla paralellik icermektedir. Kaynaklardan farkli tarifler
zikredip bu tarifler cergcevesinde haberin mahiyetini anlamaya calisacagiz. Buna gore

haber;

“Kendisine dogruluk ya da yalan dahil olan s6zdiir.”*

“Insai olmayan kelamdur.”*%

“Dogruya ve yanlisa ihtimali olan kelamdir.”**

“Kendi i¢inde nefy ya da siibut icin iki sey arasinda bir izafeti ifade eden tam bir

kelamdr.”*%?

*" Heysem Hilal, Mu'cemii Mustalahi’l-Usil, Dariil-Cil, Beyrut 2003, s. 137; Abdiilkerim b. Ali b.
Muhammed En-Nemle, es-Samil fi Hudiid ve Tarifati Mustalahatt Ilmi Usuli’l-Fikhi ve Serhi Sahihihd ve
Beyani Daifiha ve’l-Furiiki Beyne’l-Miitesabih minhd, Mektebetii’r-Riisd, Riyad 2009, I, 402.

% Heysem Hilal, Mu’cem..., s. 137; Muhammed Ali et-Tehanevi, Mevsuatii Kessafi Istilahati Funiin ve'l-
Uliim, (Farsgadan ¢ev. Abdullah el-Halid1), (thk.: Ali Dahriic), Mektebetii Liibnan, Liibnan 1996, I, 735.

® Ebi Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazzali, el-Mustasfa min TIimi'l-Usill, (thk.: Muhammed
Siileyman el-Askar), Risaletii’l-Alemiyye, Beyrut, 2012, 1, 251; Ahmed ibn Hasan Ebu’l-Hattab el-
Kelvezani, et-Temhid fi Usili’l-fikhi, (thk.: Muhammed b. Ali b. Ismail), Daru’l-Miidna, Cidde 1985, III,
9.

100 Tehanevi, Mevsuat..., I, 735.
108 Nemle, es-Samil ..., 1, 405.
192 Heysem Hilal, Mu cem..., |, 137.
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“Ozel bir siga ile verilen, muhbirin haber verdigi bilgi ile ilgili 6zel bir kelamin
ismidir.”*®
“Teklif manasi igermeyen, kelamin kendi nefsinde zikrolunan iki sey arasinda bir

izafetin bulundugu kelamdur.”**

Tanimlara bakarak haber ile alakali maddeler halinde genel bir gergeve ¢izmeye

calisalim.

e Haber bir kelamdir. Bu baglamda kendileri ile anlasmak miimkiin olsa dahi isaret
ve delalet haber degildir.'®

e Haber insai olmayan bir kelamdir. Zira insai kelam, delalet edilen sey kendisinde
bulunan sozdiir. Delalet edilen sey ise an itibariyle mevcut olmayip gelecege doniiktiir.
Haber ise mevcut olandan bilgi verir. Mevcut olmayan seyi bilmek de miimkiin degildir.
Bu baglamda ingai kelamin ihtiva ettigi emir, nehiy, dua, sart ve soru ifade eden kaliplar
haber degildir.'%

e Haberin unsurlar1 arasinda anlam biitiinliigiinii saglayacak bir izafet bulunmasi
gerekmektedir. Zira aralarinda herhangi bir anlamsal baglantinin olmadig: iki kelime bir
yargl ifade etmez. Kendisiyle ilim hasil olabilmesi i¢in kelamin ihtiva ettigi lafizlarin bir
anlam ifade edecek sekilde birbirlerine bagintili olmasi gerekmektedir.lo7

e Haber ile hasil olan bilginin dogru ya da yanlis olma ihtimali mevcuttur. Klasik
kaynaklarda haberin tanim1 genelde sidk-kizb baglaminda yapilmistir. Genel olarak haber;
"kendisine dogruluk ve yalan dahil olan kelamdir". Ancak bu tarife bazi elestiriler
getirilmistir. Clinkli "ve" bagladigi iki seyin cem’ini gerektirir. O halde bir kelamin hem

dogru hem yalan olmasi gibi bir durum s6z konusu olur ki bu da muhaldir.'%®

Ek olarak Imam-1 Gazzili’ye gére bir kelamin haber olabilmesi igin kelam

kendisinden sudur eden kimsenin, s6zlerini bilingli olarak sarf etmesi gerekmektedir. Bu

193 Muhammed b. Ahmed b. Ebi Ahmed es-Semerkandi, Mizdnu 'I-Usil fi Nectdici’l-Ukiil, (thk.: Abdulmelik
Abdurrahman es-Sa’d), Vizerat’iil-Evkaf ve’s-Sufini’d-Diniyyeti Lecnetii Thyai’t-Tiirasi’l-Arabiyyi ve’l-
Islamiyyi, Mekke 1987, 11, 624.

104 Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 624.

105 K elvezani, et-Temhid ..., 111, 9; Nemle, es-Samil ..., 1, 402; Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 624.
106 Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 624; Nemle, es-Samil ..., 1, 405.

07 Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 624; Heysem Hilal, Mu cem..., |, 137.

198 Tehanevi, Mevsuat. .., I, 736.
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sebeple aklin noksan oldugu bayginlik ve uyku gibi durumlarda kisilerden sadir olan sozler

haber degildir.'%°

Haber konusu temelde ii¢ sacayagina dayanmaktadir. Bunlar; haber, muhbir ve
mahalli haberdir.*'° Bir de bu ii¢liiniin arasinda bir bag niteliginde haberin nakil keyfiyetini
sayabiliriz. Haber i¢in “haberin mahiyeti” olarak bir baslik acacagiz. Muhbir ise haberi
veren kisidir. Muhbirin hali, muhbirde aranan sartlar, taan gibi konular usul kitaplarinda
mubhbir ile alakali zikredilmis ve muhbirin durumu bu basliklar altinda incelenmistir. Biz
bu kisimlardan sadece konumuzla direk baglantili olan muhbirin sartlar1 ile alakali bir
inceleme yapacagiz. Bu baglamda muhbirin keyfiyeti basligi altinda muhbirde aranan
sartlar1 zikredecek, bu sartlar1 ravilerin Kkeyfiyeti ile dogrudan baglantist bulunan
miitevatir-haber-i vahid kapsaminda ele alacagiz. Son olarak da mahalli haberi, yani
haberin kullanilis keyfiyetini inceleyerek hangi haberlerin nerelerde kaynaklik teskil

edecegini inceleyecegiz.
2.3. HABERIN MAHIYETI

Haber mabhiyeti itibariyle hem dogru (sidk) hem de yalan (kizb) olma ihtimaline
sahiptir. Haberin tanimini yaparken bunu gérmiistiik. Ancak bir takim karineler ile dogru
ve yalanin ihtimal olmaktan ¢ikip kesinlik kazanmasi da miimkiindiir. Bu baglamda haber
ti¢ kisma ayrilir. Birincisi kesin olarak dogrulugu bilinen haberler, ikincisi kesin olarak
yalan oldugu bilinen haberlerdir. Ugiinciisii ise mutlak manada haberdir ki dogru ya da

yalan olduguna dair kesin herhangi bir karine olmadigi i¢in her ikisine de ihtimali vardir.
2.3.1. Dogrulugu Kesin Olarak Bilinen Haberler

Dogru haber, muhbirin vakiaya mutabik olarak verdigi haberdir."** Klasik usul
kitaplarinda sidki kesin olarak bilinen haberlere bircok farkli 6rnekler verilmistir. Bu
orneklerden genel bir ¢ikarim yaparak sidki kesin olan haberleri maddeler halinde

siralayalim.

19 Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 251.
10 Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, el-Mektebetii’l-Mahmidiyye, Istanbul, ty., s. 333.

M Bbwl-Velid el-Baci, Ihkdm-iil-Fiisil fi Ahkdam'il-Usil, (thk. Abdulmecid et-Tiirk?), Daru’l-Garb’il-Islam,
Beyrut, 1995, I, 324; Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 626; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 11.
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A- Zaruri olarak dogru oldugu bilinen haberler. Bu tiir haberler herhangi bir
arastirmaya ya da akil yliriitmeye gerek kalmadan gayri kesbi olarak bilinen, aklen ziddi
iddia edilemeyecek derecede dogru olan haberlerdir. Bir sayisinin iki sayisinin yarisi
olmasi, semanin arzin iistiinde olmas1 gibi haberler zaruri olarak dogrulugu kabul edilen
haberlerdir. Zira bu tiirden haberler aklin zaruri olarak kabul ettigi, dogrulugu ispatlanmis,

herkes tarafindan bilinen haberlerdir.**?

B- Nazari olarak dogru oldugu bilinen haberler. istidlal yolu ile dogru oldugu
anlasilan haberlerdir. Nasslar ile varid olan haberler, icma’ ile sabit olan haber ya da sahih
nazara uygun olan haberler bu kisma 6rnek gosterilebilir. Bu gibi haberlerin mukteza ettigi
bilgilerin dogrulugu, iizerinde arastirma yapilarak anlasilir. Ornegin herhangi bir itikadi-
ameli konudaki haberin dogru ya da yanlighgmi akil bilemeyebilir. Dolayisi ile zaruri
olarak haberin dogruluguna hitkmedilemeyebilir. Ancak hakkinda nass bulunmasi ile bu
haberin dogrulugu nazari olarak sabit olmus olur.*® Herhangi bir arastirma ile varilan
sonuglar da kesinlik kazandiklar1 takdirde nazari olarak dogrulugu ispatlanmig haber

kapsamina girerler. Ancak bu tiir haberlerin nassa mugayir olmamalar1 gerekmektedir.

C- Tevatiir yolu ile sabit olan haber. Miitevatir sartlarina haiz her haber dogru
haberdir. Bazi kitaplarda miitevatir haber zaruri olarak dogrulugu bilinen haberler baslig
altinda yer almis bazilarinda ise sidki kesin olan haberler igerisinde miistakil olarak
zikredilmistir. Biz de konumuz agisindan tasidigi 6neme binaen miitevatir haberi ileride

ayr1 bir baslik altinda inceleyecegiz
2.3.2. Yalan Oldugu Kesin Olarak Bilinen Haberler

Yalan haber, muhbirin verdigi haberin vakiaya mutabik olmamasi yani gercege
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aykirt olmasidir.™™" Yalan haberler dogrulugu ispatlanamamis, dogru olmasi muhal olan

haberlerdir. Yalan haberleri de maddeler halinde siralayalim.

A- Zaruri olarak vakiaya mutabik olmadig: bilinen haberler. “Ates soguktur” ya da
“kar sicaktir” seklinde verilen haberler gibi.115 Zira bu tiir haberlerin yalan oldugu herhangi

bir arastirma ya da akil yiiriitmeye gerek duyulmaksizin akil tarafindan bilinmektedir.

12 Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 15; Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 627; Nemle, es-Samil ..., 1, 408.

3 Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 264; Ebubekir Ahmed b. Ali er-Rézi el-Cessas, el-Fusul fiI-Usul, , (thk. Acil
Casim en-Nesmi), Vizeratii’l-Evkaf ve’s-Sufini’l-Islamiyye, Kuveyt 1994, III, 36; Tehanevi, Mevsuat...,
I, 737; Nemle, es-Samil ..., 1, 408.

Y4 Bact, Thkam-iil-Fiisil ..., 1, 324; Semerkandi, Mizdnu I-Usil ..., 11, 626; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 10.
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B- Nazari olarak yalan ve yanlis oldugu bilinen haberler. Ilk asamada aklin hiikiim
veremedigi, tizerine sahih nazar ile yanhs oldugu bilinen haberlerdir. “Alem kadimdir”
seklindeki bir haber bu minval iizere kizb (yalan) bir haberdir. Zira dlemin sonradan
meydana geldigi istidlal ilse sabittir. 1*°

Ayni sekilde nasslara yahut sahih icma’a mugayir haberler de kizbi kati

haberlerdir.**’

Zira evvelemirde akil, bir haberin dogru ya da yanlis olduguna
hiikmedemeyebilir. Ancak hakkinda vakiaya mutabik olmadigina dair bir nass bulunmasi

ile haberin kizbi sabit olmus olur.

Hz. Peygamberin sevval orucunu farz kildigina dair haberler de burada o6rnek
gosterilebilir. Zira bu konudaki haberler ger¢ek olsaydi ashap bunu toplu halde bilir ve
aktarirdi. Clinkii Hz. Peygamberin farziyyet ifade eden bir konuyu ashabindan saklamasi,
sadece belli bir gruba anlatmasi da diisiiniilemez. Sevval orucunun farziyyeti ashaptan kafi

miktarda nakledilmedigi i¢in bu haberin kizbi katidir."*®

Burada ilave etmemiz gereken bir husus da haberin dogru ya da yalan olmasinda
belirleyici unsur, muhbirin niyeti degil, haberin vakiaya mutabik olup olmadigidir.
Muhbirin dogru séylemeyi kastetmesi, haberin dogru oldugunu géstermeyecegi gibi yalan
sOylemeyi kastetmesi de haberin yalan oldugunu gostermez. Aksine haberin sidk ve Kizbini
belirleyen sey kendisinden haber verilen seyin vakiaya mutabik olup olmadigidir. Eger
muhbir vakiaya mutabik haber vermisse sadik, vermemisse kazip olur. Her ne kadar
muhbir dogru séylemeyi kastederek vakiaya mutabik olmayan bir haber verse dahi yalanci
olur. Ayni sekilde yalan sdylemeyi kastederek vakiaya mutabik bir haber verse sadik olur.
Kur‘an’da kéfirlerin yeniden dirilmeyi Allah’a yemin ederek inkar etmelerinden
bahsedilerek, “Kafirler, Allah 6len kimseyi diriltmez diye en kuvvetli yeminleriyle Allah'a
yemin ettiler. Hayir, Oliileri diriltmek, Allah'in kendisine karsi bir vaadidir. Ancak
insanlarin ¢ogu bunu bilmezler. Allah o6liileri diriltecek ki, o kafirlerin, hakkinda ihtilaf
ettikleri seyi onlara agikga gostersin ve bunu inkar edenler kendilerinin yalanci olduklarini

bilsinler™** buyrulur. Ayette bahsedildigi sekli ile kfirler her ne kadar dogru sdylemeyi

15 Nemle, es-Samil ..., 1, 409.

118 Nemle, es-Samil ..., 1, 410.

1T Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 264.
18 Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 267.
119 Nahl, 38-39.
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kastedip verdikleri habere, Allah’in 6liileri tekrar diriltmeyecegine, dogru olarak inansalar

da verdikleri haber vakiaya mutabik olmadig1 igin kaziptirler.'?°
2.3.3. Dogruya Ve Yalana Ihtimali Olan Haber

Haberi genel olarak kesin ve zanni bilgi ifade etmesine binaen ikiye ayrabiliriz.
Kesin bilgi ifade eden haberleri sidk ve kizb baglaminda onceki basliklarda inceledik.
Zanni haber ise dogru ya da yalan oldugu kesin olarak bilinmeyen haberlerdir. Iste bu
zanni haber sidka da kizbe de ihtimali olan haberdir. Ancak bu tiir haberler zanni olmakla
beraber kendilerine itimat da caizdir. S6yle ki bir takim karineler, haberin sidk ya da kizb
tarafinin zanni de olsa tercih edilmesini miimkiin kilabilir. Ornegin tevatiir derecesine
ulasmamis haberi vahit bu tiir haberler icerisinde miitalaa edilir.*** Zira haberi vahit zanni

bilgi ifade eder ve kendisiyle amel caizdir.

Bu baglamda akil, balig, zabt ehli ve adil kimselerin haberi, kizbe ihtimali olmakla
beraber, sidk yonii tercih edilir.’”? Gindelik hayatimizda dahi bizzat miisahede
etmedigimiz birgok konuda giivendigimiz kisilerin sozlerine itimat ederiz. Gerekli sartlar
tasiyan haberi vahit hatta sahitlik dahi bu kapsamda zikredilebilir. Zira sahitlik bir nevi
haber verme olup zanni bilgi ifade etmekle beraber, sahitlik i¢in gerekli sartlar mevcut

oldugunda, hakimin itimat edecegi bir ispat vasitasi olur.

Fasik, tohmet altinda kalmis kimselerin vermis olduklar1 haberler de kizb yonii tercih
edilen haberlerdir. Zira kendisine giivenilmeyen, alenen giinah isleyen kimsenin verdigi

haber, dogru olma ihtimali ile beraber yalan olma ihtimali daha muhtemeldir.*?
2.4. RIVAYET ACISINDAN HABER

Rivayet as¢isindan haber, haberin sudur ettigi kaynaktan ulastigi kimseye kadarki
stirecin nakil seklidir. Bu sebeple rivayet haberin kesinlik ya da baglayicilig: ile ilgili
degildir.124 Rivayetten maksat haberin kimler tarafindan, nasil aktarildigidir. Haberin

kaynaklik degeri tagimasi, anlaminin baglayicit olmasi gibi konular ise haberin kullanim

120 Bact, fhkam-iil-Fiisil ..., 1, 325.

121 Cessas, el-Fusul ..., 111, 36.

122 Cessas, el-Fusul ..., IIL, 36; Nemle, es-Samil ..., 1, 410; Tehanevi, Mevsuat..., I, 738.
123 Cessas, el-Fusul ..., 111, 36; Nemle, es-Samil ..., I, 410; Tehanevi, Mevsuat..., I, 738.
124 H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, DIA, istanbul 2006, XXXII, 236.
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alan1 ile alakali konulardir. S6z gelimi hadis rivayetinde haberin ilk kaynagi
Rasiiliiekremdir. Haberi ilk agizdan dinleyen ashap icin haber kati’ bir hiiccettir. Ancak
haberin ilk kaynagina muttali olamayip habere nakil ve rivayet ile muttali olanlar i¢in aym
durum s6z konusu degildir. Zira haber, sudur ettigi kaynaktan itibaren farkli agizlarda
zikredilmis ve tizerinde degisme, carpitilma gibi siipheler hasil olmustur.** Haberi bu gibi

siiphelerden armdirmak adina haberin rivayet sekll iizerinde titizlik gosterilmistir.

Haberler rivayet sekli bakimindan miitevatir ve ahad olmak iizere ikiye ayrilir.
Uciincii bir kisim olarak meshur haber zikredilse de bazi usulciiler bunu haberi ahadin,
bazilar1 haberi miitavatirin i¢inde zikretmistir.'?® Biz de bu baglamda haberi miitevatir ve

haberi ahadi ele alacagiz.
2.4.1. Miitevatir Haber

Miitevatir liigatte araliksiz devam etmek anlamina gelmektedir.127 Istilahta ise farkli
lafizlarla miisterek manada, yalan tlizerine ittifak etmeleri miimkiin olmayan bir toplulugun
naklettigi haber olarak tanimlanmistir. Miitevatir, haberin lafz1 i¢in s6z konusu olabilecegi
gibi farkl: lafizlarla ortak bir mana igin de s6z konusu olabilir. Bu itibarla miitevatir haber
lafz1 ile beraber tevatiiren nakledilmisse lafzen miitevatir, farkli lafizlarla ayn1 manaya

delalet edecek sekilde nakledilmisse manen miitevatir diye adlandirilir.**®

Bir haberin miitevatir bashigi altinda zikredilebilmesi i¢in bir takim sartlara haiz
olmas1 gerekmektedir. Bu sartlar haberi siipheden arindirip yalan ihtimalinden kurtarmak
icindir. Tanimdan da anlagilacag1 iizere haberi miitevatirin bir topluluk tarafindan
nakledilmesi gerekmektedir. Topluluktan maksat belli bir ¢ogunluktur. Bu g¢ogunluk,
aralarinda herhangi bir konuda yalan sdylemek icin agiz birligi yapamayacak nitelik ve

nicelikte olmalidir.*?°

12 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, D4, Istanbul 1996, XIV, 358.

126 Meshur haberle ilgili daha genis malumat i¢in bk. Mehmet Ali Yargi, Meghur Siinnetin Dindeki Yeri; H.
Yunus Apaydin, “Meshiir”, DI4, Ankara 2004, XXIX, 368-371.

27 Heysem Hilal, Mu’cem..., 1, 138.
28 H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, XXXII, 209.

' Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 254; Semerkandi, Mizdnu’l-Usil ..., 11, 628; Ebii Zeyd ed-Debisi, Takvimii 'I-
Edille, (thk. Halil Muhyiddin el-Hiiseyn), Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut 2001, s. 207; Baci, IThkam-iil-
Fiisal ..., 1, 328; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 31; Heysem Hilal, Mu cem..., |, 138.
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Haberi, miitevatir derecesine ulastiracak c¢ogunlugun belli bir alt siniri
bulunmamaktadir. Bu konuda esas alinan temel nokta haber verenlerin sayisindan ziyade
bilginin gerceklesmis olmasidir. Miitevatir haberle olusan bilgi, “tedrici bir gizlilik”
igerisinde meydana gelmektedir. S6z gelimi herhangi bir konuda bir kisi haber verse, daha
sonra farkli kisiler gelip ayn1 haberi verseler, muhbirlerin sayisi oraninda haberi isitenler
icin sliphe ortadan kalkar ve bu haberin bilgisi kesinlik kazanir. Haberin kesinlik kazandig1
noktayr tespit etmek ise imkansizdir. Bu sebeple haberi miitevatir i¢in belli bir adet
zikredilmemistir. Yine de haberi miitevatir i¢in bazi sayilar belirlenmisse de zikrettigimiz

. . . . 1
sebepler ile muayyen bir say1 zikretmemiz zordur.™*

Usul kitaplarina baktigimiz zaman miitevatir haberin ravileri hakkinda sart kosulmus
hususlara rastlayamayiz. Ozellikle haber-i vahidin kabuliinde aranan; Islam, zabt, adalet,
akil gibi sartlar miitevatir haber i¢in zikredilmemistir. Ornegin Hristiyanlarn Hz. Isa’nin
oldiiriildiigii ile alakali haberlerine karsi Islam ulemasi, ravilerin Miisliiman olmadiklar
yoniinde bir elestiri getirmemislerdir. Aksine haberlerinin tevatiir derecesine ulasamayip

kesin bilgi ifade etmedigini kanitlama yoluna gitmislerdir.

Baz1 kitaplarda ise aklin miitevatir haber i¢in sart oldugu zikredilmistir.*** Ancak
miitevatir i¢in ferdi olarak ravilerden ziyade topluluk sart1 arandigi i¢in raviler {izerinde
pek durulmadigi kanaatindeyiz. Bunu, az sayida kisiden nakil olunan haberi vahidin

kabuliinde ravilerin durumunun titizlikle incelenmesi ile de destekleyebiliriz.

Miitevatir haberin ikinci sarti, haberin ifade ettigi bilgi zaruri olarak elde edilmis
olmahdir. Zanni olarak elde edilen bir bilgi yalan lizerine agiz birligi etmeleri miimkiin
olmayan bir topluluk tarafindan aktarilsa dahi miitevatir kategorisinde degerlendirilemez.
Yani miitevatir haberi nakledenler verdikleri haberin bilgisine zanni olarak degil, zaruri
olarak sahip olmalar1 gerekmektedir. Haberi nakledenler yeterli ¢ogunluga ulagsa dahi
haberin membainda siiphe illetinin var olmas1 haberin kesin bilgi ifade etmesine manidir.

Habere konu olan bilginin zaruri olmasi ise bizzat miisahede ile miimkiindiir."*?

Miitevatir haber i¢in zikredecegimiz tiglincii ve son sart ise haberin, ortaya ¢ikisindan

itibaren biitiin tabakalarda yukarida zikrettigimiz iki sarti da tagimasidir. S6z gelimi

130H. Yunus Apaydin, “Miitevatir”, XXXII, 209.
3 Bact, [hkam-iil-Fiisil ..., 1, 328.

132 Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 254 Semerkandi, Mizdnu'I-Usil ..., 11, 628; Baci, Ihkam-iil-Fiisil ..., 1, 328;
Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 31; Heysem Hilal, Mucem..., |, 138.
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herhangi bir donemde haberi nakledenler sayica azalip miitevatir i¢in gereken cogunlugu
kaybetseler, ancak bir sonraki tabakada tekrar miitevatir ¢ogunluguna ulagsalar, bu

durumda haberin miitevatir derecesine ulagsmasi imkansizdir.

Hz. Ali’nin imametine dair ayetin bulundugu ile alakali Sia’nin goriisii bu minval
lizere miitevatir kapsaminda degerlendirilmemektedir. Eger ki Hz. Ali ile alakali boyle bir
ayet olsaydi, bu haber sahabe doneminden itibaren tevatiiren nakil olunurdu. Halbuki

mezkir haber tevatiir i¢in gerekli cogunluga sonradan ulasmlstlr.l33

Islam alimleri ihtilafsiz olarak miitevatir haberin ilim ifade ettigini kabul etmislerdir.
Miitevatir haber ile elde edilen bilgi, duyularla elde edilmis bilgi mesabesindedir. Bu
yiizden “ilmi yakin” yani kesin bilgi ifade etmektedir. Kendisi ile amel vacip oldugu gibi

134

dogruluguna inanmak da gerekmektedir.”*" Haberin mahiyetini incelerken miitevatir haberi

dogrulugu kesin olan haberler kategorisinde zikretmistik.
2.4.2. Haber-i Vahid

Tevatiir derecesine ¢ikamamis her haber, haberi ahad olarak adlandirilmistir.™>® Bu
itibarla biiyiik bir topluluk tarafindan nakledilmeyen, bir veya birkag kisinin rivayet ettigi
haberdir de denebilir. Haberi miitevatirde ravilerin belli bir ¢ogunluga ulagsmasina ve bu
¢ogunlugun her tabakada korunmasina dikkat edilmistir. Haber-i vahidde ise boyle bir
topluluk olmadigi igin haber-i vahidin bilgi degeri kesinlik ifade etmemektedir.

Peki, haber-i vahidin kesin bilgi ifade etmemesi kaynaklik degeri olmadig1 anlamina
m1 gelmektedir? Elbette ki haber-i vahid, kesin bilgi ifade etmediginden miitevatir kadar
giivenilir kaynaklik derecesine sahip degildir. Ancak bu durum haber-i vahidin kaynak
olarak kullanilmasina mani degildir. Bu noktada Islam ulemas: haber-i vahidi bilgi ve amel
noktasinda ele almistir. Haber-i vahidin bilgi gerektirdigi, yani inang esaslarini belirlemede
bir delil olup olmadigi ile alakali tartismalar daha ¢ok kelami agidan ele alinmistir. Haber-i
vahidin amel gerektirdigi ya da ser’i-ameli hiikiimlerde bir hiiccet olusu ise fikih doktrini

gergevesinde incelenmistir.

133 Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 254; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 33-34; Gazzali, el-Mustasfa ..., I, 254; H.
Yunus Apaydin, “Miitevatir”, XXXII, 210.

13 Debasi, Takvimii'I-Edille, s. 207; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 22.
135 Heysem Hilal, Mu’cem..., |, 138; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 302.
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Bu itibarla islam ulemasinin ¢cogunlugu, haber-i vahidin bilgi kaynag olamayacagi
noktasinda miittefiktirler. Bunun sebebi ise haber-i vahidin yanlis olmaya ihtimalli
olmasidir.*® Zannimizca islam ulemasi bu yolla Islam’mn itikadi yapisim sekillendirmede
icine bidat ve yanlis inanglarin karisma ihtimali bulunan haber-i vahidleri kullanmaktan

kacinmiglardir.

Ser’1-ameli hitkiimlerde haber-i vahidin kaynaklik degerine bakacak olursak, diinyevi
islerde ve sahitlikle alakali konularda haber-i vahid ile amel edilebilecegi hususunda ittifak
vardir.”*’ Tartismaya mahal olan konu, haber-i vahidin ser’i deliller igerisinde sayilip
istinbat metotlar1 ile herhangi bir hiikkme kaynaklik edip edemeyecegidir. Bu baglamda
Islam hukukgular haber-i vahid i¢in dogru olma ihtimalinin yalan iizerine galip gelmesini
dikkate almistir. Buna “zanni galip” denmektedir ve yakin derecesine yakin bir bilgi

138 Fikih doktrininde haber-i vahidin dogrulugu zanm galip ile sabit

degerine sahiptir.
olmasi durumunda kendisiyle amel etmek vaciptir.**® Buna gdre miitevatir haber bilgi ve

amel gerektirirken haber-i vahid ise sadece amel gerektirmektedir.

Zan-amel iliskisi haber-i vahidin amel icap etmesi agisindan 6nemlidir. S6z gelimi
Hz. Peygamberi dogrudan dinleyen bir kimse i¢in, muttali oldugu sey geregince hem bilgi
hem de amel gereklidir. Ancak ayni haberi asirlar sonra nakil yoluyla isitenler igin,
tizerinde zan olustugundan dolay1 bilgi degil sadece amel gereklidir. Haber-i vahid ile
amel, nakledenlerin dogru ya da yalan sdylemesine degil haberin dogruluk zannina
baghdir. Sahitlerin kaza meclisinde verdikleri haberler dahi dogru olma yoniindeki zanna
dayanarak kabul edilir. Bu noktada haber-i vahidin dogrulugunu bilmekle degil, dogruluk

zanni ile amel etmekle miikellef oluruz.*°

Haber-i vahid, dogrulugu yoniinde olusan zan ile amel edilmesi gereken kesin bir
delil haline doniisiir. Cilinkii mahiyeti itibari ile haberin hem yalana hem de dogruya
ihtimali vardir. Dogru oldugu yoniinde karineler mevcutken haber-i vahidi reddetmek,
amel edilmesi gereken bir haberi gormezden gelmeye sebep olabilir. Ayrica haber-i vahidi

kabul etmemek de zan ile amel etmektir. Bu baglamda maslahat geregi, zanni1 galip ile

3% H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 356.
Y7 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 357.

138 Mehmet Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri Sézliigii, “Zann-1 Galip”, Ensar Nesriyat, Istanbul 2013, s.
616.

139 Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 44; Heysem Hilal, Mu cem..., |, 138,
0 Y. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 357.
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dogrulugu sabit olan haberler ile amel edilmesi caizdir. Kaldi ki her haber-i vahidle degil
gerekli sartlar1 saglamis, dogrulugu yoniinde karineler bulunan haber-i vahidle amel edilir.
Sahitlerin ihbar1 da bu yondedir. Dolayisiyla galip zan olusturmayacak tek kisinin sahitligi

kabul edilmemistir.

Hz. Peygamberin farkli beldelere zekat toplamak, islam’1 teblig etmek, yoneticilik
yapmak gibi gorevler i¢in tek kisiyi vazifelendirmesi, haber-i vahid ile amel olunacagina
delil gosterilmistir.**' Bu kisilerin gittikleri yerlerde insanlar onlara tabi olmakla ve
sOzlerine itaat ile mesuldiirler. Halbuki onlarin getirdikleri haberler zannidir. Bu itibarla
belde halkina yanlig bir haber ulagsmis olsa ve bu haberin geregince amel etseler dahi hata

etmis olmazlar.

Haber-i vahidin kabulii ve onunla amel etmek icin bir takim sartlar aranmistir. Bu
sartlar Islam hukukgularinin sahip olduklari hukuki anlayisa gore degiskenlik arz
etmektedir. Ancak haber-i vahidin kabulii noktasinda bazi hususlarda ittifak vardir.
Ornegin herkes tarafindan bilinmesi gereken bir seyin sadece bir kisi tarafindan rivayet
edilmesi durumunda haber-i vahid kabul edilmemistir. Haber-i vahidin akil ile zaruri
olarak bilinen seylere aykiri olmamasi, Kur‘an ve miitevatir siinnete aykirt olmamasi ve
icmaya aykir1 olmas da kabul olunmamasina sebeptir.**? Ayrica haber-i vahidin kabuliinde
muhbirlerde de bir takim sartlar aranmigtir. Konumuzla direk baglantis1 olacagindan

muhbirlerde aranan sartlara da deginecegiz.

Gerek adet gerekse de vasif olarak muhbirin durumu, haberinin kaynaklik degeri
tagimasi, kesin ya da zanni bilgi ifade etmesi agisindan dnemlidir. Muhbirlerin ya da hadis
rivayeti i¢in ravilerin ¢ogunlugu, adil ve temyiz giicii bakimindan kisilik o6zellikleri,
haberlerinin farkli kategorilerde degerlendirilmesine sebep olmustur. Bu kategorize islemi
haberlerin sihhat ve kaynaklik degeri {izerinde tesiri oldugunu gostermistir. Bu baglamda

muhbirde ya da ravide aranan sartlari ele alacagiz.

Ravilerin keyfiyeti genel olarak ravide aranan sartlar, ravinin durumu, taan gibi
konular1 kapsar. Biz sadece konumuzla direk baglantisi oldugundan ravilerde aranan

sartlar1 inceleyecegiz.

Y“UH. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 358.
Y2 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 359.
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Haberin kabuliinde ravide (muhbirde) dort sart aranir. Bunlar; akil, Islam, zabt ve
adalettir. Akil melekesi yerinde olmayan bir sdhsin sdylediklerinde tutarli olmasi
beklenemez. Bu sebeple herhangi bir haberin giivenilir olabilmesi i¢in ravisinin akli kamil
olmast gerekmektedir. Sunu da zikretmemiz gerekir ki haberin tahammiilii noktasinda

bulug sart degildir. Zabit ve miimeyyiz cocugun haberi iistlenmesi sahihtir.**

Ravilerde aranan ikinci sart Misliiman olmaktir. Ancak bu sart sadece dini
meselelerde verilen haberler i¢in gecerlidir. Diinyevi meselelerde verilen haberlerde
muhbirde Islam sarti aranmaz.'* Gayr-i miislimlerin haberleri ile alakali son boliimde

konuya iliskin detayli bir inceleme yapilacagindan burada sozii fazla uzatmayacagiz.

Ugiincii sart olarak zabt'*®, dort hasletten olugsmaktadir. Birincisi ihbar etmis oldugu
haberi hakkiyla miisahede ve tahammiildiir. Zira muhbirin haberi menbaindan dogru bir
sekilde almamasi yalan bir haberi hifz ve nakletmesi demektir ki bdyle bir haberin sihhati
arizalidir. Ikincisi muhbirin ihbarda bulunacag haberin iktiza ettigi manayr anlamig
olmasidir. Zira lafizdaki bir takim degisiklikler haberin c¢ok farkli manalara delalet
etmesine sebep olabilir. Haberin manasina haiz olmak, haberin lafz1 degigse dahi, farkl
manalara delalet etmeyecek sekilde nakletmek acisindan 6nem arz etmektedir. Ugiinciisii
muhbirin haberi imkan nispetince hifzinda bulundurmasidir. Son olarak da muhbirin haberi
ihbar edinceye kadar uhdesinde bulundurmasi gerekmektedir. S6z gelimi muhbir haberi
hakkiyla isitse, manasina muttali olsa ancak haberi nakledecegi asamada haberin tamamini1
ya da bir kismin1 unutsa naklettigi haber tizerinde siiphe olusur. Boylelikle kizb tarafi agir

basar ki bu da haberin sihhati agisindan arizali oldugunu gtisterilr.146

Ravilerde aranan dordiincii sart adalettir. Bu sebeple islam hukuk literatiiriinde adilin
muariz1 olarak zikredilen fasikin haberi kabul olunmamustir. Zira asikare giinah isleyen

kimse tohmet altindadir ve sdziinde yalan ihtimali yiiksektir. Bu baglamda adalet, din ve

13 Semerkandi, Mizdnu’l-Usil ..., 11, 639; Molla Hiisrev, Mir dtii’I-Usil Serhu Mirkdti’l-Vusil, Fazilet
Nesriyat, Istanbul, ty., s. 393; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 105.

144 Semerkandi, Mizdnu'l-Usil ..., 11, 639; Kelvezani, et-Temhid ..., III, 105; Baci, [hkam-iil-Fiisil ..., 1,
324; Molla Hisrev, Mir’dtii’[-Usil ..., s. 394.

15 Semerkandi, Mizdanu'I-Usil ..., 11, 639; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 105.
16 Molla Hiisrev, Mir ati’l-Usiil ..., s. 394.
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147

akli sehvet ve hevaya tercih etmektir.™" Zira heva ve sehvete kapilmis kimseler ahlaki

acidan zayif kimselerdir.

Adalet noktasinda zikretmemiz gereken bir diger husus, fasik isledigi giinahin
tahrimligini bilerek islemesi durumda haberi kabul edilir. Ancak isledigi giinahin
tahrimligini tevile giderek mesrulastirma yoluna gidiyorsa bu kasten gilinah islemekten
daha kétiidiir. Bu durumda olan kisinin haberi ise makbul degildir.**®

Ayrica ravinin adalet sahibi olmasinda sadece Islam yeterli degildir. Miisliiman da
olsa adaleti test edilir. Ebu Hanife'ye gore ise miicerred Islam adalette kafidir. Ciinkii Hz.
Peygamber Ramazan hilalini haber veren bir kolenin Miisliman olup olmadiginm
sordurmug, Miisliiman oldugu anlagilinca da haberini kabul etmistir. Ashap da Miisliiman
oldugu bilinen kisinin haberlerini kabul etmislerdir. Ancak miiteahhiruna gére Miisliiman
olmak haberin kabuliinde yeterli degildir. Ayn1 zamanda muhbirin fasik olmayip adil
oldugunu bilmek gerekmektedir. Muteahhirun, Hz. Peygamberin Miisliiman kolenin
Ramazan hilaline dair haberi ile alakali hadisini Hz. Peygamber zamaninda hile ve fitnenin
az olmasina baglamistir. Bu yiizden asrisaadette sadece Miisliman olmak haberin
kabuliinde yeterli goriilmiis ancak Hz. Peygamberden sonra Miisliimanlardan sahtekar ve
kotii niyetliler tiiremistir. Bu yiizden miicerret Islam, haberin kabulii i¢cin yeterli olmayip

kisinin adalet sorusturmasi da yapllmahdlr.149
2.5. HABERIN KONUSU

Baz1 usul kitaplarinda siinnet ile alakali bahisler siralanirken, hangi tiir haberin hangi
konulara kaynaklik edecegi ya da edemeyecegi, kimlerin verdikleri haberlerin nerede
kullanilacagi ya da kullanilamayacagi ile alakali olarak “mahalli haber” basligi altinda
inceleme yapilmistir. Mahalli haber, haberin kullanim sekli yani nerede, kimin haberinin,
hangi konuda kaynaklik edebilecegi ile alakali basliktir. Ayrica haberin kaynaklik degeri
sadece zanni bilgi ifade eden haberler i¢in s6z konusu olan bir kavramdir. Zira miitevatir
haber gibi kesin olarak dogru oldugu bilinen haberler mutlak olarak her konuda kaynaklik
degerine sahiptir.

17 Semerkandi, Mizdnu’I-Usil ..., 11, 640; Molla Hiisrev, Mir’ati’I-Usil ..., s. 394; Kelvezani, et-Temhid
..., 111, 105.

18 Baci, Ihkam-iil-Fiisal ..., 1, 383.
149 K elvezani, et-Temhid ..., 111, 121-122.



38

Bu baglamda haber, Allah hakkina taalluk eden konularda (hukukullah) ve kul
haklarina taalluk eden konularda (hukukulibad) kullanilmasi ag¢isindan farklilik arz eder.
Islam hukukunda Allah hakkina taalluk eden hukukullah kavrami ibadetler ve cezalari
kapsayan, daha ¢ok kamu yarar ile alakali kisimdir. Kul haklarina taalluk eden
hukukulibad ise fertlerin kendi aralarindaki hukuki islemlerini tanzim eden kisimdir.
Hukukulibad ile alakali haberler, taraflar iizerinde baglayiciligi olup olmamasi agisindan
degerlendirilir. Buna gore kullarin haklarina taalluk eden konularda haberin kaynaklik
degeri; kendisinde baglayicilik (ilzam) olan, kendisinde baglayicilik olmayan ve bir
yonden kendisinde baglayicilik olup diger yonden baglayiciligi bulunmayan seklinde ele
almabilir.

Ayrica burada mahalli haberden maksat sadece hadisler degil, mutlak manada
haberdir. Bu manada gerek Rasiiliillah’in siinnet-i seniyyesi, gerek giindelik hayatta
kullanilan haberler kastedilmektedir. Bu itibarla mahalli haber, dini ve diinyevi biitiin

islerde herhangi bir muhbirin haberinin incelendigi basliktir.
2.5.1. Allah hakki (Hukukullah)

Allah hakki (Hukukullah) ile alakali haberlerde kamu hukukuna taalluk ettiginden ve
bu tlir konularda biitiin Miislimanlar bir taraf sayildigindan haberin sihhati noktasinda
daha ihtiyathi davranilmistir. Zira kamu yarari, inang gibi konular siiphe ve ihtimal iizerine
bina edilemeyecek kadar hassas ve onemli konulardir. Siiphe ile had cezalarinin diismesi
gibi Islam hukukunun genel nitelikteki kaideleri buna 6rnektir. itikadi konularda haberi

vahit ile hikiim verilmemesi de bu minval izeredir.

Allah hakki diye tabir olunan konular kamu hukuku alanina déhil olan konulardir.
Bunlar genel olarak ibadetler ve cezalar ile alakali bahislerdir. Bu kapsamda mahalli haber

kapsaminda ibadet ve cezalar ayr1 olarak ele alacagiz.
2.5.1.1. ibadetler

Ibadetler ile alakali konularda haberi vahit kaynaklik degerine sahiptir. Ancak
ibadetler ile alakali haberlerin, haberi vahidin kabul sartlarina haiz olmasi gerekmektedir.
Bu sebeple ibadetler ile alakali haberlerde fasikin ve hali bilinmeyen kimsenin rivayeti
makbul degildir.
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Burada zikretmemiz gereken bir istisna s6z konusudur. Zaruret halinde arastirma
yaparak fasikin ve hali bilinmeyen kimsenin haberi kabul edilir. Ornegin, adalet noktasinda
kusuru bulunan bir fasik suyun temiz oldugunu haber verse, bu haber arastirilarak

dogruluguna hiikmedilebilecek bir haber olur.*®

Haberi vahidin diger sartlari ise ibadetler noktasinda mutlak olarak sart kosulmustur.
Bu sebeple ¢ocugun, matuhun ve kafirin ibadetlerde ve hadis nakletmede haberi mutlak

olarak kabul edilmez.
2.5.1.2. Cezalar

Islam hukuku igerisindeki cezalar ile alakali haberler tevatiir derecesine ulasmis ise
sliphesiz sahih kaynaktir. Ancak zanni bilgi ifade eden haberi vahidin cezalara hukuki
dayanak teskil edebilecegi hususunda ihtilaf vardir. Ebu Yusuf’a gore haber-i vahit bu

151 .
Zira kisas cezasi

konularda da delildir. Hanefi usulciilerinden Cessas da bu goriistedir.
dahi iki sahidin haberi ile sabit olur. Iki kisinin haberi de haberi vahit cihetindendir ve zan
ifade etmektedir. Kisas cezasinda haberi vahidin kabul olunmasi, diger cezalarda da kabul
olacaginin gostergesidir. Ancak haber-i vahidin hiiccet olabilmesi igin haber-i vahitte

dogruluk tarafinin agir basmasina itibar edilir.**?

Kerhi gibi miiteahhirun ulemasi ise haberi vahid ile cezalarin sabit olamayacagi
gorlisiindedir. Miiteahhiruna gore hadler siiphe ile diiseceginden, zan ifade eden haberi

vahitle cezalar sabit olmaz.*®
2.5.2. Kul Hakki (Hukuku’l-ibad)

Kullarin haklarma taalluk eden konular Islam hukuk ilmi igerisinde oldukca hacimli
yer kaplamaktadir. Kullar arasindaki alig-veris, nikah bahisleri gibi konular bu
kapsamdadir ve bu konularda haberi vahitle hiikiim verilmistir.®* Ayrica kul haklarina

taalluk eden konularda haberi vahit ile sabit olmasinda bir cesit sahitlik manas: vardir.™*®

0 Molla Hiisrev, Mir’dtii’I-Usill ..., s. 406; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 334.
! Molla Hiisrev, Mir’dtii'I-Usill ..., s. 407; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 335.
2 H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 358.

153 Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 336.

™ H. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 358.

%> Molla Hiisrev, Mir’dtii'I-Usil ..., s. 407.
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Yani bu tiir konularda haber vermek hukuki anlamda sahitlik tanin igerisindedir. Ornegin
bir satis akdinden haber veren kimse ayni zamanda bu akdin sahidi konumundadir.
Kullarin haklarma taalluk eden konularda haberi vahidin kaynaklik keyfiyeti baglayicilik

esasl1 bir ayrima tabidir.
2.5.2.1. Kendisinde Baglayicilik (ilzam) Bulunan Konularda Haber

llzamdan kasit, hukuki muamelelerde taraflar iizerinde baglayicilign bulunan
muamelelerle alakali haberlerdir. Aligveris, kira akdi gibi muameleler buraya O6rnek
gosterilebilir. Ornegin alis-veris akdinde taraflar iizerinde para ve mal miibadelesi
cinsinden bir baglayicilik s6z konusudur. Bu kisim haberlerde, haberi vahidin hiiccet
sartlarma (adalet, zabt, Islam, akil) ek olarak, muhbir i¢in de velayet sarttir. Zira bu
konularda wverilen haber, taraflar tizerinde bir zorunluluk, baglayicilik meydana
getirmektedir. Boyle bir baglayiciligin olusabilmesi i¢in muhbirin velayet ve kudret sahibi
olmasi gerekmektedir.'>® Bu sebeple alis-veris, kira akdi gibi muamelelerde kendisi velayet
altinda olan ¢ocugun ve kolenin haberi makbul degildir. Bu tiir muamelelerde sahitlik
yapamazlar. Ornegin bir satisin gergeklestigi ile alakali kisi iddiada bulunsa, bu iddiasin1

bir kdle ya da gocugun haberi ile ispat etmesi miimkiin degildir.™’

Ayrica sehadet lafz1 ve adet de imkan nispetince sarttir. Buradaki imkan nispetinden
maksat sudur. Nesep gibi konularda erkeklerin ve belli bir adette kisilerin sahitligine imkan

olmadig1 icin sadece bir kisinin, ebenin haberi makbuldiir.**®
2.5.2.2. Kendisinde Baglayicihk Bulunmayan Konularda Haber

Bu kapsamda zikredilen haberler, bir bagkasi {izerinde baglayiciligt olmayan
muamelelerle ilgili haberlerdir. Bu muamelelere; vekalet, emanet ve hediyelerde elgilik

gibi uygulamalar 6rnek verilebilir.

Bu tiir haberlerde sadece muhbirde (sahitte) miimeyyiz olma sartt aranmistir. Bu
sebeple kdlenin, ¢ocugun, fakisin ve gayr-i miislimin bu tiir muameleler hakkinda verdigi

haber, yaptig1 sahitlik makbuldiir."™® Zira taraflar arasinda herhangi bir baglayicilik yoktur

158 Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 336.
57 Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 337.
%8 Molla Hiisrev, Mir’dtii’I-Usil ..., s. 407; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 337.
9 Molla Hiisrev, Mir’dtii’I-Usil ..., s. 408; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 339.
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ve muamele sonucunda haklarin zayi olmasi s6z konusu degildir. S6z gelimi bir sahsa
baska bir sahsin hediye gonderdigini haber vererek hediye sunulsa, muhbirin kéle ya da

gayr-i miislim olmasina bakilmaz.

2.5.2.3. Bir Yonde Baglayicilik Olup Diger Yonden Baglayiciik Olmayan
Konularda Haber

Sadece bir yonden taraflar arasinda baglayiciligi bulunan muamelelerdir. Vekili
azletmek, ortaklig1 feshetmek, mudarebe akdi gibi uygulamalar 6rnek olarak verilebilir.
Ornegin bir kimse baska bir kimseyi vekil tayin etse, vekil elindeki vekalet ile herhangi bir
islem yapmadan miivekkil tarafindan azledilebilir. Bu durumda vekilin miivekkili adina
islem yapmasi yoniinden baglayiciligr varken miivekkilin vekili azletme salahiyeti yoniine
binaen de baglayiciligi yoktur. Kisacasi kendinde baglayicilik olmasina ragmen bu

baglayiciligi sonlandirmak miimkiindiir.

Bu tiir haberlerde imam-1 Azam’a gore eger haberi veren kisi vekil degil ise yani
haberini verdigi kisi tarafindan vekil tayin edilmemis ise muhbirde adet veya sehadet sarti
aranir. Yani muhbir adil ya da iki kisi olmak zorundadir. Eger muhbir haber getirdigi kisi
tarafindan gonderilmis bir vekil ise o zaman adet ve adalet aranmaz c¢linkii o kisi
kendisinden haber verdigi sahis tarafindan gorevlendirilmistir. Imameyne gére ise bu
tclincii kisstm kendisinde ilzam olmayan haber gibidir. Sadece miimeyyiz olma sarti

aranir. 160

2.6. HABER-SAHITLIK iLiSKiSi

Islam hukuk ilmi igerisinde sahitlik furu’ konular icerisinde yer alirken haber, usulii
fikh konulari igerisinde yer almistir. Zira sahitlik hukuki bir olgu, haber ise metodolojik bir
konudur. Ancak iki terim de incelendiginde ortak ve farkli yonlerinin mevcut oldugunu
gormekteyiz. Bu baglamda oncelikli olarak haber ve sahitlik arasindaki ortak noktalara

deginip daha sonra aralarindaki farka isaret edecegiz.

Sahitlikle alakali tanimlara baktigimiz zaman farkli kelimeler ile miisterek manada
“sahitlerin ihbarda bulunmasi” ifadesine rastlamaktayiz. Bu baglamda sahitlik, belirli
sartlara haiz bir nevi haberdir. Dolayisiyla haber, sahitligi de i¢ine alan stimullii bir

kavramdir.

180 Molla Hiisrev, Mir’dtii’I-Usil ..., s. 408; Ali Haydar Efendi, Usulii Fikih Dersleri, s. 340-341.
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Ikinci olarak sahitligin ve haberin sartlarina baktigimiz zaman sahitlik i¢in “sahih
tahammiil”, haber i¢in ise zabt sartt oldugunu goriiriiz. Sahitlik i¢in tahammiil, sehadete
konu olan olay1 dogru bir sekilde miisahede etmektir. Sahitlige konu olan olaya tam vakif
olamayan bir kimsenin sahitligi noksan ve yanlis olabilir. Haberin kabul sartlarindan zabtin
ihtiva ettigi manalardan biri de haberi hakkiyla miisahede etmektir. Haberin bir dnceki
raviden noksan ya da yanlis olarak alinmas1 aslina mutabik olmadan rivayet edilmesine yol
acar. Goriiliiyor ki hem sahitlik hem haber i¢in miisahedenin sahih olmasi yoniinde
tedbirler alinmistir. Zira dogru miisahede edilemeyen bir sahitlik haklarin zayi olmasina,

dogru miisahede edilemeyen bir haber ise hiikiimlerde isabet edememeye sebep olabilir.

Bir diger husus, sahitlik kati bilgi ifade etmeyen haber-i vahid gibi zann1 galip ile
amel gerektirir. Soyle ki, sahitlik bir nevi ihbar olup genellikle kati’ bilgi ifade eden tevatiir
derecesine ulasamaz. Bu sebeple sahidin vermis oldugu bilgi kesin bilgi ifade etmez.
Ancak bu bilginin, zann-1 galip ile dogru oldugu anlasilirsa mahkeme nezdinde islem
goriir. Sahitlik i¢in One siiriilen sartlar da zann-1 galibin olugmasini saglamak i¢indir. S6z
gelimi bir kisinin sahitligi ya da akrabalarin birbirleri hakkinda yaptiklar1 sahitliklerde
dogruluk yoniinde zan olusmadigindan bu tiir sahitlikler kabul edilmemistir. Haber-i vahid
de kati’ bilgi ifade etmemekte ancak gerekli sartlara sahip olup dogrulugu yoniinde giiclii
bir ihtimal olustugunda kabul edilmektedir. Gerek haber-i vahid gerekse sahitlik ile hasil
olan bilgiler dogruluk ihtimali giiclii bir sebebe baglanmadik¢a kabul edilmemistir. Bu
sebeple haber-i vahidde ve sahitlikte bazi sartlar 6ne siirilmiistiir ki bunlar1 ayrintilari ile
zikrettik.

Zan ile amele gelince sahitliklerin kabul edilmesi, haber-i vahidler ile amel edilmesi
maslahat geregidir.161 Zira zanni-thtimall bilginin kabul edilmemesi de zan ile amel
etmektir. Bu ylizden ihtimalin dogruluk yoéniinde mi yoksa yanliglik yoniinde mi agir
bastigimna dikkat etmek gerekmektedir. Kaldi ki her sahitlikle dava karara baglanmaz,
sartlarima uygun, tezkiye ile sahitlikleri onaylanmis kisilerin sahitligi kabul olunur. Ayni
sekilde her haber-i vahid ile degil sihhat sartlarina haiz haber-i vahid ile amel edilir.
Kisacasi haberin alt bagliklarindan biri olan haber-i vahid ve sahitlik, zanni-ihtimali bilgi

ifade etmeleri bakimindan ortaktirlar.

Haberler nakil sekillerine, sthhat derecelerine ve kullanildiklar1 yere gore farkli

kategorilerde incelenmislerdir. Bunlardan haberin kullanim alani ile alakali bilgi vermistik.

1 Y. Yunus Apaydin, “Haber-i Vahid”, XIV, 357.
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Buna gore haberin kul haklar1 ve Allah hakki ile alakali olmasi1 farklilik arz etmektedir.
Kul haklar ile alakali konularda haber vermek ayni zamanda sahitlik etmek demektir.
Soyle ki aligveris, vekalet, kira, ortaklig1 feshetmek gibi hukuki muameleler hakkinda bir
kimsenin haber verebilmesi i¢in mezkir muameleye sahitlik etmis olmasi gerekmektedir.
Bu gibi muamelelerde muhbir ayn1 zamanda sahittir. Burada kastettigimiz nokta mezkir
hukuki muamelelerin geri’ dayanaklari ile alakali rivayetler degildir. Toplum igerisinde

meydana gelmis muameleler ve bu muameleler hakkinda verilen haberlerdir.

Sahitlik ve haber kavramlarinin ortak yonlerine degindikten sonra aralarindaki farka
bakalim. Oncelikle sahitligi haberden ayiran en biiyiik fark bir ispat vasitasi olmasidir.'®?
Sahitlik davalarin karara baglanmasi noktasinda bir amildir. Haber ise ictimai hayat
icerisinde bir bilgi edinme, iletisim aracidir. Bu sebeple sadhadetin sahih olmasi i¢in dava
acilmasi ve sahitligin dava meclisinde, hdkimin huzurunda yapilmasi1 gerekmektedir. Haber
icin ise bu gibi sartlar lazim degildir.*®® Sahitligi haberden ayiran en pratik nokta burasidur.
Sahadet hukuki bir olgudur ve adaletin yerini bulmasinda bir vesiledir. Haber i¢in s6z
konusu olan en 6nemli nokta, seri hiikiimlere dayanak teskil etmesidir ki bunun ig¢in
muayyen bir mekan ya da muayyen bir sebep gerekli degildir. Sahadetin davay1 sonuca

baglamada etkin olmas1 sebebiyle kendisinde baglayicilik (ilzam) mevcuttur.

Sahitligin zatinda baglayicilik olmas1 beraberinde velayeti de getirir. Bu yiizdendir ki
baskasi iizerine velayeti olmayan kolelerin sahitligi kabul edilmemistir. Ancak gerek hadis
rivayetinde gerek mutlak manada haber vermede kolenin vermis oldugu haber
makbuldiir."® Ciinkii haber vermede ya da hadis rivayetinde herhangi bir baglayicilik soz
konusu degildir. Ashabin i¢ginde de Selman-1 Farisi ve Berire (r.a) gibi kole olan kimseler
mevcuttu. Bu kimselerin azat olunmadan once de sozlerine ve haberlerine itimat edilirdi.
Ayrica Hz. Peygamberin kolelerin davetine icabet etmesi de kolelerin vermis oldugu

haberlerin kabul gérecegine delil olarak gosterilmistir.'®

Sahitlik ve haber arasindaki bir diger fark cinsiyettir. Ozellikle had cezalar1 gibi baz1

davalarda bayanlarin sahitligi kabul edilmemistir. Haberin kabul edilmesinde ise cinsiyet

162 K emal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 46.

163 Zeynii’d-din Ahmed b. Ahmed b. Abdi’l-Latifi’z-Zebidi, Tecrid-i Sarih, (trc. Ahmed Naim), DIB
Yayinlari, Ankara 1796, 1, 372.

164 Ebubekir Ahmed b. Ebi Sehl es-Serahsi, Usiilii’s-Serahsi, (thk. Ebu’l-Vefa el-Efgani), Daru’l-Kiitiibi’l-
IImiyye, Beyrut 1993, I, 354; Zebidi, Tecrid-i Sarih, |, 372.

18% Serahsi, Usiil, 1, 354.
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belirleyici bir unsur degildir. S6z gelimi hakim, bir bayanin sahitlik kabilinden vermis
oldugu haber ile zina sugunu ispat edip gerekli cezay1 veremez. Ancak bir miigtehit, bayan
bir ravinin vermis oldugu haberi kaynak gosterip had cezasi gibi konularda igtihatta

bulunabilir.

Ayrica en ¢ok hadis rivayet edenlerden biri bizzat Hz. Peygamberin hanimi
Hz. Ayse’dir. Kaldi ki ashap dini konularda ¢oziim bulamadiklart meseleleri Hz.
Peygamberin eslerine sorarlardi. Onlarin vermis olduklar1 haberlere itimat edilir ve vermis

olduklar1 haberler ile meseleler ¢oziime kavusturulurdu.167

Bir diger farktan s6z edecek olursak, sahidin t6hmet altinda olmasi sahitlik
yapmasina manidir. Ornegin babanmn ogula, iki hasim kimsenin birbirleri hakkinda
sahitlikleri tohmet altinda oldugu i¢in makbul degildir. Haberde ise muhbirin téhmet

altinda olmasi verdigi haberin sithhatini etkilemez.*®

Ayrica sahitte bazi mezhepler goziin saglam olmasini sart kogsmuslardir. Haberde ise
amanin ihbar1 makbuldiir. Zira ashaptan Abdullah Ibn Mektum (r.a) amaydi ve Hz.
Peygamberin miiezzini idi. insanlar da Ibn Mektum’un haberine itimat eder, ezani ile
namaz i¢in toplanirlards.*®® Ayni sekilde cocugun da sahitligi gecerli degildir. Ancak hadis

rivayetinde miimeyyiz ¢ocugun rivayeti kabul edilmistir.*"

Sahadette davanin konusuna gore belli bir nisap tayin edilmistir. Bunu sahitlikte
yeter say1 basligr altinda gormiistiik. Nisap miktarin1 tamamlayamamis sahitliklerin dogru
olma ihtimalinden uzak olduklarini da ayrica zikretmistik. Fakat haber icin belirli bir say1

tayin edilmemistir.*"*

Muhbirleri, yalan olma ihtimalini tamamen ortadan kaldiracak bir
cogunluga ulasana kadar her haber zan igermektedir. Dolayisiyla haber i¢in alt ve {ist nisap
miktar1 yoktur. Bir kisinin dahi haberi, rivayetinde kopukluk olmadig1 ve ravilerinde sorun
olmadig1 miiddetce, kaynaklik degerine sahiptir. Zannimizca sahitligin baglayicilik yoniine
binaen ihtiyat geregi, adil dahi olsa tek kisinin sahitligi kabul gérmemistir. Boylelikle dava

hem taraflar hem de toplum vicdanina uygun bir sonugla neticelenmis olmaktadir.

166 Serahsi, Usiil, 1, 355.

187 Serahsi, Usiil, 1, 354; Zebidi, Tecrid-i Sarih, 1, 372.

168 7ebidi, Tecrid-i Sarih, |, 372.

199 Serahsi, Usiil, 1, 354.

170 7ebidi, Tecrid-i Sarih, 1, 372.

Y71 Serahsi, Usiil, 1, 355; Zebidi, Tecrid-i Sarih, I, 372; Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 46.
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Sahitlik ve haber arasindaki bir fark da muayenedir.'”> Muayene bizzat miisahede
etmektir. Sahit bizzat miisahede etmedigi bir olay hakkinda ihbarda bulunamaz. Sahitligin
gegerli olabilmesi igin sahitlige konu olan olaya tanik olmak gerekmektedir. Haberde ise
durum bdyle degildir. Ornegin hadis rivayetinde, rivayete konu olan sdz ya da olaya sadece
senet zincirindeki ilk ravi tamiklik etmistir. Daha sonrakiler ise bizzat miisahede
etmedikleri bir konuyu isittikleri {izerine rivayet etmislerdir. Dolayisiyla sahitler igin,
sahitlige konu olan seyi bizzat miisdhede sart iken, muhbir i¢in habere konu olan seyi

miisahede sart degildir.

Son olarak, sahitlik ve haberde yalan sdyleyen kimsenin durumu farkli miitalaa
edilir. Ornegin bir kimsenin herhangi bir davada yalan sahitlik yapmasi, daha dnce yapmis
oldugu sahitliklerini etkilemez. Ancak rivayet ettigi haberlerden birinde yalan rivayette

bulunan kimsenin biitiin haberleri merduddur ve gecersiz saylhr.173

Y2 {bn Ferhtin, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 175.
113 7ebidi, Tecrid-i Sarih, 1, 372.
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UCUNCU BOLUM

GAYR-i MUSLIMIN SAHITLiIGININ VE HABERINiIN DEGERIi

Son bolimde oncelikle gayr-i miislim kavramini inceleyip daha sonra gayr-i
miislimin sahitliginin ve haberinin degerini ele alacagiz. Islam hukukunda gayr-i
mislimlerin ne gibi haklara sahip olduklar1 konumuz agisindan 6énemlidir. Bu baglamda
Islam hukukuna gére kimlerin gayr-i miislim oldugu ve gayr-i miislimlerin Islam toplumu

icerisinde hangi statiilere sahip olduklarina goz attiktan sonra asil konumuzu inceleyecegiz.
3.1. ISLAM HUKUKUNDA GAYR-i MUSLIMLERIN YERI

Gayr-i miislim terimi Islam dinine mensup olmayan herkese samil bir kavramdir.
Gayr-i mislimler i¢in Kur‘an -1 Kerim’de ve hadislerde “kiifr”” kokiinden ¢esitli kelimeler
kullanilmistir. Allah’1 ve peygamberleri inkar etmek, Allah’a ¢cocuk ve ortak isnat etmek
gibi Islam akidesine zit fikir ve inanclara sahip kimseler i¢in de yine “kiifr” kdkiinden
¢esitli kelimeler zikredilmistir.'”* Bu baglamda gayr-i miislim ile kafir kavramlarinmn aym
manaya delalet ettiklerini gormekteyiz. Buradan hareketle gayr-i miislim, Islam’in davetine

icabet etmeyip Hz. Muhammed’in peygamberligine inanmayan kimsedir.'"

Islam, inanmayan kimseleri inananlarla bir tutmamakla beraber inanmayanlar1 da
herhangi bir zorlamaya tabi tutmamistir.'’® Gerek hukuki gerek sosyal alanda farkl
statiilere sahip olmalari, Islam devleti igerisinde gayr-i miislimlerin ezildigi, haklarinin zayi
oldugu anlamma gelmemektedir. Kald1 ki Islam, insanlarn tamamim Allah’in kullari
olarak gormiis, Miisliimanlart da farkli akide ve dine sahip insanlarla yagamaktan men
etmemistir."’”” Tarih boyunca sahneye ¢ikmis birgok iilke siyasi birligini irk, renk, dil ve
benzeri unsurlar {izerine inga etmisken islam medeniyeti irade ve tercihe dayanan bir

vatandaslik anlayis1 ortaya koymustur.178 Islam, insanlar1 hiir iradeleri ile tevhid inancina

174 Mustafa Sinanoglu, DI, “Kiifr”, XXVI, 534.

15 Abdiilkerim Zeydan, Ahkdmu’z-Zimmiyyin ve’l-Miiste’minin fi Dari’l-Isldm, Miiessetii’r-Risale, Beyrut
1982, s. 11.

178 «Eger Rabbin dileseydi, yeryiiziinde kim varsa hepsi toptan iman ederlerdi. O halde insanlari hep miimin
olsunlar diye sen mi zorlayacaksin?”, Yunus, 10/99.

Y77 zeydan, Ahkdmu’z-Zimmiyyin ..., s. 1.
178 Ahmet OZEL, “Gayr-i miislim”, Did, X111, 420. (418-427)
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davet etmis, kimseyi bu noktada zorlamamistir. Kur‘an da bunu isaret ederek bu noktaya
isaret etmis ve insanlarin inan¢ noktasinda zorlanmamasim istemistir.'”® Bu noktada
Miisliimanlara karsi diismanca tutum beslemeyen gayr-i miislimlerle beraber yasamak
yasaklanmamis hatta gayr-i miislimlere iyilikte bulunup adaletle davranmak bir vecibe
sayllmlstlr.lgo Bunun Orneklerini tarih sahnesine ¢ikmus bircok Islam medeniyetinde
gdrmek miimkiindiir. Cesitli Islam medeniyetinde gayr-i miislimlere devlet islerinde dahi

idari gorevler verildigi bilinmektedir.'®*

Islam, insanlari inan¢ merkezli bir tasnife tabi tutmustur. Buna gore insanlar
inananlar ve inanmayanlar olmak iizere iki gruba ayrilirlar'® ki inanmayanlara gayr-i
miislim denilmektedir. Bu ayrim gayr-i mislimler i¢in farkli hiikiim ve uygulamalar1 da
beraberinde getirmistir. Bu yolla hem Miisliimanlarin stiinliigi ortaya konmus hem de

gayr-i miislimler inanmaya tesvik edilmistir diyebiliriz.

Islam devletlerinde de miisliimanlar hakim simftir. Ancak bunun diginda gayr-i
miislimler ile miisliimanlar arasinda bir fark s6z konusu degildi. Bunun bir 6rnegi olarak
Osmanli Devletinde miisliimanlarin iistiinliigii, gayr-i miislimlerin ise kendi hallerine
burakilmast s6z konusuydu. ** Bu sebeple Osmanli'da gayr-i miislimler devlet memurlugu

ve askerlik gibi gérevlerde bulunamamaglardir.

Hukuki agidan gayr-i miislimlerin Miisliimanlardan farkli hiikiimlere tabi olmasi,
sahitlik, miras, evlilik, yoneticilik gibi birgok noktada kendini gostermistir. Bu farklilig
dogru bir sekilde anlayabilmek adina gayr-i miislim terimini mutlak manada ele almamiz
dogru olmaz. Zira gayr-i miislimler de kendi iglerinde farkli gruplara ayrilmaktadirlar.
Gayr-i miislimlerin kendi i¢lerinde farkli gruplara ayrilmasina paralel olarak tabi olduklar
hiikkiimlerde de farklilasmalar meydana gelmektedir. Hatta hususi olarak bu gruplardan

19 yunus, 10/99.

180 Ahmet Ozel, Islam Hukukunda Ulke Kavrami: Darulislam Dérulharb, iz Yayncilik Istanbul, 2011, s. 41.

181 Detayli bilgi i¢in bk. M. Macit Kenanoglu, Osmanli Millet Sistemi: Mit Ve Ger¢ek, Klasik Yayinlari,

Istanbul, 2012.

182 “Eger icinizden bir grup benimle gonderilene inamwr, bir grup da inanmazsa, Allah aramizda
hiikmedinceye kadar sabredin. O, hiikiim verenlerin en hayiriisidir.”; Kehf, 18/29 “ Ve de ki: O hak
Rabbimizdendir. Artik dileyen iman etsin, dileyen inkdr etsin. Ciinkii biz zalimler igin dyle bir ateg
hazirlamisiz ki, duvarlari, ¢epecevre onlart icine alacaktir. Eger feryat edip yardim isteseler, erimis
maden gibi yiizleri haslayan bir su ile cevap verilir. O ne kotii bir i¢ecek ve ne kétii bir dayanma yeri! ”’;
Tegabiin, 64/2 “Sizi yaratan O'dur; kiminiz inkdrci kiminiz miimindir. Allah yaptiklarimizi gorendir.”
Araf, 7/87.

18 Ekrem Bugra Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, Ar1 Sanat Yayinevi, Istanbul 2004, s. 29.
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bazilar1 dzel isimlerle anilmuslardir. Ozellikle semavi bir kitaba tabi olan ehli kitap, Islam
hukuku igerisinde hukuki olarak daha farkli bir statiiye sahiptir. Burada, ehli kitabin sahip
oldugu hukuki statii kadar, kimlerin ehli kitap kapsaminda alinacagi da 6nemli bir konudur.

Hangi gruplarin ehli kitap kapsaminda degerlendirilecegi ise ihtilaf konusu olmustur.'®*

Bu baglamda ehli kitap konusuna kisaca deginip ge¢mek daha faydali olacaktir.
Oncelikle ehli kitap; Kur‘dn’da ¢ogu yerde zikredilen, semavi bir kitaba iman etmis
kimseler i¢in kullanilan bir kavramdir. Islam, ortaya cikisindan itibaren tevhid akidesi
tizerinde cokca durmus, bu akideye zit biitiin diisiince ve yapilarla miicadele etmistir.
Ancak Islam'm ehli kitaba kars1 tutumu daha 1limli olmustur. Tevhid akidesini korumak ve
Miisliimanlarin menfaatini gézetmek sart1 ile ehli kitap ile karsilikli hoggoriiye dayali bir
iligkiye izin verilistir. Hatta miisrik kadinlarla evlenmek ve miisriklerin kestiklerinin
yenmesi haram kilinmisken, kitap ehli kadinlarla evlenmek ve kestiklerini yemek helal

sayllmls‘ur.185

Islam’in ilk yillarinda ehli kitap kavrami daha ¢ok Yahudi ve Hiristiyanlar igin
kullanilmigtir. Ancak sonraki asirlarda bu kavram genislemis ve farkli dinlere mensup
kimseler i¢in de kullamlmustir. Bunda Islam’in farkli cografyalara ulasmasi, siyasi-
ekonomik etkenler ve ilahi olmadigi halde Kur‘an’da Mecusilik ve Sabiilik dinlerinin
zikredilmesi etkili olmustur. Ancak Mecisilik ve Sabiiligin kitap ehlinden olup olmadig:
ihtilaf konusudur.'®® Burada dikkat edilmesi gereken bir nokta da Kur‘4n’in indirildigi
cografya tarafindan taninan dinlere igaret ettigidir. O giiniin Arap toplumuna yabanci dinler
Kur‘an’da zikredilmemistir. Bu sebeple Islam'in yayilmasi ile farkli cografyalarda tamigilan
yeni dinlerin ve mensuplariin kitap ehlinden sayilmasi ihtilaf konusu olmustur. Fakat
saymis oldugumuz sebepler bu konuda etkin rol oynamistir. Ornegin Hint kitasina ulasan
Miisliman topluluklar Hint dinlerine mensup kadinlarla evlenmislerdir. Bu da Hint

dinlerine mensup kisilerin de kitap ehli sayildigin1 gostermektedir.*®’

Islam hukuku gayr-i miislim vatandaslar ii¢ smnifta ele almistir. Bu siniflandirma

gayr-i miislimlerin inandiklar1 dine gére degil islam iilkesi ile olan miinasebetlerine gore

184 Konu ile alakali bk. Ahmet OZEL, “Gayr-i miislim”, DIA, c. XIII, 418.
185 Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, Did, X, 518.

18 Konu ile alakali bk. Abdiilkerim Zeydan, Ahkdmu’z-Zimmiyyin ve’l-Miiste’minin fi Dari’l-Islim,
Miiessetii’r-Risale, Beyrut 1982.

187 Remzi Kaya, “Ehl-i Kitap”, X, 518.
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tanzim edilmistir. Bu baglamda gayr-i mislim vatandaglar zzimmi, miistemen ve harbi

olmak iizere ii¢ gruba ayrilirlar. Bunlar1 basliklar halinde ele alip inceleyecegiz.
3.1.1. Zimmi

Zimmet liigaten ahd ve eman anlamlarma gelmektedir.’®® Zimmiler ise zimmet anlagmasi
yaparak Islam iilkesinde yasamay1 kabul eden gayr-i miislimlerdir. Zimmet anlasmasi
geregi gayr-i miislimler, islam devletine cizye 6demeyi ve Islami hiikiimlere bagli olarak
yasamayi ahdederler.'® Boylece Islam devletinin vatandasi olurlar ve mal ve can

giivenliklerinden de Islam devleti sorumlu olur.

Zimmilerin anlasma ile Islam iilkesinde iskan etmeleri, ikinci siif vatandas
muamelesi gordiikleri anlamia gelmemektedir. Zimmet anlagsmasinin sebebi, giiniimiiz
devletlerinde vatandas olan ve olmayan seklindeki birey taniminin Islam hukukunda
Miisliiman-gayr-i miislim seklinde yapilmasidir. Islam bu noktada inang¢ merkezli bir
ayrima gitmistir. Nitekim Islam hukukunda devletin kurucu ve asli unsuru Miisliimanlardur.
Ancak bu durum zimmilerin Islam devleti icerisinde ikinci siif vatandas muamelesi
gordiikleri anlamina gelmemektedir. Zira idari ve inang ile alakali bazi istisnalar harig,
genel kural zimmilerin Miislimanlarla aym hak ve sorumluluklara sahip olmasidir.**®
Miisliimanin can ve mal dokunulmazligi oldugu gibi, zimmet anlagmasi yapmis gayr-i
miislimin de can1 ve mal dokunulmazdir. Ornegin hirsizlik cezasinda mal sahibinin zimmi
olmasi ile Miisliman olmasi arasinda hicbir fark yoktur. Binaenaleyh Miislimanlarin
yararlandigi; ulasim, haberlesme, kamu mallarmin kullanimi, egitim gibi hizmetlerden
zimmilerin de yararlanma hakki mevcuttur. Hatta Miisliimanlardan farkli olarak zimmiler,
kendi dinlerinde helal olan ancak Islam hukukunda yasaklanan mal ve islemlerde
serbesttirler. Ornegin, icki alim-satimi Miisliimanlar igin yasaklanmisken, Islam iilkesinde

dahi zimmiler aralarinda igki alisverisi mubah kilimustir.

Gorilindiigi iizere zimmiler miisliimanlar ile ayn1 hak ve sorumluluklara sahiptirler.
Ancak baz1 istisnai durumlar da sdz konusu olabilmektedir. Islam devleti hukuki ve siyasi
mesruiyetini Islam dininden aldig1 igin zimmilerin ydnetime etki etmesi miimkiin degildir.

Bu sebeple zimmiler idareci olmayacagi gibi, idareci se¢iminde de s6z sahibi olamazlar.

188 Tehanevi, Mevsuat..., I, 826.
189 7eydan, Ahkdmu ’z-Zimmiyyin ..., s. 22.
190 Ahmet Yaman, “Zimmi”, Did, XLIV, 434.
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Bu sebeple zimmiler idarecilik, valilik, ordu komutanligi, hakimlik gibi gorevlerde

bulunamazlar.*®*

Zimmiler her ne kadar yaptiklar1 zimmet anlasmas1 geregi Islami hiikiimlere tabi
olsalar da kendi inanglar1 geregi yasamakta serbesttirler. ibadetlerini eda etmekte ve hukuk
islemlerini kendi aralarinda ¢cdzmekte de dzgiirdiirler. Bu baglamda Islam devleti icerisinde
mesruiyetini Islami otoriteden alan kendi mahkemelerine sahiptirler. Kendi aralarindaki
mevzulart bu mahkemelere gotiirmekte ve ¢oziim aramakta muhayyerdirler. %2 Tarih
boyunca mahkemeler ve mahkemelerin bagli oldugu yasalar hakim goriis, itk ya da
toplumsal tabaka tarafindan belirlenmis ve uygulanmistir. Ancak bu tarihi gerceklik islami

hiikiimlere uymay1 ahdeden zimmiler igin esnetilmistir.

Bu konuda Kuran -1 Kerim Hz. Peygamberi soyle 6giitlemistir: “Eger sana gelirlerse
aralarinda hiikmet yahut onlardan yiiz cevir. Eger yliz g¢evirirsen sana higbir zarar
veremezler. Hiikmedersen de aralarinda adaletle hiikmet.”**® Kur‘4n n bu ifadesi ve ilk
dénem  uygulamalari zimmilerin  kendi aralarinda  sorunlarini ¢cOzilime
kavusturabileceklerini, dilediklerinde de Islam mahkemelerine basvurabileceklerini
gostermektedir. Buna gore zimmiler, 6zel hukuk ile alakali; aile, miras, sahis hukuku gibi
bazi meselelerde kendi mahkemelerinde ¢dziim arayabilmektedirler.’®* Taraflardan birinin
Miisliiman olmas1 yahut kamu hukuku ile alakali davalarda ise, gayr-i miislim sahis ya da
kurumlarin Miisliman tizerine velayeti s6z konusu olamayacagindan bu tiir davalarin

Miisliiman mahkemelerinde goriilecegi agiktir.%

Zimmilerle alakal1 bir diger husus da kimlerin zimmet anlasmasina ehil oldugudur.
Bu konuda Islam fukahas1 goriis birligi igerisinde degildir. Buradaki ihtilafin sebebi,
cizyeden bahseden Tevbe Siresinin 29. ayetidir. Bu ayette ehli kitabin cizye vereceginden
bahsedilmistir. Dolayisiyla islam iilkesinde cizye ddeyerek yasama hakki ehli kitabindur.
Onceden de zikrettigimiz gibi islam fukahasi kimlerin kitap ehlinden sayilacag: noktasinda

ihtilaf icerisinde oldugundan zimmet anlasmasinin kimlerle yapilacagi da tartismaya konu

191 Ahmet Yaman, “Zimmi”, XLIV, 437.
192 Ozel, Islam Hukukunda ..., s.227.
19 Maide, 5/42.

1% Ahmet Yaman, “Zimmi”, XLIV, 437.

1% Gayr-i miislimlerin yarg: alanindaki hak ve sorumluluklart i¢in bk. Muhammed Hamidullah, islamda
Devlet Idaresi, (trc. Hamdi Aktas), Beyan Yayinlari, Istanbul 2012; Ebu’l-Hasan el-Maverdi, Nasihatii’I-
Miilik, (trc. Mustafa Saribiyik), Ozgii Yaynlari, Istanbul 2004.
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olmustur. Boylelikle ehli kitap oldugu hususunda goriis birliginin bulundugu Hiristiyan ve
Yahudilerin zimmet anlagsmasina ehil olduklarini sdyleyebiliriz. Mecusiler ise Hz.
Peygamberin onlardan da cizye almasi sonucu kitap ehli ziimresinden sayilmiglar ve
kendileri ile zimmet anlagsmasi yapilmistir. Dinden donenlerle zimmet anlasmasi

yapilmayacagi da ittifak edilen bir husustur.'®®

Ehli kitap ve Mecusiler digindaki gruplar ile zimmet anlagsmas1 yapilip yapilmayacagi
ile alakali fukaha ihtilaf etmistir. Hanbeli, Safi ve Zahiriye mezheplerine gore bu gruplar
disindakilerle zimmet anlagsmasi yapilamaz. Bu goriislerini Tevbe Siresi besinci ayete
dayandirirlar.’®” Bu gruplarm disinda kalan diger din mensuplar ile iman edinceye kadar

savagsmak gerektigi kanaatindedirler.

Hanefilere gore ise puta tapan Araplar hari¢ gayr-i miislimlerin tamami ile zimmet
anlasmasi yapilabilir. Hanefiler bu goriislerini Hz. Peygamberin Mecusilerden cizye
alinmasina dayandirmaktadirlar. Zira Hanefilere gore Mectsiler ehli kitap degildirler.
Onlardan cizye alinmasi, zimmet anlagsmast yapilmasinin da Oniinii agar ki bu da ehli
Kitaptan olmayan gayr-i miislimlerin de zimmet anlasmasi yapabileceklerine delildir. Puta
tapanlar i¢in ise Hz. Peygamber cizye istememis ya Miisliiman olmalarin1 ya da onlarla

savasilmasini istemistir. Tevbe Siresi besinci ayet de puta tapanlar igin nazil olmustur.

Bir diger goriise gore biitiin gayr-i mislimler zimmet akdi yapabilirler. Burada puta
tapan Araplarla digerleri arasinda bir fark yoktur. Delil olarak da Hz. peygamberin ehli
Kitap olmayan Mecusilerden cizye almasini1 gostermisler, bu yolla biitiin gayr-i miislimlerin
zimmet anlagsmasina ehil olduklarini sdylemislerdir. Bu goriis; Evzai, Maliki ve Zeydiyye

mezheplerine aittir.**®
3.1.2. Miistemen

Sozliik itibari ile “emin olmak, giivenmek” manasina gelen “emn” kokiinden tiiremis,
“kendisine giiven, emniyet verilen” anlamina gelmektedir. Islam hukuku terimi olarak da

Islam iilkesine girebilmek icin Islam devletinden eman isteyen gayr-i miislim manasia

1% Ahmet Yaman, “Zimmi”, XLIV, 434.

YT “Haram aylar ¢ikinca bu Allah’a ortak kosanlart artik buldugunuz yerde éldiiriin, onlar yakalayp

hapsedin ve her gozetleme yerine oturup onlari gozetleyin. Eger tovbe ederler, namazi kilip zekdti da
verirlerse, kendilerini serbest birakin. Stiphesiz Allah ¢ok bagislayicidir, cok merhamet edicidir.” Tevbe,
9/5.

198 Zeydan, Ahkdmu ’z-Zimmiyyin ..., s. 27.
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gelmektedir.’® Gayr-i miislim sahsin almis oldugu bu eman belli bir siire ile smnirhdur.
Eman alarak Islam iilkesine giris yapmus bir gayr-i miislim, Islam iilkesinde ikamet eden
zimmiden farklidir. Zira zimmi daimi olarak Islam iilkesinde yasama hakkina sahipken,
miistemen smirli bir siire Islam iilkesinde ikamet edebilir. Ayrica zimmi Islam iilkesi

vatandasiyken, miistemen vatandas statiisiinde degildir.

Miistemenin almis oldugu eman, bugiin devletlerin yabanci iilke vatandaglari igin
tilkelerine giris izni mahiyetinde kullandiklar1 vize ile hemen hemen ayni amaca yonelik
ortaya c¢ikmustir. Miistemen, almis oldugu eman ile Islam iilkesinde giiven icerisinde
ikamet edebilir. Boylelikle hem mali hem de cani Islam iilkesi vatandaslar: gibi devletin
korumas: ve himayesi altindadir. inang ve ibadetlerinde de serbesttir. Ayrica Islam
iilkesinde bulunduklar1 miiddet¢e ililke vatandaglarinin sahip olduklar1 biitiin kamu ve 6zel

haklardan faydalanma hakkina sahiptirler.?®

Miistemenler hukuki noktada zimmiler gibidirler. Almis olduklari eman ile Islam
tilkesinde bulunduklar1 miiddetce Islam devletinin hiikiimlerine tabidirler. Ancak zimmiler
gibi 6zel hukuku ilgilendiren, aile, sahis, miras ve borg¢lar hukuku gibi konularda hukuki
muhayyerlikleri mevcuttur. Ister Islam iilkesi igerisinde bulunan kendi mahkemelerine,
isterse de Islam mahkemelerine basvurabilirler. Ancak ceza davalar1 gibi kamu hukuku ile
alakali konularda ya da davaci-davali taraflardan birinin Miisliiman olmasi durumunda
dava Islam mahkemelerine intikal eder. Ayrica Miistemenler zimmiler gibi Islam’da haram
olan ancak kendi dinleri acisindan bir sakinca bulunmayan mal ve islemlerde tasarruf

hakkina sahiptirler.201
3.1.3. Harbi

Miisliimanlarla aralarinda miitareke ve musalaha bulunmayan gayr-i miislimlere ait

iilke ahalisinden her birine harbi denir.2%

Tanimdan da anlagilacag: iizere harbi, islam
iilkesi vatandasi olmayip gayr-i miislim bir iilkenin (dariilharp) vatandasidir. Yabanci iilke

vatandaglarinin harbi olarak isimlendirilmesi, fiili veya muhtemel diismanlik ve savas

199 Ahmet Ozel, “Miiste’men”, Did, XXXII, 140.

200 7eydan, Ahkdmu’z-Zimmiyyin ..., s. 46; Ahmet Ozel, “Miiste’'men”, XXXII, 141.

21 Ahmet Ozel, “Miiste’men”, XXXII, 141.

202 \fehmet Erdogan, Fikih Ve Hukuk Terimleri Sozliigii, “Harb1”, Ensar nesriyat, Istanbul 2013, s.179.



53

iligkisi sebebiyledir. Bu diismanlik ve savas iligskisine binaen yabanci iilkelerin tebaasina

muharip ve diisman anlaminda harbi veya ehl-i harb denilmistir.”®

Islam iilkesi ile aralarinda sulh bulunan devletlerin (darussulh) vatandaslar1 eman
alarak Islam iilkesinde ikamet edebilmektedirler. Harbi islam iilkesinde yakalansa ve eman

204

alarak tilkeye girdigini iddia etse bu soziine itimat edilmez.”" Eman almadan {ilkeye giris

yapmus harbilere de casus ve esir muamelesi yapilir.’®®
3.2. GAYR-i MUSLIMLERIN SAHITLiGi

Sahitlik, muhakeme hukuku icerisinde davalarin hiikme baglanmasinda 6nemli bir
ispat vasitasidir. Medeni muhakeme hukuku igerisinde de ¢esitli akitlerin sihhati igin
basvurulan hukuki bir uygulamadir. Bununla beraber Islam hukuku, hakkinda naslarin
mevcut olmasi ve hukuki anlamda onemli bir yeri isgal etmesi bakimindan sahitlik
konusuna 6zen gdstermistir. Bunu, konunun islam fikih literatiiriindeki hacminden
anlamak miimkiindiir. Sahitligin 6nemine oOnceki boliimlerde deginmistik. Insanlarmn
haklarin1 korumada, adaletin tahsisinde yargi biiyiik bir 6neme sahiptir. Ayni paralellikte
yargilamay etkileyecek her amil de biiyiik énem tagimaktadir. Bunun farkinda olan Islam
hukuk bilginleri sahitligi miistakil bir baslk altinda incelemislerdir. Muhakeme esnasinda
yapilan sahitlikler, sahitlerin durumu gibi konular da bu baslik altinda yer bulmustur.
Sahitlik haklarin yerini bulmasinda 6nemli bir etken olunca, sahitlerin durumu da titizlikle
incelenmistir. Dogru bir sekilde, haklarin zail olmasina mahal vermeyecek sahitliklerin
yapilabilmesi icin de sahitlerde bir takim sartlar aranmistir. Onceki béliimlerde bu

sartlardan bahsetmis ve “Miisliiman olmak™ gibi bir sarta da deginmistik.

Klasik fikih doktrininde sahitlik sartlar igerisinde sahidin Miisliiman olma sart1 da
zikredilmektedir.?® islam fikih 4limlerinin cogunlugu bu sarta binaen higbir sekilde gayr-i
miislimlerin sahitliklerini kabul etmemislerdir. Buna karsin sadece Hanbeli fikih alimleri
yolculuk esnasinda yapilan vasiyetlerde Miisliiman kimsenin bulunmamasi durumunda
gayr-i mislimlerin de sahitliklerinin kabul olunacagi goriisiindedirler. Bu goriislerini

vasiyetle alakali su ayete dayandirmaktadirlar: *'Ey iman edenler! Size oliim gelip ¢atinca,

23 Ahmet OZEL, “Harbi”, Did, XVI, 113. (112-114)
204 Zeydan, Ahkdmu z-Zimmiyyin ..., s. 54.
205 Ahmet OZEL, “Harbi”, X VI, 113.

200 Buhdti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 721; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., 1V, 568-569; Kasani, Bedai u's-Sandi’...,
IX, 56; Mevsili, el-/atiyar ..., 11, 141; Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 108.
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vasiyet esnasinda icinizden iki adil kisi aranmizda sahitlik etsin. Seferde iken basiniza

éliim musibeti gelmisse (sizden kimse yoksa) sizden olmayan bagka iki kisi sahit olsun.?%’

Yolculuk esnasinda Miisliiman kimseler olmadiginda gayr-i miislimlerin sahitligini
gegerli goren Maide Stresinin ilgili ayeti, Temimiddari ve Adiy b. Bedda’ isimli Hiristiyan
iki tiiccar hakkinda indirilmistir. Bu iki zat yanlarinda Sehimli Miisliman bir sahisla
yolculuk yapmaktayken Miisliiman sahis 6lmiis ve bu iki zata vasiyetini bildirmistir.
Temimiddari ve Adiy b. Bedda’ vasiyet geregi mallar1 teslim etmis ancak degerli bir esyay1
kendilerine saklamislardir. Olen kisinin yakinlar1 vasiyette satildigina dair herhangi bir
bilginin bulunmadig1 bu esyay1 sorduklarinda ise haberlerinin olmadigini sdylemislerdir.
Boylelikle konu Hz. Peygambere intikal etmis ve bu olay tizerine Maide Sdresinin ilgili
ayeti nazil olmustur. Hz. Peygamber de ayet geregi bir ikindi namazindan sonra
Temimiddari ve Adiy b. Bedda’a dogru sdylediklerine dair yemin ettirmis ve sahitliklerini

kabul etmistir.?*®

Hanbeli fukahasi bu ayet geregince yolculukta gayr-i miislimlerin Miisliimanlarin
vasiyetleri tizerine sahitlikte bulunabileceklerine hitkmetmislerdir. Ancak cumhur ulema
bu ayetin borg ayeti209 ile neshedildigini ileri siirerek mutlak manada gayr-i miislimlerin
Miisliimanlar hakkinda sahitliklerinin kabul edilmeyecegi goriislinii savunmuslardir. Zira
bor¢ ayeti, hukuki muamelelerde yapilan sahitliklerin diizenlenmesinde kaynaklik teskil
etmis ve ayette Miisliimanlardan bir erkek ya da bir erkek iki hanimin sahitlik etmeleri

istenmistir.210

Sahitligin sartlarin1  zikrederken tahammiil ve eda sartlarinin ayri ayri ele
alindigindan bahsetmis ve sahitlik sartlarmi buna gore incelemistik. Islam hukuk
bilginlerinin sahitlik i¢in gerekli gordiikleri islam sart1, tahammiil i¢in sart olmayip sadece
sahitligin edasi i¢in sart kilimmistir. Nitekim tahammiilen sahitlik, sehadete konu olmus
olayr miisahede etmektir ve bu olaylar plansiz bir sekilde hayatin igerisinde her an
meydana gelebilecek seylerdir. Bu sebeple sahitlige konu olan olayr miisahede etmesi i¢in

birilerini gorevlendirmek yahut bir takim sartlar aramak imkansiz olacaktir. Buna binaen

7 Maide, 5/106.

2% Ebii Bekir Muhammed b. Abdullah ibnii’l-Arabi, Ahkdmu'l-Kur'dan, Daru’1-kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut, ty.,
I, 234.

209 Bakara, 2/282
210 Cessas, Ahkdmu’l-Kur’dn, (nsr. Muhammed Sadik Kamhavi), Beyrut 1985, IV, 163-164.
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gayr-i miislimlerin tahammiilen sahitlikleri gec;erlidir.211 Tahammiilde aranan tek sart,
olayin sahih bir sekilde miisahede edilip akilda korunmasidir. Gayr-i miislimlerin
tahammiilen sahitlikleri degil, miisahede etmis olduklar1 olayr dava esnasinda ifade

etmeleri durumunda sahitlikleri kabul goriilmemistir.

Islam sartinin tahammiil esnasinda degil de sahitligin edasinda aranmasmin pratikte
sOyle bir sonucu vardir. Her ne kadar gayr-i miislim bir sahis sahitlige konu olan olay1
miisahede etse ve bu miisahedesine itibar edilse de bunun dava ve taraflara bir etkisi
bulunmamaktadir. Ancak davaya konu olan olayr miisahede eden kimse sonradan
Miisliman olsa, dava meclisinde verecegi ifadeye itimat edilir ve sahitligi gecerli
goriilir.?*? Sayet gayr-i miislimin tahammiilen yapmus oldugu sahitlige itibar edilmese,
Miisliiman olduktan sonra mahkeme huzurunda sahitligini eda etmesi miimkiin olmazdi.
Gayr-i mislimler, Miisliiman olduktan sonra mahkemede sahitligini eda edebilir, zira
tahammiil anlik ve Miisliiman olduktan sonra sahsin tekrar yapmaya muvafik olamayacagi
bir istir.

Miisliiman olduktan sonra gayr-i miislimin edasi kabul edilir ancak hakkinda adalet
sorusturmasi (tezkiye) yapilip yapilmayacagi konusunda iizerinde ittifak edilmis bir goriis
bulunmamaktadir. Miisliiman olmadan 6nce zimmet anlagsmasina bagli kalmis, adil bir
kimse ise tezkiyeye gerek goriilmemistir. imam-1 Azam’dan yapilan bir rivayet ise gayr-i
miislim sahsm Islam' se¢mesinin adalet sorusturmasi igin yeterli olacagi ve ayriyeten
tezkiyeye gerek kalmayacagi yoniindedir. Daha 6nceden de degindigimiz, haberin kabulii
noktasinda imameynin aksine, Imam-1 Azam’in Miisliman kimsenin haberini arastirma
yapilmaksizin kabul edilecegi goriisii, bu rivayeti destekler niteliktedir. Ancak dogru olan,
gayr-i miislim sonradan Miisliiman dahi olsa hakkinda adalet sorusturmasinin yapilmasidir.
Miisliiman olmakla ancak kisinin giinahlari silinir ve giinahsiz bir kimse olur. Islam'

secmek adalet sahibi olmak i¢in yeterli degildir.213

Sahitlik usuliiniin pratik uygulanmasinda ise farkli amillerin mevcut oldugunu
gormekteyiz. Hanefi fikih ekoliine dayanan hukuk sistemiyle Osmanli'nin®* ézellikle son

devirlerinde bu amillere rastlayabilmekteyiz. Devletlerin siyasi giic ve yaptirim sahibi

! ibn Ferhn, Tebswratii'l-Hiikkam ..., 1, 184.
212 ibn Ferhiin, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 185; Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 722.
13 {bn Ferhtn, Tebsiratii'l-Hiikkam ..., 1, 185

213 EKinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 41.
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olmalari, diger devletlerin i¢ islerine karisabilmelerini miimkiin kilmaktadir. Ozellikle
Avrupanin Ronesans ve Reform hareketleri ve pesinden de sanayi devrimini
gerceklestirmesi, Osmanli'nin da bu gelismelerin arkasinda kalmasi Osmanli Devleti'ne
giic kaybettirmistir. Avrupali devletler bu vesile ile Osmanli'nin i¢ islerine, hatta hukuk
sistemine dahi miidahalelerde bulunmuslardir. Tanzimat ve Islahat fermanlari bunun
gostergesidir. Osmanli her ne kadar bu fermanlar geregince tanzime isteksiz olsa da,

Avrupa'nin baskis1 fermanlar geregince diizenlemeler getirilmesini zorunlu kilmigtir.*®
3.2.1. Gayr-i Miislimlerin Miisliimanlar Hakkindaki Sahitlikleri

Gayr-i miislimlerin Islam hukuku igerisinde sahip olduklar1 hukuki hak ve
sorumluluklari, sahip olduklar: statiilere gére degiskenlik arz etmektedir. S6z gelimi Islam
iilkesi vatandas1 olan bir zimmi ile gegici siireligine eman alarak Islam iilkesine giris yapan
bir miistemen, sahip olduklar1 hak ve sorumluluklar bakimindan ayni degildirler. Bu
noktada gayr-i miislimlerin durumu da &nemlidir. Ileride gayr-i miislimlerin kendi

aralarinda sahitlikleri ile alakali bu konuya genis bir yer verecegiz.

Her ne kadar klasik doktrinde genel goriis gayr-i miislimlerin sahitlige ehil
olmadiklar1 yoniindeyse de giiniimiiz bazi1 Islam hukukgular1 gayr-i miislimlimlerin
sahitliklerinin kabul olunacag goriisiindedirler. Ozellikle Abdiilkerim Zeydan ve Hayrettin
Karaman gibi islam hukukgular1 gayrimiislimlerin sahitliklerini gegerli gormektedirler.
Islam, gayr-i miislimlerin Miisliimanlar ile aym toplumda beraber yasamalarma izin
vermistir. Bu durum sadece ayni vatan ve aym toplumu paylagsmak hususunda degil,
hukuki iliskiler kurmak noktasinda da gecerlidir. Onlara gore ise sosyal hayat icerisinde
hacimli bir yere sahip olan hukuki muamelelerde sadece Miisliiman sahit aranmasi, taraflar
acisindan ¢esitli zorluklar doguracaktir. Yolculuk esnasinda zaruret geregi sahitliklerine
bagvuruldugu gibi Miislimanlarin fiil ve tasarruflari hakkinda da gayr-i miislimlerin
sahitliklerine bagvurulabilir. Ciinkii gayr-i miislimler Miisliimanlar ile ayni toplumu ve
ayni hayat1 paylasmaktadirlar. Bu sebeple vasiyet icin caiz goriilen sahitlikleri diger

muameleler i¢in de gecerlidir.

Gayr-i miislimlerin sahitliklerinin gegerli olduguna dair bir diger delilleri
gayrimiislimlerin de adalet sahibi kimseler olabilecegidir. Klasik Islam hukuk kaynaklarmna

bakildiginda gayr-i miislimin sahitliginin kabul goriillmemesi adalet sahibi olmamasindan

25 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 38.
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dolayidir. Allah Kur‘an’da sahitlerin adil kimselerden ve Miisliimanlarin kendi iginden
secilmesini istemistir.”*® Gayr-i miislimler ise hakki inkér etmelerinden dolay: “yalanc” ve

“fasiktirlar”. Bu sebeple sahitlikleri gegerli degildir.’

Gayr-i miislimlerin sahitliklerini gegerli gdren Islam hukukgulari ise sahitlikle alakali
Talak Sdaresinin mezkdr ayetinin sadece evlenme, bosanma gibi aile iligkileri i¢in gegerli
oldugunu belirtmislerdir. Bu sebeple diger hukuki islemlerde sahitlerin Miisliimanlardan
secilmesi zorunlu degildir. Adalet ise sadece Miisliiman olmakla alakali bir husus degildir.
Nitekim Miisliimanlarin yalan sdylemeleri ihtimal dahilinde oldugu gibi gayr-i miislimlerin
dogru sdylemeleri de muhtemeldir. Sahitligin amaci hakki ortaya ¢ikarmak olunca sahidin
dogru soyledigine dair belirtilerin var olmasi ile sahitlik dogru bir sekilde eda edilir. Bu
baglamda gayr-i mislimlerin de dogru beyanda bulunabilmeleri aklen caizdir. Sonug
olarak akliselim, gerekli sartlar1 tasiyan gayr-i miislimler gerek yolculukta gerekse mukim

iken, Miisliimanlar iizerine sahitlik edebilirler.?*®

Buna karsin islam hukukunda genel kanaat gayr-i miislimlerin Miisliimanlar aleyhine
sahitlik edemeyecekleridir. Gayr-i miislimlerin sahitlige ehil goriilmemesinde bir kag sebep
zikredebiliriz. Bunlardan biri gayr-i mislimin adalet vasfi ile alakalidir. Gayr-i miislim,
Allah’in indirdigine inanmamakta ve en biiyiikk yalam stiylemektedir.219 Kur‘an ise
Miisliimanlarin kendi iclerinden, adalet sahibi kimseleri sahit tutmalarini istemistir.?*°
Adalet kavramina inang bazl yaklasan Islam ulemasi bunun bir sonucu olarak Miisliiman
olmayan kimseleri fasik olarak nitelemektedir. Bu sebeple inang noktasinda hataya diisen

gayr-i miislimlerin sahitlikleri de kabul edilmemistir.

Ikinci olarak, Imam Safii gayr-i miislimlerin sahitliklerinin kabul olunmasi
durumunda Misliimanlar iizerinde bir yol (firsat) bulmus olacaklar1 kanaatindedir. Zira

Kur4n, Allah’in Miisliimanlara kars: kafirlere bir yol vermeyecegini bildirmistir.?** Gayr-i

218 <feinizden adalet sahibi iki kisiyi sahit tutun.” Talak, 65/2.
217 Sirbini, Mugni 'I-Muhtdc ..., 1V, 568-569.

218 Zeydan, Ahkdmu z-Zimmiyyin ..., s. 579; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, iz Yaymcilik,
Istanbul 2013, 111, 282-283.

219 Sirbini, Mugni I-Muhtdc ..., 1V, 568-569.
220 Talak, 65/2; Bakara, 2/282.

2L “Onlar sizi gozetleyip dururlar. Eger Allah tarafindan size bir zafer nasip olursa: Biz sizinle beraber
degil miydik? derler. Sayet kafirlerin zaferden bir payr olursa: Size iistiinliik saglayarak sizi miiminlerden
korumadik mi1? derler. Allah, kiyamet giiniinde aranizda hiikmiinii verecektir. Allah, miiminlerin aleyhine
kafirlere hichbir yol vermeyecektir.” Nisa, 4/141.
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miislim bir sahsin mahkemede Miisliiman sahsa ydnelik hilkme etki etmesini, Imam Safii
bir yol olarak algilamis ve bu sebebe binaen gayr-i mislimlerin Miisliimanlar hakkinda

sahitlik yapamayacaklarini beyan etmistir.???

Gayr-i miislimlerin sahitliklerinin kabul olunmamasinin bir diger sebebi, fukahanin
sahitlige velayet manas1 yiiklemesindendir. Fukaha, buradaki velayeti bagkasinin hayatini,
menfaatini etkileyecek bir soz anlaminda kullanmistir.””® Dolayisiyla gayr-i miislim bir
sahsin Misliimanlar tizerine yapacagi sahitlik, bir nevi gayr-i miislimin Miisliiman sahsa
velilik yapmasidir ki fukaha bunu caiz gdrmemistir.?* Sahih sahitlikler davayr hiikme
baglamada 6nemli rol oynadigindan Islam ulemasi, gayr-i miislim sahislarin sahitliklerini
kabul etmeyi Miislimanlar tizerine bir ¢esit {dstiinlik olarak algilamis ve gayr-i
miislimlerin sahitliklerine cevaz vermemislerdir denilebilir. Ayrica bu anlayisa gore gayr-i
miislim sahsin Islam iilkesi vatandasi olup olmamasinda bir fark yoktur.?”®> Zimmet akdi
yaparak Islam iilkesi vatandas1 olmak, gayr-i miislimlerin Miisliimanlar aleyhine sahitlikte

bulunmalarina etki etmemistir.

Sahitlik i¢in aranan sartlara baktigimiz zaman velayetten dolay:1 kélenin sahitligi de
kabul edilmemistir. Daha 6nceden de zikrettigimiz gibi hiir olmayan sahis kendisi velayet
altinda oldugundan, baskasi hakkinda veli olmasi miimkiin goriilmemistir. Buradan
hareketle diyebiliriz ki sahidin hiir ve Miisliiman olma sartlari, sahitligin sadece dava

meclisinde eda edilebilir olmas: ile alakalidir.??®

Gayr-i mislimlerin sahitliklerinin mutlak olarak kabul edildigi goriisii, son
zamanlarda ortaya atilmistir. Farkli mezheplerden birgok klasik Islam hukukgusu ise
ittifakla gayr-i miislimlerin sahitliklerine cevaz vermemislerdir.”?’ Her iki tarafin da
delilleri incelendiginde ihtilafin temel sebepleri ortaya c¢ikmaktadir. Taraflarin adalet
kavramina yiikledikleri mana bu sebeplerden biridir. Klasik fikih anlayisi ger¢evesinde

adaletin tanimi1 su sekilde yapilmistir: “Biiyiik giinahlardan (kebire) kaginmak, farz olan

222 K sani, Bedai u's-Sandi’..., 1X, 58.
223 7eydan, Ahkdmu z-Zimmiyyin ..., s. 577; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 111, 281.
224 K asani, Bedai u's-Sandi’..., IX, 56.

22 Yusuf Fidan, “Islam Toplumunda Gayri Miislimlerin Yargi Alanindaki Hak Ve Sorumluluklar1”, [STEM
Yil: 10, Say1: 19, 2012, 5.231.

226 H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 280.
221 7eydan, Ahkdamu z-Zimmiyyin ..., s. 577.
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vazifeleri yerine getirmek, davranislarin iyisini kotisinden ayirt etmek.”®® Farkli
kitaplarda farkl: tarifler yapilmakla beraber bu tanim genel felsefeyi yansitmaktadir. Gayr-i
miislimleri bu tanima gére konumlandiran islam fukahasi, yanls itikatlar1 sebebi ile gayr-i

miislimleri adil sifat1 ile vasiflandirmamislardir.

Gliniimiizdeki baz1 islam hukukcularinin ise adalet kavramimi bu sekilde
yorumlamadiklar1 kanaatindeyiz. Zira Miisliimanlarin yalan séyleme, gayr-i miislimlerin
de dogru soyleme ihtimali mevcuttur. Hal béyleyken gayr-i miislimin itikadindaki
bozukluk, Allah’t ya da Hz. Peygamberi inkadr etmesi her soziinde yalan sdyleyecegi
yoniinde yorumlanamaz. Sahsi kanaatimiz odur ki gayr-i mislimlerin sahitligini kabul
etmeyen ulema, mahkeme huzurunda verecekleri haberleri kabul etmeyerek Miisliiman
olmayan kisileri, hukuki bir mahrumiyet igerisinde birakmak istemistir. Bunu yapabilmek
adina itikatlarindaki bozuklugu hedef gostererek onlar1 adalet noktasinda nakis kabul etmis

ve bu yolla da sahitliklerini reddetmistir.

Gayr-i miislimlerin sahitlikleri noktasinda ihtilafin bir diger sebebi sahitlige yiiklenen
velayet manasindadir. Baz1 Islam hukukgular1 gayr-i miislimlerin sahitliklerini, sahitlige
yiiklemis olduklar1 velayet manasindan dolayr kabul etmemislerdir. Sahitlik davay: hiikkme
baglamada en etkili amillerden biri olmasi hasebiyle, gayr-i mislimlerin Miisliimanlar
lizerine sahitlik yapmalari, Misliimanlarin hayatlar1 ve menfaatleri {lizerine bir etkide
bulunmalar1 anlamma gelmektedir. Bu etkiyi bir nevi velayet olarak degerlendirenler
buradan hareketle gayr-i miislimlerin Misliimanlar iizerine velayeti olamayacagi

kaidesiyle gayr-i miislimlerin sahitliklerini gegerli gérmemislerdir.

Gayr-i miislimlerin sahitliklerini kabulde Ihtilafin daha ¢ok velayet konusu iizerinde
yogunlastigin1 gérmekteyiz. Hukuk ilmi icerisinde velayet, hukuki tasarrufta bir bagkasinin
yerini almak manasindadir.”® Gayr-i miislimlerin sahitliklerini gecerli goren Islam
hukukgulari, sahitligin zorlama bir yorum ile velayet manasimna dahil edildigi
kanaatindedirler. Ayrica velayet manasi dahi olsa Miisliiman sahsin hayat ve menfaati
iizerine etki eden gayr-i mislimin sahitligi degil, hakimin hiikmiidiir.”*° Bu noktada

ihtilafin temel kaynaginin sahitlik kavraminda oldugu sdylenebilir.

228 Hayrettin Karaman, “Adalet”, 1, 344.
229 Hayrettin Karaman, Ana Hatlariyla Islam Hukuku, Ensar Nesriyat, Istanbul 2014, II, 43.

%0 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ..., s. 110.
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Sahitligin tanim1 ve mahiyetinden s6z ederken takdiri ve kesin delilleri incelemistik.
Sahitligi takdiri delil olarak miitalaa eden islam hukukgulari, velayet sebebi ile gayr-i
mislimlerin sahitliklerinin reddedilemeyecegi goriisiindedirler denebilir. Takdiri deliller,
hakimin davay1 hilkkme baglamada kendi inisiyatifini kullanabildigi delillerdir. Bu sebeple,
sahitligin takdiri bir delil olmasi, sahidin vermis oldugu haberin dava sonucuna etkiSini
siirlandirmaktadir.  Sahitlik delilini kullanip kullanmama inisiyatifi hakimin elinde
oldugundan, davali iizerinde sahidin herhangi bir etkisi ya da velayeti sz konusu
olmamaktadir. Sahidin davali lizerine velayeti sz konusu olmayinca, gayr-i mislimin

Miisliiman iizerine sahitlik yapmasinda bir sakinca bulunmamaktadir.

Klasik islam hukuk doktrininde ispat vasitalari i¢in takdiri-kesin delil gibi bir ayrim
yapilmadigindan bahsetmistik. Ancak, sahitligin mahiyeti incelendiginde kesin delil
tanimiyla Ortiistiigiinii  gormekteyiz. Boylelikle sahitligin  velayet manasina dahil
edebilmesinin altyapis1 hazirlanmistir.  Zira kesin  deliller hakimin inisiyatifini
kullanamadigi, hilkme dogrudan etki edecek delillerdir. Sahitlik kesin deliller igerisinde
miitalaa edildigi takdirde, sahitlerin ifadeleri dogrudan davalinin hayat ve menfaatlerine
etki edecektir. Iste bu etkiyi velayet olarak yorumlayan Islam hukukculari, gayr-i
miislimlerin  Miisliimanlar {izerine velayeti olamayacagindan gayr-i mislimlerin

sahitliklerini gecerli gdrmemislerdir.

Sonug olarak, gayr-i mislimlerin Mislimanlar tizerine sahitliklerinin gegerli
olmayacagi kanaatindeyiz. Ancak kanaatimizin olugmasina sebep olan faktér, gayr-i
miislimlerin adalet noktasinda kusurlu olduklari degil Misliimanlarin hayat ve
menfaatlerine etki etme ihtimalidir. Itikatlarindaki hatadan dolay1 gayr-i miislimleri adalet
sifatindan hali kilmak dogru olmayacaktir. Bu yiizdendir ki Misliiman dahi olsa
sahitliklerde tezkiyeye bagvurulmustur. Zira sadece Miisliman olmasi kisinin adalet
sifatina  sahip oldugunu gostermemektedir. Nitekim Miislimanlar iginden fasiklar

cikabilecegi gibi gayr-i miislimler icerisinden de adalet sahibi kimseler ¢ikabilir.

Gayr-i miislimlerin sahitliklerini velayet noktasindan kabul etmemek daha dogru
olacaktir. Sahitlik kavramini velayet manasinda kullanmak zorlama bir yoruma
dayanabilir. Ancak nihai kertede gayr-i miislimlere hukuki alanda bu tiir bir hak taninmasi,
Miisliimanlar {izerine bir stiinliikk s6z konusu olmasa dahi ayni giivenilirlik derecesini
saglayacaktir. Nitekim Kur‘an, iman edinceye kadar gayr-i mislimlerin kii¢iilmiis,

boyunlar1 biikiik bir halde kalmalarma su ayet ile isaret etmistir. “Kendilerine kitap
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verilenlerden ne Allaha, ne ahiret giiniine inanmayan, Allah’in ve peygamberinin
haram ettigi seyleri haram tanimayan, hak dinini din olarak kabul etmeyen kimselerle,
zelil ve hakir bir sekilde kendi elleriyle cizye verecekleri zamana kadar, muharebe
edin.”®! Ayette gecen “zelil ve hakir sekilde cizye vermek” kismi gayr-i miislimlerin
zimmi dahi olsalar iman etmemelerinden dolay1 bir nevi baskiya maruz kalacaklarini
gostermektedir. Zira cizye vermek, zimmet anlasmasi yapan gayr-i mislimlerin
sorumlulugudur. Kanaatimizce ayette gecen bu lafizlar, Mislimanlarm kendi
muhakemelerine gayr-i miislimlerin etki edemeyecegini géstermektedir. Zira Miisliimanlar
tizerine sahitliklerinin kabul edilmesi ayette gecen “zelil ve hakir bir sekilde” ifadesine
terstir. Miisliiman iizerine sahitlik yaparak Misliimanlarin hayat ve menfaatlerine etki
etmek, Islam’in toplum igerisinde onlar icin belirledigi noktadan sasmak olacag

diisiincesindeyiz.

Durum bdyleyken tarihi gergekler pratikte uygulamanin degisebilecegini
gostermektedir. Onceden de bahsettigimiz gibi siyasi giicii olan devletler diger devletlere
cesitli bahanelerle miidahalelerde bulunmuslardir. Hukuki yapisi biiyiik cogunlukla Hanefi
ekolii lizerine kurulu olan Osmanli Devleti'nde siyasi giiciin zayiflamasi ile Avrupali
devletlerin baskilar1 artmistir. Avrupali devletler kendi dinlerinden olduklar1 i¢in Osmanl
tebaasindaki gayr-1 miislimlerin hukuki olarak Miisliimanlar ile ayn1 haklara sahip olmalari
noktasinda Osmanli'ya baski uygulamislardir. Buna gore gayr-i mislimlerin de
sahitliklerinin kabul edilmesi, hatta ¢ok hakimli mahkemelerde gayr-i miislim hakimlerin
bulundurulmasi istenmistir.?*? Baslangicta Osmanli bu diizenlemeleri pratikte uygulamaya
gecirmek istemedigi anlasilmaktadir. Ancak baskilarin artmasi ile bu uygulamalar tam

manastyla olmasa da yliriirliige girmistir.

Islahat ferman1 mucibince yiiriirlige giren bu uygulamalardan biri gayr-i miislimlerin
miisliimanlar iizerine sahitligi hakkindadir. Osmanli, hukuk sisteminde yaptigi reformlarla
ser'iyye ve nizamiyye mahkemelerini olusturmustur. Nizamiye mahkemeleri, Tanzimat'tan
hemen sonra Giilhane Hatt-1 Hiimayunu'nun da dile getirdigi iilkede can, mal ve wrz
emniyetini saglamaya yénelik tedbirler c¢ergevesinde c¢ikarilan ceza kanunlarinin

uygulanmasi: maksadina matuf olarak kurulmuslardir

21 Tevbe, 9/29.
282 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, 5.38.

28 EKinci, Osmanli Mahkemeleri, $.92.
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Islam hukukundaki genel gériise mutabik olarak gayr-i miislimlerin miisliimanlar
aleyhinde sahitlikleri Osmanli mahkemelerinde gecerli goriilmemistir. Ancak Avrupali
devletlerin baskist sonucu gayr-i miislimlerin sahitliklerinin kabul olunmasi yoniinde bir
diizenleme yapilmistir. Bu durumda gayr-i miislimlerin miisliimanlar iizerine velayetleri
s0z konusu olacagindan Ser'i mahkemelerde degil, nizdimiye mahkemelerinde degisiklik
yapilmigtir. Ancak mahkemeler gayr-i miislimlerin Miisliimanlar {izerine sahitliklerini

kabul etmekte direnmistir.234

Gayr-i miuslimlerin sahitliginin kabul edilmemesi, islam hukukunu tatbik eden
devletlerde bazi idari gorevlerin gayr-i mislimler tarafindan isgal edildigi gercegi ile
celigebilir mi? Velayet sebebiyle Miisliimanlar iizerine sahitlikleri kabul edilmeyen gayr-i
miislimlerin ayn1 sebeple idari gorevlere getirilmemeleri gerekir. Ancak pratikte bu kural

da esnetilmistir diyebiliriz.

Avrupali devletlerin baskisiyla ilan edilen Islahat fermaninin getirilerinden biri de
gayr-i miislimlerin hakimlik yapabilmeleridir. Osmanli hukuk sisteminde Nizamiye
mahkemeleri birden ¢ok hakimden olusmaktaydi. Islahat fermani geregince de nizamiye
mahkemelerine gayr-i miislim hakimler atanmistir. Ancak gayr-i miislim hakimler sayica
miisliiman hakimlerden az atanmis, dolayisiyla karara bir etkide bulunmalar1 s6z konusu

01mam1st1r.235

Gayr-i miislimlerin getirildigi devlet kademeleri, gayr-i miislimlerin Miisliimanlar
lizerine velayetlerinin s6z konusu olamayacagi gorevler i¢indir. Gayr-i miislimlere icraci
(tenfiz) gorevler verilmistir. Bu kapsamda gayr-i miislimlere yasama hakki verilmemistir.
Bu gorev bizzat Islam devletinin idarecisi yahut onun vekiline aittir. Devlet idarecisinin
miisliiman olmas1 zorunlu oldugu gibi, kendi adina neredeyse biitiin devlet islerinde vekili
olan kigilerin de miisliiman olmalart zorunludur. Gayr-i miislimleri hakim olarak atama bu

minval iizerinedir.>*®

Osmanli'da mahkemelere gayr-i miislim hakimlerin atanmasi1 mezalim meclisleri ile
mesru temele oturtulmustur. Mezalim meclisleri, normal mahkemelerin karara baglamakta

zorlanacagr ceza ve hukuk davalarimi karara baglamak ve uygulamak, idari sikayetleri

28 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, $.96.
2% Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, 5.96.

26 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, $.95.
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dinlemek iizere olusturulmus yiiksek kurul olarak tanlmlanmlstlr.237 Yiiksek kurul kavrama,
mezalim meclislerinin aslinda bir muhakeme kurumu degil, idari anlagmazliklar1 ¢6zlime
kavusturacak bir devlet kurumu oldugunu gostermektedir. Bu sebeple mahkemede sahitligi

kabul edilmeyen kimselerin mezalim meclislerinde yaptiklari sahitlikler kabul edilmistir.*®

Tenfiz makamlar1 icract makamlar oldugundan mezalim islerine bakamazlar. Ancak
gorevlendirme ile gerekli aragtirmayi yaparak davayr hiikkme baglanacak asamaya
getirebilirler. Boylelikle hiikiim verme yetkisine sahip makamlarca hiikiim verilmis olur.
Osmanli'da gayr-i miislim hakimlerin atamalar1 da buna benzer olarak sadece nizamiye

mahkemelerine yapilmigtir.”®

Sonug olarak, teoride yer alan konularin pratige aktariminda farkli amiller devreye
girebilmektedir. islam hukukunu benimsemis Osmanli Devleti, siyasi giiciinii
kaybettiginde gayr-i miislim devletlerin baskilar1 sonucu baz1 tavizler vermeye
zorlanmistir. Aynm1 zamanda siyasi c¢ikarlar bazi hususlarin esnetilmesine sebep
olabilmektedir. Kural geregi gayr-i miislimlerin Islam devletinde memuriyet hakki yokken,
icract (tenfiz) makamlara getirilmislerdir. Bunun bir 6rnegi Osmanli igerisinde vezirlik ve

pasalik makaminda gorev yapmis gayr-i miislimlerdir.

Bunun yaninda gayr-1 miislimlerin dava vekili, muhtar, polis memuru gibi gorevlerde
de bulunduklarin1 gérmekteyiz. Ayrica Osmanli toplumu igerisinde Rumlarin devlet

kademelerinde mevki sahibi olduklar1 da bilinmektedir.?*°
3.2.2. Gayr-i Miislimlerin Birbirleri Hakkinda Sahitlikleri

Gayr-i mislimlerin Miisliman kimseler hakkinda yapacagi sahitlikler ile ilgili
ihtilafin oldugunu zikretmistik. Aym sekilde Islam hukukgulari, gayr-i miislimlerin

birbirlerine sahitligi noktasinda da ihtilafa diismislerdir.

Giiniimiiz baz1 Islam hukukcular1 gayr-i miislimlerin Miisliimanlar hakkinda
sahitliklerini gecerli gordiikleri gibi gayr-i miislimlerin birbirleri hakkinda sahitliklerini de

gecerli gormiiglerdir. Buna gore sahit ve davalinin miisteman yahut zimmi olmasi,

27 Celal Yenigeri, "Mezalim", DI4, XXIX, 516. (515-518)
28 Ekinci, Osmanl Mahkemeleri, $.96.
29 Ekinci, Osmanl Mahkemeleri, $.95.

20 Ayse Uygun, 761 No’lu Uskiidar Ser’iyye Sicilinin Transkripsiyon ve Degerlendirilmesi, (Yayinlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi), 2014, Marmara Universitesi, Istanbul, s.65.
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sahitliklerine bir etki etmemektedir. Dolayisiyla miistemen bir sahis islam iilkesi vatandast

olan bir baska sahis iizerine sahitlikte bulunabilmektedir.?**

Klasik dénem Islam hukukgular1 ise bu konuda iki farkli goriise sahiptirler. Maliki,
Safii, Hanbeli ve Zahiriye ulemasmna gore gayr-i mislimlerin birbirleri hakkinda
yapacaklar1 sahitlik gecerli degildir.242 Zira onlara gore gayr-i miislimler sahitte olmasi
gereken adalet sifatindan yoksundurlar. Nitekim gayr-i miislimlerin Miisliimanlar iizerine
sahitliklerini de bu nedenle gegerli gormemislerdir. Gayr-i miislimler adalet sahibi
olmadiklari igin sahitlikleri, kim hakkinda olursa olsun gegerli degildir. Gayr-i miislimlerin
adil olmamasi, bir bagka gayr-i miislime sahitlik etmelerine manidir. Ciinkii sahitliklerinde
yalana ihtimal vardir. Bu ihtimal haklarin zayi olmasina ve adaletin zedelenmesine yol
acacagindan zimminin miistemene yahut miistemenin zimmiye sahitligi gegerli degildir.
Buradan hareketle Maliki, Safii ve Hanbeli fakihlerinin sahitligi bir saygilik meselesi

olarak degerlendirdikleri sOylenebilir.

Hanefi fakihleri ise gayr-i miislimlerin birbirleri hakkinda sahitliklerini gegerli
gormiislerdir.?*® Gayr-i miislimler zimmet anlasmasi yaparak Miisliimanlar ile ayn1 haklara
sahip olurlar. Bu sebeple canlart ve mallar1 gibi haklart da korunmak durumundadir.
Nitekim gayr-i mislimler kendi aralarinda bircok muamelelerde bulunmaktadirlar. Cogu
zaman bu tiir muamelelere Mislimanlarin sahitlik etmesi de s6z konusu degildir.

Sahitliklerini gegerli gormemek ise haklarinin zayi olmasina neden olacaktir.?**

Gayr-i miislimlerin Miisliimanlar tizerine sahitliklerinin gegersiz olmasi ise sahitlikte
bulunan velayet manasindandir. Buradan da anlagilacagi {izere denebilir ki Hanefi fukahasi
gayr-i mislimlerin sahitliklerini sahislarindaki bir illetten dolayr degil, Miislimanlar
tizerine velayetleri bulunmadigi i¢in kabul etmemistir. Hanefi fukahasi, gayr-i miislimlerin
Miisliimanlar hakkindaki sahitliklerini, adalet sahibi olmadiklarindan degil velayet
noktasindan gecerli gérmemistir. Nitekim zimmet akdi ile gayr-i miislimlerin giivenilir
olduklar1 Islam iilkesi tarafindan kabul edilmistir. Zimmet akdi yapmalar1 sebebi ile

zimmiler birbirlerine sahit edebilmektedirler. Zimmilerin farkli dinlere mensup olmalari ise

241 Zeydan, Ahkdmu 'z-Zimmiyyin ..., s. 582; Hayrettin Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 284.

22 Buhati, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 721; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., IV, 568; Zeydan, Ahkdamu z-Zimmiyyin ...,
s. 580.

3 Kasani, Bedai u's-Sandi’..., 1X, 58; Sirbini, Mugni I-Muhtdc ..., 1V, 568; Mevsili, el-fhtiyar ..., 11, 149;
Zeydan, Ahkdamu’z-Zimmiyyin ..., s. 581.

244 Cessas, Ahkdam 'ul-Kurdn, \V,164; Kasani, Bedai'u's-Sandi’..., IX, 58.
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sahitliklerini etkilememektedir. Ibn-i Ebi Leyld gibi bazi fakihler ise aym:i dinden
zimmilerin birbirlerine sahitlikte bulunabilecegi goriisiindedirler.”*> Hanefi fikh1 igerisinde
genel kanaat ise farkli dinlere mensup olan zimmilerin birbirleri hakkinda sahitlikleri
gecerli oldugudur. Zimmilerin birbirleri hakkinda sahitlik yaptiklar1 Hz. Peygamberin
uygulamalarinda da mevcuttur. Yahudiler Hz. Peygambere zina yapan iki kisiyi
getirmisler, Hz. peygamber de onlarin sahitlikleri ile hiilkmetmis ve zanileri

cezalamdlmnstlr.246

Zimmilerin sahitliklerinin kabul olunmasi biitiin gayr-i miislimlerin birbirlerine
sahitlik yapabilecegi anlamina gelmemektedir. Miistemenlerin zimmiler hakkindaki
sahitlikleri gecerli goriilmemistir. Zira miistemenler Islam iilkesi vatandas1 degildirler. Her
ne kadar eman alarak Islam iilkesine girmis iseler de zimmiler gibi vatandas konumunda
degillerdir.247 Vatandas olmasi hasebiyle zimmi, Islam’a daha yakindir ve miistemenden
istlin bir konumdadir. Bu sebeple miistemen {izerine sahitlik etmede zimmiler
Miislimanlar gibidirler.**® Sonu¢ olarak zimmilerin miistemenler hakkinda sahitlikleri

gecerli goriilmiisken, miistemenlerin zimmiler hakkinda sahitligi gecerli gérﬁlmemistir.24g

Miistemenlerin birbirlerine sahitlikleri ise gegerli goriilmiistiir. Ancak sahitlik edecek
kisi ve sahidin ayni iilke vatandasi olmak veya ayni dine mensup olmasi gibi sartlar da
aranmistir. Ayni iilke vatandasi olmanin yeterli olacagi goriisiinde olanlarla birlikte ayni

. . 2
dine mensup olma sartim zikredenler de vardir.?*°

Hanefi hukukgularin konuya yaklasiminin velayet kavrami etrafinda sekillendigi
goriilmektedir. Zimmiler hakkinda miistemenlerin sahitlikleri, Islam iilkesi vatandas:
olmayan miistemenlerin Islam iilkesi tebaasindan olan zimmiler {izerine velayet haklari
olmadig1 gerekgesiyle kabul edilmemistir. Yine bu sebeptendir ki zimmilerin miistemenler
hakkinda yaptiklart sahitlikler gecerli goriilmiistiir. Buradan da anlasiliyor ki Hanefi
hukukgular1 sahit ve sahitlik yapilacak kisi (meshudun aleyh) arasinda islam devletine

tebeiyet esasina dayanan bir ayrim yaptiklar1 sdylenebilir.

2% K asani, Bedai 'u's-Sandi’..., 1X, 59; H. Yunus Apaydin, “Sahit”, XXXVIII, 280.
246 Cessas, Ahkdm 'ul-Kurdn, 1V, 164.

247 K asani, Bedai 'u's-Sandi’..., 1X, 59; Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 149.

248 K asani, Bedai 'u's-Sandi’..., 1X, 59; Zeydan, Ahkdmu 'z-Zimmiyyin ..., s. 582.
9 Mevsili, el-Ihtiyar ..., 11, 149.

20 Kemal Yildiz, Islam Yargilama ...,s. 111.
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Gayr-i miislimlerin Miislimanlar tizerine sahitliklerini gegerli gérmemek, onlarin
horlandiklar1 ve asagilandiklari anlamma gelmemektedir. Ozellikle Hanefilerin konuya
yaklasimi bu sonucu ortaya ¢ikarmaktadir. Gayr-i miislimlerin sahitlikleri genel manada
gegerli olup velayet sebebiyle bazi durumlarda kisitlanmaktadir. Zimmilerin Miisliimanlar
tizerine sahitligi gecersiz oldugu gibi miistemenlerin de zimmiler {iizerine sahitligi
gecersizdir. Burada gayr-i miislimlerin sahitlikleri kendilerinde bulunan bir kusurdan degil,
Miisliimanlar iizerine veli olamayacaklarindandir. Bu suretle Islam’mn san ve serefini
yiikksek tutmak ve gayr-i miislimleri Islam’a tesvik etmek amaclanmustir seklinde bir

yorumda bulunabiliriz.

Konunun pratige yansimasini ise yine Osmanli iizerinden gorelim. Osmanli'nin son
doénemlerinde siyasi ag¢idan zayiflamasi teorideki bir takim hiikiimlerin esnetilmesine sebep
olmustur. Onceden de zikrettigimiz gibi islam devletinde gayr-i miislimler kendi
mahkemelerinde yargilanma 6zgiirliigline sahiptiler. Taraflardan birinin miisliman olmasi

durumunda ise davaya Miisliman mahkemelerinin bakmasi zorunludur.

Avrupali devletlerin Osmanli'nin ig islerine karismasi ile birlikte gayr-i miislimlerin
yargilanmalar1 hususunda bir takim degisikliklere gidilmistir. Buna gore Osmanli vatandasi
olmayan ve ayni lilke vatandasi olan kisiler, karsilikli islemis olduklar1 suglar tilkelerinin
konsoloslugunda kurulan bir mahkemede goriilmektedir. Bu tiir bir davanin taraflarin
anlagmasiyla dahi Osmanli mahkemelerine gotiiriilmesi imkansizdir. Farkli {ilkelere tabi
sahislarin isledikleri suclarda ise Osmanli kendi mahkemelerini yetkin goriirken, Avrupa
devletleri kapitiilasyonlar geregi bu tiir davalari, failin tabi oldugu iilke konsoloslugunda

o . 251
goriilmesinde 1srarci olmuslardir. >

Taraflardan birinin Osmanli vatandasi olmasi yahut sugun devlete karsi islenmis
olmasi durumunda dava Osmanli yargi makamlarma intikal ettirilirdi. Ancak
kapitiilasyonlarin bir getirisi olarak, Osmanli vatandasi olmayan sahsa (miistemen)
terciiman tahsis edilmesi zorunlu kilinmustir.?>? Kapitiilasyonlar ile yabanci vatandaslara
taninan imtiyazlar, Osmanli vatandasi olan gayr-i miislimlerin yabanci devletlerin

tabiiyetine gegmelerine dahi sebep olmustur.?

1 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 118.
2 Ekinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 124.
28 EKinci, Osmanli Mahkemeleri, s. 357.
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3.3. GAYR-i MUSLIMIN VERMIiS OLDUGU HABERIN DEGERI

Gayr-i miislimlerin vermis olduklar1 haberler, haberin mahiyeti, kullanim yeri ve
haberin konusu ag¢isindan farklilik géstermektedir. Zira haberin bilgi degeri haberin nakil
sekline, kaynaklik edecegi konuya gore degiskenlik arz etmektedir. Haberin nakil sekline
rivayet agsindan haber noktasinda deginmistik. Haberin kaynaklik edecegi konulari ise
haberin kullanim alani bashig altinda incelemistik. Bu itibarla gayr-i mislimlerin
haberlerinin degerini, haberin nakil sekli ve kaynaklik edecegi konular seklinde iki ayri

baslik altinda ele alacagiz.
3.3.1. Haberin Nakil Sekli Agisindan Gayr-i Miislimlerin Haberleri

Haber nakil sekli itibariyle miitevatir ve ahad olmak {izere iki gruba ayrilmaktadir.
Gayr-i mislimlerin durumlar1 da miitevatir ve haber-i vahid a¢isindan farklilik
gostermektedir. Oncelikle Miitevatir haber agisindan gayr-i miislimlerin haberlerine
deginecegiz.

Ikinci boliimde miitevatir haberden bahsetmistik. Buna gére miitevatir haber, yalan
tizerine birlesmeleri miimkiin olmayacak ¢ogunlugun bildirdigi haberdir. Miitevatir haberin
sartlarina bakildigi zaman ravileri (muhbirleri) i¢in keyfiyetle alakali higbir sart
zikredilmemistir. Sadece kesin bilgi saglayacak bir adetten bahsedilmektedir. Buradan
hareketle diyebiliriz ki gayr-i miislimlerin bildirdigi miitevatir haberler ile de kesin bilgi
hasil olmaktadir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken nokta, miitevatir haberde aranan
diger sartlardir. Ornegin zanni olarak elde edilen bir bilginin tevatiir adedi ile ihbar
edilmesi, haberin kesin bilgi ifade etmesine manidir. Ayni sekilde rivayet zincirinin
herhangi bir noktasinda miitevatir sartlarin1 kaybetmis haberler de kesin bilgi ifade

etmemektedir.

Bu baglamda gayr-i miislimler tarafindan aktarilmis, kesin olarak elde edilmis,
bastan itibaren haberin ulastirildig: kisiye kadar miitevatir 6zelligini korumus bir haber
kesin bilgi ifade etmektedir.”>* Ornegin eski Avrupa krallar1 hakkinda gayr-i miislimlerin
haberleri ilk kaynaktan itibaren tevatiiren nakledilmistir. Dolayisiyla bu gibi bilgiler
kesinlik ifade etmektedirler. Ciinkii haberi verenlerin ¢oklugu yalan sdylemeye mahal

birakmamaktadir.

24 K elvezani, et-Temhid ..., 111, 32.
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Haberin ilk kaynaginda tevatiir adedine ulagsmayip sonradan bu adede ulasmasi kesin
bilgi ifade etmez. Usul kitaplarinda buna 6rnek olarak Hiristiyanlardan nakil olunan, Hz.

Isa’nin 81diiriildiigii ile alakali haberler 6rnek olarak gosterilmistir.

Hiristiyan inancina gore Hz. Isa carmiha gerilmis ve oldiiriilmiistiir. Hiristiyanlar
bugiin Hz. Isa’nin ¢armiha gerildigine dair tevatiir adedine ulasacak bir ¢ogunluk ile haber
vermektedirler. Diinyada bulunan biitiin Hristiyanlarin bu konuda agiz birligi ederek yalan
soylemesi miimkiin degildir. Ancak Hz. Isa’nin 6ldiigii ile alakali Hristiyanlarin verdigi
haberler ilmi zaruri ifade etmemektedir. Zira bu haber, Kur‘dn’a aykirt oldugu gibi
miitevatir sartlarma da haiz degildir. Kur‘an’da Hz. Isa’nin carmiha gerilmedigi ve

6ldiiriilmedigi acik¢a beyan edilmistir.?>

Mitevatir haberin ilk sarti, habere konu olan bilginin zaruri olarak hasil olmasidir.
Zanni olarak elde edilmis bir bilginin tevatiir adedi ile nakledilmesi ilmi yakin ifade
etmesine manidir. Hz. isa’nin 6ldiiriildiigii ve ¢armiha gerildigi ile alakali haber, aksini
gdsteren karinelerin bulunmasi sebebiyle zanna dayali bir haberdir. Bu haber Hz. Isa’y1
6ldiirdiigiinii iddia eden kisiler tarafindan nakledilmistir. Ayn1 amag icin bir araya gelmis
az sayida kisinin yalan iizerine ittifak etmesi ise muhtemeldir.?*® Dolayist ile Hz. Isa’nin
oldirildigi ile alakali Hristiyanlarin haberi zanna dayanmaktadir. Her ne kadar ilk
tabakadan sonra tevatiir adedince kisiden nakledilse de haberin gerektirdigi bilgi zanni
olarak elde edildiginden miitevatir haber derecesine ulasamamistir. Bu sebeple kesin bir

bilgi ifade etmemektedir.?’

Haberin miitevatir derecesine ulagsmasinin bir diger sarti, yalan iizerine birlesmeleri
imkansiz olan adedin haberin baslangigtan itibaren saglanmasi gerekmektedir. Baslangigta
mubhbirlerinin tevatiir adedine ulasamadig1 ancak, muhbirlerin artmasi ile tevatiir adedince
nakledilen haberler kesin bilgi ifade etmemektedir. Hz. isa’nin 6ldiiriildiigii ile ilgili haber

ise sonradan tevatiir derecesine ulasrms‘[ur.258

25 «Bir de «Biz Allah'n peygamberi Meryem oglu Isa Mesih'i éldiirdiiky demeleridir. Oysa onu ne

oldiirdiiler, ne de astilar. Fakat oldiirdiikleri kimse, onlara Isa gibi gésterildi. Onun hakkinda
anlagsmazliga diisenler, ondan yana tam bir kusku igindedirler. O hususta bir bilgileri yoktur. Sadece
zanna uyuyorlar. Onu kesinlikle éldiirmediler.” Nisa, 157.

28 Debisi, Takvimii I-Edille, s. 209.

7 Bact, Ihkam-iil-Fiisil ..., 1, 329; Cessas, el-Fusul ..., 111, 41-43; Semerkandi, Mizdnu’I-Usil ..., 11, 632-
633; Serahsi, 285-287.

28 K elvezani, et-Temhid ..., 111, 33.
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Hz. Isa’nin carmiha gerildigi ve 6ldiiriildiigii her ne kadar sonradan yalan {izerine
birlesmeleri imkansiz bir adede ulagsmis olsa da miitevatir sartlarinin tamamina sahip
olmadig1 icin kesin bilgi ifade etmemektedir. Ozellikle Kur‘an’in aksini ifade etmesi,
Hristiyanlarin Hz. Isa hakkinda vermis olduklar1 haberin yanlis oldugunu agikca

gostermektedir.

Onceden de zikrettigimiz gibi bir haberin miitevatir derecesine ulasmasinda raviler
i¢in bir sart kosulmamustir. Bu sebeple Hristiyanlarn Hz. Isa’nin 6ldiiriildiigii ile alakal
haberlerine karsi Islam ulemasi, ravilerin Miisliiman olmadiklar1 yéniinde bir elestiri
getirmemisler, aksine haberlerinin tevatiir derecesine ulasamayip kesin bilgi ifade

etmedigini kanitlama yoluna gitmislerdir.

Gayr-i mislimin haber-i vahid seklindeki haberlerinin dogruluk degeri ise
Miisliimanlardan  farkli  degerlendirilmistir. Haber-i vahid, miitevatir derecesine
ulasamamig ve zanni bilgi ifade eden haberlerdir. Bizde kesin bilgi olusturmasa da amel
etmemizi gerektirebilmektedir. Ancak yukarida ele aldigimiz gibi, haber-i vahidin amel
gerektirebilmesi i¢in zanni galip ile dogru oldugu yoniinde karinelerin bulunmasi
gerekmektedir. Bu agidan haber-i vahidin kabuliinde ravide bir takim sartlar aranmistir. Bu

sartlardan bir tanesi de ravinin Miisliiman olmasidir.

Haber-i vahidde ravinin Misliiman olmasi sart1 haberin dini konularla ilgili olmasi
halinde s6z konusudur. Buna gayr-i miislimlerin dini konularda vermis olduklari
haberlerin yalana ihtimali olmas1 gerekce gé’)sterilmistir.259 Zira gayr-i mislimler inancin
0zl noktasinda Miisliimanlarla g¢eliskiye dismiislerdir. Bu ¢eligki, gayr-i mislimleri bir
gesit tohmet altinda birakmustir. Bu itibarla gayr-i miislimler, kendi inanglarini istiin
gostermek, asabiyet duygusu gibi sebeplerle Islam’1 karalamaya ve kiigiik diisiirmeye
yonelik yalan haberler tiiretebilirler ya da sahih haberleri carpitabilirler. islam’da olmayan
bir seyi dine sokarak, dinin riikiinlarinda dezenformasyona yol acacak bir ¢alisma yapma

ihtimalleri vardir.

Haber-i vahid i¢in haberin dogrulugu yoniinde zanni galip olusmasi sarttir. Gayr-i
mislimlerin bu durumu ise vermis olduklar1 haberlerde yalan olma ihtimalini gii¢clendiren

bir sebeptir. Bu gerekceyle fukaha dini konularda gayr-i mislimlerine asla itimat

29 Semerkandi, Mizanu'I-Usill ..., 11, 639; Kelvezani, et-Temhid ..., 111, 105.
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edilmeyecegi goriisiindedir.”® Hatta Hanbeli usiilciilerden Kelvezani (6. 510/1116) haberi

vahidin kabuliinde Miisliiman olma sartnim icma’ ile sabit oldugunu zikretmistir.?**

Gayr-i miislimlerin vermis olduklar1 haberleri kabul etmeme sebebi, haberi verenin
halindeki bir noksanliktan degil, verdigi haberde yalan olma ihtimali iizerine delalet eden
art1 bir karineye itibarladir. Bu ylizden dolay1 ravide aranan Miislimanlik sarti, verdigi
haberin hiiccet olabilmesi i¢in elzemdir. Buna paralel olarak kafirlerin Miisliimanlar
tizerine yapmis olduklar1 sehadet de kabul edilmez. Buna benzer olarak kin tutan kimsenin
de diismanhig1 ortaya ¢iktig1 zaman sahitligi kabul edilmez. Ancak gayr-i miislimlerin bir
birlerine sahitlikleri kabul edilir, ¢linkii aralarinda bu manada (dini) bir farklilik yoktur. Bu
orneklerden de anlasilacagi lizere kafirin haberi ya da sehadetinin kabul edilmeme sebebi
bizzat kiifir degil, onlari téhmet altinda birakacak arti bir karineden (din farkliligi)
dolayidir. Babanin ¢ocugu lizerine sehadetinin kabul olmamasi da bu minval {lizeredir. Zira
bu noktada babayi tohmet altinda birakacak ziyade bir karine vardir ki o da tabi olarak
babalik sefkatidir.?*

Kisacas1 dine kaynaklik edecek konularda gayr-i miislimlerin haberleri gecerli
degildir. Miitevatir haberde adedin ¢oklugu sebebiyle aranmayan Islam sarti, haber-i vahid
icin sart kosulmustur. Zira haber-i vahidler, Islam’mn bir¢ok ahlaki ve ameli hiikiim ve
ogretilerine kaynaklik etmistir. Haddi zatinda zanni bilgi ifade etmesi iizerinde iyice
diisiinmeyi ve arastirmayi zaruri kilmistir. Bu noktada Islam alimleri gerekli hassasiyeti
gostermiglerdir. Gayr-i mislimlerin ise bu hassasiyete sahip olmayacaklart tabi bir
durumdur. Kasitli olarak yahut hata ile gayr-i miislimlerin Islam’in hiikiim ve &gretilerini
tahrif edecek olmalari muhtemeldir. Ayrica dine kaynaklik edecek noktada Islam’m
Ogretilerine ters diisen gayr-i miislimlerin sozlerine itimat edilmesi ne kadar dogru

olacaktir?
3.3.2. Haberin Konusu Acisindan Gayr-i Miislimlerin Haberi

Mutlak manada diisiiniildiigiinde haber, giindelik hayatta dahi bilgi alisverisinde
kullandigimiz bir kavramdir. Gegmisteki tarihi olaylardan ve kisiler hakkinda bilgi
saglayacagi gibi, dini konularda da bilgi saglamaktadir. Siiphesiz ki bir tarih kitabina

260 Serahsi, Usiil, 1, 371.
%81 K elvezani, et-Temhid ..., 111, 105.
262 Serahsi, Usiil, 1, 346.
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kaynaklik edecek haberler ile Miisliimanlarin itikat ve amellerini diizenleyecek haberler
ayni degerlendirmeye tabi tutulamayacaktir. Yahut bir banka memurunun verdigi haber ile
itikadi konulardan bahseden bir haber sebep olacagi sonug itibari ile ayn1 olmayacaktir. Bu
nedenle gayr-i mislimlerin vermis olduklar1 haberlere dini ve diinyevi isler agisindan iki

farkli noktadan yaklasacagiz.

3. 3.2.1. Diinyevi Konularda Gayr-i Miislimlerin Vermis Olduklar:1 Haberlerin
Degeri

263 fslam

Diinyevi meselelerde verilen haberlerde muhbirde Islam sart1 aranmamustir.
gayr-i miislimlerle birlikte yasama noktasinda bir kisitlama getirmemistir. Birlikte yasama
kiltiirti igerisinde ¢esitli hukuki ve ticari muamelelerin ger¢eklesmesi de dogaldir. Bu
sebeple Islam, gayr-i miislimlerle ticari ve hukuki islemlerde bulunmaktan Miisliimanlar:
men etmemistir. Birlikte yasama kiiltiiriiniin bir sonucu olarak gayr-i mislimlerle
komsuluk, hatta akrabalik iliskileri de ger¢eklesmektedir. Dolayisiyla gayr-i miislimlerin
vermis olduklar1 birgok haber ile bilgi sahibi oluruz. Bazen giindelik hayatimizi onlarin
verdikleri haberlere gére tanzim ettigimiz hususlar dahi olabilmektedir. Ornegin gayr-i
miislim bir doktorun verdigi haberler bizim i¢in bir tedavi, sifa vesilesi olabilir. Zimmet
anlagsmasi1 yaparak ya da eman alarak Miisliiman toplum igerisinde yasama hakki kazanan
her gayr-i miislim devlet nezdinde Miisliimanlar gibidir. Bir vatandas olarak Miisliimanlar
ile ayn1 hak ve sorumluluklara sahiptir. Bu sebeple bir gayr-i miislimin haberine diger
sartlar1 tagimas1 halinde itimat edilebilir. Ayrica diinyevi meselelerde gayr-i Miislimlerin

haberlerini kabul etmememize dair bir nas da bulunmamaktadir.

3.3.2.2. Dini Konularda Gayr-i Miislimlerin Vermis Olduklar:1 Haberlerin
Degeri

Dini konularda gayr-i miislimlerin haberlerini, daha 6nceden haberin kullanim alani
baslhiginda isledigimiz sekliyle ele alacagiz. Buna gore Allah hakkina ve kul hakkina

taalluk eden muamelelere gore inceleyecegiz.

Onceden de zikrettigimiz iizere Allah hakkina taalluk eden konular ferdi degil, biitiin

vatandaglar ilgilendiren konulardir. Bu sebeple bu alan ile alakali konularda ihtiyath

263 Semerkandi, Mizan’iil-ustl, s. 639; Kelvezani, et-Temhid ..., 11, 105; Baci, Ihkam-iil-Fiisil ..., 1, 324;
Molla Hiisrev, Mir’datii’l-Usul ..., s. 394.



72

davranilmis, siipheye mahal birakilmamistir. Zira bu hususta yanlig bir tutum sadece ferdin

degil, biitlin toplumun haklarini zayi edecektir.

Allah hakkina taalluk eden konulari, ibadetler ve cezalar olmak iizere iki kisimda
incelemistik. Ibadetlerle alakali konularda haber-i vahid kaynaklik degerine sahiptir.
Ancak konu ile alakali haberlerin mutlak olarak haber-i vahidde aranan sartlara haiz olmasi
gerekmektedir. Bu sebeple ibadetler ile alakali konularda gayr-i miislimlerin vermis

olduklar1 haberler kesinlikle gecerli degildir.?*

Ciinkii gayr-i miislimler bu konuda t6hmet
altinda goriilmiis ve bizimle ayni hassasiyete sahip olmadiklar1 diisiiniilmiistiir. Bu
konularda verdikleri haberler siiphe icermektedir. Dolayisiyla haberlerinde yanlis olma

yoniinde zann1 galip olusmaktadir. Bu durumda haberlerine itimat edilmemektedir.

Bunun yaninda hadis nakletme noktasinda da gayr-i miislimlerin haberlerine itibar
edilmez.?®® Cezalar ile alakali haberler i¢in de ayni durum séz konusudur. Zira cezalar
kamu hukuku ile alakali konulardir ve siipheye mahal birakmayacak sekilde sabit olurlar.
Gayr-i miislimlerin cezalar ile alakali verdikleri haberler Islam ceza hukuku icerisinde
herhangi bir kaynaklik degerine sahip degildir. Giindelik hayat icerisinde ceza ile karsilik
bulacak bir su¢ hakkinda verdikleri haberler ise sahitlik etmektir. Gayr-i miislimlerin

sahitlikleri konusunda bu hususa yeterince degindik.

Kullarin haklarina taalluk eden konularda haber vermenin ayni zamanda sahitlik
manasi tasidigin1 ve bu hususta baglayicilik esasli bir ayrim oldugunu belirtmistik. Bu
konuda baz alinan nokta muhbirin verdigi haberle taraflar tizerinde bir nevi velayeti olup
olmadigidir. Bu bakimdan taraflar iizerine velayetin s6z konusu oldugu konularda
muhbirin velayete ehil kimse olmasi gerekmektedir. Buna binaen ¢ocuklarin ve kolelerin

bu konuda haberlerine itimat edilmemektedir.

Bu noktadan hareketle gayr-i miislimlerin Miisliimanlar iizerine sahitligini velayet
sebebiyle kabul etmeyen fukaha, kendisinde baglayicilik s6z konusu olan muamelelerde de
gayr-i miislimin haberine itimat edilmeyecegi goriisiindedir. Zira muhbirin verdigi haber
ile taraflar iizerinde bir nevi velayeti s6z konusu olmaktadir. Nitekim baglayiciligin sebebi
bu velayettir. Miisliiman tizerine gayr-i miislimin velayeti caiz goriilmediginden kendisinde

baglayicilik s6z konusu olan hukuki muamelelerde gayr-i miislimlerin haberleri gegerli

264 Serahsi, Usiil, 1, 371.
%% Molla Hiisrev, Mir ati’l-Usiil ..., s. 334.
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degildir. Buradaki velayet, sahitlik konusunda da degindigimiz gibi, kisinin hayat ve
menfaatleri {izerine tesiri olan s6z anlamindadir. Kendisinde baglayicilik bulunan aligveris,
kira akdi gibi hukuki muameleler hakkinda gayr-i mislimlerin verdikleri haberlere itimat
edilmemektedir. Zira bu haber ayn1 zamanda sahitlik yapmak manasinadir. Ancak gayr-i
miislimlerin sahitligini velayet konusuna baglanamayacagi, dolayisiyla sahitliklerinin
gecerli olacagl goriisiinii baz alacak olursak bu konularda gayr-i miislimlerin haberine

itimat edilecegini sOyleyebiliriz.

Kendisinde baglayicilik (ilzam) olmayan muamelelerde ise sadece miimeyyiz olma
sart kosuldugundan bu tiir muamelelerde gayr-i miislimlerin sahitligi gegerli goriilmiistiir.
Hediyelerde elgilik yapmak, vekalet gibi uygulamalarda muhbirin haberi ile taraflar
tizerinde herhangi bir velayeti ve baglayiciligi s6z konusu degildir. Dolayisiyla bu tiir
muamelelerde muhbirin ya da sahidin Misliiman sahislar tizerine herhangi bir velayeti
yoktur. Bu sebeple kendisinde baglayicilik bulunmayan konularda gayr-i miislimlerin
haberine itibar edilmektedir.

Bir yoniiyle baglayiciligi bulunan muamelelerde Ebu Hanife vekalete gore hiikiim
verdiginden, muhbir ayn1 zamanda taraflardan birinin vekili ise haberi dogrudan kabul
edilir. Zira vekil, miivekkilin yerine hukuki muamelelerde bulunup miivekkilin menfaatleri
lizerine s0z sOyleme yetkisine sahiptir. Miivekkilin bu yetkiyi vekile vermesi, vekilin kendi
menfaati iizerindeki her tiirlii s6z ve sahitligini kabul etmesi demektir. Bu sebeple imam-1
Azam’a gore bu tiir muamelelerde muhbir ayn1 zamanda vekil ise gayr-i miislim dahi olsa
haberine itibar edilir. Ancak muhbir vekil tayin edilmemisse bu durumda muhbirde sahitlik
sartlar1 aranir. Muhbirin taraflar iizerine velayeti de s6z konusudur. Dolayisiyla bir yoniiyle
baglayiciligi bulunan muamelelerde gayr-i miislimler vekil tayin edilmedikleri miiddetce

verdikleri haberlere itibar edilmemektedir.

Imam Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise bir yoniiyle baglayiciligi olan
muameleler kendisinde baglayicilik bulunmayan muameleler gibidir. Bu sebeple sadece
miimeyyiz olma sart1 yeterlidir. Sonu¢ olarak gayr-i miislimlerin bu tiir muamelelerde

haberleri Imam-1 Azam’a gére gegersizken imameyne gore gegerlidir.

Kul haklaria taalluk eden konularda haber vermenin bir nevi sahitlik oldugunu
sOylemistik. Bu kapsamda gayr-i miislimlerin haberlerine degindik. Ancak kul haklarina
taalluk eden uygulamalarda taraflarin gayr-1 miislim olmasi durumunda gayr-i miislim

muhbirin (sahidin) haberi gecerlidir. Baglayicilik ve velayete bagli bir durum s6z konusu



74

oldugundan gayr-i miislimlerin haberi gegerli goriilmemistir. Ancak gayr-i mislimlerin
birbirleri iizerine velayetleri caiz olmasi1 hasebiyle kul haklarina taalluk eden konularda,

kendi aralarindaki muameleler hakkindaki haberlerine itibar edilir.
3.3.3. Degerlendirme

Gayr-i miislimlerin haberleri, Miisliimanlar iizerine herhangi bir {stlinliikleri s6z
konusu olup olmadigina gore degerlendirilmistir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken
nokta sadece ayni toplum igerisinde degil, farkli inang ve kiiltiirlere sahip toplumlardan da
bilgi elde edilebilecegi gercegidir. Ozellikle son yiizyilda kiiresellesme ile beraber
diinyanin birgok yerinden, medya aracilig1 ile farkli bilgi ve haberlere ulagsabilmektedir.
Ayni toplum igerisinde gayr-i miislim yahut miislim bir vatandasin ne derece giivenilir
oldugunu tespit etmek kolaydir. Ancak, yazili ve gorsel medya aracilig1 ile elde edilen

bilgiler i¢in ayn1 durum sz konusu degildir.

Klasik doktrinde haberin bilgi degeri incelenirken muhbirin durumuna ve haberin
dogru oldugunu gosteren karinelere dikkat edilmistir. Bu hiikiimlerin olusumunda o giiniin
iletisim araclar1 degerlendirilmis ve hiikiimler bu ara¢larin mahiyeti lizerine insa edilmistir.
Fakat bugilin bilgi kaynaklari, teknolojik gelismelere paralel olarak ¢esitlilik
gostermektedir. Yazili ve gorsel medya bu noktada en biiylik faktordir. Bu faktorii
miisliimanlar kullanabildigi gibi gayr-i miislimler de kullanabilmektedirler. Bugiin birgok
yabanci merkezli medya kuruluslarmin islam iilkelerinde temsilcilikleri mevcuttur ve

Islam iilkelerinde yayin yapmaktadirlar.

Bir baska agidan, gayr-i miislim arastirmacilar Islam ve Islam cografyas1 hakkinda
bircok caligmalara imza atmaktadirlar. Bu ¢alismalarin neticelerini, medya haberlerini nasil
degerlendirmek gerekmektedir? Bugiin 0Ozellikle medyanin kitleler iizerinde biiytlik

etkilerinin oldugu su gotlirmez bir gergektir.

Bu tiir haberlerde klasik doktrindeki “velayet” anlayisini isletmek miimkiin miidiir?
Miisliimanlar1 gayr-i miislimlere karsi ezdirmemek, Islam’mn serefini yiikseltmek gibi
amaglar velayet anlayisinin temel felsefesini olusturmaktadir. Gayr-i miislimlerin medya
haberlerini yahut arastirmalarini velayet anlayisi cergevesinde ele almak miimkiin miidiir?

Bu konuya klasik doktrinden bir 6rnek ile cevap bulmaya ¢alisalim.

Furu’ kitaplarinda orug¢ tutmamanin mesru sebepleri, su bulunmasi durumunda dahi

teyemmiime gotliren durumlar, kiyama muktedir olmakla beraber uzanarak namaz kilmak,
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haram kilinan seylerle tedavi olmak gibi hususlarda doktorlara bagvurulmasi gerektigi
vurgulanmistir.?® Metinlerde doktor lafzi (k) mutlak olarak zikredilmemis, doktorun
becerikli (,A%) uzman (33), adil ve miisliiman olmasi gibi sartlar aranmistir. Malikiler bu
konuda miisliiman sartini kosmamis, uzman ve becerikli doktorun haberiyle amel
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edilmesini caiz goérmiislerdir.”®” Hatta miisliman doktorlarin bulunmadiginda gayr-i

miislim bir doktorun haberiyle de amel edilmesini caiz géirmiislerdir.268

Diger ii¢ mezhepte ise Islam sart1 aranmis ve ibadetlerde ruhsat igin miisliiman
doktorun sozii ile amel edilmesi caiz g:,rt')rl'ilml'istiir.269 Hatta bazi islam hukukgular1 hiirriyet

ve adalet gibi sahitlikte aranan sartlar ileri siirmiislerdir.?”

Burada konumuzu ilgilendiren nokta, Allah hakkina taalluk eden konulardan biri
olan ibadetler hususunda gayr-i miislim bir doktorun haberi ile amel etmektir. Tabi Ki
burada doktorun verdigi haber, ibadetlerin siibutuna delil olacak bir haber degil, Islam’in
kolaylik geregi vaz ettigi ruhsata delalet eden bir haberdir. Burada mezhepler arasi bir
ittifak s6z konusu degildir. Zira Malikiler gayr-i mislim doktorun haberiyle ameli caiz

gormiislerdir.

Tedavi, oru¢ tutmama, namazda kolaylik gibi hususlarda miisliiman doktor arama
sart1, gayr-i mislimlerin giivenilir olmadiklarina hiikkmedildigi i¢indir. Halbuki burada esas
alacak nokta doktorun gayr-1 miislim olmasi degil, isinde mahir olmast ve ¢evresince
giivenilir bir insan olmasidir. Zira doktor gayr-i miislim dahi olsa, sirf bir Miislimana
listiinliik taslamak yahut Islam’1 hor gérmek adina meslegini tehlikeye atacak bir fiilde

bulunmaz.?’

2% Ebi Zekeriyyad Muhyiddin Yahya b. Seref Nevevi, Ravzatii 't-Talibin ve Umdetu’I-Miiftin, el-Mektebetii’l-
Islami, yy, 1991, I, 103; Muhammed b. Ali el-Haskefi, ed-Diirru’l-Muhtdr Serhu Tenvirii’l-Ebsdr ve
Cami‘u’l-Bihdr, (thk. Abdiilmiin‘im Halil ibrahim), Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2002, s. 149;
Ahmed b. Guneym b. Salim en-Nefravi el-Ezheri, el-Fevdkihu 'd-Devini ald Risdleti Ibni Ebi Zeyd el-
Kayrevani, Daru’1-Kiitiibi’l-IImiyye, Beyrut 1997, s. 239, 480; Ebu Muhammed el-Hiiseyn b. Mes'ud b.
Muhammed el-Farra' el-Begavi, et-Tehzib fi Fikhi’l-Imami’s-Safii‘, (thk. Adil Ahmed Abdiilmevcud),
Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut 1997, 1,414.

%7 Ahmed b. Guneym, el-Fevdkihu. .., s. 239, 480.
268 Ahmed b. Guneym, el-Fevikihu. .., s. 239.

269 Ali el-Haskefi, ed-Diirru’I-Muhtdr-..., s. 149; Buhiti, er-Ravzu'l-Murbi’, s. 142; Mes'ud b. Muhammed el-
Begavi, et-Tehzib.... VIII, 72; Sirbini, Mugni’l-Muhtdc ..., 1V, 247.

20 Muhammed b. Salih b. Muhammed Useymin, es-Serhu’l- Miimti’ ald Zadi’l-Miistakni’, Déaru Ibni’l-
Cevzi, yy., 1428, XI, 108.

2™ Useymin, es-Serhu’l- Miimti’..., V1, 329.
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Biitlin gayr-i miislimleri giivenilmez addetmek ve bu sebeple toplumdan soyutlamak
ne kadar dogrudur. Burada esas alinacak nokta kisinin dini degil meslegi ve toplum
nezdindeki itibart olmalidir. Kaldi ki Hz. Peygamber Mekke miisrikleriyle miicadele
ederken bazen miisliiman olmayan kisilerden de yardim almistir. Medine’ye hicret ederken
Mekkeli miisrikler Hz. Peygamberi Oldiirmek i¢in yola c¢iktifinda Hz. Peygamber
saklanacaklart yeri bir gayr-i miislime sOylemis ve bineklerini ii¢ giin sonra Sevr
magarasina getirmesini istemistir.’”> Kendisini 6ldiirmek i¢in yola ¢ikan insanlar varken
Hz. Peygamber gayr-i miislim bir sahsa giivenmistir. Buradan da anlasiliyor ki giiven,

kisinin inanci ile alakali degil, sahsiyetiyle alakali bir konudur.

Inanci1 sebebiyle kisilerin veya bu kisilerin olusturdugu kurumlarin haberlerini direk
olarak reddetmek makul bir gériis degildir. Burada klasik donem Islam fukahasma ters
diistiigiimiiz sdylenemez. Zira o giinlin toplumunda ve sartlarinda, miislimanlarin hakim
oldugu bir diinyada, iletisim araglarinin glinlimiize nazaran daha ilkel oldugu bir ortamda
verilen hiikiimler bugiin i¢in degisiklik gostermek durumundadir. “Ezmdnin tegayyiirii ile
ahkdmin tegayyiirii inkdr olunamaz” bir gergektir. Dolayisiyla bugiin gerek medyada

gerekse bilimsel arastirmalarda baz alacagimiz nokta ise mahir olmak ve giivendir.

Gliniimiiz diinyasinda en degerli seylerden biri hi¢ siliphesiz bilgidir. Bugiin bilgi,
para ve silah kadar etkili bir giigtiir. Boyle olunca bilginin elde edilmesi (arastirma) ve
aktarimi (iletisim) da 6nem kazanmaktadir. Bu sebeple gayr-i miislimlerin vermis olduklari
bilgileri reddetmemiz diisiiniilemez. Bu, gayr-i miislimlerin vermis olduklar1 her haberi
kabul edecegimiz anlamina da gelmemektedir. Ozellikle ilahiyat alaninda yapilan
aragtirmalar dikkatle incelenmelidir. Ulema gayr-i mislimlerin haberleri ile dini
hiikiimlerin siibutunu caiz gérmemistir. Ulema mutlak olarak Gayr-i mislimlerin dini
islerde verdikleri haberlerin kabul olunmayacagi goriisiindedir. Buna 6nceki konularda
deginmistik. Ancak, Islam cografyas1 hakkinda gayr-i miislimlerin yaptiklar1 galigmalar

dogrudan reddedemeyiz.

Sonug olarak, gerek medya gerekse ilmi ¢alismalar araciligi ile gayr-i miislimlerin
verdikleri haberler kesin olarak reddedilir diyemeyiz. Burada ister gayr-i miislim olsun
ister miisliiman, temel dayanagimiz giivenilirliktir. Bunun yontemini de Kur’an bizlere

gostermektedir. Hucurat suresinde miisliimanlarin aldiklar1 haberleri arastirmalari

212 Byhari, “icare”, 2263.
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istenmistir.””® Bu ayet, Hz. Peygamberin Velid b. Ukbe isimli sahabeyi bir topluluga
kontrol amacgli gondermesi ancak, bu zatin acele ile isini tam yerine getirmeden Hz.
Peygambere yanlis bilgi getirmesi lizerine nazil olmustur. Sonrasinda Hz. Peygamber

bilgiyi dogrulatmak i¢in Halid b Velid’i gondermis ve igin gercegi ortaya cikmugtir.?™

Gerek Kur’an gerekse Hz. Peygamberin siinnetine baktigimizda gayr-i miislimlere
giiven duymamak gibi bir durumun dogru olmadigint gérmekteyiz. Onlarin verdikleri
haberleri ise, Islam’a ve miisliimanlara ydnelik bir art niyet olmadiktan sonra, arastirarak

kabule sayan gorebiliriz.

2B<Ey iman edenler, eger size bir fasik bir haber getirirse onu iyice arastirin, sonra bilmeden bir topluluga
sataswrsimiz da yaptiginiza pisman olursunuz”, Hucurat, 49/6.

2" {bnii’1-Arabi, Ahkdamu'l-Kur'an, V1, 146.
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SONUC

Sahitlik, hakimi baglayici bir ispat vasitasi olmasi sebebiyle yargilama ve adil sonuca
ulagsma noktasinda 6nemli bir amildir. Sahitlik yapisi itibariyle zanni bir bilgi kaynagidir.
Ancak zanni olmasi, kendisiyle hilkmedilemeyecegi anlamina gelmemektedir. Zannin
dogruluk yoniinde olusmasi, amel etmek igin yeterli bir karinedir. Sahitlik igin zannin
dogruluk (sidk) yoniinde olusmasi, sahitligin gerekli sartlarmi tasimasi ile miimkiin
olmaktadir. Bu sartlarin bazilar1 dogrudan sahitle alakali, bazilar1 ise dolayli olarak
sahitlikle alakalidir. Sahidin bu sartlara haiz oldugu, tezkiye ile tespit edilir. Sahitte adalet,
cinsiyet, din, sahitlige elverigli akli ve bedeni sagliga sahip olmak gibi sartlar
aranmaktadir. Gerekli sartlar1 tasiyan sahitlikler, galip zan ile dogrulugu kabul edilen
haberlerdir. Kesin bilgi ifade etmemesi, sahitlikle hiikiim verilemeyecegi anlamina
gelmemektedir. Ayrica dogruluk zanni kuvvetliyken sahitlikle hiikmetmemek, zayif

ihtimalle amel etmektir.

Sahitte aranan din sarti, velayet kavramiyla alakalidir. Gerekli sartlari tasiyan
sahitlikler hakimi baglayict oldugundan hakim, sahitlik dogrultusunda hiikiim vermek
durumundadir. Bu durumda sahidin taraflar tizerinde bir nevi velayeti s6z konusu
olmaktadir. Buradaki velayet, bir bagskasinin hayati ve menfaatleri lizerine etki edecek s6z
anlamidadir. Bu durumda gayr-i mislimlerin Misliimanlar iizerine velayeti caiz
goriilmediginden gayr-i mislimlerin Misliimanlar tizerine sahitlikte bulunmasi da caiz
degildir. Gayr-i mislimlerin mutlak manada sahitliklerinin kabul olmadigmi sdylemek
yanligtir. Miislimanlar {izerine velayetleri s6z konusu olmadigindan gayr-i miislimlerin
sahitlikleri gecerli degildir. Ancak birbirleri {izerine velayetleri caiz oldugundan kendi
aralarinda sahitlik edebilirler. Bu sebeple gayr-i miislimlerin s6z ve miisahedelerinin yargi
makaminca dikkate alinmadigin1 sdylemek dogru degildir. Gayr-i miislim kendi aralarinda
sahitliklerinde de velayete ehil olmak gerekmektedir. Islam iilkesi vatandasi olmayan
miistemenlerin iilke vatandasi zimmiler {izerinde velayetleri s6z konusu degildir. Bu
sebeple miistemenlerin zimmiler hakkinda sahitlikleri gecerli degildir. Burada esas alinan

nokta miisteminin Miisliiman olmamasi degil, zimmi iizerine velayetinin bulunmamasidir.

Her ne kadar teoride gayr-i miislimlerin sahitlikleri kabul goriilmese de, pratikte
durum degiskenlik gosterebilmektedir. Islam hukukunu tatbik eden devletlerin siyasi

giiclerini kaybetmeleri, gayr-i miislim devletlerin baskisi1 altinda kalmalarina sebep
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olmustur. Bunun en belirgin 6rnegini Osmanli’da gormekteyiz. Dolayisiyla teoride olan,

giiniin sartlarina gore pratikte esnetilebilmektedir.

Sahitlik yargi makamlarinda sahitlige konu olan olay hakkinda haber vermektir.
Gayr-i miislimlerin sahitlikleri, tizerine velayetleri olmadigindan Miislimanlar i¢in gegerli
degildir. Giinliik hayat igerisinde iletisim ve bilgi alma amacli olarak kullanilan haberlerde
ise herhangi bir velayet s6z konusu degildir. Nitekim Miisliman toplumlarda asirlarca
gayr-i miislimler Miisliimanlarla beraber yasamislar, ¢esitli iligkiler igerisine girmislerdir.
Birlikte yasama Kkiiltiirliniin bir getirisi olarak gayr-i miislimlerin verdigi haberlere itimat

edilmis, kendilerine giiven duyulmustur.

Dini konularda gayr-i miislimlerin haberlerine itimat edilmemektedir. Bunun sebebi
Miisliimanlar ile aym dini hassasiyeti paylasmamalar1 ve Islam’a diismanlik edebilecek
olmalar1 gibi bir siiphenin héasil olmasidir. Ozellikle dinin ameli ve itikadi hiikiimlerine
kaynaklik teskil eden hadislerin rivayetinde gayr-i mislimlerin haberlerine asla itimat
edilmemistir. Bu konularda haberlerinin kabul edilmesi durumunda bir nevi biitiin

Miisliimanlar tizerine velayetleri s6z konusu olacaktir.

Bilginin en biiyiik giiclerden biri oldugu ¢agimizda, bilgi almamizi saglayan iletisim
araclar1 ve ilmi yaymlar da birer haberdir. Haberin 6nemi ise dogruluguna baghdir. Bu
sebeple haberin kabuliinde muhbirin gayr-i miislim yahut Miisliiman olmasina degil,
giivenilir ve isinde mahir olmasina bakilir. Dini konularda gayr-i miislimlerin bizimle ayni
hassasiyetlere sahip olmalart giivenilirliklerini olumsuz etkilemektedir. Ancak burada
maksat, dine kaynaklik edecek haberlerdir. Bunun haricinde Islam tarihi ve cografyasiyla

alakali gayr-1 miislimlerin haberleri, gerekli incelemeler ile bizim i¢in bilgi ifade edebilir.
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