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OZET

TR21 Bolgesindeki Tarim isletmelerinin Avrupa Birligi Ciftlik Muhasebe Veri Ag1

(FADN) Sistemine Gore isletme Tipolojilerinin Belirlenmesi

Baris TEKIN
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiistii Egitim Enstitiisii
Tarim Ekonomisi Anabilim Dal1 Yiiksek Lisans Tezi
Danigman: Prof. Dr. Duygu AKTURK
18/04/2023, 106

Diinya genelinde kaynak kullanimindaki etkinlik arayis1 ¢ergevesinde, Tiirkiye’de
tarim sektoriinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinde de etkinlik saglayabilmesi icin girdi
ve ¢ikt1 kayitlarinin tutulmasi ve analizinin yapilmasi gerekmektedir. AB iilkeleri uygulanan
politikalarin etkisini goézlemek ve ileriye doniik planlama amaciyla, tarim isletmelerine
yonelik olarak 1965 yilinda Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 (FADN) Sistemini olusturmuslardir.
Tarim sektoriiniin gelistirilmesine yonelik politikalarin olusturulmasi icin sektorle ilgili
ayrintili, giivenilir ve giincel bilgilerin toplanmas1 gerekmektedir. Dogru bilgiyi zamaninda
ve tam olarak ulagsmak 6nemlidir. Ciftlik Muhasebesi Veri Ag1 (FADN) sistemi sayesinde
toplanan ve islenen bilgiler ile tarim isletmeleri daha etkin yonetilmekte ve gelecege yonelik
dogru kararlar alinmasi saglanmaktadir. Bu ¢alismanin temel amaci, TR21 Bolgesinde
FADN sistemine gore isletme tipolojilerini belirlemektir. Calismanin materyalini, Edirne-
Kirklareli-Tekirdag (TR21) bolgelerinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinden tabakali
ornekleme yontemi ile belirlenen 334 tarim isletmesi ile anket yoluyla saglanan veriler
olusturmustur. Bu ¢aligmada, s6z konusu isletmelerin tipolojileri belirlenmis ve tipolojilere

gore demografik yapilari, ESU’lar1 hesaplanmistir.

Anahtar Kelimeler: FADN, Tarim Isletmeleri, Tipoloji, ESU



ABSTRACT

Determination of Business Typologies of Agriculture Enterprises in TR21 Region
According to the European Union Farm Accounting Data Network (FADN) System
Baris TEKIN
(Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies

Master of Science Thesis in Animal Science

Advisor: Prof. Dr. Duygu AKTURK
18/04/2023, 106

In the framework of the search for efficiency in resource use throughout the world, it
is necessary to keep and analyze input and output records in order to ensure efficiency in
agricultural enterprises operating in the agricultural sector in Turkey. EU countries created
the Farm Accounting Data Network (FADN) System in 1965 for agricultural enterprises in
order to observe the effects of the policies implemented and for forward planning. It is
necessary to collect detailed, reliable and up-to-date information about the sector in order to
establish policies for the development of the agricultural sector. It is important to reach the
right information in a timely and complete manner. With the information collected and
processed thanks to the Farm Accounting Data Network (FADN) system, agricultural
enterprises are managed more effectively and correct decisions are made for the future. The
main purpose of this study is to determine business typologies according to the FADN
system in the TR21 Region. The material of the study consisted of the data obtained by
questionnaire with 334 agricultural enterprises determined by stratified sampling method
from agricultural enterprises operating in Edirne-Kirklareli-Tekirdag (TR21) regions. In this
study, the typologies of the mentioned enterprises were determined and their demographic

structures and ESUs were calculated according to the typologies.

Keywords: FADN, agricultural holdings, typology, ESU
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SEKILLER DiZiNi

Sekil 1 AB Tarimsal Muhasebe Veri A1 sistemine gore tarim isletmelerinin 26

gelir ve gider hesaplari

Xi



BIRINCI BOLUM
GIRIS
Diinya genelinde kaynak kullanimindaki etkinlik arayisi ¢ergevesinde, Tiirkiye’de

tarim sektoriinde faaliyet gosteren tarim isletmelerinde de etkinlik saglayabilmesi i¢in girdi

ve ¢ikt1 kayitlarinin tutulmasi ve analizinin yapilmasi gerekmektedir.

AB tilkeleri kurulus asamasindan giiniimiize kadar gelinen siirecte birlik diizeyinde
ekonomik sektorleri gelistirmek ve iilkeler arasindaki yapisal farkliliklar1 gidermek amaciyla
yatirim ve entegrasyon ¢aligmalar yiirtitmektedirler. Bu kapsamda, tarim sektdriine yonelik
caligmalarda Ortak Tarim Politikas1 (OTP) ekonomik ve politik entegrasyon siirecinin
temelinde yer almaktadir. AB {ilkeleri uygulanan politikalarin etkisini gézlemek ve ileriye
doniik planlama amaciyla, tarim isletmelerine yonelik olarak 15 Haziran 1965 tarih ve 79/65
nolu konsey diizenlemesi ile tarim sektoriine yonelik verilerin toplanacag: Ciftlik Muhasebe
Veri Ag1 (FADN) Sistemini olusturmuslardir. Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 sayesinde tarim
isletmelerinden toplanan verilerle isletmelerin yillik tarimsal gelirleri ve finansal
performanslari belirlenmekte ve tarim sektoriine olan etkisi izlenmektedir (Yildirim
Korkmaz, 2014). FADN sisteminin kurulmasindaki ilk amag¢, AB iilkelerindeki tarim
sektoriiniin durumu hakkinda veri saglamaktir. Bu verilerden hazirlanan yillik raporlar

sayesinde tarim politikalar1 gozden gecirilmektedir (Kiilekgei, 2006).

Tarim isletmelerinin yillik faaliyet sonuglarini ortaya koymak, verileri analiz etmek
ve gelecege dair kararlar almak i¢in isletmelerinden alinan verilerin belirli bir standarda gore
finansal tablolarini olusturarak dogru karar alma ve igletmeler arasi karsilastirmalar yapmak
onem arz etmektedir. Her muhasebe sisteminde masraf ve gelir hesaplama yontemlerinin
farklilik gostermesinden dolay1 sonuglarinda farkli olmasina neden olmaktadir. Tarim
isletmelerinde uygulanan muhasebe sistemlerinin farkli iilkelerde farkli uygulama 6rnekleri
bulunmaktadir. Ulkelerde farkli uygulanan muhasebe sistemlerinden meydana gelen ayrisik
yapilar iilkeler ve isletmeler arasindaki karsilagtirmalarda bazi problemlere neden
olmaktadir. Bu nedenle Avrupa Birligi’ne iiye iilkelerde karsilastirmalarda bulunabilmek
icin standart bir kayit sistemi olusturma ihtiyacina duyulmus ve bu sebeple Ciftlik Muhasebe

Veri Ag1 (FADN) sistemi olusturulmustur (Celik ve Direk, 2008).

Tiirkiye’de, AB Ortak Tarim Politikasina (OTP) uyum yiikiimliligi, mevcut

tarimsal yapiyr gelistirme istegi ve diinya tarimindaki gelismeler dikkate alinarak, 2000



yilindan itibaren tarimda yeniden yapilanma ve reform i¢in kapsamli caligmalar

baslatilmistir.

Tiirkiye'de tanim sektoriine yonelik olarak ge¢misten giinlimiize degisik kayitlar
tutulmustur. Bu kayitlar incelendiginde, genelde tutulan kayitlarin makro diizeyde ve tarim
isletmeleri ile ilgili olarak fiziki (isletme sayisi, arazi miktari, bitkisel ve hayvansal {iretim
miktari, liretim degeri vs.) 6zellikleri yansitan kayitlar oldugu goriilmektedir. Tiirkiye nin
AB'ne iiyelik siirecinde, Birlik CMVA sistemine gegme politikasi ve diger taraftan tarim
isletmeleri ile ilgili yapisal ve ekonomik sonuclari cok degiskenli olarak ortaya koyarak, elde
edilen bu detay verilere dayali karar alma modelleri ile politika olusturma yaklasimi 6ne
cikmistir. Bu nedenle Tiirkiye de de CMVA kayit sistemi pilot uygulamalar1 baslatilarak,
iilke genelinde yayginlastirilmaya caligmaktadir.

Sektorlerde ileride meydana gelmesi olas1 degisimlerin dnceden hesap edilmesi ve
bu hesaplar dogrultusunda kararlar alinmasi1 6nemlidir. Tarim sektoriiniin gelistirilmesi i¢in
ayrintili, glivenilir ve giincel bilgilerin toplanarak sektorle ilgili politikalarin olusturulmasi
gerekmektedir. Dogru bilgiyi zamaninda ve tam olarak ulasmak o6nemlidir. Ciftlik
Muhasebesi Veri Ag1 (FADN) sistemi sayesinde toplanan ve islenen bilgiler ile tarim

isletmeleri daha etkin yonetilmekte ve gelecege i¢cin dogru kararlar alinmasi saglanmaktadir.

Diinya da tarimsal isletmelerin siniflandirilmasinda kullanilan sistemler genellikle
isletmenin ekonomik biiyiikliigii ve igletme tipi olarak iki temele dayanmaktadir. Tarim
isletmelerini gelirin saglandig tiretim faaliyetlerine gore siniflandirma en iyi siniflandirma

bicimi olarak ortaya konmustur (A¢il ve Demirci 1984, Erkus ve vd. 1995, Karagdlge 1996).

FADN ile tarimsal igletmelerin faaliyetleri, gelirleri ve performanslari hakkinda
diizenli bilgiler elde edilerek bircok analizlerden gegirildikten sonra yayinlanmaktadir.
Sistemden elde edilen sonuglari, tarim sektdriine dair alinacak kararlarda yol gdsterici

olmaktadir.

CMVA sisteminde diger muhasebe sistemlerinden farki kayit tutma yontemi, tutulan
kayitlardaki degiskenlerin sayist ve elde edilen verilerin analizi ve standart sonuglar
sunulmasinda farklilik s6z konusudur. Bu nedenle, CMVA muhasebe sisteminin yeterli
diizeyde anlagilabilmesi ve dogru uygulanabilmesi i¢in kullanilan kavramlarn, ele alinan
degiskenlerin ve standart sonuglar1 hesaplama yontemlerinin detayli bir sekilde agiklanmasi

gerekmektedir. Fakat kendine 6zgii veri degiskenleri ve standart sonuglari hesaplama



yontemi olan ve diger taraftan zaman iginde siirekli revize edilen bu muhasebe sistemi ile

ilgili tilkemizde yeterli calisma bulunmamaktadir.

Bu calismanin temel amaci, TR21 Bolgesinde FADN sistemine gore isletme
tipolojilerinin belirlenmesidir. Caligmanin ana amaci dogrultusunda alt amaclar1 ise AB
FADN sistemine gore TR21 Bolgesinde faaliyet gdsteren tarim isletmelerinin, demografik
yapilari, isletme tipleri ve isletme tiplerine gore faaliyet sonuglarini hesaplayarak bolge icin
karli igletme tipini belirlemek, isletme tiplerine gore isletmelerin basar1 kriteri olan briit

isletme kar1 ve ESU’lar1 hesaplanmustir.



IKiNCi BOLUM
ONCEKIi CALISMALAR

Aras (1988), Kitabinda, tarim isletmelerinde muhasebe tutmanin 6nemini ve tarihsel
gelisiminden bahsetmis, tarim muhasebesi ile ilgili kurumsal bilgiler vermis, tarim
isletmelerinde tutulmasi gereken envanter kayitlari, ¢iftlik kayitlar1 ve envanterlerin
degerleme yontemlerini agiklamistir. Basit ve ¢ift tarafli kayit tutma sistemi ile ilgili
uygulamalara yer verdigi kitabinda muhasebe kayitlarinin analizini yapilmistir. Tarim

isletmelerinde gelir vergisi kanununa gore gelir vergisi hesaplamalari {izerinde durmustur.

Hill (1991), FADN sisteminde dikkate alinan gelir kriterinin tarihi perspektifle
karsilastirmasini yaptig1 calismasinda, 1980 yil1 verilerine gére AB’ye iiye 9 lilkede tarim
isletmelerinin arazi, isgiict, kiracilik durumu, gayrisafi iiretim degeri, gelir vb. kritere gore

dagilimini tespit etmistir.

Slof (1991), FADN’da uygulanmakta olan muhasebe sistemi ve gelir hesaplamalari
konusunda bilgi vermistir. Calismasinda, tarim igletmelerine iliskin genel bilgiler, tiretim
miktari, liretim degeri, isletmelerin borglari, kota ve siibvansiyon oranlarinin da FADN hesap

yontemi i¢inde yer aldigini belirtmistir.

Colson vd. (1992), calismalarinda, 12 AB iilkesindeki biiylikbas hayvan
isletmelerinin hem yapisal 6zelliklerini hem de ekonomik performansinin karsilagtirtlmali
analiz etmislerdir. Caligmada 58.000 temsili ¢iftligi kullanarak 4.4 milyon profesyonel
ciftligin kapsamli bir veri agin1 olusturan Ciftlik Muhasebe Veri Agi'ndan (FADN) alinan
1991 verilerine dayanmaktadir. Kullanilan tipoloji, bes hayvan biriminin iizerindeki tim
biiyiikbas hayvan ¢iftliklerini kapsar ve ilgili sigirlarin tiiriine gore (siit¢ii, emziren inekler,
siit ve s18ir eti karigimi, besicilik) dort tipte siniflandirir. Biiylikbas hayvan isletmeleri
boylece su sekilde siniflandirilabilir: %61 mandira, %23 emziren inek, %6 karisik sigir ve
sit ve %10 besi sigir1 olarak bulunmustur. Ayrica AB’de isletmelerin ekonomik
performanslarinin analizlerinde, igletme tipi ve biiyiikliigii bakimindan {iye iilkeler arasinda

cok onemli farkliliklarin oldugu tespit edilmistir.

Cakar ve Isin (1994), yaptiklar1 ¢alismada, Avrupa Birligi'nde tarim igletmelerinin

siiflandirilma esaslarini detayli olarak agiklamiglar ve Avrupa Birligi’nde siniflandirmanin



isleyisini ve kurumsal yapist hakkinda bilgiler vermislerdir, ayrica konunun Tiirkiye

acisindan dnemi vurgulanmislardir.

Rehber (1994), FADN sisteminin yapisi ve isleyisi hakkinda genel bilgiler verdigi
caligmasinda, FADN sistemine giren isletmelerin nasil se¢ildigini ve sistemde kullanilan

tarimsal gelir 6l¢iitlerini agiklamistir.

Furusi vd. (1995), 1994°te Italya tarafindan, yaklasik 1500 ihtisaslasmis koyun ve
keci isletmesi orneginden FADN’a saglanan verileri analiz etmislerdir. Caligmalarinda
Giiney Italya bolgesindeki farkli iiretim sistemlerinin ana ayirim karakteristiklerini,
tanimlamiglardir. Bolgedeki 1slah sisteminin yapisal, teknik ve ekonomik performansi
konusunda uyar1 niteligindeki bilgiler ac¢isindan, FADN gibi veri tabaninin mevcudiyetinin
Oonemini Dbelirtmislerdir. Caligmada iiretim sistemleri arasindaki dinamik ve statik
farkliliklar1 g6z Oniine sermek i¢in tasarlanan bir projede, bu dnemli kaynagi hesaba katmak

gerektigi vurgulanmaktadir.

Ikonen (1995), calismasinda Avrupa’ da wuygulanan FADN sistemi ile
Finlandiya’daki tarimsal muhasebe sistemini karsilastirmigtir. Elde ettigi bilgilere gore
icerikleri arasinda pek farkliliklar bulunmadigi belirtmistir. Finlandiya muhasebe sisteminde
kayit tutulurken sadece tarim degil ayn1 zamanda tarim dis1 gelir ve ormancilik gibi hususlari
da dikkate alindigini ifade etmistir. AB’de isletmeler segilirken se¢imin Orneklemeye
dayandigini fakat Finlandiya’da yalnizca goniillii olan igletmelerin segildigini belirtmistir.

Finlandiya’da ilk muhasebe verileri 1995 yilinda AB’ne teslim edilmistir.

Kiral ve Tathdil (1996), yaptiklar1 ¢alismalarinda, AB’nde tarim isletmelerinin
simiflandirilmasi, bliyliklik ve gelir ile bazi basar1 Olgiitlerinin saptanmasi konusunu
incelemislerdir. AB iilkeleri ortak tarim politikalarinin saglikli bir sekilde siirdiiriilebilmesi
ve alman kararlarin isletmelere etkilerinin 6l¢iilmesi icin ortak karakterlere sahip veri
toplama sistemi (FADN) olusturmuslardir. AB’ye tam iiyelik yolunda olan Tiirkiye nin de
fazla gecikmeden bu sistemleri ve genel kabul gérmiis kavram ve metotlar1 inceleyerek kendi
icinde uygulamaya baglamas1 ve bdylece hem AB’ye uyumunun kolaylagsmasi ve hem de
Tiirkiye’nin tarim politikalarinin daha saglikli islemesi yonlerinden yararli olacagim

vurgulamiglardir.

Meier (1996), FAT (ZA) muhasebe verilerinin merkezi degerlendirmesi ve Avrupa
Birligi Ciftlik Muhasebe Veri Agi'ndaki (FADN) muhasebe verilerinin merkezi



degerlendirmesi farkli yontemlere dayanmaktadir. FADN metodolojisine gore, Isvigre
ciftliklerinin gelirleri, merkezi degerlendirmedeki oOrnek ¢iftliklerinin sonuglarindan
yaklasik yiizde 30 ila 40 daha diisiiktiir. Avrupa ile karsilastirildiginda, Isvicre ciftlikleri

kiictik yapilarina ragmen ortalamanin iizerinde gelir elde etmektedir.

Goktolga (1999), calismasinda, AB’de uygulanan Ciftlik Muhasebe Veri Agi’n1
(FADN) tanitmis ve Tiirkiye 6zelinde degerlendirmistir. Bir iilkede ileriye doniik dogru
politikalarin uygulanmasinda, dogru tahminlere uygun ¢6ziimler bulunmasinda ve bilimsel
faaliyetlerin yiirtitiilmesinin yolunu dogru verilere dayandigini vurgulamis, Tiirkiye’de
bliylikk oranda tarim isletmelerinin ¢iftlik kayitlarim1 tutmadigindan bahsetmis, c¢iftei
sOylemlerine gore toplanan tarimsal verilerin ger¢egi aksettirmesinin tartigilabilecegini ifade
etmigtir. Sonu¢ olarak Tiirkiye’de FADN gibi bir tarimsal veri sisteminin olmadigi
vurgulamis ve Tirkiye’de bu tip bir tarimsal veri sistemine hizlica gegilmesinin gerekli

oldugunu belirtmistir.

Giindogmus (2000), Konya ili ihtisaslasmis tahil isletmelerini FADN’a gore
siniflandirmigtir. S0zl edilen uzmanlagmis tahil igsletmelerinin siniflandirilmasinda, 4 farkl
grup belirlemistir. Isletmelerin yaklasik %43’ii ¢ok kiiciik, %351 kiiciik, %16’s1 orta kiiciik

ve %7’si ise orta biiylik isletme grubunda yer aldigin1 belirtmistir.

inan vd. (2001), Tarim sektdriinde ve iginde yer alan hayvansal iiretimde kayit
tutmanin tarim isletmelerine olan katkilari izerinde durmuslardir. Calismalarinda, tek diizen
muhasebe sisteminin tarim igletmelerinde uygulanabilecegini belirtmislerdir. Bu amagla,
Trakya bolgesinde yer alan damizlik sigir yetistiricileri birliginde kayitli olan tarim
isletmelerinin, donem i¢i ve donem sonu faaliyet sonuglarini, tek diizen muhasebe sistemine

uygun olarak kaydedilerek analiz etmislerdir.

Van Lierde (2001), calismasinda FADN sisteminde belirlenen isletme tipolojisi
hakkinda Bekcika’da yapilan gelistirme ¢aligmalarini  incelemistir.  Gelistirme
calistirmalarinin amacit FADN sisteminde siniflama asamasinda karmasik olmayan anlagilir
bir igletme tipolojisi ve metodolojisin gelistirmenin uygunlugunu tartismistir. Belgika’da
isletmelerin tipolojileri belirlenirken standart briit karlarin bulunmasinda, AB’deki gibi 3

yillik veri ortalamalariin yerine 5 yillik veri ortalamalarimin kullanildigin bildirmislerdir.



Rehber vd. (2002’a), yaptiklar1 ¢alismalarinda FADN’1n isleyis mekanizmasi ve
kurumsal yapist hakkinda detayli bilgiler vermislerdir. Calismada isletme verilerinin

toplanmasi, degerlendirilmesi ve isletme kayit planinin ¢ikarilmasi konular islenmektedir.

Rehber vd. (2002b), aragtirmalarinda Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 (FADN) sistemini
detayli bir sekilde ele almiglar ve Bursa’da ornek tarim isletmelerinden 1998 ve 1999
yillarma ait verileri anket yoluyla toplayarak FADN sisteminin uyup uymadigini
arastirmiglardir. Ornegi olusturan 72 tarim isletmesini FADN tipolojisinde belirtilen 14
temel igletme tipine gore analiz etmislerdir. Arastirmanin sonucu olarak, Tiirkiye’de boyle
detayli bir veri sisteminin olusturulmasi olast degildir. Bunun yerine FADN’nin daha

anlasilabilir bir modelin sonraki uygulamalara temel olugturmasini dnermislerdir.

Tipi (2002), calismasinda Tiirkiye’nin tarim igletmelerin yillik faaliyet sonuglarinin
degerlendirilmesinde kullanilan gostergeler, AB’nde ¢iftlik muhasebe veri ag1 (FADN)
kapsaminda kullanilan gostergeler ve ABD’nde tarim igletmeleri finansal standartlar konseyi
(FFSC) tarafindan belirlenen gostergeleri karsilastirmistir. Karsilastirma yaparken tarim
isletmelerin yillik faaliyet sonuglar1 be bazi sermaye yapisina dayali oranlar {izerinde
durmustur. Karsilastirma yapmak amaciyla Bursa ilinde bulunan tarimsal isletmelerden
FADN isletme tipolojisine uygun olan 72 adet isletmeler ile anket yoluyla verileri toplamis
ve yoOntemler arasi karsilastirmada kullanmistir. Analiz edilen tarim igletmeleri igin
Tiirkiye’de saf hasilaya, AB’de isletme ne katma degerine ve ABD’de ise net isletme gelirini
incelemistir. Tirkiye’de belirli bir metottun olmadigi AB ve Amerika Birlesik

Devletleri’nde kullanilan metotlarin ise belirli hale getirildigini tespit etmistir.

Keskin (2003), arastirmasinda AB’deki tarimsal isletmelerinin yapisi, FADN
sistemine gore isletme biiyiikliiklerinin belirlenmesini incelemistir. Tiirkiye’nin FADN
sistemine uyumu konusunda genel bir incelemede bulunmustur. Bu inceleme sonucu
Tiirkiye’de tarimla ilgili bir¢ok istatistikler olmasima ragmen, isletmelerin ekonomik
durumunu ortaya koyacak isletme diizeyinde sermaye yapis1 ve tarimsal iiretimde maliyet
giderleri gibi mikro diizeyde verilerde eksiklikler bulundugunu belirtmistir. Ayrica,
Tiirkiye’de tarim isletmeleri genellikle kii¢lik ve pargali arazi yapisina sahip, hayvansal ve
bitkisel tiretimin bir arada yapildigin1 ve muhasebe kaydinin tutulmadigini vurgulagsmstir.
Arastirmasinda, tarimsal faaliyetlerin gelisimini ve degisimini takip edebilmek, tarim
politikalarina ileriye doniik yon verebilmek acisindan Tiirkiye’de FADN benzeri bir veri

toplama sistemine gereksinim duyuldugunu vurgulamistir.
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Aamisepp ve Vorendi (2004), calismalarinda FADN’in tarihi gelisimi, genel
kavramlari, igleyisi ve metodolojisi hakkinda genis capli bilgiler vermislerdir. FADN
sistemine gore igletmelerin tiplendirilmesinde ve siniflandirilmasi konusunda ayrintili
aciklamalar yapmuslaridir. Isletmelerin popiilasyon yapisini, 6rnek isletmeleri bulmak igin
alindigin1 vurgulamislardir. Bu nedenle Ornek tarim isletmelerinden alinmis verilerin
Estonya tarim sektorii lizerine bilgiler verebilecegini belirtmislerdir. FADN sisteminin
politikalar hakkinda tahmin yapma ve karar alma gibi tarim sektoriiniin mevecut durum
degerlendirilmesi i¢in, gerekli bir sistem olusturulmasi amaciyla gelistirildigini tespit

etmislerdir.

Udovecz (2004), calismasinda, FADN sisteminde hesaplanan girdileri ayr1 ayri
incelemis ve Macaristan 6rneginde sistemin isleyisi konusunda ¢alismalar yapmistir. Tarim
Ekonomisi Aragtirma Enstitiisiiniin Macaristan’da bulunan ¢ift¢ilerden diizenli kayitlari alan
muhasebe ofisleri ve Tarim ve Kirsal Kalkinma Bakanlig1 arasinda iligkiyi saglayan birim

oldugunu tespit etmistir.

Csajbok vd. (2005), calismalarinda FADN’1n veri agina katilan iiye lilkelere igletme
yonetimine iligkin bilgi sagladigin1 belirtmislerdir. Ayrica, tarimsal ireticilerin karlilig
tizerine bu tip isletme yonetimine iligkin bilgilerin etkisini analiz etmislerdir. 1975 ve 1995
yillart arasinda Hollanda’da saks1 bitkisi yetistiren firmalarin veri tabanina yaklagimlarini
incelemislerdir. FADN tarafindan saglanan isletme yonetimine iliskin kullanilacak
bilgilerin, enerjinin yogun bir sekilde kullanimina, materyal ve hizmetlerde tasarrufa yol
actigimi belirlemislerdir. Ayrica yaptiklar1 ekonometrik analizin sonucu 22 olarak, bu
bilgilerin kisa donemden ziyade uzun donemde saksi bitkisi yetistiren firmalarin karliliklar:

iizerine pozitif bir etkiye sahip oldugu sonucuna varmislardir.

Altinkol (2006), FADN ve OTP’mi inceledigi aragtirmasinda, FADN sisteminin
genel yapisini, sistemin isleyisini ve metodolojisini literatiire dayali olarak incelemis. FADN
sisteminin ¢iktilari, yapilmis baska bir ¢alismanin verilerini kullanarak tablolar halinde
analiz etmistir. FADN sistemin muhasebe ile ilgili olan iligkisini ortaya koymus ve isleyisini
incelemistir. Calismanin uygulama kisminda Bursa ilinde segilen bolgedeki 72 6rnek tarim

isletmesinden 2 yil boyunca anket yontemiyle veriler toplanmis ve analizler yapmustir.

Kiral vd. (2006), calismalarinda, AB-FADN sisteminin farkli yonlerini ele almis,

Tiirkiye’'nin AB’ye uyum siirecinde Cift¢i Kayit Sistemi ve ben diizenlemelerin FADN



sistemine gore degerlendirilmesi ve FADN’in uygulanabilirliginin ortaya koyulmasi

konusunda ¢aligmiglardir.

Keskin ve Dellal (2006), Calismalarinda AB’de koyun ve kegi yetistiriciligi yapan
tarimsal isletmelerin iilkelere gore genel yapis1 ve isletme biiyiikliikleri (ESU) ve gelirleri
karsilastirmislardir. Ulke karsilastirmalari tarimsal muhasebe veri ag1 (FADN) kapsaminda
degerlendirilen uzmanlagmis isletmelerden toplanan verilere gore yapmislardir. Tiirkiye’de
ise Sanlwurfa ilinde bulunan kiiciikbag hayvancilikta yogunlagmis isletmelerden anketle
yoluyla toplanan verilerden elde etmislerdir. Sonu¢ olarak incelenen hayvancilik
isletmelerinin %34’linlin ¢ok kiigiik (<4 ESU), %32’sinin kiiciik (4<8 ESU), %27 sinin
ortalamanin altinda (8<16 ESU), %7’sinin ise ortalamanin {istiinde (16<40 ESU) oldugu ve

ortalama isletme biiytikliigii 7,61 ESU olarak tespit etmislerdir.

Kiilekgi (2006), Calismasinda Erzurum ilinde (Karayazi, Tekman ve Cat ilgelerinde)
hayvancilik yapan isletmelerin, FADN sistemine gore yillik ekonomik gelirleri (ESU)
degerine gore hesaplanarak ekonomik biiyiikliikleri ve isletme tipolojileri belirlenmistir.
Isletmelerin tiplendirilmesinde, ihtisaslasmus siit sigirciligi tipi %56,20’lik oran ile en fazla
bulunmustur. FADN’a gore yapilan siniflandirilmada hayvancilik igletmelerinin biiytikliik

gruplar1, AB ortalamasina bakildiginda oldukga kiiciik goriilmiistiir.

Nazh (2006), Calismasinda iilkemizde uygulanmakta olan CKS, Tiirkiye’ye FADN
sisteminden daha ¢ok IACS sisteminin uygulanmasina katkida bulunacaktir. CKS’ye benzer
Entegre Idare ve Kontrol Sistemi (IACS) konusunda bilgi vermis, mevcut sistemden IACS’a
gecisin olanaklarini bagdastirmistir. CKS’nin isleyisi IACS’1n isleyisine daha yakindir.
IACS’ta toplanan bilgilerin ¢ogunlugu CKS’de de toplanmaktadir.

Celik ve Direk (2008), Calismalarinin amaci1 Konya ilinde havug iiretiminde bulunan
tarim igletmelerinin FADN sistemine gore ekonomik biiylikliikk gruplarini belirlemek ve
ekonomik biiytikliikk gruplar tarafindan standart faaliyet sonug¢larini belirlemislerdir. Ana
popiilasyon basit tesadiifii rnekleme yontemi ile belirlemistir. Konya’da 2006-2007 iiretim
doneminde havug iiretimi yapan tarim isletmelerinde anket yoluyla veriler elde etmislerdir.
Elde edilen veriler sonucu FADN sistemine gore incelenen igletmelerin 6 farkli ekonomik
biiyiikliik grubu oldugunu ortaya koymuslardir. Isletmelerin %3’ii 4-6 ESU, %12’si 8-12
ESU, %7’sinin 12-16 ESU, %36’simin 16-40 ESU, %21 inin 40-100 ESU ve %21 inin 100-
+ ESU biiyiikliik grubunda olduklarini belirlemislerdir.



Erol (2008), Konya Ilinin Cumra Ilgesi'’nde FADN sistemine gore yaptig
caligmasinda, 2007 yilinda misir {iretiminde bulunan 67 tarim isletmesinden anket
yontemiyle veriler toplamistir. Incelenen isletmelerin FADN’a gére 4 ayr1 ekonomik isetme
biiytikliikk grubunda oldugunu bulunmustur. Buna gore isletmeler ¢ok kiiciik (%15), kiigiik
(%]15), orta kiiciik (%28) ve orta biiylik (%42) isletme grubunda yer aldigin1 belirlemistir.
Ayrica FADN sistemine tanimlanarak, Avrupa Biiylikliik Birimi (ESU), Standart Briit Kar
(SBK) ve Istatistiki Bélge Smiflamasi (NUTS) terimleri aciklanmistir. FADN sisteminin

Tiirkiye’de uygulanabilmesi i¢in belirli diizenlemelerin yapilmasi tespit etmistir.

Ovali (2009), Calismasinda oncelikle Diinya’daki daha sonra Tiirkiye’deki tarim
sektoriinii ele almig, Ortak Tarim Politikas1 ve FADN’1n sistemini agiklamistir. Daha sonra
iilkemizin (Tiirkiye’deki) OTP ve FADN sistemi i¢in yapilmasi gerekenler ve gelismeler
analiz edilerek Tiirkiye’nin Avrupa Birligi’ne uyumu i¢in FADN c¢alismalarinin hizla devam
etmesi gerektigini belirlemistir. Ovali FADN sisteminin Tiirkiye genelinde uygulanmasi
sirasinda bazi eksikliler tespit etmistir. Bunlar Tiirkiye’deki tarim isletmelerinde kayit tutma
aligkanliginin olmamas: ve isletme sahiplerinin AB’ye, FADN’a ve OTP’ye kars1 6n yargili
olmasini belirtmistir. Buna gore de Avrupa Birligi’'ne mevzuatin uyum saglamasi, tarimsal
kurumlarin yeniden olusturulmasi ve tarim alaninda oOrgiitlenmenin gelistirilmesinden
bahsetmistir. Tirkiye’deki OTP’nin uygulanmasi yoniinden FADN’mn  6nemini

vurgulamaistir.

Emre (2010), Isparta ili Egirdir ilgesinde FADN ile ilgili ¢alismasinda, ekonomik
biiytikliik gruplarini ve standart faaliyet sonuglarini belirlemistir. Basit tesadiifi yontemiyle
71 elma tireten isletme ile gerceklestirilen anket calismasi verileri olusturmustur. Caligmanin
sonuglarina gore isletmelerin ekonomik biiytikliikleri 2,39 ESU ile 53,39 ESU arasinda
degistigi, isletmelerin ortalamasi ise 19,40 ESU olarak bulmustur.

Korkmaz (2014), Tokat ili Kazova Bolgesi'nde FADN ile ilgili yaptig
aragtirmasinda, bolgedeki meyve iiretimi yapan isletmelerin FADN’a gore isletmelerin
ekonomik biiylikliikk gruplarini, liretim degerlerini ve basart Olgiitlerini ortaya koymustur.
Incelenen isletmeler FADN smiflandirilmasina gére 5 ayr1 ekonomik biiyiikliik grubunda
olduklarini belirlemistir. Isletmelerin yaklasik %31°i 2-4 ESU, %31°i 4-8 ESU, %251 8-16
ESU, %12’si 16-40 ESU ve %3’niin 40-100 ESU biiyiiklik grubunda oldugunu tespit
etmistir. AB’ye uyum siirecinde CMVA’ya yonelik ¢aligmalar siirmektedir. AB’ye tam

iiyelik i¢in aday tilke olarak verileri tam zamaninda kayit altina alarak ilgili tiim alt yap1
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caligmalar1 tamamlanmali ve AB-FADN sistemi tiim tarimsal isletmelerde kullanilmasi

zorunlu getirmesini Gnermistir.

Bayramoglu vd. (2015), Tarimsal isletme tipolojilerine gore risk faktorlerinin
algilanmasi ve risk yonetim stratejilerinin belirlenmesi iizerine yapilan g¢aligmasinda,
hayvancilik isletmelerinde kuraklik, girdi ve {irlin fiyatlarindaki dalgalanma, karigik bitkisel
iiretim yapan isletmelerde kuraklik, yagis, zararlilar, don ve dolu, karisik bitkisel ve
hayvansal tiriin igletmelerinde kuraklik, yagis, don ve dolu, uzun Omiirlii bitki yetistiren
isletmelerde zararhlar, hastaliklar, dolu, kuraklik ve yagis, uzmanlagmis bahge islemelerinde
digerlerinden farkli olarak firtina, sermaye yetersizligi, isletme borglari, fiyat dalgalanmasi,
verim dalgalanmasi ve yangin, tarla bitkileri isletmelerinde ise kuraklik, dolu, don, yetersiz

ve diizensiz yagis risk faktori olarak algilandigi belirlenmistir.

Aktiirk vd. (2016), Tarim isletmelerin yillik faaliyet sonuglarini ortaya koymak i¢in
kullanilan iki farkli muhasebe sistemlerinden Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 (FADN) ve Laur
Muhasebe Sistemine gore tarimsal isletmelerinin gelir ve masraflarinin siiflandirilmasi ve
hesaplama yontemlerini siniflandirmak i¢in kullanilan iki sistem arasinda karsilastirma
yapmiglardir. Caligmada Ornek iizerinden isletmelerin yillik faaliyet sonuglari Ciftlik
Muhasebe Veri Ag1 (FADN) ve Laur Muhasebe sistemine gore hesaplanmis ve isletme gelir

ve masraflarinin farkl sekilde siniflandirildig tespit edilmistir.

Demirel (2019), Calismasinda Canakkale 1li Kumkale Ovasinda bugday yetistiren
isletmelerin CMVA sistemine gore ekonomik biiyiikliikk ve standart sonuglarini tespit
etmigtir. Basit tesadiifi 6rnekleme yontemi gore 59 isletme ile anket yoluyla verileri elde
etmistir. Isletmeler incelediginde ekonomik biiyiikliiklerine gore simiflandirildiginda 5 grup
olusmustur. I. ekonomik biiytikliik isletme grubunda %32,20’si, II. ekonomik biiyiikliik
isletme grubunda %15,25°1, III. ekonomik biiyiikliik isletme grubunda %18,64’1, 1V.
ekonomik biiyiikliik isletme grubunda %16,95’1 ve V. ekonomik biiytikliik isletme grubunda
%16,96’s1 oldugunu tespit etmistir. Caligmanin elde edilen verilen sonucunda ekonomik
biiyiikliikleri 2,14 ve 98,86 ESU degerleri arasinda degismistir. Isletimlerin biiyiikliik
ortalamalar1 ise 24,03 ESU olarak bulmustur. Calisma bolgesinde tarimi kayit altina alarak
CMVA sisteminin basarili bir sekilde gergeklestirilmesini saglayacagi onerilmistir. Ciftgiler
CMVA sistemi hakkinda ve bu sistemde nasil kayit tutulacagini bilmedikleri icin CMVA

sistemi egitimi verilmelidir.
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Coppola vd. (2020), Bu ¢alismalarinda FADN sistemini kullanarak tarimsal geliri
analiz etmiglerdir. AB'nin adil gelir diizeylerinin saglanmasindaki rolii ve farkli sosyo-
ekonomik ve yapisal zelliklerin ¢iftliklerin ekonomik canliligmi nasil etkiledigi, italyan
Ciftlik Muhasebe Veri Ag1 (FADN) verilerini kullanarak ve Ciftlik Net Gelirini bir referans
gelirle karsilagtirarak tarimsal faaliyetlerin ¢ift¢i ve ailesinin sahip oldugu faktorleri 6deyip
O0demedigini kontrol etmek i¢in bir karlilik endeksi tahmin ederek ekonomik
uygulanabilirligini degerlendirmislerdir. FADN analizinden sonra, yapisal ve sosyo-
ekonomik 6zelliklerin bir ¢iftligin AB yardimlariyla ve AB yardimlar1 olmadan yagama
olasiligim1 nasil etkiledigini degerlendirmek icin iki ¢ok terimli logit modeli tahmin
etmiglerdir. Hem yapisal ¢iftlik 6zellikleri hem de ¢ift¢inin tiretim stratejileri, bir ¢iftligin
kisa ve orta-uzun vadede yasayabilir olma olasiligini agiklamis. Ciftliklerin, biiytikliik
arttikca ve sermaye yogunlugu arttik¢a yasayabilir olma olasilig1 daha yiiksekken, ¢iftcinin
yasiyla, sahibinin bir kadin oldugu ve ¢iftligin Giiney Italya'da yerlesik oldugu durumlarda
yasayabilirlik olasiligt azaldigin1  gozlemlemislerdir. CAP 6demelerinin, ¢iftligin
yasayabilirligini etkileyen faktorleri degistirmedigini, ancak agirliklarini degistirebilecegini

tespit etmislerdir.

Ivanovic vd. (2020), Bu arastirmanin amaci, FADN 6rneginde yer alan Sirp siit
iireticilerinin verimliliklerini analiz etmislerdir. Bu nedenle aragtirma, kamuya a¢ik FADN
verilerine ve FADN metodolojisine dayanmaktadir. Caligmalarinda ¢iftlik biyiikligi ve
iiretkenlik arasindaki yakin iliskiyi tartigsmislardir. Ayrica, siit iiretiminde uzmanlagmig Sirp
ciftliklerinin verimliligi ile ekonomik verimliligi arasindaki iliski ortaya koymuslardir.
Sonuglar, siit tiretimine yonelik Sirp ¢iftliklerinin verimliligini artirmak icin gerekli inek

sayisint gosterdi.

Popovic vd. (2020), Calismalarinin temel amaci, Sirbistan'daki tiim ¢iftlik tiirlerinin
ekonomik stirdiiriilebilirligini arastirmaktir. Ekonomik siirdiiriilebilirlik, sosyal ve ekolojik
boyutlarin yani sira ¢iftlik sitirdiiriilebilirliginin sadece bir boyutudur. Bunun bilincinde
olarak, tarim isletmelerinin gelecegine iliskin kararlarda tarim isletmesinin ekonomik
sonuglarinin temel alindigi, lreticilerin bakis agist dikkate alinarak arastirmalar yapilmasi
gerektigini vurgulamiglardir. Calismanin zaman kapsami 2018 iiretim yilidir. Calisma,
cifteilik tiirlerini, ekonomik biiytikliik siniflarin1 ve daha iyi ekonomik uygulanabilirlige
sahip bolgeleri ortaya ¢ikarmistir. Kuzey Sirbistan bolgesindeki iireticiler, her tiirlii

ciftcilikten daha iyi teknik verimlilik sonuclar1 elde etti. En verimli ¢iftlik tiirleri kiimes
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hayvanlar1 ve bahgecilik iken, karsi tarafta teknik verim agisindan en kotii puan alan
mandiracilik, iziim baglar1 ve otlayan hayvancilik tiirleridir. 2018 y1l1 sonuglari, bir 6nceki

yilin sonuglart ile uyumludur.

Jurucak vd. (2021), Hirvatistan, AB Ciftlik Muhasebe Veri Agi'nin (FADN) en yeni
tyesidir. Simdiye kadar, ulusal FADN sisteminin kapsamli bir degerlendirmesi
yapilmamistir. Hirvatistan'daki FADN sistemi i¢in baslica zorluklari, Giincel bir se¢im
planmin saglanmasi ve oOzellikle biiylik tarimsal isletmeleri FADN anketine katilmaya
cekmek, ciftliklerin FADN anketine ¢alisma ve katilma motivasyonunu artirmak, ciftlikler
tizerindeki yiikiin azaltilmasi, yani toplanan verilerin uygulamasinin genisletilmesi ve
FADN sisteminin Ciftlik Siirdiiriilebilirlik Veri Ag1 (FSDN) sistemine doniistiiriilmesi.
Bunlara ¢6zliim olarak da, Mevcut durumu ve gelecekteki ihtiyaclar1 dikkate alarak daha
yiiksek kalitede performans elde etmek igin kurumsal kapasiteyi giiclendirmek, FADN
sistemi diizenlemelerinin uygulanmasi ve yorumlanmasi konusunda FADN personelinin
stirekli egitimi ve FADN anketi katilimecilar1 icin c¢iftliklere odaklanarak uygun

olusturulmasini vurgulamiglardir.
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UCUNCU BOLUM
MATERYAL YONTEM
3.1 Materyal

Arastirma bolgesindeki tiim isletmelerle goériismek miimkiin olmadigindan,
bolgedeki tarim igletmelerini temsil edecek tarim igletmeleriyle anket ¢aligmasi yapilmasi
planlanmaktadir. Bu amagla, anket yapilacak isletmelerin tespitinde, oncelikle Edirne,
Kirklareli ve Tekirdag il Tarim ve Orman Miidiirliiklerinden, bu illere bagl ilgeler ve bu
ilcelere bagli koylerin/mahallelerin isimleri ve séz konusu kdylerdeki/mahallelerdeki
isletme sayilarina iliskin bilgiler elde edilmistir. Kirklareli iline bagli 242, Edirne iline bagh
322, Tekirdag iline bagli 330 kdy/mahalle bulunmaktadir.

3.2 Yontem

3.2.1 Ornek Hacminin Belirlenmesinde Uygulanacak Yéntem

Arastirma bolgesindeki tiim isletmelerle goériismek miimkiin olmadigindan,
bolgedeki tarim igletmelerini temsil edecek tarim igletmeleriyle anket ¢aligmasi yapilmasi
planlanmaktadir. Bu amagla, anket yapilacak isletmelerin tespitinde, oncelikle Edirne,
Kirklareli ve Tekirdag il Tarim ve Orman Miidiirliiklerinden, bu illere bagl ilgeler ve bu
ilcelere bagli koylerin/mahallelerin isimleri ve séz konusu kdylerdeki/mahallelerdeki
isletme sayilarina iliskin bilgiler elde edilmistir. Kirklareli iline bagli 242, Edirne iline bagh
322, Tekirdag iline bagli 330 kdy/mahalle bulunmaktadir.

Tablo 1
Ilgeler ve Ilgelere Bagli Kdy/Mahalle Sayilart

Kirklareli Edirne Tekirdag
Babaeski 47 | Enez 23 | Cerkezkdy 6
Demirkdy 17 | Havsa 28 | Corlu 16
Kofcaz 19 | Ipsala 28 | Ergene 16
Liileburgaz 42 | Kesan 50 | Hayrabolu 52
Merkez 56 | Lalapasa 28 | Kapakli 11
Pehlivankdy 10 | Meri¢ 25 | Malkara 78
Pinarhisar 20 | Merkez 58 | Marmara Ereglisi 6
Vize 31 | Siiloglu 11 | Murath 21
Uzunkdprii 71 | Saray 26
Siileymanpasa 67
Sarkdy 31
Toplam 242 | Toplam 322 | Toplam 330
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Ilgelere bagli kdylerdeki isletme sayilar1 siraya konulmus ve varyasyon katsayisi
hesaplanmistir. Varyasyon katsayisinin yiiksek bulunmasi (%82.25), yani kdylerdeki isletme
sayilarinin  homojen olmamasi nedeniyle Orneklemede tabakali Ornekleme yontemi
kullanilmistir. Dagilim grafigi ¢izilmis ve grafik dagilimindaki kirilmalar dikkate alinarak,
arastirma popiilasyonunu olusturan isletmeler normal dagilim gosterecek sekilde 1-25, 26-
50 ve 50 adetten daha biiyiik olanlar seklinde ii¢ gruba ayrilmistir. Anket yapilacak kdylerin
belirlenmesinde Oransal Tabakali Ornekleme yontemine ait formiil kullanilmistir (Cigek ve
Erkan, 1996).

NY[Nh* (Sh)?]

N
= . = — %
N2DZ+ ¥Nhx (Sh)? ve L n

D? = (d/Z)?

d = Ortalamadan belli bir yiizde sapma

N = Popiilasyon hacmi

Z = Serbestlik derecesine gore tablo degeri
n; = Tabakadaki 6rnek sayisi

Nin = Tabakalardaki igletme sayis1

n = Ornek hacmi

Sh = Tabakalarin standart sapmasi

Sn? = Tabakalarin varyansi

Birinci tabakada 171, ikinci tabakada 190, iiglincii tabakada ise 533 koy sayist
belirlenmistir. Birinci tabakanin standart sapmasi 7.99, ikinci tabakanin standart sapmasi
7.14, iiclincii tabakanin standart sapmasit 58.96 olarak bulunmustur. %10 hata pay1 ve %90
giiven araliginda yapilan 6rneklemede anket yapilacak koy sayisi 54 olarak belirlenmistir.
[k tabakaya ve ikinci tabakaya diisen koy sayis1 2 iken son tabakaya diisen kdy sayis1 50
olarak bulunmustur. Anket yapilacak kdylerin se¢imi tesadiifi sayilar tablosuna gore
yapilmustir. Kirklareli ilinde anket yapilacak kdy sayis1 14, Edirne ilinde anket yapilacak koy
sayis1 20 ve Tekirdag ilinde anket yapilacak koy sayis1 20 olarak belirlenmistir. Anket
yapilacak ilgeler ve ilgelerdeki anket yapilacak kdy sayilar: Tablo 2°de verilmistir.
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Tablo 2
Anket Yapilacak Ilgeler ve Ilgelerdeki Anket Yapilacak Koy Sayilari

Kirklareli Edirne Tekirdag
Babaeski 3 | Enez 1 | Cerkezkdy 0
Demirkoy 0 | Havsa 2 | Corlu 1
Kofcaz 1 | Ipsala 2 | Ergene 1
Liileburgaz 3 | Kesan 3 | Hayrabolu 4
Merkez 3 | Lalapasa 2 | Kapakl 1
Pehlivankdy 1 | Merig 2 | Malkara 5
Pmarhisar 1 | Merkez 3 | Marmara Ereglisi 1
Vize 2 | Siiloglu 1 | Muratl 1
Uzunkdprii 4 | Saray 1
Siileymanpasa 3
Sarkdy 2
Toplam 14 | Toplam 20 | Toplam 20

Ornekleme calismasi yapilirken “AB Tarim Isletmeleri Muhasebe Veri Agr”
metodolojisi dikkate alinmistir. Ana popiilasyondan segilecek olan isletmeler ii¢ kriter
dikkate almarak belirlenmektedir. Bu kriterler bolge, ekonomik biiyiiklik ve isletme
tipolojisidir. Bunlarin yaninda, 6rnek hacmi belirlenirken 1 hektardan kiiciik isletmelerin ana
popiilasyona dahil edilmeyecegi, fakat 1 hektardan kii¢iik isletmelerin iiretimlerinin biiyiik
bir kismini pazara arz etmeleri durumunda ana popiilasyona dahil edilecegi
vurgulanmaktadir (Celik, 2014). Tiirkiye’de isletmelerin ekonomik biiyiikliik grubuna gore
simiflandirmalar1 ve briit kara gore isletmelerin tipolojileri belirlenmedigi i¢in bu kriterler
dikkate alinmamustir. Ornek hacmi belirlenirken, FADN metodolojisi kapsaminda dikkate

alinan hususlar bolge ve 1 hektardan biiyiik araziye sahip igletme kriterleri olmustur.

Belirlenen kdylerde, iireticilerin sahip olduklart isletme arazisi biiyiikliikleri elde
edilmistir. Isletme arazisi biiyiikliiklerinin gosterdigi dagilima gore 10-50 hektar araziye
sahip olanlar (birinci grup), 51-150 dekar araziye sahip olanlar (ikinci grup), 150 dekardan
daha fazla igletme arazisine sahip olanlar (li¢lincii grup) olmak iizere ii¢ tabakaya ayrilmistir.
Anket yapilacak tarim isletmesi sayisinin belirlenmesinde Oransal Tabakali Ornekleme

yontemi kullanilmistir.
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Nh# Sh)? Nh
— x( ) ve n = *
N2DZ2+ YNh= (Sh)?

1™ yNh

Birinci tabakada 1789, ikinci tabakada 2630, {i¢iincii tabakada 1481 isletme sayisi
belirlenmistir. Birinci tabakanin standart sapmasi 11.36, ikinci tabakanin standart sapmasi
27.96, liciincii tabakanin standart sapmasi 247.82 olarak bulunmustur. %10 hata pay1 ve %95
giiven araliginda yapilan Orneklemede anket yapilacak isletme sayis1 334 olarak
belirlenmistir. Ilk tabakaya diisen isletme sayis1 101, ikinci tabakaya diisen isletme sayisi
149 ve son tabakaya diisen igletme sayis1 84 olarak bulunmustur. Aragtirma kapsaminda
Edirne iline bagli 20 kdyde 125 anket, Kirklareli iline bagli 14 kdyde 83 anket ve Tekirdag
iline bagli 20 kdyde 126 anket yapilacaktir. Anket yapilacak isletmelerin se¢imi tesadiifi
sayilar tablosuna gore yapilmistir. Edirne, Kirklareli ve Tekirdag illerinde anket caligmast
yapilacak koyler ve bu koylerde yapilacak anket sayilari sirasiyla Tablo 3, 4 ve 5°te

verilmistir.

Yapilan 6rnekleme sonucu belirlenen isletmelerden gerekli bilgileri saglayacak anket
formlar1, ilgili calismalar dikkate alinarak hazirlanmistir. Hazirlanan anketler igletme

yoneticileri ile birebir goriisiilerek doldurulacaktir.

Toplamda risk faktorlerine yonelik iiretim kararlar1 ve risk ydnetim araglarina
yonelik 78 likert 6lcek belirlenmistir. Bu 6l¢ekler yapilacak 6n anketle en etkin olan sorular

belirlenerek bulanik esli karsilastirma sorular tayin edilecektir.
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Tablo 3

Edirne ilinde Anket Yapilacak Koyler ve Anket Sayilart

flge Koy 1-50 da 51-150da | 151 da+ Toplam

Merkez Ahi 0 1 1 2
Merkez Biiytikdolliik 2 4 3 9
Merkez Doyran 5 3 0 8
Enez Karaincirli 3 2 0 5
Havsa Habiller 1 2 2 5
Havsa Serbettar 5 5 3 13
Ipsala Bayrambey 1 1 2 4
Ipsala Tevfikiye 1 2 1 4
Kesan Altintag 2 4 2 8
Kesan Celtik 1 2 1 4
Kesan Mecidiye 3 3 1 7
Lalapasa Ortaket 2 3 2 7
Lalapasa Vaysal 1 2 1 4
Merig Alibey 2 2 0 4
Merig Rahmanca 2 2 0 4
Stiloglu Kiikiiler 1 2 1 4
Uzunkoprii | Karapinar 2 3 1 6
Uzunkodprii | Kircasalih 6 9 4 19
Uzunkoprii | Sazlimalkog 2 2 0 4
Uzunkoprii | Tiirkobast 1 2 1 4
Toplam 43 56 26 125
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Tablo 4

Kirklareli Ilinde Anket Yapilacak Koyler ve Anket Sayilart

fice Koy 1-50 da 51-150 da 151 da+ Toplam

Merkez Dokuzhdyiik 1 4 1 6
Merkez Karincak 0 2 2 4
Merkez Pasayeri 3 3 1 7
Babaeski Cigdemli 2 3 1 6
Babaeski Tagagil 3 3 0 6
Babaeski Yenimahalle 1 2 2 5
Kofcaz Beyci 0 0 1 1
Liileburgaz Ayvall 2 3 2 7
Liileburgaz Sakizkoy 4 5 3 12
Liileburgaz Tatarkoy 2 3 1 6
Pehlivankdy | Hidirca 1 1 1 3
Pimarhisar Cevizkdy 3 7 3 13
Vize Diizova 1 3 2 6
Vize Kizilagag 1 0 0 1
Toplam 24 39 20 83
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Tablo 5
Tekirdag Ilinde Anket Yapilacak Koyler ve Anket Sayilart

flge Koy/Mabhalle 1-50 da 51-150da | 151 da+ Toplam
Corlu Tiirkgticii 0 2 3 5
Ergene Ahimehmet 2 4 3 9
Hayrabolu Biiytikkarakarl 2 4 3 9
Hayrabolu Ilyas 3 3 4 10
Hayrabolu Lahana 3 4 1 8
Hayrabolu Tatarh 1 3 3 7
Kapakl Karl 1 2 1 4
Malkara Cinaralti 2 2 0 4
Malkara Dolu 3 6 2 11
Malkara Gonence 2 2 1 5
Malkara Hemit 2 5 2 9
Malkara Ibrice 1 2 1 4
Marmara Yenigiftlik 2 5 5 12
Ereglisi

Muratl Muradiye 1 2 2 5
Saray Karabiir¢ek 1 1 2 4
Siileymanpasa | Akgahalil 1 1 1 3
Siileymanpasa | Karabezirgan 1 1 1 3
Siileymanpasa | Ortaca 1 3 3 7
Sarkdy Gazikoy 3 1 0 4
Sarkdy Ulaman 2 1 0 3
Toplam 34 54 38 126
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3.2.1 Isletme Tipolojilerinin Belirlenmesinde Kullamlacak Yéntem

Isletme tipolojilerinin belirlenmesinde Ciftlik Muhasebe Veri Agi (FADN) ydntemi
kullanilacaktir. Bu yontem Avrupa Birligi ilkelerinde yaygin olarak kullanilmaktadir. Tarim
isletmeleri ayn1 bolgede olsalar da farkli iiretim faaliyetlerine yer verebilmektedirler.
Tarimdaki risk faktorleri tarim isletmelerinin yapis1 iizerinde de etkili olmaktadir. Ayrica
meydana gelen risklerin etkileri isletmelerin yapilarina gore farklilik arz etmekle birlikte

isletme yoneticileri tarafindan da farkli diizeyde algilanabilmektedir.

Tarimin temel risk ve belirsizlik kaynaklari olan iiretim, pazar, finansman, teknoloji,
politika ve iklim kosullari, sektdrde etkinlik ve verimliligi dogrudan etkilemektedir.
Tarimsal risk ve belirsizliklerin bir biitiin olarak incelenmesi yerine isletme tipleri diizeyinde
ele alinmasi1 saglikli ve uygulanabilir politikalar iiretilmesine firsat verecektir. Ciinkii her
risk kaynagi her tiretim dali i¢in ayn1 diizeyde etkili olmamaktadir. Dolayisiyla biitiinciil bir
risk yOnetim stratejisinin biitiin yoreye Onerilmesi dogru bir yaklasim olmayacaktir. Bu
nedenle, ¢alisma kapsaminda tarim igletmeleri faaliyet alanlarina gore tipolojilere ayrilarak

ve analizler igletme tipolojilerine gére ayr1 ayr1 yapilacaktir.

Calismada, anketlerden elde edilecek veriler dogrultusunda isletmelerin tipleri
belirlenecek ve isletme tipolojileri itibariyle yillik standart faaliyet sonuglar1 hesaplanacaktir.
FADN sistemine gore bir tarim isletmesinin tipi belirlenirken, igletmenin toplam standart
briit kar1 baz alinmaktadir. Standart Briit Kar (SBK); isletmede yer alan tarimsal
faaliyetlerin, standart briit iiretim degerinden (BUD), iiriine ait 6zel degisken masraflarin

cikarilmasi ile hesaplanmaktadir.

Ozel degisken masraflar bitkisel ve hayvansal iiretimde FADN sistemi dikkate
alinarak hesaplamalar yapilacaktir. Bu sistem kapsaminda degisken masraf unsurlar1 asagida

verilmistir.

Bitkisel Uretimde Ozel Degisken Masraflar

a. Satin alinan ya da isletmede iiretilen tohum ve fide masrafi
b. Satin alinan giibreler ve toprak diizenleyiciler
c. Ilag ve bitki koruma materyalleri
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d. Cesitli 6zel degisken masraflar
- Sulama masrafi
- Isitma masrafi
- Kurutma masrafi
- Ozel pazarlama masrafi (paketleme, dereceleme, temizleme vb.) ve isleme masrafi
- Ozel sigorta masrafi
Diger 6zel degisken masraflar.
Asagida bulunan masraflar, standart briit kar (SBK) hesaplanirken, briit iiretim

degerinden diisiilmemektedir (Kiilek¢i, 2006).

a. Gegici ve daimi isglicii masraflari

b. Alet-Makine masrafi (tamir, bakim, amortisman, yakit ve yag masraflari),

o8 Binalar icin yapilan masraflar (tamir, bakim masraflar)

d. Mineral giibrelerin disinda isletmelerde tiretilen toprak iyilestiricileri (¢iftlik

giibresi, kireg, komiir gibi).

Ancak c¢ok yillik bitkilere iligskin kullanilan yakit, yakacak ve elektrik masraflari
dikkate alinmaktadir (Anonymous, 2003).

Hayvansal Uretimde Ozel Degisken Masraflar

a. Siirli yenileme masraflari

b. Hayvan yemleri (Isletmede iiretilen veya satin alman kesif ve kaba yem)
C. Cesitli 6zel degisken masraflar

- Su masrafi

- Veteriner licreti, as1 ve ilag masrafi

- Dogal agim ve suni tohumlama masrafi

- Performans testi ve benzeri testler i¢in yapilan masraflar

- Ozel pazarlama (dereceleme, temizleme, paketleme) ve iiriin isleme masraflari
- Ozel sigorta masraflar

d. Diger 6zel degisken masraflar (altlik, elektrik, su gibi)

Isletmenin toplam standart briit kari, isletmede iiretilen farkli iiriinlerin (bitkisel ve
hayvansal) standart briit karlari toplamindan olusmaktadir. Isletmenin toplam standart briit
kar1 hesaplandiktan sonra isletme tipleri belirlenecektir. FADN sistemine gore bir isletmenin
tipi, farkli faaliyetlerin isletmenin toplam standart briit karina oransal katkis1 dikkate alinarak

belirlenmektedir.
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Bir faaliyetin SBK’1, toplam isletme SBK’1nda 2/3 ve {lizeri bir paya sahip ise isletme
o faaliyet ile ilgili ihtisaslasmis isletme olarak tanimlanir (Ornegin ihtisaslasmis hububat
isletmesi, Ihtisaslasmis besi isletmesi vs.). Eger isletmede yer alan faaliyetlerin SBK’a
katkilar1 2/3’tin altinda ise isletme karma bitkisel veya hayvansal isletme olarak

tanimlanmaktadir.

AB FADN sistemine gore isletme tipolojisi; 9 genel, 17 temel isletme tipini tanimlar
ve ayrica bu 17 temel tip 50 6zel tipe ayrilir. Boylece isletme tipolojisi, birlikte bulunabilecek
bir¢ok farkli isletme tipini i¢ine alacak sekilde, yeterince kapsamli olarak diizenlenmistir.
FADN sisteminde tarim igletmelerinin standart briit kar esasina gore isletme tiplerinin genel

ve temel siiflandirilma sekli asagida verilmistir (Rehber vd. 2002).

1. Ihtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi
o Ihtisaslasmus tahil, yagh tohum ve protein bitkileri
J Genel tarla tirtinleri yetistiriciligi

2. Ihtisaslasmis bahge bitkileri yetistiriciligi
o Ihtisaslagmis bahge bitkileri
3. Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi (meyvecilik)

o Ihtisaslagmis bagcilik

o Ihtisaslagsmis meyve ve narenciye

o Ihtisaslagmis zeytincilik

o Cesitli stirekli bitkiler kombinasyonu

4. Ihtisaslasmus otlak hayvanciligt

o Ihtisaslagmus siit inek¢iligi

o Ihtisaslasmis s1gir besleme ve yetistirme

J S1g1r-siit hayvani yetistirme ve besleme kombinasyonu
o Koyun, ke¢i ve diger otlak hayvanlari

5. Ihtisaslasmis domuz ve kiimes hayvanlari yetistiriciligi
o Ihtisaslasmis domuz ve kiimes hayvancilig

6. Karma bitkisel iiretim isletmeleri

o Karisik bitkisel iiretim

7. Karma hayvancilik igletmeleri

o Karma hayvancilik (otlak hayvanlar1 agirliklr)
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o Karma hayvancilik (domuz ve kiimes hayvanlar1 agirlikli)

8. Karma hayvancilik ve bitkisel {iretim isletmeleri

o Tarla bitkileri-otlak hayvanlar1 kombinasyonu

o Cesitli bitkiler ve hayvancilik kombinasyonu

9. Siniflandirilamayan isletmeler olarak belirlenmistir.

FADN Metodolojisi kapsaminda isletmelerle ilgili veriler 10 baglik altinda
incelenmektedir. Incelenecek temel konular asagida verilmistir.

- Popiilasyon ve Ornek: Veri i¢in drnek segilen tarim isletmesinin bulundugu gézlem
alan1 ve gozlem alanindaki tabakada temsil ettigi isletme sayisini1 gostermektedir.

- Yapisal Gostergeler ve lIsletme Basma Verim: Verilerin toplandifi tarim
isletmelerinin fiziksel yapilar1 ve verimlilikleri ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

- Uretim: Uretim Veri toplanan tarim isletmelerinin elde ettigi bitkisel ve hayvansal
iriinler ile ilgili bilgiler yer almaktadir.

- Girdiler: Veri toplanan tarim isletmelerinin {iretim boyunca kullandiklar1 girdiler
ile ilgili bilgiler incelenmektedir.

- Siibvansiyonlar: Uygulanan tarim politikalar1 kapsaminda, igletmelere 6denen
destekler yer almaktadir.

- Siibvansiyon ve Vergi Bakiyesi: Elde edilen siibvansiyonlardan ddenen vergiler
cikartilarak hesaplanan degerdir.

- Isletme Basina Gelir: Gelir tablosundaki aile isletme geliri kismina kadar
olan kisim, bu baslik altinda incelenmektedir. isletme basina gelir, ¢iftligin belli bir dénemde
elde ettigi geliri ifade etmektedir.

- Kisi Bagina Gelir: Odenmis ve ddenmemis isgiicii birimi basina elde edilen gelir ve
yapilan net katma deger incelenmektedir.

- Bilango Unsurlari: FADN formatina gore bilangoyu olusturan kalemler
incelenmektedir.

- Finansal Gostergeler: Ciftligin sermayesindeki degisim, nakit akimlar1 ve

yatirimlart gibi bazi finansal gostergeler bu baslik altinda incelenmektedir.

FADN sisteminde tarim isletmelerinin yillik faaliyet sonuglarini ortaya koymak igin
farkli bir gelir ve masraf hesaplama yontemi s6z konusudur. Bu muhasebe sisteminde

isletmenin geliri toplam c¢ikti olarak tanimlanmakta, bu deger bitkisel iliretim degeri,
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hayvansal iiretim degeri ve diger gelir unsurlarindan olugmaktadir. FADN sisteminde
masraflar ise genel olarak amortismanlar, ara tiiketim ve digsal masraflar olarak
siniflandirilmaktadir. Ara tiiketim masraflar1 da kendi i¢cinde 6zel degisen masraflar ve

isletme masraflari olarak ikiye ayrilmaktadir (Celik, 2014).

Gelir ve masraf unsurlarindan yararlanilarak, isletmelerin basar1 diizeylerini
belirlemek i¢in hesaplanan kriterler briit isletme kari, isletme net katma degeri ve isletme
aile geliri unsurlarindan olugsmaktadir. Toplam ¢iktidan ara tiiketim masraflar ¢ikarilarak
isletme briit kar1, isletme briit karindan amortismanlar ¢ikarilarak isletme net katma degeri,
isletme net katma degerinden dissal masraflar c¢ikarilarak isletme aile geliri
hesaplanmaktadir. FADN sistemi kapsaminda hesaplanan standart faaliyet sonuglar1 sekilsel

olarak asagida verilmistir.
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DORDUNCU BOLUM
ARASTIRMA BULGULARI

Etkili ve dogru kararlarin alinabilmesi ve uygulanan politikalarin etkilerinin analiz
edilmesi, i¢in dogru ve diizenli tarimsal verilere ihtiya¢c duyulmaktadir. Bu nedenle, Ciftlik

Muhasebe Veri Ag1 (FADN) sistemi olusturulmustur.

Isletmelerin biiyiikliik gruplari itibariyle hesaplanarak Tablo 6’da verilmistir.
Isletmelerin %30,24°ii 1.Grup (1-5 ha), %44,61 2.Grup (5-15 ha) ve %25,15%i ise 3.Grup (15

ha+) seklinde siniflandirilmistir.

Tablo 6

Isletme biiyiikliik gruplari seklinde smiflandirilmasi

Isletme Gruplar: Isletme Sayisi %
1. Grup (1-5 ha) 101 30,24
2. Grup (5-15 ha) 149 44,61
3. Grup (15 hat) 84 25.15
Toplam 334 100,00

FADN’a gore tarim igletmelerinin standart briit kar esasina gore igletme tiplerinin

genel olarak 9 ve temel olarak 17 siiflandirilma sekli bulunmaktadir (Rehber vd. 2002).

S6z konusu igletmelerin tipolojileri belirlenerek smiflandirilmig Tablo 7°de
verilmistir. Isletmeler 4 temel smifa gore simiflandirilmustir. Isletmelerin %63,77’si
ihtisaslagsmig tarla bitkileri, %25,45°1 karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi,
%7,49u ihtisaslasmis otlak hayvanciligi ve %3,29’u ihtisaslagmis daimi bitki yetistiriciligi
grubunda yer almistir. Bayramoglu vd. (2015) c¢alismalarinda da benzer sekilde en yiiksek
tipoloji (%75,51) ihtisaslagmus tarla iirtinleri yetistiriciligi isletme tipolojisi oldugunu tespit

etmislerdir.
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Tablo 7

Isletmelerin tipolojilerine gore siniflandirilmasi

Tipoloji Grubu Isletme Sayisi %
Ihtisaslasmis Tarla Bitkileri 213 63,77
Karma Bitkisel ve Hayvancilik 85 25,45
Ihtisaslasmis Otlak Hayvancilig 25 7,49
Ihtisaslagsmis Daimi Bitki (Meyvecilik) 11 3,29
Toplam 334 100,00

Isletmeler hayvan varlig1 yoniinden de smiflandirilmistir. Birinci grupta yer alan

isletmelerin %40,59°u, ikinci grupta yer alan isletmelerin %55,70’1, iiclincii grupta yer alan

isletmelerin ise %45,24’1 bitkisel iiretim yaninda hayvancilik faaliyetiyle de ugrastiklarin

belirtmislerdir (Tablo 8.).

Tablo 8
Isletmelerin hayvan varlig1 yoniinden siniflandiriimasi
Isletme Gruplan Hayvan Varhg | Isletme Sayisi %

Var 41 40,59
1. Grup (1-5 ha) Yok 60 59,41
Toplam 101 100,00
Var 83 55,70
2. Grup (5-15 ha) Yok 66 44,30
Toplam 149 100,00
Var 38 45,24
3. Grup (15 ha+) Yok 46 54,76
Toplam 84 100,00
Var 162 48,50
Isletmeler Ortalamasi Yok 172 51,50
Toplam 334 100,00

Incelenen isletmelerde, isletme tipolojileri itibariyle, niifusun yas, cinsiyet ve miktar

olarak durumu Tablo 9’da verilmistir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle niifus miktarmin %2,17’sinin 0-6, %4,71°1 7-14,

%35,15°1 15-49 ve %57,97’sinin 50-+ grupta oldugu goriilmektedir. Niifusun ¢cogunlugu 50-
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+ yas grubundan olustugu goriilmektedir. Cinsiyete gore incelendiginde ise, %31,16 erkek

ve %26,81 kadin niifusunun en fazla 50-+ yas araliklarinda oldugu tespit edilmistir.

Demirel 2019 yilinda Canakkale calismasinda toplam niifus i¢inde erkek niifusun

oran1 %54,05 kadin niifusun oranini %45,95 olarak bulmustur.

Tablo 9
Isletmelerde niifusun yas gruplar ve cinsiyete gore dagilimi
Tipoloji 0-6 7-14 15-49 50+ Toplam
Grubu E K E K E K E K E K
Adet 0,02 0,03 0,07 0,06 0,50 0,39 0,85 0,77 1,44 1,25
BY % 1,39 | 2,40 | 4,86 | 4,80 | 34,72 | 31,20 | 59,03 | 61,60 | 100,00 | 100,00
Adet 0,04 0,04 0,08 0,02 0,71 0,45 0,89 0,68 1,72 1,19
KBH % 233 | 336 | 4,65| 1,68 | 41,28 | 37,82 | 51,74 | 57,14 | 100,00 | 100,00
Adet 0,04 0,04 0,04 0,16 0,60 0,48 0,84 0,68 1,52 1,36
OH % 2,63 | 2,94 | 2,63 | 11,76 | 39,47 | 3529 | 5526 | 50,00 | 100,00 | 100,00
Adet 0,00 0,09 0,18 0,09 0,45 0,27 0,82 0,73 1,45 1,18
bBY % 0,00 | 7,63 | 12,41 | 7,63 | 31,03 | 22,88 | 56,55 | 61,86 | 100,00 | 100,00
: Adet | 0,02 | 0,04| 007| 006| 056| 041 | 086| 074| 1,51| 1725
Isl. Ort. % 0,72 | 145 | 2,54 | 2,17 | 2029 | 14,86 | 31,16 | 26,81 | 100,00 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, hane halkinin egitim durumlar1 (7+ yas) incelendiginde,
isletmeler ortalamasi itibariyle %61,15°1 ilkokul mezunu veya ilk, %19,87’si lise mezunu
veya lise okuyan, %9,54’1 ortaokul mezunu veya ortaokulda okuyan, %8,10’u iiniversite

mezunu veya tliniversitede okuyan ve %1,33 okuryazar niifustan olugmaktadir (Tablo 10.).

Demirel 2019 yilinda Canakkale ¢alismasinda niifusun %15.55’inin ilkokul, %9,66
ortaokul, %17,44 lise ve %8,61 iiniversite mezunu olarak bulmustur. Korkmaz’in 2014
yilinda Tokat’ta yaptigi c¢alismasinda, niifusun %0,99’unun okur yazar olmayan,
%49,14’tintin ilkokul, %13,83inlin ortaokul, %18,02’sinin lise ve %6,17’sinin {iniversite

mezunu oldugunu tespit etmistir.
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Tablo 10

Isletmelerde niifusun egitim durumu (7+ yas)

Tipoloji | Okuryazar Tlkokul Ortaokul Lise Universite Toplam

Grubu | Adet | % | Adet| % | Adet| % |Adet| % |Adet| % | Adet| %

TBY 10 | 1,78 333 | 59,25 57 | 10,14 116 | 20,64 46 | 8,19 562 | 100,00
KBH 210,83 158 | 65,56 20 | 8,30 42 | 17,43 19 | 7,88 241 | 100,00
OH 010,00 41 | 58,57 & (11,43 14 | 20,00 7| 10,00 70 | 100,00
DBY 010,00 19 | 67,86 1| 3,57 7| 25,00 1| 3,57 28 | 100,00
Isl Ort 12 | 1,33 551 | 61,15 86 | 9,54 179 | 19,87 73 | 8,10 901 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Tarim isletmelerinde emege dayali iglerin biiylik oranda fiziki giic gerektirmesi
nedeniyle isletmelerde niifusun sayisindan daha onemli olan, isgiiciiniin is basarma
diizeyidir. Bu nedenle isletmelerde emek verimliligini ortaya koymak amaciyla gelistirilmis
erkek isgiicii birimi (EIB) katsayisia goére ve erkek isgiinii (EIG) olarak isletmedeki aile

isgiicli varlig1 belirlenmistir. Tablo 11°de verilmistir.

Ihtisaslagsmus tarla bitkileri yetistiriciligi isletme tipolojisi grubunda isgiicii varlig
1,88 EIB olarak belirlenmistir. Aile isgiicii varlig1 563,38 EIG olarak bulunmustur. Aile

isgiiclinlin kullanim oran1 %42,55 olarak bulunmustur.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletme tipolojisi grubunda isgiicii
varhigr 2,11 EIB olarak belirlenmistir. Aile isgiicii varligi 631,76 EIG olarak bulunmustur.

Aile isgiiclinlin kullanim oran1 %84,20 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletme tipolojisi grubunda isgiicii varlig1 2,02 EIB
olarak belirlenmistir. Aile isgiicii varhig 606,00 EIG olarak bulunmustur. Aile isgiiciiniin

kullanim oran1 %77,25 olarak bulunmustur.

Ihtisaslagmis daimi bitki yetistiriciligi isletme tipolojisi grubunda isgiicii varlig1 1,77
EIB olarak belirlenmistir. Aile isgiicii varligi 582,93 EIG olarak bulunmustur. Aile

isgiiclinlin kullanim oran1 %39,04 olarak bulunmustur.
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Isletmeler ortalamasi ise isgiicii varlig: 1,94 EIB olarak belirlenmistir. Aile isgiicii
varligi 582,93 EIG olarak bulunmustur. Aile isgiiciiniin kullanim oran1 %56,63 olarak

bulunmustur.

En az isgiicii varligi 1,77 EIB ile daimi bitki yetistiriciligi isletme tipolojisi
grubunda, en fazla isgiicii varlig1 ise 2,11 EIB ile Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik
yetistiriciligi isletme grubunda bulunmaktadir. Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik
yetistiriciligi ve otlak hayvanciligi isletme gruplarinda isgiicii varliginin diger isletme
tipolojilerine gore daha yiliksek oldugu ve atil iggiicii oraninin ise daha disiik oldugu
goriilmektedir. Hayvancilik faaliyetinin oldugu isletmelerde isgiiciiniin daha yiiksek olmasi

beklenen bir durumdur.

Tablo 11

Isletmelerde aile isgiicii varlig1 ve kullanim durumu

o i Isgucu Aile Isgiicii Kullanimi Atl
21!)0;(1)1]1 Potansiyeli - - Aile
u . : 4 etme dist armm T
EiB | EiG |isletmede | ° o das dismda | Toplam | Isgiicii
TBY 1.88 563,38 157,65 1,36 80,69 239,71 | 323,67
100,00 27,98 0,24 14,32 42,55 57,45
KBH 2.11 631,76 448,64 4,43 78,88 531,95 99,81
100,00 71,01 0,70 12,49 84,20 15,80
OH 2.02 606,00 371,40 0,00 96,76 468,16 | 137,84
100,00 61,29 0,00 15,97 77,25 22,75
DBY 1.77 531,82 178,01 2,36 27,27 207,64 | 324,18
100,00 3347 0,44 5,13 39,04 60,96
isl. Ort. 1.94 582,93 248,38 2,07 79,68 330,13 | 252,80
100,00 42,61 0,36 13,67 56,63 43,37

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletmelerin isgiinii ortaya koyabilmek igin erkek is giicii birimi katsayisina (EiB)
gore erkek is giinii (EIG) hesaplanarak, incelenen isletmelerde, isletme isgiicii kullanim

durumu Tablo 12°de verilmistir.

En yiiksek yabanci iggiiciiniin oraninin otlak hayvanciligi isletme tipolojisinde ve
ihtisaslagmig karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletme tipolojisinde oldugu
goriilmektedir. Otlak hayvanciligi isletme tipolojisinde daimi isgiicli kullanim oraninin diger

isletme gruplarina gore daha yiiksek oldugu dikkat ¢ekmektedir. Isletmeler ortalamasi
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itibariyle toplam isgiicii igerisinde yabanc1 iggiiclinlin oran1 %1,51 (gecici isgiicii) ve %3,69

(daimi isgiicii) olarak tespit edilmistir.

Tablo 12

Isletme isgiicii kullanim durumu (EiG)

o w . Isletmede
Tipoloji Aile Isgiici Kullanim Kullamlan Toolam
Grubu . Isletme dist | Tarmm Gegici Daimi P

Isletmede N o

tarimda disinda isgiiciu isgiiciu
Adet 157,65 1,36 80,69 6,61 10,71 257,02
Y 61,34 0,53 | 3139 257 417] 100,00
Adet 448,64 4,43 78,88 2,82 16,10 550,87
KBH o 81,44 0,80 | 14,32 051 292] 100,00
Adet 371,40 0,00 96,76 2,52 25,55 496,23
OH % 74,84 0,00 19,50 0,51 5,15 100,00
Adet 178,01 2,36 27,27 4,09 0,00 211,73
bBY % 84,07 1,11 12,88 1,93 0,00 100,00
Adet 248,38 2,07 79,68 5,25 12,84 348,22
Isl. Ort % 71,33 0,59 22,88 1,51 3,69 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme ydneticilerinin yas gruplarina gére dagilimi Tablo

13°te verilmistir. Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmelerinde, 20-30 yas grubundaki igletme

yoneticilerinin orani %3,29, 31-40 yas grubunda olanlarin oran1 %7,04, 41-50 yas grubunda

olanlarmm oran1 %17,84, 51 ve iizeri yas grubunda olanlarin oram ise %71,83 olarak

belirlenmistir. Isletme yoneticilerinin ortalama yas1 56,96 olarak bulunmustur.

Karma bitkisel {riin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmelerinde, 20-30 yas

grubundaki isletme yoneticilerinin oran1 %1,18, 31-40 yas grubunda olanlarin orani %8,24,

41-50 yas grubunda olanlarin oram1 %21,18, 51 ve iizeri yas grubunda olanlarin orani ise

%60,41 olarak belirlenmistir. Isletme ydneticilerinin ortalama yas1 55,60 olarak

bulunmustur.
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Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmelerinde, 20-30 yas grubundaki isletme
yoneticilerinin orani %0,00, 31-40 yas grubunda olanlarin oran1 %12,00, 41-50 yas grubunda
olanlarin orant %20,00, 51 ve iizeri yas grubunda olanlarin orani ise %68,00 olarak

belirlenmistir. Isletme yoneticilerinin ortalama yas1 53,20 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmelerinde, 20-30 yas grubundaki isletme
yoneticilerinin oran1 %0,00, 31-40 yas grubunda olanlarin oran1 %9,09, 41-50 yas grubunda
olanlarin orant %18,18, 51 ve iizeri yas grubunda olanlarin orani ise %72,73 olarak

belirlenmistir. Isletme yoneticilerinin ortalama yas1 59,64 olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasinda, 20-30 yas grubundaki isletme y&neticilerinin oran1 %2,40,
31-40 yas grubunda olanlarin oranm1 %7,78, 41-50 yas grubunda olanlarin oran1 %18,86, 51
ve iizeri yas grubunda olanlarin oram1 ise %70,96 olarak belirlenmistir. Isletme

yoneticilerinin ortalama yast 56,42 olarak bulunmustur.

Tablo 13

Isletme yoneticilerinin yas gruplarina gére dagilimi
cipololl [ 30-30 Sl [ P TS Toplam 2;‘5

Adet | % |Adet| % |Adet| % |Adet| % |Adet| %

TBY 713,29 15| 7,04 38| 17,84 | 153 | 71,83 | 213 | 100,00 56,96
KBH 1] 1,18 71 8,24 18| 21,18 59| 69,41 85| 100,00 55.60
OH 010,00 312,00 5 (20,00 17 | 68,00 | 25| 100,00 53,20
DBY 010,00 1] 9,09 2| 18,18 8 172,73 11 | 100,00 59,64
isl. Ort. 81240 | 26| 7,78 63 | 18,86 | 2377096 | 334 100,00 | 56 47

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme yoneticilerinin egitim diizeylerine gére dagilimi
Tablo 14’de verilmistir. Ihtisaslasmis tarla bitkileri yetistiriciligi grubunda isletme
yoneticilerinin %55,87’si ilkokul mezunu, %16,43°li ortaokul mezunu, %?22,07’si lise
mezunu ve %5,63’ii ise {iniversite mezunudur. Isletme ydneticilerinin ortalama egitim siiresi

7,38 yil olarak bulunmustur.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi grubunda isletme ydneticilerinin

268,241 ilkokul mezunu, %10,59’u ortaokul mezunu, %17,65°1 lise mezunu ve %3,53’1
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ise iiniversite mezunudur. Isletme yoneticilerinin ortalama egitim siiresi 6,73 yil olarak

bulunmustur.

Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi grubunda isletme ydneticilerinin %48,00°1 ilkokul
mezunu, %24,00’1 ortaokul mezunu, %24,00’1 lise mezunu ve %4,00°0 ise iniversite

mezunudur. Isletme ydneticilerinin ortalama egitim siiresi 7,56 yil olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi grubunda isletme y&neticilerinin %54,55’i
ilkokul mezunu, %0,00°1 ortaokul mezunu, %36,36’s1 lise mezunu ve %9,09’u ise iniversite

mezunudur. Isletme ydneticilerinin ortalama egitim siiresi 8,09 yil olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamas: itibariyle isletme yoneticilerinin %58,38’si ilkokul mezunu,
%14,97’s1 ortaokul mezunu, %22,56’s1 lise mezunu ve %5,09’u ise iiniversite mezunudur.

Isletme yoneticilerinin ortalama egitim siiresi 7,25 y1l olarak bulunmustur.

Isletme yéneticilerinden ilkokul mezunu (%68,24) olanlarin en yiiksek oldugu
isletme tipi karma hayvancilik ve bitkisel iiretim isletme grubunda yer almaktadir. Universite
mezunu en yiiksek olan isletme tipi ise %9,09 oran ile ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi

(meyvecilik) isletme tipindedir.

Tablo 14

Isletme yoneticilerinin egitim diizeylerine gére dagilimi

Tivoloii Egitim Diizeyi Ort.
Glll')l:)b(l)ljl Tlkokul Ortaokul Lise Universite Toplam | Egitim

Adet| % |Adet| % | Adet| % | Adet| % | Adet % Diizeyi
TBY | 119]5587] 35|1643| 47|2207| 12)563] 213]100,00] - 3g
KBH 58 | 68,24 9110,59 15| 17,65 313,53 85| 100,00 6,73
OH 12 | 48,00 6 | 24,00 6 | 24,00 114,00 251 100,00 7,56
DBY 6 | 54,55 0] 0,00 4 136,36 119,09 11 | 100,00 8,09
isl. Ort. 195 | 58,38 50 | 14,97 72 | 21,56 17 15,09 | 334 100,00 725

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Incelenen isletmelerde, isletme yoneticilerinin tarimsal deneyimleri gére dagilimi
Tablo 15°de verilmistir. ihtisaslasmis tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji grubunda isletme
yoneticilerinin ortalama tarimsal deneyimleri 34,80 yil olarak bulunmustur. karma
hayvancilik ve bitkisel iiretim tipoloji grubunda igletme yoneticilerinin ortalama tarimsal
deneyimleri 33,68 yil olarak bulunmustur. Daimi bitki yetistiriciligi tipoloji grubunda ise
isletme yoneticilerinin tarimla ugrasma siireleri ortalama 34,36 yil olarak bulunmustur. En
diistik tarimsal faaliyetlerle ugragma siiresi otlak hayvanciligi tipoloji grubunda olup, 32,92

yildir.

Tablo 15

Isletme yoneticilerinin tarimsal deneyimleri gore dagilimi

Tarmmsal Tipoloji Grubu _
Deneyim TBY KBH OH DBY | sl Ort
Adet 2 7 1 1 33
oyt = 11,26 8.23 4,00 9,09 9,88
Adet 28 9 3 1 I
1120yl - 13,15 10,59 16,00 9,09 12,57
Adet 40 23 4 3 70
21-30 yul % 18,78 27,06 16,00 27,27 20,96
Adet 38 26 2 3 79
3140yl - 17,84 30,59 48,00 27,27 23,65
Adet 83 20 2 3 110
40-+yl 38,97 2353 | 1600|  2728| 3294
Adet 213 85 25 1 334
Toplam =5~ 100,00 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00
Or ViL 34,8 33,68 | 32.92|  3436| 3436

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletme yéneticilerinin sosyal giivenceleri incelendiginde, tarla bitkileri yetistiriciligi
tipoloji grubunda %69,48’1 BAG-KUR, %26,76’s1 SSK ve %3,76’s1 emekli sandig1, Karma
bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi tipoloji grubunda %83,53’ii BAG-KUR ve
%16,47’si SSK, Thtisaslasmis otlak hayvancilig1 tipoloji grubunda %72,00’1 BAG-KUR ve
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%28,00’1 SSK, Thtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi tipoloji grubunda %81,82’si BAG-
KUR, %9,09’u SSK ve %9,09’u emekli sandig1 ve isletmeler ortalamasinda ise %73,65°1
BAG-KUR, %23,65’s1 SSK ve %2,69’u emekli sandig1 olarak bulunmustur. Ayrica Karma
bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi ve Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi tipoloji

gruplarinda emekli sandigina kayitli iireticilerine rastlanmamaigstir (Tablo 16.)

Tablo 16

Isletme yoneticilerinin sosyal giivence durumlarma gére dagilimi

Tivoloii Sosyal Giivence
Grpubuj BAG-KUR SSK Emekli Sandig1 Toplam
Adet % Adet % Adet % Adet %
TB% 148 | 69,48 57| 26,76 8 3,76 | 513 | 100,00
KBH 71| 83,53 | 14| 1647 0 0,00 | g5 | 100,00
OH 18| 72,00 7| 28,00 0 0,00 | 55| 100,00
DEY o 81,82 1] 9,09 1 9,09 [ 11 100,00
isL. Ort. 246 | 73,65| 79| 23,65 9 2,69 | 334 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletme tipolojileri itibariyle isletme yoneticilerinin isletme dis1 tarimsal gelir sahibi
olma durumlar1 verilmistir. Thtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi, Karma bitkisel iiriin ve
hayvancilik yetistiriciligi ve ihtisaslagsmis daimi bitki yetistiriciligi gruplarinda isletme dig1
tarimsal gelir sahibi olmama oranlar1 yiiksektir. Otlak hayvanciligi isletmelerinde ise isletme
dis1 tarimsal gelir kaynagi olan igletme yoneticisi bulunmamaktadir. Bu isletme
tipolojisindeki isletme yoneticileri agirlikli olarak hayvancilik faaliyetleriyle ugrastiklar
icin isletme diginda herhangi bir tarimsal faaliyetle ugragsmamaktadirlar. Daimi bitki
yetistiriciligi isletme grubunda isletme yoneticilerinin isletme dis1 gelir sahibi olma

oranlarinin diger isletme gruplarina gore daha yiiksek oldugu gortilmiistiir (Tablo 17.).
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Tablo 17

Isletme yoneticilerinin isletme dist tarimsal gelir durumlarina gore dagilimi

Isletme Dis1 Tarimsal Gelir
Tipoloji Grubu Evet Hayir Toplam
Adet % Adet % Adet %
TBY 7 3,29 206 96,71 213 100,00
KBH 1 1,18 84 98,82 85 100,00
OH 0 0,00 25 100,00 25 100,00
DBY 1 9,09 10 90,91 11 100,00
Isl. Ort. 9 2,69 325 97,31 334 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi

Isletme tipolojileri itibariyle isletme yoneticilerinin tarim dis1 gelir sahibi olma

durumlar1 Tablo 18’de verilmistir. Tiim igletme tipolojileri gruplarinda tarim dig1 gelir sahibi

olmama oran1 daha yiiksek bulunmustur.

Tablo 18

Isletme yoneticilerinin tarim dis1 gelir durumlarina gére dagilimi

Tarim Dis1 Gelir
Tipoloji Grubu Evet Hayir Toplam
Adet % Adet % Adet %
TBY 73 34,27 140 65,73 213 100,00
KBH 34 40,00 51 60,00 85 100,00
OH 11 44,00 14 56,00 25 100,00
DBY 3 27,27 8 72,73 11 100,00
Isl. Ort. 121 36,23 213 63,77 334 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH

yetistiriciligi

: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

Tarim igletmelerinin sahip oldugu araziler ve miilkiyet durumlar1 isletme basarilarin

etkileyen faktdrlerden birisidir. Incelenen isletmelerde, isletmelerin arazi tasarruf sekli

Tablo 19’da verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji gurubunda isletmelerin sahip oldugu miilk arazisi
varliginin ortalamasi 11,20 ha, modu 5,00 ha ve medyani 6,80 ha olarak bulunmustur.
Gortildiigii gibi bu tipolojideki isletmelerin arazi genisligi agisindan ¢ok homojen isletmeler

olmadig1 goriilmektedir.
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Karma bitkisel iiretim ve hayvancilik yetistiriciligi tipoloji gurubunda isletmelerin
sahip oldugu miilk arazisi varliginin ortalamasi 11,01 ha, modu 10,00 ha ve medyan1 9,80
ha olarak bulunmustur. Bu tipolojideki isletmelerin arazi biiyiikliigii birbirine yakindir. Arazi

biiytlikliigii agisinda homojen isletmelerdir.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 tipoloji gurubunda isletmelerin sahip oldugu miilk
arazisi varliginin ortalamasi 11,16 ha, modu 9,00 ha ve medyani1 6,50 ha olarak bulunmustur.

Bu gruptaki isletmelerin mod ve ortalamasi birbirine yakin isletmelerden olusmaktadir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi gurubunda isletmelerin sahip oldugu miilk
arazisi varliginin ortalamasi 6,69 ha, modu 1,50 ha ve medyan1 9,50 ha olarak bulunmustur.

Bu gruptaki isletmelerin homojen biiytikliikte olmadiklar1 goriilmiistiir.

Isletmeler ortalamasiyla isletmelerin sahip oldugu miilk arazisi varligmin ortalamasi
11,00 ha, modu 6,38 ha ve medyani1 8,15 ha olarak bulunmustur.

Tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji gurubunda isletmelerin sahip oldugu kira arazisi
varliginin aritmetik ortalamasi 4,71 ha, modu 5,00 ha ve medyan1 6,00 ha olarak

bulunmugtur. Kiralanan tarla bitkilerindeki isletmelerin arazi genisleri homojendir.

Karma bitkisel iiretim ve hayvancilik yetistiriciligi tipoloji gurubunda isletmelerin
sahip oldugu kira arazisi varliginin ortalamasi 4,09 ha, modu 3,00 ha ve medyan1 6,10 ha

olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 tipoloji gurubunda isletmelerin sahip oldugu kira
arazisi varliginin aritmetik ortalamasi 3,49 ha, modu 1,50 ha ve medyan1 5,50 ha olarak

bulunmustur. Bu tipolojideki isletmelerin arazi geniglikleri homojen biiyiikliikte degildir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi gurubunda isletmelerin sahip oldugu kira
arazisi varliginin aritmetik ortalamasi 4,15 ha, modu 4,15 ha ve medyan1 4,20 ha olarak

bulunmustur.

Isletmeler ortalamasiyla isletmelerin sahip oldugu kira arazisi varligmin aritmetik

ortalamasi 4,44 ha, modu 3,41 ha ve medyan1 5,45 ha olarak bulunmustur.
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Demirel 2019 yilinda Canakkale ¢aligmasinda arazilerin %71,80’ini miilk arazileri

ve %28,20’sini kiraya ve ortaga tutulan araziler olarak tespit etmistir. Emre’nin 2010 y1linda

Isparta’da yaptig1 calismasinda arazilerin %86,05’ini miilk arazileri ve %13,95’1ni kiraya ve

ortaga tutulan arazilerin olusturdugunu saptamistir.

Tablo 19

Isletmelerde arazi tasarruf sekli

Arazi Tasarruf Sekli

Tipoloji Grubu Miilk Kira Toplam
Ha % Ha % Ha Y%
Ortalama 11,20 70,42 4,71 29,58 15,91 100,00
TBY Mod 5,00 50,00 5,00 50,00 10,00 100,00
Medyan 6,80 53,13 6,00 46,88 12,80 100,00
Ortalama 11,01 72,92 4,09 27,08 15,10 100,00
KBH Mod 10,00 76,92 3,00 23,08 13,00 100,00
Medyan 9,80 61,64 6,10 38,36 15,90 100,00
Ortalama 11,16 76,18 3,49 23,82 14,65 100,00
OH Mod 9,00 85,71 1,50 14,29 10,50 100,00
Medyan 6,50 54,17 5,50 45,83 12,00 100,00
Ortalama 6,69 61,69 4,15 38,31 10,85 100,00
DBY Mod 1,50 26,54 4,15 73,46 5,65 100,00
Medyan 9,50 69,34 4,20 30,66 13,70 100,00
Ortalama 11,00 71,25 4,44 28,75 15,44 100,00
isl. Ort. Mod 6,38 72,86 3,41 27,14 8,76 100,00
Medyan 8,15 59,93 5,45 40,07 13,60 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle yetistirilen {irinler ve bu iiriinlerin

ekilis alanlar ve igletme arazisi i¢indeki orani Tablo 20. ve Tablo 21°de verilmistir.




Isletmelerde yetistirilen iiriinler, tarla bitkilerinden bugday, aygicegi, celtik, arpa,
kanola, silajlik misir, dane misir, yonca, yulaf, yerfistig1, mercimek, yem bezelyesi, tritikale,
sekerpancari, siitotu, siipiirge, fig, lavanta, bahge bitkilerinden kavun, kapya biber, domates,
bezelye, meyvelerden ise zeytin, ceviz, seftali, bag ve bademdir. Incelenen isletmelerin arazi
varligi igerisinde en fazla pay1 bugday ve ayg¢icegi yetistirilen alanlarin aldig1 belirlenmistir.
Bunun yaninda, TR21 Boélgesinde celtik yetistiriciligi, bugday ve aygiceginden sonra
gelmektedir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda isletme arazisi i¢inde bugday ekim
alaninin pay1 %46,20, aycicegi ekim alaninin pay1 %39,86, celtik ekim alaninin pay1 %5,35,
kanola ekim alanmin pay1 %3,11, arpa ekim alaninin pay1 %2,70 ve silajlik misir ekim
alaniin pay1 %1,04 olarak bulunmustur. Ayrica tarla bitkilerinden az miktarda da olsa dane
misir, siitotu, yonca, yulaf, yerfistigi, tritikale, siipiirge, sekerpancari, fi ve mercimek
yetistiriciligi de yapildig: goriilmektedir. Bu isletme grubunda bahge bitkileri yetistiriciligi

yapilmamakta ve meyve yetistiriciligi ise az miktarda da olsa yapilmaktadir.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda isletme arazisi
icinde bugday ekim alaninin pay1 %41,92, aycicegi ekim alaninin pay1 %38,62, arpa ekim
alaniin pay1 %5,53, celtik ekim alanin pay1 %3,97, dane misir ekim alaninin pay1 %3,59,
silajlik misir ekim alaninin pay1 %3,55 olarak belirlenmistir. Bunun yan1 sira, bu grupta,
yonca, fig, yulaf, kavun, tritikale, kapya biber, yem bezelyesi, siitotu ve domates ekim
alanlarinda iretim yapildig1 goriilmektedir. Bu isletme grubunda meyve yetistiriciligi

yapilmamaktadir.

Ihtisaslagsmis otlak hayvanciligi isletmeler grubunda isletme arazisi iginde bugday
ekim alaninin pay1 %44,52, aycicegi ekim alaninin pay1 %39,23, tritikale ekim alaninin pay1
%6,42 ¢eltik ekim alaninin pay1 %2,73 olarak belirlenmistir. Ayrica bu grupta, arpa, dane
musir, yulaf ekim alanlarimin isletme arazisi i¢indeki pay1 %1’in az miktarda iistiinde ve fig
iiretimi de yapildig1 da goriilmektedir. Bu isletme grubunda, bu iiriinlerin diginda herhangi
bir iiriin yetistiriciligine rastlanmamistir. Bunlarin disinda ise %2,46 oraninda nadas

yapildig1 goriilmektedir.

Ihtisaslagsmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda yetistirilen tarla
bitkilerinden isletme arazisi i¢inde bugday ekim alaninin payr %37,30, aycicegi ekim

alaniin payr %26,91, celtik ekim alanimin payr %8,97, yulaf ekim alaninin payr %2,10
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olarak belirlenmistir. Bu isletme grubunda zeytin, ceviz, seftali ve badem yetistiriciligi de
yapilmaktadir. Toplam igletme arazisi i¢inde ceviz ekim alaninin %9,64, badem ekim
alaniin pay1 %38,80, zeytin ekim alanmin pay1 %3,35, bag ekim alaninin payr %2,51 ve

seftali ekim alanin pay1 %0,42 olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasma gore en fazla yetistirilen iiriinler bugday ve aygicegidir.
Isletmelerde toplam isletme arazisi icinde bugday ekim alaninin pay1 %44,81, aycicegi ekim
alaninin pay1 %39,20 olarak bulunmustur. Isletmeler ortalamasi itibariyle celtik, arpa,
tritikale dane misir ve silajlik misir ekim alanlarinin toplam isletme arazisi i¢indeki pay1

%1’1n lizerindedir.

Demirel 2019 yilinda Canakkale ¢alismasi icindeki isletmelerde toplam arazilerin
%0,77’si meyve arazileri, %11,57’si sebze arazileri ve 87,66’s1 tarla arazileridir. Bolgede en
fazla %64,35 oraninda bugday iiretiminin yapildig: tespit edilmistir. Bunu %10,79 domates
daha sonra %6,94 oraninda tohumluk misir ve % 6,45 oraninda aygicegi izlememistir. Emre
2010 yilinda Isparta’da yaptig1 benzer ¢calismasinda, yogunlukla meyveciligin yapildig: ve
meyveciligin en fazla %74,03 orani ile elma bahgelerinin olusturdugu ve ekim alanlarinda
bugdayin oranini 0,62 olarak tespit etmistir. Korkmaz ise 2014 yilinda Tokat ili Kazova
Bolgesindeki calismasinda, incelenen arazilerin %69,00’unun meyve arazileri olup

%0,74’tinde bugday yetistiriciliginin yapildigin1 tespit etmistir.
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Tablo 20

Isletme tipolojileri itibariyle iiriin deseni (ha)

S 1 Isletme Tipolojileri Isletmeler
Uriin Cesidi TBY KBH OH DBY Ortalamas!
Bugday 7,35 6,33 6,52 4,05 6,92
Aycicegi 6,34 5,83 5,75 2,92 6,05
Celtik 0,85 0,60 0,40 0,97 0,76
Arpa 0,43 0,84 0,20 0,00 0,50
Kanola 0,49 0,00 0,00 0,00 0,32
Silajlik misir 0,17 0,54 0,00 0,00 0,24
.= | Dane misir 0,09 0,54 0,16 0,00 0,21
= | Yonca 0,03 0,14 0,00 0,00 0,06
= | Yulaf 0,03 0,07 0,24 0,23 0,06
Cce, Yerfistig1 0,02 0,00 0,00 0,00 0,01
% | Mercimek 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
= [Yem bezelyesi 0,00 0,01 0,00 0,00 0,00
Tritikale 0,02 0,01 0,94 0,00 0,09
Sekerpancari 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01
Siitotu 0,03 0,01 0,00 0,00 0,02
Siiplirge 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01
Fig 0,01 0,14 0,08 0,00 0,05
Lavanta 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
4 Kavun 0,00 0,02 0,00 0,00 0,01
;:8*% Kapya biber 0,00 0,02 0,00 0,00 0,00
2 3 Domates 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Bezelye 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Zeytin 0,00 0,00 0,00 0,36 0,01
3 Ceviz 0,01 0,00 0,00 1,05 0,04
2 | Seftali 0,00 0,00 0,00 0,05 0,00
= | Bag 0,00 0,00 0,00 0,27 0,01
Badem 0,00 0,00 0,00 0,95 0,03
Nadas 0,00 0,00 0,36 0,00 0,03
Toplam 15,91 15,10 14,65 10,85 15,44

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Tablo 21

Isletme tipolojileri itibariyle iiriin deseni (%)

o .. Isletme Tipolojileri Isletmeler
Uriin Cesidi TBY KSBH ’ é)H DBY Osrtalamas1
Bugday 46,20 41,92 44,52 37,30 44 .81
Aycigegi 39,86 38,62 39,23 26,91 39,20
Celtik 5,35 3,97 2,73 8,97 4,91
Arpa 2,70 5,53 1,37 0,00 3,25
Kanola 3,11 0,00 0,00 0,00 2,04
Silajlik misir 1,04 3,55 0,00 0,00 1,57
Dane muisir 0,57 3,59 1,09 0,00 1,35
‘5 | Yonca 0,21 0,91 0,00 0,00 0,36
T | Yulaf 0,17 0,49 1,64 2,10 0,40
@ | Yerfistig 0,14 0,00 0,00 0,00 0,09
g Mercimek 0,02 0,00 0,00 0,00 0,02
= i 0,00 0,08 0,00 0,00 0,02
bezelyesi
Tritikale 0,12 0,08 6,42 0,00 0,55
Sekerpancari 0,06 0,00 0,00 0,00 0,04
Siitotu 0,18 0,05 0,00 0,00 0,13
Siipiirge 0,09 0,00 0,00 0,00 0,06
Fig 0,06 0,91 0,54 0,00 0,31
Lavanta 0,02 0,00 0,00 0,00 0,01
.4 Kavun 0,00 0,14 0,00 0,00 0,03
éﬂé Kapya biber 0,00 0,12 0,00 0,00 0,03
D 3 Domates 0,00 0,04 0,00 0,00 0,01
= Bezelye 0,01 0,00 0,00 0,00 0,01
Zeytin 0,00 0,00 0,00 3,35 0,08
3 Ceviz 0,09 0,00 0,00 9,64 0,28
2 | Seftali 0,00 0,00 0,00 0,42 0,01
= | Bag 0,00 0,00 0,00 2,51 0,06
Badem 0,00 0,00 0,00 8,80 0,20
Nadas 0,00 0,00 2,46 0,00 0,17
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri ve bu degerlerin, isletmelerin toplam bitkisel

tiretim degerleri i¢indeki pay1 Tablo 22. ve Tablo 23°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiretim degerleri icinde
bugday tiretim degerinin pay1 %43,85, aycicegi iiretim degerinin pay1 %33,06, ¢eltik iiretim
degerinin pay1 %12,31, kanola liretim degerinin pay1 %4,20 olarak bulunmustur. Ayrica tarla

bitkilerinden arpa, silajlik misir ve dane misir iiretim degerleri %1’in iistiinde ve yonca, yer
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fistig1, mercimek, lavanta, siit otu, yulaf, sekerpancari, siipiirge, fi§ ve tritikale liretim
degerleri pay1 %1’in altindadir. Bu isletme grubunda az da olsa bahge bitkilerinden bezelye

ve meyve yetistiriciliginden ceviz yetistiriciligi yapan isletmeler bulunmaktadir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel tiretim
degerleri icinde bugday iiretim degerinin payr %39,68, aygicegi iiretim degerinin pay1
%30,64, ¢eltik {iretim degerinin pay1 %9,61, dane musir iiretim degerinin pay1 %6,90, arpa
iiretim degerinin pay1 %>5,12, silajlik misir iretim degerinin pay1 %4,78 olarak bulunmustur.
Bu isletme grubunda tarla bitkilerinden yonca iiretim degerleri %1’in iistiinde olup yulaf,
stitotu, tritikale, fig ve yem bezelyesi liretim degerleri pay1r %]1’in altindadir. Bu isletme
grubunda bahge bitkilerinden kavun, kapya biber ve domates yetistiricilii yapilmaktadir.

Ayrica isletme grubunda meyve yetistiriciligi yapilmamaktadir.

Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda bitkisel {iretim degerleri i¢inde
bugday tiretim degerinin pay1 %49,51, aycicegi iiretim degerinin pay1 %34,71, ¢eltik iiretim
degerinin pay1 %7,45, tritikale iiretim degerinin pay1 %4,04 olarak bulunmustur. isletme
grubun da az miktarda da olsa dane musir, arpa, yulaf ve fig iiretimi yapilmaktadir. Bu isletme

grubunda, bu iiriinlerin diginda herhangi bir {irlin yetistiriciligi yapilmamaktadir.

Ihtisaslasmig daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiretim degerleri
icinde bugday iiretim degerinin pay1 %14,84, ay¢igegi liretim degerinin pay1 %9,65, ¢eltik
iiretim degerinin pay1 %8,89, yulaf {iretim degerinin payt %0,92 olarak bulunmustur. Bu
isletme grubunda ceviz, badem, zeytin, bag ve seftali yetistiriciligi yapilmaktadir. Toplam
iiretim degerleri i¢inde ceviz liretim degerinin pay1 %31,26, badem iiretim degerinin pay1
%21,59, zeytin liretim degerinin pay1 %7,14, bag iiretim degerinin pay1 %4,84 seftali iretim

degerinin pay1 %0,87 olarak belirlenmistir.

Isletmeler ortalamasina gore isletmeler grubunda en fazla bitkisel {iretim degerleri
bugday, ay¢igegi ve celtiktir. Toplam iiretim degeri i¢inde bugday iiretim degerinin pay1
%41,81, aycicegi liretim degerinin pay1 %3 1,49, celtik iiretim degerinin pay1 %11,29 olarak
bulunmustur. Isletme grubunda arpa, silajlik misir, dane misir, kanola ve yonca iiretim
degerleri pay1 %1 ’in iizerindedir. Isletme grubunda tarla bitkilerinden siit otu, tritikale, yulaf,
yer fistigi, fig, mercimek, yem bezelyesi, seker pancari, siiplirge ve lavanta sebzelerden

kavun, kapya biber, domates ve bezelye meyvelerden ise badem, ceviz, zeytin, bag seftali
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yetistiriciligi i¢in tiretim degerleri bulunmustur. Toplam bitkisel {iretim degerleri icinde en

yiiksek pay1 bugday, aycicegi ve celtik olusturmaktadir.

Demirel 2019 yilinda Canakkale calismasinda bitkisel iiretim degerinde en yiiksek
isletmeler ortalamasi1 %75,45 oranla domates olurken tarla bitkilerinde %10,01 oran ile
bugday oldugunu tespit etmistir. Emre 2010°nin yilinda Isparta’da yaptigi ¢aligmasinda,
bitkisel iiretim degeri isletmeler ortalamasinda en yiiksek deger %97,16 orani ile elma

bahgeleri olurken bugdayin oranini %0,05 olarak saptamistir.

Tablo 22

Isletme tipolojileri itibariyle bitkisel iiretim degeri (TL)

. .. Isletme Tipolojileri Isletmeler
Qi oY TBY IEBH ° g)H DBY Osrtalamam
Bugday 102.467,35 | 84.268,91 | 72.012,53 | 46.739,84 92.455,74
Aycigegi 77.252,62 | 62.056,51 | 50.482,56 | 30.406,84 69.630,37
Celtik 28.777,44 | 31.187,62 | 10.829,63 | 28.009,67 24.972,67
Arpa 5.380,48 6.373,78 1.383,32 0,00 6.139,20
Kanola 9.807,03 0,00 0,00 0,00 6.254,18
Silajlik misir 3.915,18 8.075,13 0,00 0,00 4.928,47
Dane muisir 2.469,68 | 10.14591 2.904,64 0,00 5.302,05
'S5 | Yonca 875,58 288,40 0,00 0,00 1.120,24
’:g Yulaf 230,80 1.616,88 1.661,25 2.937,27 634,13
@ | Yerfistig 476,35 0,00 0,00 0,00 303,78
g Mercimek 228,11 0,00 0,00 0,00 145,47
= | Yem 0,00 94,26 0,00 0,00 13,26
bezelyesi

Tritikale 215,36 0,00 5878,80 0,00 619,50
Sekerpancari 284,41 0,00 0,00 0,00 181,38
Siitotu 384,32 0,00 0,00 0,00 273,25
Stipiirge 357,61 0,00 0,00 0,00 228,05

Fig 81,41 358,98 304,80 0,00 312,31
Lavanta 96,13 0,00 0,00 0,00 61,31
.= Kavun 0,00 1.708,60 0,00 0,00 264,50
§~ =| Kapya biber 0,00 1.389,45 0,00 0,00 195,52
2 = Domates 0,00 342,04 0,00 0,00 48,13
A Bezelye 35,66 0,00 0,00 0,00 22,74
Zeytin 0,00 0,00 0,00 | 22.505,45 741,20

3 Ceviz 354,79 0,00 0,00 | 98.471,36 3.469,33
2 | Seftali 0,00 0,00 0,00 2.727,27 89,82
= | Bag 0,00 0,00 0,00 | 15.233,64 501,71
Badem 0,00 0,00 0,00 | 67.999,55 2.239,51
Toplam 233.690,32 | 199.830,02 | 145.457,53 | 315.030,89 | 221.147,81

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Tablo 23

Isletme tipolojileri itibariyle bitkisel iiretim degeri (%)

_— 1 Isletme Tipolojileri Isletmeler
Uriin Cesidi TBY KBH OH DBY Ortalamast
Bugday 43,85 39,68 49,51 14,84 41,81
Aycigegi 33,06 30,64 34,71 9,65 31,49
Celtik 12,31 9,61 7,45 8,89 11,29
Arpa 2,30 5,12 0,95 0,00 2,78
Kanola 4,20 0,00 0,00 0,00 2,83
Silajlik misir 1,68 4,78 0,00 0,00 2,23
Dane muisir 1,06 6,90 2,00 0,00 2,40
'S5 | Yonca 0,37 1,10 0,00 0,00 0,51
T | Yulaf 0,10 0.52 1,14 0,92 0,29
@ | Yerfistig 0,20 0,00 0,00 0,00 0,14
g Mercimek 0,10 0,00 0,00 0,00 0,06
2l 0,00 0,04 0,00 0,00 0,01
bezelyesi
Tritikale 0,09 0,09 4,04 0,00 0,28
Sekerpancari 0,12 0,00 0,00 0,00 0,08
Siitotu 0,16 0,06 0,00 0,00 0,12
Stipiirge 0,15 0,00 0,00 0,00 0,10
Fig 0,03 0,47 0,20 0,00 0,14
Lavanta 0,04 0,00 0,00 0,00 0,02
.= | Kavun 0,00 0,52 0,00 0,00 0,12
é*é’ Kapya biber 0,00 0,38 0,00 0,00 0,09
D = | Domates 0,00 0,09 0,00 0,00 0,01
= Bezelye 0,03 0,00 0,00 0,00 0,01
Zeytin 0,00 0,00 0,00 7,14 0,34
3 Ceviz 0,15 0,00 0,00 31,26 1,57
> | Seftali 0,00 0,00 0,00 0,87 0,04
= | Bag 0,00 0,00 0,00 4,84 0,23
Badem 0,00 0,00 0,00 21,59 1,01
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle hayvan varligi Tablo 24’de

verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvan varligi i¢cinde koyun BBHB
degeri 0,78, siit inegi BBHB degeri 0,11, diive BBHB degeri 0,07, erkek kuzu BBHB degeri
0,05 ve disi kuzu BBHB degeri 0,05 olarak bulunmustur. Ayrica tosun, toklu, erkek dana,
kog, erkek buzagi ve tavuk BBHB degerleri 0,01’in iizerindedir. Bunlarin yani sira disi dana,
disi buzagu,, teke, keci, disi oglak, erkek oglak, kaz ve 6rdek icin BBHB degerleri 0’dir.

46



Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvan varlig
icinde siit inegi BBHB 6,15, diive BBHB degeri 1,70, koyun BBHB degeri 0,85, tosun
BBHB degeri 0,63, disi buzagit BBHB 0,35, erkek buzagi BBHB degeri 0,28, erkek dana
BBHB degeri 0,23, disi dana BBHB degeri 0,16 ve disi kuzu BBHB degeri 0,12 olarak
bulunmustur. Ayrica erkek kuzu, kog, keci, toklu ve tavuk BBHB degerleri 0,06’nin
altindadir. Bunlarin yani sira erkek oglak, disi oglak, teke, kaz ve 6rdek icin BBHB degerleri
0’dur.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda hayvan varlig1 iginde siit inegi
BBHB 8,48, diive BBHB degeri 1,93, tosun BBHB degeri 0,90, koyun BBHB degeri 0,70,
disi buzag1 BBHB degeri 0,46, erkek buzagi BBHB 0,44, erkek dana BBHB degeri 0,24, disi
dana BBHB degeri 0,18, disi kuzu BBHB degeri 0,06 olarak bulunmustur. Ayrica kog, toklu,
erkek kuzu, kaz ve tavuk BBHB degerleri 0,05’un altindadir. Bunlarin disinda kalan disi
oglak, keci, teke, erkek oglak ve drdek i¢in BBHB degerleri 0°dur.

Ihtisaslagsmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvan varlig1 i¢inde
koyun BBHB 0,36, toklu BBHB degeri 0,15 olarak bulunmustur. Ayrica siit inegi, diive,
tosun, disi dana, erkek dana, disi buzagi, erkek buzagi, kog, disi kuzu, erkek kuzu, teke, keci,
disi oglak, erkek oglak, tavuk, kaz ve 6rdek icin BBHB degerleri 0°dur.

Isletmeler ortalamasma gére isletmeler grubunda en yiiksek BBHB degerleri siit
inegi, koyun ve diivedir. Isletmelerde toplam hayvan varlig1 iginde siit inegi BBHB degeri

2,27, koyun BBHB degeri 0,78, diive BBHB degeri 0,62 olarak bulunmustur.

Tim isletme gruplarinda hayvancilik faaliyetlerine yer verilmekle beraber,
koyunculuk faaliyetinin en fazla tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda ve karma
bitkisel iirlin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda oldugu goriilmiistiir. Daimi
bitki yetistiriciligi isletme grubunda ise az da olsa koyunculuk faaliyetine yer verildigi
belirlenmistir. Siit sigircilig1 tiretim faaliyetinin en yogun oldugu isletme grubu ihtisaslagmig

otlak hayvancilig1 tipolojisinde bulunan isletmelerdir.
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Tablo 24

Isletme tipolojileri itibariyle hayvan varlig:

. 1 Isletme Tipolojileri Isletmeler
Urtin Gesidi TBY KBH OH DBY Ortalamast
Stit Bas 0,11 6,15 8,48 0,00 2,27
inegi BBHB 0,11 6,15 8,48 0,00 2,27
Diive Bas 0,10 2,42 2,76 0,00 0,89
BBHB 0,07 1,70 1,93 0,00 0,62

Tosun Bas 0,03 0,89 1,28 0,00 0,34
BBHB 0,02 0,63 0,90 0,00 0,24

Disi Bas 0,00 0,32 0,36 0,00 0,11
dana BBHB 0,00 0,16 0,18 0,00 0,05
Erkek | Bas 0,02 0,46 0,48 0,00 0,16
dana BBHB 0,01 0,23 0,24 0,00 0,08
Disi Bas 0,01 1,74 2,32 0,00 0,63
buzagi | BBHB 0,00 0,35 0,46 0,00 0,13
Erkek | Bas 0,06 1,39 2,20 0,00 0,55
buzagi | BBHB 0,01 0,28 0,44 0,00 0,11
Kog Bas 0,05 0,34 0,28 0,00 0,14
BBHB 0,01 0,04 0,03 0,00 0,02

Koyun Bas 7,78 8,52 7,00 3,64 7,77
BBHB 0,78 0,85 0,70 0,36 0,78

Toklu Bas 0,44 0,62 0,20 1,82 0,51
BBHB 0,03 0,05 0,02 0,15 0,04

Disi Bas 1,00 2,42 1,20 0,00 1,34
kuzu BBHB 0,05 0,12 0,06 0,00 0,07
Erkek | Bas 0,98 1,11 0,80 0,00 0,96
kuzu BBHB 0,05 0,06 0,04 0,00 0,05
Teke Bas 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
BBHB 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

Keci Bas 0,04 0,24 0,04 0,00 0,09
BBHB 0,00 0,02 0,00 0,00 0,01

Disi Bas 0,01 0,02 0,08 0,00 0,02
oglak | BBHB 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Erkek | Bas 0,01 0,05 0,04 0,00 0,02
oglak | BBHB 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
Tavuk Bas 2,00 3,34 5,32 0,00 2,52
BBHB 0,01 0,01 0,02 0,00 0,01

Kaz Bas 0,01 0,00 1,40 0,00 0,11
BBHB 0,00 0,00 0,01 0,00 0,00

Ordek Bas 0,01 0,59 0,00 0,00 0,16
BBHB 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle hayvansal iiretim degeri ve bu iiretim

degerlerinin oran1 Tablo 25. ve Tablo 26’da verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal iiretim degerleri i¢inde
koyun/kegi siitii liretim degerinin pay1 %37,86, deger artisinin pay1 %20,86, inek siitii ve
iriinleri Uiretim degerinin pay1 %18,42, sigir/dana eti iiretim degerinin pay1 %16,32, olarak
bulunmugtur. Tiim isletme gruplart i¢cinde tavukguluk faaliyetinin en fazla tarla bitkileri
yetistiriciligi isletme grubunda oldugu goze carpmakta olup, isletmelerin genelinde yumurta

ihtiyacini karsilamak amaciyla bulunmaktadir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal
iiretim degerleri i¢inde inek siitii ve {riinleri iiretim degerinin pay1 %47,80, sigir/dana eti
iiretim degerinin pay1 %27,35, deger artisinin pay1 %12,84, koyun/kegi siitli degerinin pay1
%4,00, olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi isletmeler grubunda hayvansal iiretim degerleri
icinde inek siitii ve {riinleri tiretim degerinin pay1 %54,84, sigir/dana eti iiretim degerinin

pay1 %23,35, deger artiginin pay1 %12,51 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal iiretim
degerleri icinde koyun/kegi siitii liretim degerinin pay1 %62,34 keci/koyun (yapagi, deri,
yiin) iretim degerinin pay1 %20,75, deger artisinin pay1 %15,37 olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasina gére isletmeler grubunda en fazla hayvansal {iretim degerleri
inek siitii ve iiriinleri, sigir/dana eti ve deger artislaridir. Isletmelerde toplam iiretim degeri
icinde inek siitii ve {riinleri tiretim degerinin pay1 %45,34, sigir/dana eti iiretim degerinin
payt %28,65, deger artisinin payr %13,87 olarak belirlenmistir. Diger iiretim degerleri
sirastyla koyun/kegi siitii, diger, aile tilketimi, yumurta ve koyun/ke¢i (yapagi, deri, yiin)

olarak saptanmustir.

Hayvansal iiretim degeri i¢indeki pay1 isletmelerde yer verilen hayvan varligina bagh
olarak degismektedir. Baz1 isletmelerde inek siitii ve iiriinleri yliksek oranda iken, bazi
isletmelerde besicilik veya koyunculuk faaliyetine iliskin tiretim degerleri yiiksek oranda yer
almaktadir. Isletmeler ortalamasi olarak, hayvansal iiretim degerinin énemli bir boliimiinii
inek siitii ve triinleri ve besicilik olustururken, bunu biiylikbas ve kiiglikbas hayvancilik

faaliyetinde ortaya ¢ikan deger artislar1 olusturmaktadir.
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Demirel 2019 yilinda Canakkale calismasinda hayvansal iiretim degerleri icinde
koyun/keci siitii tiretim degerinin payi %79,82, deger artiginin payt %20,27, inek siitii ve
iirlinleri degerinin payini ise %17,91 olarak saptamistir.

Tablo 25

Isletme tipolojileri itibariyle hayvansal iiretim degeri (TL)

Tipoloji Grubu isL Ort

TBY KBH OH DBY 31 DI
Inek sutii ve 355409 | 103.787.14 | 157.443,89 0| 40.464,15
urinleri
St‘ig‘r/ dana 315042 |  69.472,71|  78.539,60 0| 25.567,99
gi‘;fi““/ke‘?‘ 7.305.84 867736 |  5.829.60|  3.687.27| 742521
Koyun/kegi
(yapag, 472,56 31 0 122727 349,67
deri, yiin)
Deger Artisi 402653 | 27.874.12| 35.920,00 909,09 | 12.380,09
Yumurta 303,29 623,24 720 0 405,91
Diger 336,03 381824 3.857.00 90.91 1.477.69
Aile 151,13 2.822.27 4.832.65 0 1.176,35
Tiiketimi
Hayvansal
iiretim 19.299.89 | 217.106,08 | 287.142,74 591454 | 89.247.06
degeri

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Tablo 26

Isletme tipolojileri itibariyle hayvansal iiretim degeri (%)

Tipoloji Grubu isL Ort

TBY KBH OH DBY 31 DI
Inek sitii ve 18,42 47.8 54.84 0 4534
urinleri
ft‘ig‘r/ dana 16,32 3 27.35 0 28.65
Koyun/kegi 37.86 4 2.03 62.34 8.32
sutu
Koyun/kegi
(yapagy, 2.45 0,01 0 20,75 0,39
deri, yiin)
Deger Artisi 20.86 12,84 12,51 15,37 13,87
Yumurta 1,57 0,29 0.25 0 0,45
Diger 1,74 1,76 134 1.54 1,66
Aile
Tiiketimi 0,78 1,3 1,68 0 132
Hayvansal
iiretim 100 100 100 100 100
degeri

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletmelerin yillik faaliyet sonuclarindan olan bitkisel iiretim degeri ve hayvansal
iiretim degerlerinin toplami isletmelerin toplam iiretim degerlerini olusturmaktadir. S6z

konusu igletmelerin tiretim degerleri Tablo 27°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel tiretim degeri 233.690,32 TL
(%92,37), hayvansal iiretim degeri 19.299,89 TL (%7,633) olarak hesaplanmistir. Toplam
iiretim degeri ise 252.990,21 TL olarak bulunmustur. Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik
yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel tiretim degeri 199.830,02 TL (%47,93), hayvansal
iretim degeri 217.106,08 TL (%52,07) olarak hesaplanmistir. Toplam iiretim degeri ise
416.936,10 TL olarak bulunmustur. Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi tipoloji grubunda
bitkisel liretim degeri 145.457,53 TL (%33,62), hayvansal tiretim degeri 287.142,74 TL
(%66,38) olarak hesaplanmistir. Toplam {iretim degeri ise 432.600,27 TL olarak
bulunmustur. Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel {iretim degeri
315.030,89 TL (%98,16), hayvansal iiretim degeri 5.914,54 TL (%1,84) olarak
hesaplanmaistir. Toplam tiretim degeri ise 320.945,43 TL olarak bulunmusgtur.

Isletmeler ortalamasi itibariyle bitkisel iiretim degeri 221.147,81 TL (%71,25),
hayvansal iiretim degeri 89.247,06 TL (%28,75) olarak hesaplanmistir. Toplam iiretim
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degeri ise 310.394,87 TL olarak bulunmustur. En ¢ok iiretim degerinde bulunan tipoloji

grubu Ihtisaslasmis otlak hayvancilig isletme grubudur.

Demirel 2019 yilinda Canakkale calismasinda toplam iiretim degerinin %89,82
bitkisel tiretim ve %10,18 hayvansal iiretim olarak saptamistir. Korkmaz 2014 yilinda
Tokat’daki ¢aligmasinda, toplam {iiretim degerinin %92,81 bitkisel iiretim ve %7,19

hayvansal iiretim olarak tespit etmistir.

Tablo 27

Isletmelerde elde edilen iiretim degerleri

C Bitkisel Uretim Hayvansal Uretim Toplam Uretim
Tipoloji Deseri Deseri Dederi
G egeri egeri egeri
TL % TL % TL %
TBY 233.690,32 92,37 19.299,89 7,63 | 252.990,21 | 100,00
KBH 199.830,02 47,93 | 217.106,08 52,07 | 416.936,10 | 100,00
OH 145.457,53 33,62 | 287.142,74 66,38 | 432.600,27 | 100,00
DBY 315.030,89 98,16 5.914,54 1,84 | 320.945,43 | 100,00
isl. Ort. 221.147,81 71,25 89.247,06 28,75 | 310.394,87 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle bitkisel iiriinlerin 6zel masraf

degerleri ve bu 6zel masraf degerlerinin oran1 Tablo 28. ve Tablo 29°da verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iriinlerin 6zel masraf
degerleri icinde bugday 6zel masraf degerinin pay1 %47,67, celtik 6zel masraf degerinin pay1
%23,56, aycicegi 0zel masraf degerinin payr %17,88 olarak bulunmustur. Ayrica tarla
bitkilerinden kanola, arpa, silajlik misir ve dane misir 6zel masraf degerleri %1’in iistiinde
ve yonca, lavanta, yer fisti81, siit otu, tritikale, sekerpancari, siiptiirge, yulaf ve fig 6zel masraf
degerleri pay1 %1’in altindadir. Bu isletme grubunda bahge bitkilerinde bezelye ve meyve

yetistiriciliginde ceviz i¢in 6zel masraf degerleri az miktarda bulunmaktadir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel
iriinlerin 6zel masraf degerleri iginde bugday 6zel masraf degerinin pay1 %44,65, ¢eltik 6zel
masraf degerinin pay1 %17,68, ay¢icegi 6zel masraf degerinin pay1 %15,54, dane misir 6zel
masraf degerinin pay1 %38,13, silajlik misir 6zel masraf degerinin pay1 %5,75, arpa 6zel

masraf degerinin pay1 %4,67, yonca 6zel masraf degerinin pay1 %1,34 olarak bulunmustur.
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Ayrica tarla bitkilerinden yulaf, fig, siitotu, yem bezelyesi ve tritikale 6zel masraf degerleri
pay1t %1’in altindadir. Bu isletme grubunda bahge bitkilerinden kapya biber, domates ve
kavun icin az miktarda 6zel masraf degeri bulunurken meyve yetistiriciligi i¢in 6zel masraf

degeri bulunmamaktadir.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda bitkisel {iriinlerin 6zel masraf
degerleri icinde bugday 6zel masraf degerinin pay1 %50,83, celtik 6zel masraf degerinin pay1
%19,67, aycicegi 6zel masraf degerinin pay1 %18,48, tritikale 6zel masraf degerinin pay1
%6,26 ve dane misir 6zel masraf degerinin pay1 %2,39, arpa 6zel masraf degerinin pay1
%1,36 olarak bulunmustur. Ayrica tarla bitkilerinden yulaf ve fig iiretiminde az miktarda
0zel masraf goriilmektedir. Bu isletme grubunda bahge bitkilerinde meyve yetistiriciligi i¢in

0zel masraf degerleri bulunmamaktadir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiriinlerin 6zel
masraf degerleri iginde bugday 6zel masraf degerinin payr %24,81, c¢eltik 6zel masraf
degerinin pay1 %14,32, aycicegi 6zel masraf degerinin pay1 %8,53 olarak bulunmustur. Bu
isletme grubunda bahge bitkilerinde 6zel masraf degeri bulunmazken, meyve yetistiriciligi
icinde ceviz 6zel masraf degerinin pay1 %19,78, badem 6zel masraf degerinin pay1 %19,44,
zeytin 6zel masraf degerinin pay1 %5,91, bag 6zel masraf degerinin pay1 %35,63, seftali 6zel

masraf degerinin pay1 %0,80 6zel masraf degerleri bulunmaktadir.

Isletmeler ortalamasina gore isletmeler grubunda en fazla 6zel masraf degerleri
bugday, celtik ve aygicegidir. Isletmelerde toplam 6zel masraf degeri i¢inde bugday zel
masraf degerinin pay1 %46,28, celtik 6zel masraf degerinin pay1 %21,60, ay¢icegi 6zel
masraf degerinin pay1 %16,97 olarak bulunmustur. Isletme grubunda da arpa, kanola, silajlik
misir ve dane misir 6zel masraf degerleri pay1 %1 in tizerindedir. Bahge bitkilerinden kavun,
kapya biber ve domates meyve yetistiriciliginde ise ceviz, badem, zeytin, bag ve seftali i¢in
0zel masraf degerleri bulunmaktadir. Celtik liretimi i¢in yapilan 6zel masraflarin bu derece
yiiksek ¢ikmasinda ekim alanlarimin fazla olmamasina ragmen, geltik iretiminde diger

iriinlere kiyasla fazla girdi kullanilmas: etkili olmaktadir.

Demirel 2019 yilinda Canakkale ¢alismasinda 6zel degisken masraflar iciresinde en
yiiksek paya %74,16 il domates olurken bugdayin pay:1 ise %13,35 olarak saptamustir.
Emre’nin 2010 yilinda Isparta’da yaptigi ¢alismada o6zel degisen masraflar igerisinde

%098,53 ile en yiiksek paya elma bahceleri sahip olurken, %0,04 oraninda bugday
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yetistiriciligine ait 6zel degisen masraflarin oldugunu tespit etmistir. Korkmaz’in2014
yilinda Tokat’daki ¢caligmasinda 6zel degisen masraflar icerisinde %28,18 ile en yiiksek paya
elma bahgeleri sahip olurken, %2,47 oraninda bugday yetistiriciligine ait 6zel degisen

masraflarin oldugunu tespit etmistir.

Tablo 28
Isletme tipolojileri itibariyle bitkisel iiriinlerde 6zel masraflar (TL)
- o Isletme Tipolojileri Isletmeler
Uriin Gesidi TBY KBH OH DBY | Ortalamasi
Bugday 22.189,82 | 18.497,04 | 17.309,78 | 12.492,55 20.565,40
Ayc¢igegi 8.291,16 6.440,21 6.293,37 4.292.39 7.538,88
Celtik 10.964,87 7.327,13 6.700,00 7.211,96 9.596,27
Arpa 1.341,89 1.936,65 462,43 0,00 1.383,23
Kanola 1.515,35 0,00 0,00 0,00 966,38
Silajlik misir 841,62 | 2.384,08 0,00 0,00 1.143,45
.= | Dane misir 552,55 3.367,62 814,46 0,00 1.270,37
= | Yonca 139,21 553,14 0,00 0,00 229,55
= | Yulaf 53,10 159,86 192,75 390,00 101,82
Cce, Yerfistig 216,38 0,00 0,00 0,00 137,99
% | Mercimek 2,25 0,00 0,00 0,00 1,44
= Yembezelyesi 0,00 34,76 0,00 0,00 8,85
Tritikale 49,39 18,09 2.131,00 0,00 195,61
Sekerpancari 46,34 0,00 0,00 0,00 29,55
Siitotu 53,73 16,15 0,00 0,00 38,38
Stipiirge 50,70 0,00 0,00 0,00 32,34
Fig 20,07 285,58 153,60 0,00 96,97
Lavanta 59,70 0,00 0,00 0,00 38,07
.=| Kavun 0,00 60,96 0,00 0,00 15,51
§* —=| Kapya biber 0,00 285,04 0,00 0,00 72,54
2 %| Domates 0,00 66,96 0,00 0,00 17,04
A Bezelye 2,35 0,00 0,00 0,00 1,50
Zeytin 0,00 0,00 0,00 2.974,55 97,96
3 Ceviz 155,18 0,00 0,00 9.957,68 426,91
2 | Seftali 0,00 0,00 0,00 402,05 13,24
= | Bag 0,00 0,00 0,00 2.836,36 93,41
Badem 0,00 0,00 0,00 | 12.492,55 322,37
Toplam 46.545,69 | 41.433,27 | 34.057,39 | 50.345,71 44.435,02

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

54



Tablo 29

Isletme tipolojileri itibariyle bitkisel iiriinlerde 6zel masraflar (%)

_— 1 Isletme Tipolojileri Isletmeler
Uriin Cesidi TBY KBH OH DBY Ortalamast
Bugday 47,67 44,64 50,83 24,81 46,28
Aygicegi 17,81 15,54 18,48 8,53 16,97
Celtik 23,56 17,68 19,67 14,32 21,60
Arpa 2,88 4,67 1,36 0,00 3,11
Kanola 3,26 0,00 0,00 0,00 2,17
Silajlik 1,81 575 0,00 0,00 2,57
misir
Dane muisir 1,19 8,13 2,39 0,00 2,86
'S | Yonca 0,30 1,34 0,00 0,00 0,52
T | Yulaf 0,11 0,39 0,57 0,78 0,23
& | Yerfisug 0,46 0,00 0,00 0,00 0,31
£ [Mercimek 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00
= | Yem, 0,00 0,08 0,00 0,00 0,02
bezelyesi
Tritikale 0,11 0,05 6,26 0,00 0,44
rslekerpanca 0,10 0,00 0,00 0,00 0,07
Siitotu 0,12 0,04 0,00 0,00 0,09
Siipiirge 0,11 0,00 0,00 0,00 0,07
Fig 0,04 0,69 0,44 0,00 0,22
Lavanta 0,13 0,00 0,00 0,00 0,09
Kavun 0,00 0,15 0,00 0,00 0,03
o 5 | Kapya
22 | biver 0,00 0,69 0,00 0,00 0,16
M F | Domates 0,00 0,16 0,00 0,00 0,04
Bezelye 0,01 0,00 0,00 0,00 0,00
Zeytin 0,00 0,00 0,00 5,91 0,22
o | Ceviz 0,33 0,00 0,00 19,78 0,96
S, | Seftali 0,00 0,00 0,00 0,80 0,03
S |Bag 0,00 0,00 0,00 5,63 0,21
Badem 0,00 0,00 0,00 19,44 0,73
Toplam 100,00 100,00 100,00 100,00 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle hayvansal iiretimde 6zel masraflarin
tretim faaliyetlerine gore dagilim degeri ve bu flretim faaliyetlerine gore dagilim

degerlerinin oran1 Tablo 30. ve Tablo 31°de verilmistir.
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Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda 06zel masraflarin {iretim
faaliyetlerinde dagilim degerleri i¢inde koyunculuk faaliyetinin 6zel masraflardaki degerinin
payt %54,48, besicilik faaliyetinin payr %21,19, siitciiliik faaliyetinin degerinin %19,48,
tavukguluk faaliyetinin pay1 %2,45, kegicilik faaliyetinin pay1 %1,45 olarak bulunmustur.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda o6zel
masraflarin iiretim faaliyetlerinde dagilim degerleri icinde siitciiliik faaliyetinin 6zel
masraflardaki degerinin pay1 %65,81, besicilik faaliyetinin payr %?26,23, koyunculuk
faaliyetinin pay1 %7,10, kecicilik faaliyetinin payr %0,49, tavuk¢uluk faaliyetinin pay1
%0,37 olarak belirlenmistir.

Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda siitciiliik faaliyetinin ozel
masraflardaki degerinin paytr %65,89, besicilik faaliyetinin payr %30,55, koyunculuk
faaliyetinin pay1 %2,76, tavukculuk faaliyetinin pay1 %0,51, kegicilik faaliyetinin pay1
%0,29 olarak belirlenmistir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvancilik faaliyeti 6zel
masraflarin tiretim faaliyetlerinde dagilim degerleri iginde koyunculuk faaliyetinin pay1
%100,00°diir. Bu isletme grubunda koyunculuk disinda herhangi bir faaliyet

yapilmamaktadir.

Isletmeler ortalamasina gore isletmeler grubunda &zel masraflarin  iiretim
faaliyetlerinde dagilim degerleri iginde siit¢iiliik faaliyetinin payr %59,55, besicilik
faaliyetinin pay1 %26,29, koyunculuk faaliyetinin pay1 %12,78, tavukculuk faaliyetinin pay1
%0,678 ve kegicilik faaliyetlilerinin pay1 %0,58 olarak bulunmustur.

Demirel 2019 yilinda Canakkale c¢alismasinda hayvancilik 6zel masraflarin iiretim
faaliyetlerinde dagilimi degerleri iginde koyunculuk faaliyetinin pay1 % 68,08, sigircilik
faaliyetinin pay1 %22,49 ve kegicilik faaliyetinin pay1 ise %9,42 olarak tespit etmistir. Bagka
bir calismada hayvancilik 6zel masraflarin iiretim faaliyetlerinde dagilimi degerleri i¢inde
stit sigir1 faaliyetinin payr % 33,11, koyunculuk faaliyetinin pay1 %?23,66 ve keg¢icilik
faaliyetinin pay1 ise %17,76 olarak tespit etmistir (Emre, 2010), Yine Korkmaz’in Tokat

ilinde yapmis oldugu c¢alismada ise hayvancilik 6zel masraflarin {iretim faaliyetlerinde
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dagilimi degerleri iginde siit sigir1 faaliyetinin payr % 73,49, besicilik faaliyetinin pay1
%16,22 ve koyunculuk faaliyetinin pay1 ise %3,28 olarak tespit etmistir.

Tablo 30

Isletme tipolojileri itibariyle hayvansal iiretimde &zel masraflarin iiretim faaliyetine gére
dagilimi (TL)

Tipoloji Grubu :
TBY KBH OH DBY Isl. Ort
Siitciiliik 1.814,92 79.265,48 70.386,89 0 26.598.25
Besicilik 1.973,95 31.589,09 32.637,80 0 11.740,92
Koyunculuk 5.075,24 8.552,88 2.945,72 2.272,73 5.708,57
Kecicilik 134,81 588,54 312,96 0 259,17
Tavukculuk 228,42 449,15 541,22 0 300,49
Diger 88,73 0 0 0 56,59
Toplam 9.316,07 120.445,14 106.824,59 2.272,73 44.664,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
Tablo 31

Isletme tipolojileri itibariyle hayvansal {iretimde &zel masraflarin iiretim faaliyetine gére
dagilimi (%)

Tipoloji Grubu :
TBY KBH OH DBY Isl. Ort
Siitciiliik 19,48 65,81 65,89 0 59,55
Besicilik 21,19 26,23 30,55 0 26,29
Koyunculuk 54,48 7,1 2,76 100 12,78
Kecicilik 1,45 0,49 0,29 0 0,58
Tavukculuk 2,45 0,37 0,51 0 0,67
Diger 0,95 0 0 0 0,13
Toplam 100 100 100 100 100

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Besi hayvan siiriisii yogunlugu ise, besi hayvan miktari/ yemlik arazi hektar1 olarak

ifade edilmistir.

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle isletmelerin yapt ve verimlilik

boyutu Tablo 32’°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda ekonomik biiyiiklik 15,65 ESU,
toplam isgiicti girdisi 0,81 AWU olarak belirlenmis olup, bu degerin biiyiik bir boliimiiniin

O0denmemis isgiiclinden olustugu goriilmektedir. Bugday verimi hektar basina ortalama
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4430 kental, aygigegi verimi ise 15,46 kental olarak bulunmustur. Besi hayvan siiriisii

yogunlugu 0,17, siit verimliligi ise 167,32 kg olarak belirlenmistir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda ekonomik
biiytikliik 20,24 ESU, toplam isgiicii girdisi 2,20 AWU olarak belirlenmis olup, 6denmemis
isgiicii girdisi 2,14 FWU’dur. Bugday verimi hektar basina ortalama 47,89 kental, ay¢icegi
verimi ise 14,38 kental olarak bulunmustur. Besi hayvan siiriisii yogunlugu 1,04, siit

verimliligi ise 5.771,35 kg olarak belirlenmistir.

Ihtisaslagmus otlak hayvanciligi isletmeler grubunda ekonomik biiyiikliik 23,15 ESU,
toplam iggiicii girdisi 2,01 AWU, 6denmemis iggiicti girdisi 1,92 FWU, bugday verimi 42,76
kental/ha, aycicegi verimi 10,78 kental/ha, siit verimliligi ise 6.167,80 kg/inek olarak

bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda ekonomik biiyiikliik 21,30
ESU, toplam isgiicii girdisi 0,81 AWU olarak belirlenmis olup, 6denmemis isgiicii girdisi
0,79 FWU’dur. Bugday verimi hektar basina ortalama 28,13 kental, ay¢i¢cegi verimi ise 8,32

kental olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasina gore isletmeler grubunda ekonomik biiyiiklikk 17,56 ESU,
toplam iggiicii girdisi 1,25 AWU olarak belirlenmis olup, 6denmemis isgiicti girdisi ortalama
1,19 FWU’dur. Bugday verimi hektar basina ortalama 44,57 kental, aygicegi verimi ise
14,60 kental olarak bulunmustur. Besi hayvan siiriisii yogunlugu 0,37, siit verimliligi ise

2.037,13 kg olarak belirlenmistir.

Emre (2010) tarafindan yapilan ¢alismada, isletme biiyiikliik gruplarinda kullanilan
toplam isgiicii girdisinin 0,45 ile 2,90 isgiicii linitesi arasinda degistigi, isletmeler
ortalamasinda ise bu degerin 1,07 isgiicii linitesi oldugu belirlenmistir. Bursa ydresinde
yapilan arastirmada isletmelerde kullanilan isgiicii 1,834 ile 2,105 isgiicii {initesi arasinda
degismektedir (Rehber, 2002). Konya ilinde havug iireten isletmelerde kullanilan aile
isgiiclinlin 4,200 ile 6,480 isgiicli linitesi arasinda degistigi, yabanci isgiicli kullanimi ise
0,979 ile 51,468 isgiicii linitesi arasinda, igletme biiylikliik gruplarina paralel olarak artig

gosterdigi tespit edilmistir (Celik ve Direk, 2008).
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Tablo 32

Isletmelerin yap1 ve verimlilik boyutu

Yap1 Boyutu Ile
Ilgili Unsurlar

Isletme Tipolojileri

TBY

KBH

OH

DBY

Isletmeler
Ortalamasi

SE005 Ekonomik
Biiyiikliik

15,65

20,24

23,15

21,30

17,56

SE010 Toplam
Isgiicii Girdisi-
AWU

0,81

2,20

2,01

0,81

1,25

SEO015 Odenmemis
Isgiicii Girdisi-FWU

0,75

2,14

1,92

0,79

1,19

SE020 Odenmis
Isgiicii Girdisi-
AWU

0,06

0,06

0,09

0,02

0,06

SE025 Toplam
Yararlanilan Tarim
Arazileri Alani-ha

15,91

15,10

14,65

10,85

15,44

SE030 Kiralanmis
Araziler-ha

4,71

4,09

3,49

4,15

4,44

SE080 Toplam
Canli Stok Unitesi-
LU

1,15

10,65

13,51

0,51

4,48

SE110 Bugday
Verimi-Kental/ha

44,30

47,89

42,76

28,13

44,57

SE115 Aycicegi
Verimi-Kental/ha

15,46

14,38

10,78

8,32

14,60

SE120 Besi Hayvan
Siiriisli Yogunlugu

0,17

1,04

0,02

0,00

0,37

SE125 Siit
Verimliligi-
kilo/inek

167,32

5.771,35

6.167,80

0,00

2.037,13

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi

FADN sistemine gore tarim arazilerinin kullanim alan1 ile ilgili kalemler, toplam

yararlanilan tarim arazileri, tahillar, diger tarla bitkileri, sebze ve ¢igekler, bag, daimi

bitkiler, yem bitkileri, nadas, bos birakilan araziler ve ormanlik alanlar kalemlerinden

olusmaktadir. incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle tarim arazilerinin kullanim

durumu ve bu arazilerin kullanim oranlar1 verilmistir (Tablo 33. ve Tablo 34.).

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda kullanilabilir tarim arazisinin biiyiik

cogunlugu %>55,12’si tahillar ve %43,31°1 diger tarla bitkilerinden olugmaktadir. Bu igletme
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grubunda ayrica, ¢ok diisiik miktarda yem bitkileri ve daimi bitkiler (meyvecilik)

kalemlerinde yetistiricilik iiretimi yapilmaktadir.

Karma bitkisel {irin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda kullanilabilir
tarim arazisinin biiylik ¢ogunlugu %55,58’s1 tahillar ve 9%38,63’1i diger tarla bitkilerinden
olusmakta olup, arazinin yaklagik %5’lik bir kisminda yem yetistiriciligi yapilmaktadir. Bu
isletme grubunda da ¢ok diislik miktarda sebze ve ¢icek iiretimi yapilmakta olup, daimi bitki

yetistiriciligi yapan igletme goriilmemistir.

Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi isletmeler grubunda tarim arazilerinin %57,75’i
tahillardan, %39,25°1 diger tarla bitkilerinden olup yaklasik %0,55’lik bir kisminda yem
yetistiriciligi yapilmaktadir. Nadas alaninin kullanilabilir tarim arazisi igindeki pay1

%2,46’d1r.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda tarim arazilerinin
%48,39’u tahillardan, %26,91°1 diger tarla bitkilerinden, %22,21’1 ise daimi bitki
yetistiriciligi (meyvecilik) alanlarindan olusmakta olup yaklasik %?2’lik bir kisminda bag
yetistiriciligi yapilmaktadir.

Isletmeler ortalamasina gére isletmeler grubunda tarim arazilerinin yaridan fazlasi
%55,26s1 tahillardan, %41,45°i diger tarla bitkilerinden olusmaktadir. isletme grubunda
arazilerin %2,40’1 yem bitkileri, %0,58’1 meyve arazileri, %0,19’u nadas arazilerinden ve

%0,06’s1 bag arazileri ve sebze ve ¢igekler arazilerinden olugmaktadir.
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Tablo 33

Isletmelerde tarim arazilerinin kullanim durumu (ha)

Tipoloji Grubu isL Ort

TBY KBH OH DBY 3t LI
SE035
Tahillar 8,77 8,39 8,46 5,25 8,53
SE041 Diger
Tarla 6,89 5,83 5,75 2,92 6,4
Bitkileri
SE046 Sebze 0 0,04 0 0 0,01
ve Cicekler
SE(,)SO 0 0 0 0,27 0,01
Baglar
SE054 Daimi
Bitkiler 0,01 0 0 2,41 0,09
SE071 Yem
Bitkileri 0,24 0,83 0,08 0 0,37
SE072 Nadas 0 0 0.36 0 0,03
Alam
SE025
Kullanilabilir 15,91 15,1 14,65 10,85 15,44
Tarla Arazisi

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
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Tablo 34

Isletmelerde tarim arazilerinin kullanim durumu (%)

Tipoloji Grubu isL Ort

TBY KBH OH DBY 3t LI
SE035
Tahillar 55,12 55,58 57,75 48,39 55,26
SE041 Diger
Tarla 43,31 38,3 39,25 26,91 41,45
Bitkileri
SE046 Sebze 0 0,27 0 0 0,06
ve Cicekler
SE(,)SO 0 0 0 2,49 0,06
Baglar
SE054 Daimi
Bitkiler 0,06 0 0 22,21 0,58
SE071 Yem
Bitkileri 1,51 5,52 0,54 0 2,4
SE072 Nadas 0 0 2.46 0 0.19
Alam
SE025
Kullanilabilir 100 100 100 100 100
Tarla Arazisi

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Toplam canli stok varlig, bir igletmede yillik ortalama dénemlerde bulunan ve canli
stok iinitesine doniistiiriilebilecek olan koyun, ke¢i, domuz, biiylikbas hayvan ve atlardan
olusmaktadir. Arilar ve tavsanlar bu kalem icinde incelenmemektedir. Incelenen

isletmelerde, isletme tipleri itibariyle toplam canli stok varligi Tablo 35’de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda canli stok varliginin énemli bir
boliimii 0,92 BBHB ile koyun ve kecilerden olugsmakta olup, toplam 1,16 BBHB toplam
canlt stok tnitesinin 0,12 BBHB’ini diger biiyiikbas hayvanlar, 0,11 BBHB’ini giinliik

sagilan inekler olusturmaktadir.

Karma bitkisel {irlin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda canli stok
varliginin 6nemli bir boliimii sagilan ineklerden olugsmakta olup, toplam 10,65 BBHB toplam
canli stok iinitesi i¢indeki degeri 6,15 BBHB’dir. Diger biiyiikbas hayvan varligi 3,34
BBHB, koyun ve ke¢i varligi 1,15 BBHB dir.
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Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda canli stok varhig: 13,52 BBHB
olup, bunun 8,48 BBHB’i giinliikk sagilan inekler, 4,15 BBHB’i diger biiyiikbas
hayvanlardan ve koyun ve keci varlig1 0,86 BBHB dir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda canli stok varliginin

tamami 0,51 BBHB ile koyun ve kegilere aittir.

Isletmeler ortalamasinda isletmeler grubunda 4,48 BBHB canli stok varlig1 i¢inde
2,27 BBHB giinliik sagilan inekler, 1,23 BBHB diger biiyiikbas hayvanlar, 0,96 BBHB
koyun ve kegiler, 0,01 BBHB kiimes hayvanlar1 yer almaktadir.

Tablo 35
Isletmelerde canli stok varligi (BBHB)
SE085 SE090 SE095 SE105 SE080
Tipoloji | Giinliik Diger Koyun SE100 Kiimes Toplam
Grubu Sagilan Biiyiikbas ve Domuzlar Hayvanlar1 Canl Stok
Inekler Hayvanlar | Kegiler Unitesi
TBY 0,11 0,12 0,92 0,00 0,01 1,16
KBH 6,15 3,34 1,15 0,00 0,02 10,65
OH 8,48 4,15 0,86 0,00 0,03 13,52
DBY 0,00 0,00 0,51 0,00 0,00 0,51
Isl. Ort. 2,27 1,23 0,96 0,00 0,01 4,48

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle elde edilen iiretim degerleri Tablo

36°da verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda toplam c¢ikt1 icinde bitkisel tiretim
degerinin pay1 %92,37, hayvansal iiretim degerinin pay1 %7,57, aile tiikketiminin pay1 %0,06

olarak bulunmustur.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda toplam ¢ikt1
icinde hayvansal tiretim degerinin pay1 %51,39, bitkisel iiretim degerinin pay1 %47,93,
hayvansal iiretim degerinin pay1 %51,39, aile tiiketiminin pay1 %0,68 olarak bulunmustur.

Ihtisaslagsmis otlak hayvancilig isletmeler grubunda toplam ¢ikt1 icinde hayvansal
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iiretim degerinin pay1 %65,26, bitkisel iiretim degerinin pay1 %33,62, aile tiiketiminin pay1

%1,12 olarak bulunmustur.

Ihtisaslagmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda toplam ¢iktinin tamamina
yakini bitkisel iiretim degerinden %98,16 olugsmaktadir. Hayvansal iiretim degerinin pay1 ise

%1,84, aile tiiketimi degeri bulunmamaktadir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle isletmeler grubunda toplam cikt1 iginde bitkisel
iiretim degerinin pay1 %71,75, hayvansal {iretim degerinin pay1 %28,37, aile tiiketiminin

pay1 %0,38 olarak bulunmustur.

Tablo 36

Isletmelerden elde edilen iiretim degerleri

SE135 Toplam SE206 Toplam SE260 Aile SE131 Toplam

Tipoloji | Bitkisel Uretim Hayvansal Ay
Grubu Degeri Uretim Degeri ) ke Cikt
TL % TL % TL Y% TL Y%

TBY 233.690,32 | 92,37 | 19.148,76 | 7,57 | 151,13 | 0,06 | 252.990,21 | 100,00

KBH 199.830,02 | 47,93 | 214.283,81 | 51,39 | 2822,27 | 0,68 | 416.936,10 | 100,00

OH 145.457,53 | 33,62 | 282.310,09 | 65,26 | 4832,65 | 1,12 | 432.600,27 | 100,00

DBY 315.030,89 | 98,16 5914,54 | 1,84 0,00 | 0,00 | 320.945,43 | 100,00

Isl. Ort. |221.147,81 | 71,25 | 88.070,71 | 28,37 | 1176,35 | 0,38 | 310.394,87 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
Incelenen isletmelerde, bitkisel iiretimin, hayvansal {iretimin ve bunlarin

toplamindan olusan toplam 6zel masraflar Tablo 37°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel 6zel masraf degeri 46.545,69
TL (%83,32), hayvansal 6zel masraf degeri 9.316,07 TL (%16,68) olarak hesaplanmistir.

Toplam 6zel masraf degeri ise 55.861,76 TL olarak bulunmustur.

Karma bitkisel {irlin ve hayvancilik yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel 6zel
masraf degeri 41.433,27 TL (%25,60), hayvansal 6zel masraf degeri 120.445,14 TL
(%74,40) olarak hesaplanmistir. Toplam 6zel masraf degeri ise 161.878,41 TL olarak

bulunmustur.
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Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi tipoloji grubunda bitkisel 6zel masraf degeri
34.057,39 TL (%?24,17), hayvansal 6zel masraf degeri 106.824,59 TL (%75,83) olarak

hesaplanmaistir. Toplam 6zel masraf degeri ise 140.881,98 TL olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi tipoloji grubunda bitkisel dzel masraf degeri
50.345,71 TL (%95,68), hayvansal 6zel masraf degeri 2.272,73 TL (%4,32) olarak

hesaplanmistir. Toplam 6zel masraf degeri ise 52.618,44 TL olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasi itibariyle bitkisel 6zel masraf degeri 44.435,02 TL (%49,87),
hayvansal 6zel masraf degeri 44.664,00 TL (%50,13) olarak hesaplanmistir. Toplam &zel
masraf degeri ise 89.099,02 TL olarak bulunmustur.

Demirel 2019 yilinda Canakkale ¢alismasinda toplam 6zel masraflar i¢inde bitkisel
0zel masraf degeri pay1 %87,61, hayvansal 6zel masraf degeri pay1r %12,39 olarak tespit
etmistir. Korkmaz 2014 yilinda Tokat ¢alismasinda toplam 6zel masraflar i¢inde bitkisel 6zel

masraf degeri pay1 %64,58, hayvansal 6zel masraf degeri pay1 %35,42 olarak saptamigstir.

Tablo 37

Isletmelerde toplam 6zel masraflar
Tivoloii Bitkisel Ozel Hayvansal Ozel Toplam Ozel
Gll!aobqu Masraflar Masraflar Masraflar

1o TL %o TL Yo TL %

TBY 46.545,69 83,32 9.316,07 16,68 | 55.861,76 | 100,00
KBH 41.433,27 | 25,60 | 120.445,14 74,40 | 161.878,41 | 100,00
OH 34.057,39 | 24,17 | 106.824,59 75,83 | 140.881,98 | 100,00
DBY 50.345,71 95,68 2.272,73 4,32 | 52.618,44| 100,00
isl. Ort. 44.435,02 | 49,87 | 44.664,00 50,13 | 89.099,02 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Isletmelerin FADN’a gére ekonomik biiyiikliik smiflarinin tespit edilmesi amaciyla
hesaplanan standart briit karlar, Incelenen isletmelerin 2020-2021 yil1 iiretim dénemlerinde
ortaya ¢ikan Euro/TL degeri olan 10,50 TL’ye boliinerek isletmelerin standart briit karlari
Avrupa Para Birimi ESU’ya cevrilmistir. Daha sonra, isletmelerin ECU cinsinden

hesaplanan standart briit karlari, 1 ekonomik biiyiikliik {initesi olan 1200 Euro*ya bdliinerek
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isletme biiyiikliik siniflarinda yer alan isletmelerin ortalama ekonomik biiyiikliik siniflar
tespit edilmistir. Incelenen isletmelerde, isletmelerin standart briit karlar1 ve ekonomik
biiyiikliik gruplar1 Tablo 38’de verilmistir. Tablo 38’den de goriildiigii gibi isletme tipoloji
gruplarinda, isletmelerin ortalama ESU degerleri 15,65 ile 23,15 ESU arasinda
degismektedir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi tipoloji grubunda briit marjin ECU degeri 18.774,14,
isletmelerin ekonomik biiyiikliik degeri (ESU) 15,65 ve ekonomik biiyiikliik sinifit VI olarak

bulunmustur.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi tipoloji grubunda briit marjin ECU
degeri 24.291,21, isletmelerin ekonomik biiylikliikk degeri (ESU) 20,24 ve ekonomik
biiytikliik sinifi VII olarak bulunmustur

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig: tipoloji grubunda briit marjin ECU degeri 27.782,69,
isletmelerin ekonomik biiyiikliik degeri (ESU) 23,15 ve ekonomik biiyiikliik sinifit VII olarak

bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi tipoloji grubunda briit marjin ECU degeri
25.554,95, isletmelerin ekonomik biiyiiklilk degeri (ESU) 21,30 ve ekonomik biiyiikliik

sinift VII olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasinda ise briit marjin ECU degeri 21.075,80, isletmelerin
ekonomik biiyiiklik degeri (ESU) 17,56 ve ekonomik biiyiikliik smifi VII olarak

bulunmustur.

Ayrica en yiiksek ESU degerine sahip isletme tipolojisi Ihtisaslasmis otlak
hayvancilig1 yetistiriciligidir. Bunun nedeni toplam {iiretim degerinin %66,38’1 hayvansal

iiretim degerinden olugmaktadir.

Demirel, (2019) c¢alismasinda tarim isletmelerinin ekonomik biiytikliiklere gore
siniflandirilmas1 5 gruba gore yapilmustir. Isletmelerin %32,20’si 1. ekonomik biiyiikliik
siifi, %15,25°1 II. ekonomik sinifi, %18,64’1 I1I. ekonomik biiytikliik sinifi, %16,95°1 IV.
ekonomik biiytikliik sinift ve %16,96’s1 V. ekonomik biiyiikliik sinifinda bulundugu tespit
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etmistir. Ayrica ¢alismada bulunan tarim isletmelerden elde edilen sonuglarina gore,
ekonomik biiyiikliikleri 2,14 ve 98,86 ESU degeri arasinda degismektedir. Isletmeler
ortalamasi ise 24,03 ESU’dur.

Emre 2010 yilinda Isparta’da yaptigi caligmada, standart briit marjin isletme
ekonomik biiytiklik gruplar1 2,39 ile 53,39 ESU degeri arasinda degismekte oldugunu

belirtmis ve isletmeler ortalamasini 19,40 ESU bulmustur.

Korkmaz 2014 yilinda Tokat ili’nde yaptig1 ¢alismada ise standart briit marjin isletme
ekonomik biiytikliik gruplari 3,8 ile 55,6 ESU degeri arasinda degismekte oldugunu belirtmis

ve isletmeler ortalamasini 12,1 ESU bulmustur.

Tablo 38
Isletmelerin standart briit karlari ve ekonomik biiyiikliik gruplar
. .. | Toplam Toplam Toplam Brl{t Isletmen}n Ekonomik
Tipoloji o % Marjin | Ekonomik o r e
Uretim Ozel Standart o or e | BUyluklik
Grubu Degeri Masraflar | Briit Marj o Buyuklug Sinifi
g J | Degeri (ESU)
TBY 252.990,21 | 55.861,76 | 197.128,45 | 18.774,14 15,65 VI
KBH 416.936,10 | 161.878,41 | 255.057,69 | 24.291,21 20,24 VII
OH 432.600,27 | 140.881,98 | 291.718,29 | 27.782,69 23,15 VII
DBY 320.945,43 | 52.618,44 | 268.326,99 | 25.554,95 21,30 VII
isl. Ort. 310.394,87 | 89.099,02 | 221.295,85 | 21.075,80 17,56 VII

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle bitkisel {iretim degerleri ve bu iiretim

degerlerinin paylar1 Tablo 39. ve Tablo 40’da verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel liretim degeri i¢inde tahillar

iiretim degerinin pay1 %59,71, yagl tohum bitkileri iiretim degerinin pay1 %37,46, yem
bitkileri {iretim degerinin pay1 %2,25 olarak bulunmustur. Ayrica protein bitkileri, diger
bitkisel iiretim (siipiirge), sebzeler ve ¢igekler, seker pancari ve meyve iiretim degerleri

bulunmaktadir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel tiretim

degeri i¢inde tahillar iiretim degerinin pay1 %61,92, yagh tohum bitkileri iiretim degerinin
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pay1 %30,64, yem bitkileri iiretim degerinin pay1 %6,44, sebzeler ve ¢igekler grubu iiretim

degerinin pay1 %1,00 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda bitkisel iiretim degeri i¢inde
tahillar iiretim degerinin pay1 %65,08, yagl tohum bitkileri iiretim degerinin pay1 %34,71
olarak bulunmustur. Isletme grubunda az miktarda yem bitkileri iiretimi de yapilmakta olup,

iiretim degerinin pay1 %0,21 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiretim degeri
icinde meyve liretim degerinin payr %53,71, tahillar liretim degerinin pay1 %24,66, yagh
tohum bitkileri liretim degerinin pay1 %9,95, zeytin liretim degerinin pay1 %7,14, sarap ve

iziim tiretim degerinin pay1 %4,84 olarak bulunmustur.

Isletmeler ortalamasinda isletmeler grubunda bitkisel iiretim degeri i¢inde tahillar
iiretim degerinin pay1 %58,84, yagli tohum bitkileri iiretim degerinin pay1 %34,45, yem
bitkileri tiretim degerinin payr %3,01, meyve flretim degerinin payr %2,62 olarak
bulunmustur. Ayrica sarap ve iizlimler, zeytin ve zeytin yagi, sebzeler ve ¢icekler, protein

bitkileri, sekerpancar1 ve diger bitkisel iiretim degerleri pay1 %1’in altindadir.
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Tablo 39

Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (TL)

Bitkisel Uretim Isletme Tipolojileri .

Degeri ile ilgili Isletmeler
cgert e g TBY KBH OH DBY | Ortalamasi

Unsurlar

SE135 Bitkisel 233.69032 | 199.830,02 | 19472 1 315.030.89 | 221.147.81

Uretim Deger1 3

SE140 Tahullar 139.541.12 | 123.736.57 | 94.670.17 | 77.686.78 | 130.123.28

SE145 Protein

e 263,77 0 0 0 168,21

SE150 Patatesler 0 0 0 0 0

SE155 Seker 28441 0 0 0 181,38

Pancari

SE160 Yagli . 87.536.00 | 61.237.61 | 50.482.56 | 30.406.84 | 76.188.33

Tohum Bitkileri

SE165 Endistri

Bitkileri 0 0 0 0 0

SE170 Sebzeler ve 96,13 |  1.996.73 0 0 569,46

Cigekler

SE175 Meyveler 354,79 0 01 169.198.18 | 5.798.65

SE180 Narenciye 0 0 0 0 0

SE185 Sarap ve 0 0 0| 1523364 501,71

Uziimler

SE190 Zeytin ve 0 0 0| 2250545 7412

Zeytin Yag1

SE195 Yem 525649 | 12.859.12 304.8 0| 6.647.54

Bitkileri

SE200 Diger

Bitkisel Uretim 357,61 0 0 0 228,05

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi
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Tablo 40

Isletmelerin bitkisel iiretim degerleri (%)

Bitkisel Uretim Degeri ile Isletme Tipolojileri Isletmeler
o Ortalamas
Ilgili Unsurlar TBY KBH OH DBY )
SE135 Bitkisel Uretim Degeri 100,00 | 100,00 [ 100,00 [ 100,00 [ 100,00
SE140 Tahillar 59,71 61,92 65,08 24,66 58,84
SE145 Protein 0,07
Bitkileri 0,12 0 0 0

SE150 Patatesler 0 0 0 0 0
SE155 Seker 0.12 0 0 0 0,08
Pancari

SE160 Yagh 34,45
Tohum Bitkileri 37,46 30,64 34,71 9,65

SE165 Endiistri 0
Bitkileri g ) 4 0

SE170 Sebzeler ve Cigekler 0,04 1 0 0 0,26
SE175 Meyveler 0,15 0 0 53,71 2,62
SE180 Narenciye 0 0 0 0 0
SE185 Sarap ve Uziimler 0 0 0 4,84 0,23
SE190 Zeytin ve Zeytin Yag 0 0 0 7,14 0,34
SE195 Yem 3,01
Bitkileri 2,25 6,44 0,21 0

SE200 Diger 0,1
Bitkisel Uretim 0,15 0 0 0

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde toplam iiretim degerinin dnemli bir unsuru da hayvansal
iiretim degeridir. Hayvansal iiretim degerine iligskin veriler, elde edilen hayvansal {iriinlerin
degerleri ve tiirleri hakkinda bilgiler sunmaktadir. Ayrica tablo i¢indeki bazi kalemler
karsilastirilarak, isletmelerin canli varliklardan hangi iirlinleri elde ettikleri ortaya
konmaktadir (Celik ve Direk, 2008). Tablo 41’de hayvansal iiretim degerleri, Tablo 42’de

ise liretim degerlerinin dagilimi verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal iiretim degeri icinde
koyun ve kegi siitii tiretim degerinin pay1 %37,85, deger artisinin pay1 %20,86, inek siitii ve
iriinleri tiretim degerinin pay1 %18,42, s181r ve dana eti iiretim degerinin pay1 %16,32 olarak

bulunmustur. Aile tiikketimi, yumurta, koyun ve keciler ve diger hayvansal iiretimde
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degerlerinin paylar1 bulunmaktadir. isletme grubunda domuz eti ve kiimes hayvanlar eti

iiretiminin yapilmadigi gorilmistiir.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal
iiretim degeri i¢inde en yiiksek pay inek siitii ve iiriinleri iiretimine aittir (%47,80). Sigir ve
dana eti iretim degerinin payr %32,00, deger artist degerinin payr %12,84 olarak

bulunmustur. Isletme grubunda domuz eti iiretimi yapilmamaktadir.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda hayvansal iiretim degeri icinde
inek siitii ve iiriinleri liretim degerinin pay1 %57,83, sigir ve dana eti liretim degerinin pay1
%27,35, deger artisinin pay1 %12,51 olarak bulunmustur. Isletme grubunda domuz eti ve

kiimes hayvanlari eti tiretimi bulunmamaktadir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda hayvansal iiretim degeri
icinde koyun ve keci siitii degerinin pay1 %62,34, keci ve koyun iiretim degerinin pay1
%20,75, deger artisinin payt %15,37 olarak bulunmustur. Az miktarda ise diger hayvansal

iiretim degeri pay1 bulunmaktadir.

Toplam hayvansal {iiretim degeri ortalama 89.247,06 TL olarak belirlenmistir.
Isletmeler ortalamasina gére isletmeler grubunda en fazla hayvansal iiretim degerleri inek
siitii ve {irlinleri, s1g1r ve dana eti ve deger artislarina aittir. isletmelerde toplam iiretim degeri
icinde inek siitii ve lirlinleri iretim degerinin pay1 %45,34, sigir ve dana eti iiretim degerinin
pay1 %28,65, deger artisginin payr %13,87 olarak belirlenmistir. Isletme grubunda diger
iiretim degerleri sirasiyla, koyun ve kegi siitii, diger hayvansal iiretim, aile tiiketimi, koyun
ve keciler, yumurtalar ve kiimes hayvanlari eti olarak bulunmustur. Isletme ortalamasi

grubunda domuz eti liretim degerinin pay1 %0°dur.
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Tablo 41

Isletmelerin hayvansal iiretim degerleri (TL)

Hayvansal Uretim

Isletme Tipolojileri

Degeri le Tlgili Isletmeler
cgert e g TBY KBH OH DBY | Ortalamasi

Unsurlar

SE206 Hayvansal 19.299.89 | 217.106,08 | 287.142,74 | 5.914.54 | 89.247.06

Uretim Deger1

SE211 Deger Artigt 402653 | 27.874.12 | 35.920.00 | 909,09 | 12.380.09

SE216 Inek Siitii ve 3.554.09 | 103.787.14 | 157.443.89 0| 40.464.15

Urlnleri

SE220 Sigr ve Dana Eti | 3.150,42 | 69.472,71 | 78.539,60 0| 25.567.99

SE225 Domuz Eti 0 0 0 0 0

SE230 Koyun ve 472.56 31 0122727 349,67

Kegiler

SE235 Kiimes

Hayvanlar1 Eti 0 2929 0 0 743

SE240 Yumurtalar 303.29 623.24 720 0 405.91

ggéi“ KoyunveKesl | 7305841 867736 | 5.829.60 | 3.687.27| 7.42521

SE251 Diger 33603 | 3.788.95| 3.857.00| 9091 | 147024

Hayvansal Uretim

SE260 Aile 15113 | 2.82227| 4.832.65 0| 1.176.35

Tiiketimi

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi
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Tablo 42

Isletmelerin hayvansal iiretim degerleri (%)

Hayvansal Uretim Degeri Ile Isletme Tipolojileri Isletmeler

Ilgili Unsurlar TBY KBH OH DBY | Ortalamasi
SE206 Hayvansal

Uretim Degeri 100,00 | 100,00 | 100,00 | 100,00 100,00
SE211 Deger Artisi 20,86 12,84 12,51 15,37 13,87
SE216 Inek Siitii ve Uriinleri 18,42 47,8 54,83 0 45,34
SE220 Sigir ve Dana Eti 16,32 32 27,35 0 28,65
SE225 Domuz Eti 0 0 0 0 0
SE230 Koyun ve Kegiler 2,45 0,01 0 20,75 0,39
SE235 Kiimes 0,01
Hayvanlar1 Eti 0 0,01 0 0

SE240 Yumurtalar 1,57 0,29 0,26 0 0,45
SE245 Koyun ve Kegi Siitii 37,85 4 2,03 62,34 8,32
SE251 Diger 1,65
Hayvansal Uretim - L 1,34 1,54

SE260 Aile 079 13| 168 0 1,32
Tiiketimi

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle ara tiiketim masraflar1 ve masraflarin
orani Tablo 43’de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda ara tiiketim masraflar i¢inde 6zel

masraflarin pay1 %74,32 ve isletme giderlerinin pay1 %25,68’dir.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda ara tiiketim

masraflari icinde 6zel masraflarin pay1 %89,73 ve isletme giderlerinin pay1 %10,27dir.

Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi isletmeler grubunda ara tiiketim masraflari i¢inde

0zel masraflarin pay1 %88,65 ve isletme giderlerinin pay1 %11,35°dir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda ara tiiketim masraflari

icinde 6zel masraflarin pay1 %76,37 ve isletme giderlerinin pay1 %23,63 dlir.

Isletmeler ortalamasi ise isletmeler grubunda ara tiiketim masraflar1 i¢inde ozel
masraflarin pay1 %82,49 ve isletme giderlerinin %17,51 olarak bulunmustur. Isparta ilinin
Egirdir ilgesinde yapilan bir ¢aligmada, ara tiiketim masraflarinin %89,33’iiniin 6zel
masraflardan, %10,67’sinin isletme masraflarindan olustugu tespit edilmistir (Emre, 2010).

Tokat ilinin Kazova Bolgesinde yapilan bir calismada, ara tiiketim masraflarinin

73



%79,30‘nun 6zel masraflardan, %20,70’inin isletme masraflarindan olustugu saptanmistir
(Korkmaz, 2014). Demirel (2019) tarafindan Canakkale ilinde yapilan ¢alismada ara tiiketim
masraflarinin  %78,06’smin  6zel masraflardan, %21,94’linlin isletme masraflarindan

olustugu belirlenmistir.

Tablo 43

Isletmelerde ara tiiketim masraflar (TL-%)
Tipoloji Ozel Masraflar Isletme Giderleri Ara Tiiketim
Grubu TL % TL % TL %
TBY 55.861,76 74,32 19.305,57 25,68 | 75.167,33 | 100,00
KBH 161.878,41 89,73 18.534,92 10,27 | 180.413,33 | 100,00
OH 140.881,98 88,65 18.033,47 11,35 | 158.915,45 | 100,00
DBY 52.618,44 76,37 16.282,12 23,63 | 68.900,56 | 100,00
Isl. Ort. 89.099,02 82,49 18.914,65 17,51 | 108.013,67 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle bitkisel iiretimde 6zel masraf
degerleri ve masraflarin dagilimi Tablo 44. ve Tablo 45°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiretimde 6zel masraflar
icinde glibre masraflarinin pay1 %43,78, tohum/fide masraflarinin pay1 %23,25, diger 6zel
masraflarin payr %15,39, bitki koruma masraflarinin pay1 %15,32, isletmede iiretilen

tohum/fide masraflarinin pay1 %2,26 olarak bulunmustur.

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel
iiretimde 6zel masraflar i¢inde giibre masraflarinin pay1 %43,29, tohum/fide masraflarinin
pay1 %25,29, bitki koruma masraflarin pay1 %14,27, diger 6zel masraflarinin pay1 %14,36,

isletmede iiretilen tohum/fide masraflarinin pay1 %2,79 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 isletmeler grubunda bitkisel iiretimde 6zel masraflar
icinde gilibre masraflarinin pay1 %49,76, tohum/fide masraflarinin pay1 %27,03, diger 6zel
masraflarin payr %12,72, bitki koruma masraflarinin pay1 %10,02, isletmede iiretilen

tohum/fide masraflarinin pay1 %0,47 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubunda bitkisel iiretimde 6zel
masraflar icinde diger 6zel masraflarin pay1 %41,16, glibre masraflarinin pay1 %29,58, bitki
koruma masraflarmin payr %14,33, tohum/fide masraflarinin payr %14,13, isletmede

iiretilen tohum/fide masraflarmin pay1 %0,80 olarak bulunmustur.
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Isletmeler ortalamasi ise isletmeler grubunda bitkisel iiretimde 6zel masraflar i¢inde
giibre masraflarin payr %43,47, tohum/fide 6zel masraflarinin pay1r %23,61, diger
masraflarinin payr %15,96, bitki koruma masraflarinin pay1 %14,73, isletmede iiretilen

tohum/fide masraflarinin pay1 %2,23 olarak bulunmustur.

Tablo 44

Bitkisel iiretimde 6zel masraflar (TL)

. . Bunlarin cor s
211!)1:)1:(1)1]1 T;l;:ll;n/ i.s.letlfledf: Giibre Kl:::lk;m Diger | Toplam
Uretileni
TBY 10.819,97 1.054,64 | 20.377,13 | 7.129,46 | 7.164,49 | 46.545,69
KBH 10.478,60 1.157,47 | 17.934,74 | 5.911,99 | 5.950,47 | 41.433,27
OH 9.204,33 162,08 | 16.945,33 | 3.413,26 | 4.332,40 | 34.057,39
DBY 7.114,70 402,05 | 14.894,23 | 7.213,73 | 20.721,00 | 50.345,70
Isl. Ort. | 10.490,13 992,51 | 19.318,12 | 6.544,24 | 7.090,02 | 44.435,02

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Tablo 45

Bitkisel iiretimde 6zel masraflarin dagilimi (%)

Tipoloji Tohum/ | Bunlarin Isletmede .. Bitki .

Gl!)ubu‘l Fide I"Jretilseni Giibre Koruma Diger | Toplam
TBY 23,25 2,26 43,78 15,32 15,39 100,00
KBH 25,29 2,79 43,29 14,27 14,36 100,00
OH 27,03 0,47 49,76 10,02 12,72 100,00
DBY 14,13 0,80 29,58 14,33 41,16 100,00
151. Ort. 23,61 2,23 43,47 14,73 15,96 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Incelenen isletmelerde hayvansal iiretimde &zel masraflar ve bunlarin hayvansal 6zel

masraf i¢indeki pay1 Tablo 46 ve Tablo 47°de verilmistir.

Biitiin tipoloji gruplarin da isletmelerin hayvansal iiretim masraflarinin biiyiik bir
boliimiinii hayvan yemleri masraf kaleminin olusturdugu goriilmektedir. Tarla bitkileri
yetistiriciligi, karma bitkisel iirlin ve hayvancilik yetistiriciligi ve otlak hayvancilig
isletmeleri hayvansal iiretim masraflar1 olan hayvan yeminin bir boliimiinii kendi

isletmelerinde iiretmektedir.
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Isletmeler ortalamasi isletmeler grubunda 6zel masraflar iginde hayvan yemlerinin
pay1 %64,29, isletmede iiretilen hayvan yemi degerinin pay1 %22,91, diger 6zel masraflarin
pay1 %12,13, kiimes hayvanlar1 yemlerinin pay1 %0,40, isletmede iiretilen kiimes hayvanlari

yem masraflarinin pay1 %0,27 olarak bulunmustur.

Tablo 46

Hayvansal iiretimde 6zel masraflar (TL)

Tipoloji Hayvan Bunlarln Kiimes Bunlarln N
Grubu Yemleri Isletmede | Hayvan Isletmede Diger Toplam
Uretileni | Yemleri Uretileni
TBY 5.397,93 2.414,72 141,87 86,55 | 1.275,00 9.316,07
KBH 78.055,07 | 28.234,94 263,30 185,85 | 13.705,99 | 120.445,15
OH 71.545,62 | 20.121,75 282,12 259,10 | 14.616,00 | 106.824,59
DBY 1.636,36 0,00 0,00 0,00 636,37 2.272,73
Isl. Ort. 28.715,81 | 10.231,58 178,60 121,89 | 5.416,12 | 44.664,00
TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
Tablo 47

Hayvansal iiretimde 6zel masraflarin dagilimi (%)

Tipoloji Hayvan Bunlarln Kiimes Bunlarln N
Grubu Yemleri I§let131ed.e Hayvan. I§let1¥1ed.e Diger Toplam
Uretileni Yemleri Uretileni

TBY 57,94 25,92 1,52 0,93 13,69 100,00
KBH 64,81 23,44 0,22 0,15 11,38 100,00
OH 66,97 18,84 0,26 0,25 13,68 100,00
DBY 72,00 0,00 0,00 0,00 28,00 100,00
Isl. Ort. 64,29 2291 0,40 0,27 12,13 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle isletme giderleri degeri ve bu

degerlerin oran1 Tablo 48. ve Tablo 49°da verilmistir.

Tiim isletme gruplarinda isletme giderleri iginde en yliksek pay1 enerji masraflari
almakta olup, makine ve bina cari masraflarinin igletme giderleri i¢indeki pay1 ikinci siray1
almistir. Tim igletme gruplar1 iginde, su, sigorta, telefon fiicretlerini kapsayan diger
masraflarin igletme masraflari igindeki paylar1 %4-5 arasinda degismektedir. Tiim isletme

gruplarinda s6zlesmeye dayali olarak yapilan masraf bulunmamaktadir.

76



Isletmeler ortalamasi isletmeler grubunda isletme giderleri iginde enerji masrafinin
payt %71,78, makine ve bina cari masraf giderlerinin pay1 %23,56, diger giderlerin pay1

%?4,66 olarak bulunmustur.

Celik ve Direk (2008), Emre (2010), Demirel (2019) tarafindan yapilan ¢aligmalarda
da, isletme giderleri i¢inde en yliksek payin makine ve bina cari masraflarina ait oldugu

belirlenmis olup, ¢alisma sonucuyla farklilik géstermektedir.

Tablo 48
Isletmelerde isletme giderleri (TL)

Tipoloji Makine ve Bina o r . .
Cari Enerji Sozlesmeli Is Diger Toplam
Grubu
Masraflarn

TBY 4.357,83 13.999,37 0,00 948,37 | 19.305,57
KBH 4.305,07 13.483,22 0,00 746,62 | 18.534,92
OH 5.273,10 11.914,37 0,00 846,00 | 18.033,47
DBY 5.674,70 9.887,79 0,00 719,64 | 16.282,12
Isl. Ort. 4.456,28 13.576,54 0,00 881,83 | 18.914,65

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Tablo 49

Isletmelerde isletme giderleri (%)

Tipoloji Makine ve Bina ) )
Cari Enerji Sozlesmeli Is Diger Toplam
Grubu
Masraflari

TBY 22,57 72,51 0,00 4,92 100,00
KBH 23,23 72,74 0,00 4,03 100,00
OH 29,24 66,07 0,00 4,69 100,00
DBY 34,85 60,73 0,00 4,42 100,00
Isl. Ort. 23,56 71,78 0,00 4,66 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Sabit sermaye unsurlari, tiretimde kullanilirken yipranma, yaslanma vs. gibi
nedenlerden dolay1 degerlerini kaybetmektedirler. Amortisman olarak adlandirilan bu deger
kayiplart bir masraf unsuru olarak goze carpmaktadir. Sabit sermaye unsurlariin
amortisman hesabi, dogru hat ydntemine gére yapilmistir. Incelenen isletmelerde, isletme
tipleri itibariyle amortisman giderleri degeri ve bu degerlerin oran1 Tablo 50. ve Tablo 51°de

verilmistir.
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Isletme tipolojilerinde amortisman unsurlarinin, toplam amortisman masraflart
icindeki paylar1 farklilik gostermekle beraber en yiiksek payi tarla bitkileri yetistiriciligi
isletme gruplarinda %41,31 ile bina ve %39,03 ile de alet-makina amortismanlar1 almaktadir.
Bu isletme tipolojisinde tiglincii siray1r %17,43’le damizlik hayvan amortismani almakta

olup, arazi 1slah1 amortismani (%0,57) oldukca diistiktiir.

Karma bitkisel tirlin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmelerinde amortisman
masraflar iginde en yiiksek pay1 %46,67’i damizlik hayvan amortismani almaktadur. Ikinci
sirada %26,91 ile bina amortismani yer alirken hemen ardindan %26,03 ile alet-makine
amortismani takip eder, arazi 1slah1 amortismaninin orani1 olduk¢a diisiik olup, toplam

amortisman degeri i¢indeki pay1 %1’ den diisiiktiir.

Ihtisaslasmis otlak hayvanciligi isletmelerinde amortisman masraflar1 iginde en
yiiksek payt %53,78 ile damizlik hayvan amortismani almakta olup, bunu sirasiyla bina

amortismani ve alet-makine amortismani almaktadir.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmelerinde amortisman masraflar i¢inde
en yiiksek pay1 bitki amortismani almakta olup, toplam amortisman masraflari icindeki pay1

%350’nin tizerindedir.

Isletmeler ortalamasina gére toplam amortisman masraflar1 23.905,41 TL olarak
bulunmustur. isletmeler ortalamasina gére amortisman masraflari iginde en yiiksek pay1 bina
amortismani almakta olup, ikinci siray1 alet-makina amortismanti, ti¢iincii siray1 ise damizlik
hayvan amortismani almistir. Amortisman masraflar1 isletme tipolojilerinde farklilik
gostermektedir. Bunun nedeni ise isletmelerin faaliyet alanlarinin birbirinden farklilik

gostermesidir.

Demirel, (2019) ¢alismasinda amortisman masraflari i¢inde en yiiksek pay1 %43,27 ile
bina amortisman1 almakta olup, bunu sirasiyla alet makine amortisman1 (%33,40) ve

damizlik hayvan amortismani (%23,33) almistir.
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Tablo 50

Isletmelerde amortisman giderleri (TL)

21!)1:)1:(1)1” Makine Hayvan IAsf:lfi Bina Bitki Toplam

TBY 7.870,00 3.514,80 114,79 8.331,31 335,09 | 20.166,00
KBH 7.754,86 | 13.906,51 106,76 8.019,06 7,35 | 29.794,55
OH 6.358,28 | 17.537,31 418,00 8.298,40 0,00 | 32.611,99
DBY 4.982,91 1.345,45 2.045,45 5.200,00 | 17.445,45 | 31.019,27
Isl. Ort. 7.632,46 7.137,54 199,03 8.146,26 790,12 | 23.905,41

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

Tablo 51

Isletmelerde amortisman giderleri (%)

21!)1:)1:(1)1” Makine Hayvan IAs::lf: Bina Bitki Toplam

TBY 39,03 17,43 0,57 41,31 1,66 100,00
KBH 26,03 46,67 0,37 26,91 0,02 100,00
OH 19,50 53,78 1,27 25,45 0,00 100,00
DBY 16,06 4,35 6,59 16,76 56,24 100,00
Isl. Ort. 31,93 29,86 0,83 34,08 3,31 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi

FADN sistemine gore isletmenin dis faktdr maliyetlerini olusturan unsurlar, 6denen
iicretler, kiralar ve faizlerdir. Odenen iicretler, isletme disindan gelip isletmede calisan
kisilere yapilan 6demelerdir. Odenen kiralar, isletmeye ait olmayan arazi ve binalara yapilan
kira 6demeleridir. Odenen faizler ise arazi, bina, makine, techizat, canli stok ve isletme
sermayesi alimi i¢in alinan kredilere 6denen faizlerdir (Celik ve Direk, 2008). Tablo 52. ve

Tablo 53°de verilmistir.

Tarla bitkileri yetistiriciligi isletme grubunda digsal masraflarin en biiyiik boliimiinii
Odenen kiralar olugturmaktadir. Bu isletme tipolojisinde yer alan isletmeler agirlikli olarak
bitkisel liretimle ugrastiklar1 icin, arazi kiralama yoluyla da iiretim yapmaktadir. Karma
bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmeleri grubunda digsal masraflar i¢indeki en
biiyiik pay 6denen kiralara aittir. Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 isletmelerinde isletmeler
grubunda digsal masraflar i¢inde en biiyiik pay 6denen iicretler olup ddenen kiralarin pay1
ise 6denen ticretlere yakindir. Bu isletme grubunda hayvancilik faaliyetinin yan sira geltik

iiretiminin de yer almasi, celtik iiretiminde isgiiciine fazla ihtiya¢ oldugu i¢in &denen
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ticretlerin yiiksek ¢ikmasinda bir etken olarak gosterilebilir. Daimi bitki yetistiriciligi isletme

grubunda digsal masraflar i¢indeki en biiyiik pay ddenen kiralara aittir.

Isletmeler ortalamasina gore isletme grubunda dissal masraflar toplami 15.553,70 TL
olarak belirlenmis olup, dissal masraflar icinde ddenen kiralar degerinin pay1 %64,53,
Odenen tcretler degerinin payr %22,00, ddenen faizler degerinin payr %13,47 olarak

bulunmugtur.

Demirel, (2019) calismasinda digsal masraflar iginde 6denen iicretlerin pay1 %45,34,
Odenen kiralarin pay1 %37,37 ve 6denen faizlerin pay1 %17,29 olarak saptamigtir. Emre 2010
yilinda Isparta ‘da yaptig1 ¢aligmada, digsal masraflarin %86,41’ini 6denen iicretlerin,
%0,33’linli 6denen kiralarin ve %13,26’sin1 6denen faizlerin olustugunu tespit etmistir.
Korkmaz 2014 yilinda Tokat’da yaptig1 ¢alismada, digsal masraflarin %87,51’ini 6denen

ticretlerin, %3.27’sini 6denen kiralarin ve %9,22’sini 6denen faizlerin olustugunu tespit

etmistir.

Tablo 52

Isletmelerde digsal masraflar (TL)

. . Odenen Odenen Odenen
Tipoloji Grubu Kiralar Ucretler Faizler Toplam
TBY 11.980,99 3.681,03 2.392,51 18.054,53
KBH 7.512,65 2.852,12 1.766,89 12.131,66
OH 4.488,00 3.658,00 1.036,00 9.182,00
DBY 4.500,00 2.293,64 1.259,09 8.052,73
Isl. Ort. 10.036,60 3.422,66 2.094,43 15.553,70
TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiriciligi
Tablo 53

Isletmelerde digsal masraflar (%)

. .. Odenen Odenen Odenen
Tipoloji Grubu Kiralar Ucretler Faizler Toplam
TBY 66,36 20,39 13,25 100,00
KBH 61,93 23,51 14,56 100,00
OH 48,88 39,84 11,28 100,00
DBY 55,88 28,48 15,64 100,00
Isl. Ort. 64,53 22,00 13,47 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki

yetistiriciligi
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Incelenen isletmelerde, isletme tipleri itibariyle toplam girdi maliyeti ve dagilimi
Tablo 54’de verilmistir.

Biitiin tipoloji gruplarinin isletmelerdeki toplam girdi maliyetleri i¢indeki payinin
biiylik bir ¢ogunlugunu ara tiiketim masraflar1 olusturmaktadir. Diger girdi maliyetleri olan

amortisman ve digsal masraflar her igletme gruplarinda birbirlerini takip etmislerdir.

Isletmeler ortalamas isletmeler grubunda toplam girdi maliyetleri iginde ara tiikketim
giderlerinin pay1 %73,24, amortisman masraflarin pay1 %16,21 ve digsal masraflarinin pay1
%10,55 olarak bulunmustur. Isletme tipolojilerine gore digsal masraflarin, toplam girdiler
icindeki pay1 da onemli diizeyde farklilik gostermektedir. Bunda etkili faktor ise isletme
tipolojilerine ve faaliyet alanlarina gore, arazi kiralama, bor¢lanma ve yabanci is giicii

kullaniminin artmasidir.

Demirel, (2019) ¢alismasinda toplam girdi maliyetleri i¢inde ara tiiketim masrafinin
pay1 %64,98, digsal masraflarin pay1 %29,81 ve amortisman masrafinin pay1 %5,21 olarak
saptamistir. Ayrica Korkmaz 2014 yilinda Isparta ilinde yaptig1 ¢aligmada toplam girdi
maliyetlerinin %55,42 ile ara tiiketim masraflarindan, %18,81 ile amortismanlardan ve

%25,77 digsal masraflardan olugtugunu tespit etmistir.

Tablo 54
Isletmelerde toplam girdi maliyetleri (TL-%)

. . Ara Tiiketim .
21!)‘:);(1)1]1 Masraflar: Amortisman | Dissal Masraflar Toplam
TL % TL % TL Y% TL Y%

TBY 75.167,33 | 66,29 | 20.166,00 | 17,78 | 18.054,53 | 15,93 | 113.387,86 | 100,00
KBH 180.413,33 | 81,14 | 29.794,55 | 13,40 | 12.131,66 | 5,46 | 222.339,54 | 100,00
OH 158.915,45 | 79,18 | 32.611,99 | 16,25 | 9.182,00 | 4,57 | 200.709,44 | 100,00
DBY 68.900,56 | 63,81 | 31.019,27 | 28,73 | 8.052,73 | 7,46 | 107.972,56 | 100,00
Isl. Ort. | 108.013,67 | 73,24 | 23.905,41 | 16,21 | 15.553,70 | 10,55 | 147.472,78 | 100,00

TBY: Tarla bitkileri yetistiriciligi, OH: Otlak hayvanciligi, KBH: Karma bitkisel-hayvancilik, DBY: Daimi bitki
yetistiricilig

Ihtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi grubundaki isletmelere ait bilango tablosu
Tablo 55°de verilmistir. Bu isletme tipolojisinde isletmelerin toplam varliklar1 2.746.517,51
TL olup, bu varliklarin %2,41°1 donen varliklar, %97,59’u ise sabit varliklar olusturmaktadir.
Sabit varliklar i¢inde en dnemli sermaye unsuru arazi ve daimi bitkiler varligidir. Bina

varliginin payr %15,17, makine varliginin pay1 %9,76 olarak bulunmustur.

Ihtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi isletme grubunda varliklarin %97,56’s1 6z
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kaynaklardan olugmaktadir. Kisa vadeli kredilerin payr %1’in {izerinde bulunurken,

orta/uzun vadeli kredilerin ve indi bor¢larin pay1 oldukg¢a diisiiktiir. Bu gruptaki isletmelerin

0z sermaye agirlikli iretim yaptiklart ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 55

Ihtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi grubundaki isletmelerin donem sonu bilangolari

VARLIKLAR KAYNAKLAR
Kaynak

Varlik Unsurlari TL % Unsurlart T m

Dénen Varliklar 66.067.43 | 2,41 | Kisa Vadeli 29.857,51 1,09
Krediler

Besi Hayvanlari 4.193,66 0,15

Tarim Uriinleri 18.599,58 0,68

Stoku

Diger Doner 43.274,18 | 1,58

Sermaye

Sabit Varliklar 2.680.450,08 | 97,59

Arazi ve Daimi Bitki | 1-977-289.44 | 7199 | jnq; Borglar 11.980,99 0,43

: 416.565,73 | 15,17 | Orta/Uzun 25.245,26 0,92

Binalar Vadeli Krediler

Makineler 268.178,96 9,76 | ()7 Kaynaklar 2.679.433,76 | 97,56

Damizlik Hayvanlar 18.415,96 0,67

Toplam Varliklar 2.746.517,51 | 100,00 | Toplam 2.746.517,51 | 100,00
Kaynaklar

Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletmelere ait bilango tablosu Tablo
56’da verilmistir. Bu isletme tipolojisinde isletmelerin toplam varliklar1 2.344.025,75 TL

olup, bu varliklarin %4,56’s1 donen varliklar, %95,44°1 ise sabit varliklar olusturmaktadir.

Sabit varliklar i¢inde en 6nemli sermaye unsuru arazi ve daimi bitkiler varligidir.
Bina varligimin pay1 %17,11, makine varliginin pay1 %11,13, damizlik hayvan varliginin
pay1 %5,29 olarak bulunmus olup, dénen varliklar iginde yer alan besi hayvan varliginin

toplam varliklar i¢indeki pay1 ise %2,20 olarak belirlenmistir.

Tarim iriinleri stokunun toplam varliklar i¢indeki pay1 isletme grubunda %1,16
olarak bulunmustur. Bu isletme gruplarinda tarim {riinleri stokunun aktif sermaye i¢indeki

pay1 diger isletme tipolojilerine gore nispeten yiiksek bulunmustur. Bu isletme tipolojinde
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bulunan ireticilerin isletmelerinde irettikleri hayvan yemi miktar1 diger isletme

tipolojilerine gore daha fazladir. Incelenen isletmelerde bitkisel ve hayvansal iiretimin

agirhikli olarak yapilmasi nedeniyle, hayvanlara verilmek iizere firetilmis olan yem

stoklarinin varligi, tarim tirtinleri stokunun yiiksek ¢ikmasinda etkili olmaktadir.

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi isletme grubunda varliklarin

%97,56’s1 6z kaynaklardan olugsmaktadir. Orta/uzun vadeli kredilerin pay1 %1 in lizerinde

bulunurken, kisa vadeli kredilerin ve indi borglarin payr %1’in altindadir. Bu gruptaki

isletmelerin 6z sermaye agirlikli iiretim yaptiklar1 ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 56
Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi grubundaki isletmelerin donem sonu
bilangolari
VARLIKLAR KAYNAKLAR
Varlik Unsurlari T 7 ﬁi}sﬁzﬁn T m
Donen Varliklar 106.893,99 4,56 | Kisa Vadeli 22.307,06 0,95
Krediler
Besi Hayvanlari 51.542,35 2,20
Tarim Uriinleri Stoku 27.252,23 1,16
Diger Doner Sermaye 28.099,41 1,20
Sabit Varliklar 2.237.131,76 | 95,44
Arazi ve Daimi Bitki | [-491.208,82 | 61.91 | jng; Borglar 7.512,65 0,32
Binalar 400.952,94 | 17,11 8:15& e 2737412 | 1,17
Makineler 260.963,53 | 11,13 | 5, Kaynaklar 2.286.831,93 | 97,56
Damizlik Hayvanlar 124.006,47 5,29
Toplam Varliklar 2.344.025,75 | 100,00 | Toplam 2.344.025,75 | 100,00
Kaynaklar

Ihtisaslasmus otlak hayvanciligi grubundaki isletmelere ait bilango tablosu Tablo

57’de verilmistir. Bu isletme tipolojisinde isletmelerin toplam varliklar1 2.258.014,11 TL

olup, bu varliklarin

olusturmaktadir.

%3,21’ini

donen varliklar,

%96,79’unu

ise sabit varliklar

Sabit varliklar i¢inde en 6nemli sermaye unsuru arazi ve daimi bitkiler varligidir.
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Bina varligimin pay1 %18,38, makine varliginin pay1 %10,16, damizlik hayvan varliginin
pay1 %6,85 olarak bulunmustur. Besi hayvan varliginin toplam varliklar i¢indeki pay1 ise
%1,85 olarak belirlenmistir. Tarim {iriinleri stokunun toplam varliklar i¢indeki pay1 isletme

grubunda %0,34 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmus otlak hayvancilig1 yetistiriciligi isletme grubunda varliklarin %97,73’i
0z kaynaklardan olusmaktadir. Orta/uzun vadeli kredilerin pay1 %1 ’in {izerinde bulunurken,
kisa vadeli kredilerin ve indi borglarin payt %1’in altindadir. Bu gruptaki isletmelerin 6z

sermaye agirlikli tiretim yaptiklart ortaya ¢ikmaktadir.

Tablo 57

Ihtisaslagsmis otlak hayvancilig1 grubundaki isletmelerin dénem sonu bilangolar

VARLIKLAR KAYNAKLAR
Kaynak

Varlik Unsurlari TL % o T m

Dénen Varliklar 72.462,11 321 | Kisai¥adeli 15.360,00 | 0,68
Krediler

Besi Hayvanlari 41.840,00 1,85

Tarim Uriinleri 7.761,85 0,34

Stoku

Diger Doner 22.860,26 | 1,01

Sermaye

Sabit Varliklar 2.185.552,00 | 96,79

Arazi ve Daimi Bitki | 1-386.560,00 | 61,41 | jq; Borglar 4.488,00 0,20

. 414.920,00 | 18,38 | Orta/Uzun 31.316,00 1,39

Binalar Vadeli Krediler

Makineler 229.412,00 | 10,16 | ¢, Kaynaklar 2.206.850,11 | 97,73

Damizlik Hayvanlar 154.660,00 6,85

Toplam Varliklar 2.258.014,11 | 100,00 | Toplam 2.258.014,11 | 100,00
Kaynaklar

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi grubundaki isletmelere ait bilanco tablosu
Tablo 58’te verilmistir. Bu isletme tipolojisinde isletmelerin toplam varliklar1 2.892.779,00
TL olup, bu varliklarin 9%0,87°si donen varliklar, 9%99,13’1i ise sabit varliklar

olusturmaktadir.
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Sabit varliklar i¢inde en 6nemli sermaye unsuru arazi ve daimi bitkiler varligidir.

Bina varliginin pay1 %8,99, makine varliginin pay1 %5,94 olarak bulunmustur.

Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletme grubunda varliklarin %99,11°i &z
kaynaklardan olusmaktadir. Orta/uzun vadeli kredilerin, kisa vadeli kredilerin ve indi
bor¢larin payr %]1’in altindadir. Bu gruptaki isletmelerin 6z sermaye agirlikli iiretim

yaptiklari ortaya ¢ikmaktadir.

Bu isletme tipolojinde bina varlig1, diger isletme tipolojilerine gore oldukca diisiiktiir.
Diger isletme tiplerinde, 6zellikle karisik bitkisel iirlin-hayvan yetistiriciligi yapan ve
ihtisaslagmis otlak hayvanciligi isletmelerinde ev, ambar, depo vb. binalarin yani sira hemen

hemen her isletmede hayvanlar i¢in ahir ve agil da yer aldig1 icin bina varligi degeri daha

yiiksektir.
Tablo 58
Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi grubundaki isletmelerin dénem sonu bilangolar
VARLIKLAR KAYNAKLAR
Kaynak
Varlik Unsurlari TL % W curlany e m
Doénen Varliklar 25.024,45 | 0,87 | Kisa Yadeli 11.363,64 | 0,39
Krediler
Besi Hayvanlari 2.000,00 0,07
Tarim Uriinleri Stoku 1.681,82 0,06

Diger Doner Sermaye 21.342,64 0,74
Sabit Varliklar 2.867.754,55 | 99,13

Arazi ve Daimi Bitki | 2-431.181,82 | 84,04 | 14 Borglar 4.500,00 0,16

Binalar 260.000,00 8,99 8Zt§é}ijzlélrrlediler 9.956,36 0,34

Makineler 171.845,45 5,94 | O Kaynaklar 2.866.959,00 | 99,11

Damizlik Hayvanlar 4.727,27 0,16

Toplam Varliklar 2.892.779,00 | 100,00 | Toplam 2.892.779,00 | 100,00
Kaynaklar

Isletmeler ortalamasi ait bilanco tablosu Tablo 59°da verilmistir. Bu isletme
tipolojisinde isletmelerin toplam varliklar1 2.612.339,34 TL olup, bu varliklarin %2,89°u

donen varliklar, %97,11’ini sabit varliklar olusturmaktadir.
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Isletmeler ortalamast ile toplam varliklar i¢inde arazi ve daimi bitkiler varligmin pay1
%69,44, bina degerinin pay1 %15,59, makine degerinin payr %9,96, damizlik hayvan
degerinin pay1 %2,11 olarak bulunmustur. Dénen varliklar i¢inde yer alan besi hayvan
degerinin toplam varliklar i¢indeki pay1 %0,73, tarim tirlinleri stokunun pay1 %0,74, diger
doner sermaye varliklariin payr %1,42 olarak belirlenmistir. Varliklar i¢inde ise 6z
kaynaklarin pay1 %97,63, kisa vadeli bor¢lar degerinin pay1 %1,00, orta/uzun vadeli borglar
degerinin pay1 %0,99, indi bor¢lar degerinin pay1 %0,38 olarak bulunmustur.

Tiirkiye genelinde yapilan arastirmalarda genelde toplam aktif sermaye i¢inde arazi
sermayesinin pay1 yliksektir. Emre (2010) tarafindan yapilan caligmada, isletmeler
ortalamasi olarak isletmelerin toplam varliklarinin %99,63’{inii sabit varliklar, %0,37’sini
donen varliklar olusturmustur. Isletmeler ortalamasinda arazi ve daimi bitkilerin pay1 en
yliksek bulunmus (%79,46) olup, bunu %14,57 ile bina varlig1 takip etmistir. Yildirim
Korkmaz (2014) tarafindan yapilan ¢alismada, toplam varliklar i¢inde sabit varliklarin orani
%96,75, donen varliklarin orani ise %3,25 olarak bulunmustur. Isletmelerin kaynaklarma
bakildiginda %98,82’sinin 6z kaynaklardan, 9%0,49’unun orta ve uzun vadeli kredilerden,

%0,67 sinin kisa vadeli kredilerden, %0,02’sinin ise indi bor¢lardan olustugu goriilmektedir.
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Tablo 59

Isletmeler ortalamas1 dénem sonu bilancolari

VARLIKLAR KAYNAKLAR
Kaynak

Varlik Unsurlari TL % Unsurlart T m

Dénen Varliklar 75.584,35 2,89 | Kisa Vadeli 26.241,77 1,00
Krediler

Besi Hayvanlari 18.989,07 0,73

Tarim Uriinleri 19.433,22 0,74

Stoku

Diger Doner 37.162,05 | 1,42

Sermaye

Sabit Varliklar 2.536.754,99 | 97,11

Arazi ve Daimi Bitki | 1-814-138.921 6944 | 14 Borglar 10.036,60 0,38

: 407.312,87 | 15,59 | Orta/Uzun 25.737,90 0,99

Binalar Vadeli Krediler

Makineler 260.268,32 9,96 | &y, Kaynaklar 2.550.323,07 | 97,63

Damizlik Hayvanlar 55.034.88 2,11

Toplam Varliklar 2.612.339,34 | 100,00 | Toplam 2.612.339,34 | 100,00
Kaynaklar

Incelenen isletmelerde, ihtisaslasmis tarla bitkileri yetistiriciligi grubundaki

isletmelerin basar kriterlerine ait degerler Tablo 60’da verilmistir.

Toplam gelir, toplam satis giderleri, slibvansiyonlar ve yatirim bagislar1 ve

siibvansiyonlarin toplamindan olugmaktadir. Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubu

icinde toplam satig geliri degeri 252.990,21 TL, siibvansiyonlar degeri 18.256,99 TL olup

toplam gelir degeri 271.247,20 TL olarak hesaplanmastir.

Toplam giderler, ara tiiketim masraflari, amortismanlar ve digsal masraflar

toplamindan olugmaktadir. Tarla bitkileri yetistiriciligi isletmeler grubu icinde ara tiikketim

masraf degeri 75.167,33 TL, amortisman degeri 20.166,00 TL, digssal masraf degeri
18.054,53 TL olup toplam gider degeri 113.387,86 TL olarak hesaplanmistir.

87




Briit isletme kart1, toplam gelirden ara tiilketim masraflarinin ¢ikarilmasi ile elde edilir.
Tarla yetistiriciligi isletmeler grubu i¢inde toplam gelir degeri 271.247,20 TL ve ara tiiketim
masraf degeri 75.167,33 TL olup briit isletme kar1 degeri 196.079,87 TL olarak

hesaplanmustir.

Isletme net katma degeri, briit isletme karmndan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmaktadir. Tarla yetistiriciligi isletmeler grubu iginde briit isletme kar1 degeri
196.079,87 TL ve amortisman degeri 20.166,00 TL olup isletme net katma degeri
175.913,87 TL olarak hesaplanmaigtir.

Net isletme aile geliri, isletme net katma degerinden digsal masraflarin
cikartilmasiyla hesaplanmistir. Tarla yetistiriciligi isletmeler grubu i¢inde isletme net katma
degeri 175.913,87 TL ve digsal masraf degeri 18.054,53 TL olup net isletme aile geliri degeri
157.859,34 TL olarak hesaplanmistir.

Tablo 60

Ihtisaslagmus tarla bitkileri yetistiriciligi grubundaki isletmelerin basar1 kriterleri
Basar1 Kriterleri T 7
TOPLAM GELIRLER 271.247,20 100,00
Toplam Satis Geliri 252.990,21 93,27
Stibvansiyonlar 18.256,99 6,73
Yatirim Bagislar1 ve Siibvansiyonlar 0,00 0,00
TOPLAM GIDERLER 113.387,86 41,80
I- Ara Tiketim 75.167,33 27,71
a- Ozel Masraflar 55.861,76 20,59
b- Isletme Giderleri 19.305,57 7,12
BRUT ISLETME KARI 196.079,87 72,29
II- Amortismanlar 20.166,00 7,43
ISLETME NET KATMA DEGERI 175.913,87 64,85
III- Digsal Maliyetler 18.054,53 6,66
NET ISLETME AILE GELIRI 157.859,34 58,20
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Incelenen isletmelerde, Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi grubundaki

isletmelerin basar kriterlerine ait degerler Tablo 61°de verilmistir.

Toplam gelir, toplam satis giderleri, slibvansiyonlar ve yatirim bagislar1 ve
siibvansiyonlarin toplamindan olusmaktadir Karma hayvancilik ve bitkisel {iretim
yetistiriciligi isletmeler grubu i¢inde toplam satis geliri degeri 416.936,10 TL,
siibvansiyonlar degeri 19.528,23 TL olup toplam gelir degeri 436.464,33 TL olarak

hesaplanmuistir.

Toplam giderler, ara tiiketim masraflari, amortismanlar ve dissal masraflar
toplamindan olugsmaktadir. Karma hayvancilik ve bitkisel iiretim yetistiriciligi isletmeler
grubu i¢inde ara tliketim masraf degeri 180.413,33 TL, amortisman degeri 29.794,55 TL,
digsal masraf degeri 12.131,66 TL olup toplam gider degeri 222.339,54 TL olarak

hesaplanmuistir.

Briit isletme kart, toplam gelirden ara tiilketim masraflarinin ¢ikarilmasi ile elde edilir.
Karma hayvancilik ve bitkisel iiretim yetistiriciligi isletmeler grubu iginde toplam gelir
degeri 436.464,33 TL ve ara tiiketim masraf degeri 180.413,33 TL olup briit isletme kar1
degeri 256.051,00 TL olarak hesaplanmastir.

Isletme net katma degeri, briit isletme karndan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmaktadir. Karma hayvancilik ve bitkisel iiretim yetistiriciligi isletmeler grubu
icinde briit isletme kar1 degeri 256.051,00 TL ve amortisman degeri 29.794,55 TL olup
isletme net katma degeri 226.256,45 TL olarak hesaplanmistir.

Net isletme aile geliri, isletme net katma degerinden digsal masraflarin
cikartilmasiyla hesaplanmistir. Karma hayvancilik ve bitkisel liretim yetistiriciligi isletmeler
grubu icinde isletme net katma degeri 226.256,45 TL ve dissal masraf degeri 12.131,66 TL
olup net isletme aile geliri degeri 214.124,79 TL olarak hesaplanmuistir.
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Tablo 61

Karma bitkisel iiriin ve hayvancilik yetistiriciligi grubundaki isletmelerin bagar1 kriterleri

Basar1 Kriterleri TL o,

TOPLAM GELIRLER 436.464,33 100,00
Toplam Satisg Geliri 416.936,10 95,53
Siibvansiyonlar 19.528,23 4,47
Yatirim Bagislar1 ve Siibvansiyonlar 0,00 0,00
TOPLAM GIDERLER 222.339,54 50,94
I- éra Tiiketim 180.413,33 41,34
a- Qzel Masraflar 161.878,41 37,09
b- Isletme Giderleri 18.534,92 4,25
BRUT ISLETME KARI 256.051,00 58,66
II- Amortismanlar 29.794,55 6,83
ISLETME NET KATMA DEGERI 226.256,45 51,84
I11- Digsal Maliyetler 12.131,66 2,78
NET ISLETME AILE GELIRI 214.124,79 49,06

Incelenen isletmelerde, Ihtisaslagmis otlak hayvancilifi yetistiriciligi grubundaki

isletmelerin basar kriterlerine ait degerler Tablo 62’de verilmistir.

Toplam gelir, toplam satis giderleri, siibvansiyonlar ve yatirirm bagislar1 ve
siibvansiyonlarm toplamimdan olusmaktadir ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 yetistiriciligi
isletmeler grubu i¢inde toplam satig geliri degeri 432.600,27 TL, slibvansiyonlar degeri
18.209,55 TL olup toplam gelir degeri 450.809,82 TL olarak hesaplanmaistir.

Toplam giderler, ara tiiketim masraflari, amortismanlar ve dissal masraflar
toplamindan olusmaktadir. Thtisaslasmis otlak hayvanciligi yetistiriciligi isletmeler grubu
icinde ara tiikketim masraf degeri 158.915,45 TL, amortisman degeri 32.611,99 TL, dissal
masraf degeri 9.182,00 TL olup toplam gider degeri 200.709,44 TL olarak hesaplanmuistir.

Briit isletme kar1, toplam gelirden ara tiilketim masraflarinin ¢ikarilmasi ile elde edilir.
Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 yetistiriciligi isletmeler grubu icinde toplam gelir degeri
450.809,82 TL ve ara tiiketim masraf degeri 158.915,45 TL olup briit isletme kar1 degeri
291.894,37 TL olarak hesaplanmistir.
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Isletme net katma degeri, briit isletme karndan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmaktadir. [htisaslasmis otlak hayvancilig1 yetistiriciligi isletmeler grubu i¢inde briit
isletme kar1 degeri 291.894,37 TL ve amortisman degeri 32.611,99 TL olup isletme net
katma degeri 259.282,38 TL olarak hesaplanmustir.

Net isletme aile geliri, isletme net katma degerinden digsal masraflarin
¢ikartilmasiyla hesaplanmustir. Ihtisaslasmis otlak hayvancilig1 yetistiriciligi isletmeler
grubu i¢inde isletme net katma degeri 259.282,38 TL ve dissal masraf degeri 9.182,00 TL
olup net igletme aile geliri degeri 250.100,38 TL olarak hesaplanmustir.

Tablo 62

Ihtisaslagsmis otlak hayvancilig1 grubundaki isletmelerin bagari kriterleri
Basar1 Kriterleri TL %
TOPLAM GELIRLER 450.809,82 100,00
Toplam Satig Geliri 432.600,27 95,96
Stibvansiyonlar 18.209,55 4,04
Yatirim Bagislar1 ve Siibvansiyonlar 0,00 0,00
TOPLAM GIDERLER 200.709,44 44,52
I- éra Tiiketim 158.915.,45 35,25
a- Qzel Masraflar 140.881,98 31,25
b- Isletme Giderleri 18.033,47 4,00
BRUT ISLETME KARI 291.894,37 64,75
II- Amortismanlar 32.611,99 7,23
ISLETME NET KATMA DEGERI 259.282,38 57,51
I1I- Digsal Maliyetler 9.182,00 2,04
NET ISLETME AILE GELIRI 250.100,38 55,48

Incelenen isletmelerde, Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi grubundaki

isletmelerin basari kriterlerine ait degerler Tablo 63’de verilmistir.

Toplam gelir, toplam satis giderleri, siibvansiyonlar ve yatirirm bagislar1 ve
siibvansiyonlarm toplamindan olusmaktadir Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi
isletmeler grubu i¢inde toplam satis geliri degeri 320.945,43 TL, slibvansiyonlar degeri
11.640,21 TL olup toplam gelir degeri 332.585,64 TL olarak hesaplanmaistir.
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Toplam giderler, ara tiiketim masraflari, amortismanlar ve digsal masraflar
toplamindan olusmaktadir. Thtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubu icinde ara
tiiketim masraf degeri 68.900,56 TL, amortisman degeri 31.019,27 TL, digsal masraf degeri
8.052,73 TL olup toplam gider degeri 107.972,56 TL olarak hesaplanmistir.

Briit isletme kar1, toplam gelirden ara tiikketim masraflarinin ¢ikarilmasi ile elde edilir.
Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubu iginde toplam gelir degeri 332.585,64
TL ve ara tiikketim masraf degeri 68.900,56 TL olup briit isletme kar1 degeri 263.685,08 TL

olarak hesaplanmigtir.

Isletme net katma degeri, briit isletme karndan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmaktadir. Thtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubu icinde briit isletme
kar1 degeri 263.685,08 TL ve amortisman degeri 31.019,27 TL olup isletme net katma degeri
232.665,81 TL olarak hesaplanmistir.

Net isletme aile geliri, isletme net katma degerinden digsal masraflarin
¢ikartilmastyla hesaplanmustir. Thtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi isletmeler grubu i¢inde
isletme net katma degeri 232.665,81 TL ve digsal masraf degeri 8.052,73 TL olup net igletme
aile geliri degeri 224.613,08 TL olarak hesaplanmaistir.
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Tablo 63

Ihtisaslagsmis daimi bitki yetistiriciligi grubundaki isletmelerin basari kriterleri

Basar1 Kriterleri TL o,

TOPLAM GELIRLER 332.585,64 100,00
Toplam Satig Geliri 320.945,43 96,50
Stibvansiyonlar 11.640,21 3,50
Yatirim Bagislar1 ve Siibvansiyonlar 0,00 0,00
TOPLAM GIDERLER 107.972,56 32,46
I- éra Tiiketim 68.900,56 20,72
a- Qzel Masraflar 52.618.,44 15,82
b- Isletme Giderleri 16.282,12 4,90
BRUT ISLETME KARI 263.685,08 79,28
II- Amortismanlar 31.019,27 9,33
ISLETME NET KATMA DEGERI 232.665,81 69,96
III- Digsal Maliyetler 8.052,73 2,42
NET ISLETME AILE GELIRI 224.613,08 67,54

Incelenen isletmelerde, Isletmeler ortalamasi grubundaki isletmelerin basar

kriterlerine ait degerler Tablo 64’de verilmistir.

Toplam gelir, toplam satis giderleri, siibvansiyonlar ve yatirirm bagislar1 ve
siibvansiyonlarm toplamindan olusmaktadir Isletmeler ortalamasi isletmeler grubu i¢inde
toplam satis geliri degeri 310.394,87 TL, siibvansiyonlar degeri 18.359,04 TL olup toplam
gelir degeri 328.753,91 TL olarak hesaplanmistir.

Toplam giderler, ara tiiketim masraflari, amortismanlar ve digsal masraflar
toplamindan olusmaktadir. Isletmeler ortalamas: isletmeler grubu iginde ara tiikketim masraf
degeri 108.013,67 TL, amortisman degeri 23.905,41 TL, digsal masraf degeri 15.553,70 TL
olup toplam gider degeri 147.472,78 TL olarak hesaplanmustir.

Briit isletme kar1, toplam gelirden ara tiilketim masraflarinin ¢ikarilmasi ile elde edilir.
Isletmeler ortalamas: isletmeler grubu icinde toplam gelir degeri 328.753,91 TL ve ara
tiikketim masraf degeri 108.013,67 TL olup briit isletme kar1 degeri 220.740,24 TL olarak

hesaplanmustir.
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Isletme net katma degeri, briit isletme karndan amortismanlarin ¢ikarilmasiyla
hesaplanmaktadir. Isletmeler ortalamasi isletmeler grubu icinde briit isletme kar1 degeri
220.740,24 TL ve amortisman degeri 23.905,41 TL olup isletme net katma degeri
196.834,83 TL olarak hesaplanmigtir.

Net isletme aile geliri, isletme net katma degerinden digsal masraflarin
¢ikartilmastyla hesaplanmistir. Isletmeler ortalamasi isletmeler grubu iginde isletme net
katma degeri 196.834,83 ve digsal masraf degeri 15.553,70 TL olup net isletme aile geliri
degeri 181.281,13 TL olarak hesaplanmastir.

Demirel, (2019) calismasinda isletmeler ortalamasina gore toplam masraflari
%355,61, briit isletme karin1 %63,27, isletme net katma degerini %60,97 ve net isletme aile
gelirini %44,39 olarak tespit etmistir. Emre’nin 2010 yilinda Ispartanin Egirdir Ilgesinde
yaptig1 ¢alismasinda, igletmelerin basari kriterlerini incelemis ve isletmeler ortalamasina
gore toplam masraflart %63,93, briit isletme karint %67,18, isletme net katma degerini
%351,72 ve net isletme aile gelirini %36,07 olarak tespit etmistir. Korkmaz’in 2014 yilinda
Tokat’in Kazova Bolgesinde yaptig1 ¢alismasinda, isletmelerin basari kriterlerini incelemis
ve isletmeler ortalamasina gore toplam masraflar1%63,20, briit isletme karini 64,98, isletme

net katma degerini %53,09 ve net isletme aile gelirini %36,80 olarak tespit etmistir.
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Tablo 64

Isletmeler ortalamasi basar1 kriterleri

Basar1 Kriterleri

TL %
TOPLAM GELIRLER 328.753,91 100,00
Toplam Satig Geliri 310.394,87 94,42
Stibvansiyonlar 18.359,04 5,58
Yatirim Bagislar1 ve Siibvansiyonlar 0,00 0,00
TOPLAM GIDERLER 147.472,78 44,86
I- éra Tiiketim 108.013,67 32,86
a- Qzel Masraflar 89.099,02 27,10
b- Isletme Giderleri 18.914,65 5,75
BRUT ISLETME KARI 220.740,24 67,14
II- Amortismanlar 23.905,41 7,27
ISLETME NET KATMA DEGERI 196.834,83 59,87
III- Digsal Maliyetler 15.553,70 4,73
NET ISLETME AILE GELIRI 181.281,13 55,14
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BESINCIi BOLUM
SONUC VE ONERILER

Tiirkiye'nin kuzey batisinda yer alan ve iilkenin tarimsal iiretiminde 6nemli paya
sahip olan TR21 Bolgesi ozellikle aygicegi ve celtik iiretiminin biiyiik bir kismim
karsilamakta olup, bugday, arpa, cavdar gibi tahillar bolgede Tiirkiye ortalamasinin iizerinde
bir verimle yetistirilmektedir. Bu calismada TR21 Bolgesinde faaliyet gdsteren tarim
isletmelerinin isletme belirlenmistir. Bolgede faaliyet gosteren tarim isletmelerinin tamanu
popiilasyon olarak kabul edilmis ve popiilasyonu temsilen 6rnek cekilmistir. Yapilan

ornekleme sonucunda, toplam 334 isletme 6rnek olarak belirlenmistir.

Tarim isletmelerinin tipolojilerinin belirlenmesinde Ciftlik Muhasebe Veri Agi
metodolojisi kullamlmstir. Isletme basarilarinin belirlenmesinde yillik faaliyet sonuglari
analiz edilmistir. incelenen isletmeler tipolojilere gore smiflandirilmistir. TR21 Bolgesini
temsilen belirlenen 334 isletmenin %63,77’si ihtisaslagsmuis tarla bitkileri, %25,45°1 karma
hayvancilik ve bitkisel iiretim, %7,49’u ihtisaslasmis otlak hayvanciligi ve %3,29°u

ihtisaslagmig daimi bitki yetistiriciligi grubunda yer almistir.

Caligma kapsaminda yer alan isletmelerin niifus yapis1 incelenmistir. Tarimsal {iretim
emek yogun bir iiretim faaliyeti olmakla birlikte ihtiya¢ duydugu isgiiciiniin énemli bir
kismini isletme niifusundan karsilamaktadir. Bu nedenle isletmede barinan niifusun varligi,
yas gruplarina gore dagilimi, isgiliciine katilimi ve egitim seviyesi onemlidir. Niifusun
cogunlugu 50-+ yas grubundan olustugu goriilmektedir. Cinsiyete gore incelendiginde ise,
%31,16 erkek ve %26,81 kadin niifusunun en fazla 50-+ yas araliklarinda oldugu tespit

edilmisgtir.

Incelenen isletmelerde, hane halkiin egitim durumlar1 (7+ yas) incelendiginde,
isletmeler ortalamasi itibariyle %61,15°1 ilkokul mezunu veya ilk, %19,87’si lise mezunu
veya lise okuyan, %9,54’1 ortaokul mezunu veya ortaokulda okuyan, %8,10’u iiniversite

mezunu veya iliniversitede okuyan ve %1,33 okuryazar niifustan olusmaktadir.
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Incelenen isletmelerin isgiicii varh@ Erkek Isgiicii Birimi (EIB) cinsinden
hesaplanmustir. Isgiicii varh@: niifus varhigina paralel olarak dagilim gdstermektedir. En
yiiksek yabanci iggiiciiniin oraninin otlak hayvanciligi isletme tipolojisinde ve karma bitkisel
irin ve hayvancilik yetistiriciligi isletme tipolojisinde oldugu gdoriilmektedir. Otlak
hayvancilig1 isletme tipolojisinde daimi isgiicii kullanim oraninin diger isletme gruplarina
gore daha yiiksek oldugu dikkat cekmektedir. Isletmeler ortalamasi itibariyle toplam isgiicii
icerisinde yabanci isgliciiniin orant %1,51 (gegici isgiicii) ve %3,69 (daimi isgiicii) olarak

tespit edilmistir.

Incelenen isletmelerde kullamilan isgiicii varlign Erkek Is Giinii (EIG) cinsinden
hesaplanmustir. En az isgiicii varlig 1,77 EIB ile daimi bitki yetistiriciligi isletme tipolojisi
grubunda, en fazla isgiicii varhig1 ise 2,11 EIB ile karma hayvancilik ve bitkisel {iretim
isletme tipolojisi grubunda bulunmaktadir. Karma bitkisel {iriin ve hayvancilik yetistiriciligi
ve otlak hayvancilig1 isletme gruplarinda isgiicii varliginin diger isletme tipolojilerine gore
daha yiiksek oldugu ve atil isgilicli oraninin ise daha diisiik oldugu goriilmektedir.
Hayvancilik faaliyetinin oldugu isletmelerde isgiicliniin daha yiiksek olmasi beklenen bir

durumdur.

Isletme yéneticilerinin zellikleri de etkin isletme planlamasi ve isletme basarist
izerine etkilidir. Bu amaca yonelik olarak incelenen igletmelerde yoneticilerin yas, egitim,
tarimsal deneyim ve sosyal giivence durumlari incelenmistir. Isletme ortalamasma gére
yonetici yas1 56,42 olarak belirlenmistir. Isletme tipolojilerine gére de yas ortalamasi fazla
degisiklik gostermemekte olup, en yiiksek yoOnetici yasi ortalamasi (59,64) daimi bitki
iiretimi yapan isletmelerde, en diisiik yas ortalamasi ise (53,20) ihtisaslasmis otlak
hayvancilig1 yapan isletmelerdir. isletme yoneticilerinin %70,96’s1 51 yas ve iizerinde olup,
%18,86’s1 41-50 yas araliginda, %7,78’1 31-40 yas araliginda ve %2,40’1 20-30 yas
araligindadir. Isletme yoneticilerinin %56,58’inin tarimsal deneyimi 30 yilin {izerinde,
%20,96’s1n1n 21-30 y1l, %12,57’sinin 11-20 yil ve %9,88’inin 1-10 y1l arasinda oldugu
belirlenmis olup, ortalama tarimsal deneyimin 34,36 yil oldugu tespit edilmistir. isletme
yoneticilerinin %73,65’1 BAG-KUR’a, %23.,65’i SSK’ya ve %2,69’u Emekli Sandigi’na
kay1thidir.
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Incelenen isletmelerde arazi varh@g 1544 ha olarak belirlenmis olup, bunun
%44,81°ini bugday, %39,20’sini aygicegi, %4,91°ini celtik, %3,25’ini arpa, %2,04’iinii
kanola, %]1,57’si silajlik musir, %1,35’ini dane musir olusturmaktadir. isletmelerde %1’in
altinda oranlarda yonca, yulaf, yerfistig1, mercimek, yem bezelyesi, tritikale, sekerpancari,
siitotu, siipiirge, fig, lavanta, kavun, kapya biber, domates, bezelye, zeytin, ceviz, seftali, bag
ve badem yetistiriciligi de yapilmaktadir. Tarla arazilerinin %0,17’si nadas alani olarak
belirlenmistir. TR21 Bolgesinde yiiksek tarim potansiyeli bulunmakta olup, bdlgede en
yaygin iretilen tiriinlerin bugday ve aycicegi oldugu goriilmektedir. Bolgede ayrica geltik
yetistiriciligi de olduk¢a yaygin olup, bir¢ok iiriinde elde edilen ortalama verim Tiirkiye

ortalamasinin tizerindedir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle bitkisel tiretim degeri 221.147,81 TL (%71,25),
hayvansal iiretim degeri 89.247,06 TL (%28,75) olarak hesaplanmigtir. Toplam iiretim
degeri ise 310.394,87 TL olarak bulunmustur. En ¢ok iiretim degerinde bulunan tipoloji
grubu Ihtisaslasmis otlak hayvancihig: yetistiriciligidir. Uretim degerinin %66,38’i

hayvansal iiretim degerinden elde etmistir.

Isletmeler ortalamasi itibariyle bitkisel 6zel masraf degeri 44.435,02 TL (%49,87),
hayvansal 6zel masraf degeri 44.664,00 TL (%50,13) olarak hesaplanmistir. Toplam &zel
masraf degeri ise 89.099,02 TL olarak bulunmustur. En ¢ok 6zel masraf degeri bulunan
tipoloji grubu Karma bitkisel-hayvancilik yetistiriciligidir. Ozel masraflarin toplami

161.878,41 TL dir.

Isletmeler ortalamast ise briit marjin ECU degeri 21.075,80, isletmelerin ekonomik
biiytikliik degeri (ESU) 17,56 ve ekonomik biiyiikliik sinifi VII olarak bulunmustur. En fazla
ekonomik biiytikiik degeri (ESU) 23,15 ile otlak hayvancilig yetistiriciligi tipoloji gurubu
oldugu belirlenmistir. Bolgedeki tarimsal isletmeler 15,65 ile 23,15 ESU degerleri arasinda
degismekte ve VI. ve VIIL. ekonomik biiyiikliik siniflar1 arasinda bulunmustur. Tiirkiye’nin

ESU degerleri hizmet i¢i giivenlik nedeniyle ulagilamamustir.

En fazla arazi varlig1 15,91 ha ile ihtisaslagsmis tarla bitkileri yetistiriciligi yapan
isletmelerde ve en az 10,85 ha ile daimi bitki yetistiriciligi yapan isletmelerdedir. Ortalama
arazi varlig1 15,44 Ha bulunmustur. TR21 boélgesindeki ortalama arazi varligi Tiirkiye

ortalamasinin {izerinde oldugu tespit edilmistir. Ortalama arazi varliginin %71,25’1 miilk ve
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%28,75°1 kira ile islenen arazilerdir. Isletmeler ortalamasinda isletme tipleri itibariyle
ihtisaslagsmig tarla bitkileri yetistiriciligi ve daimi bitki yetistiriciligi yapan igletmelerde
kiraya tutulan arazi oraninin daha yiiksek oldugu, hayvanciligin yogun oldugu diger iki

isletme tipinde ise nispeten daha diisiik oldugu goriilmektedir.

Isletmelerin girdi maliyetlerinin biiyiik bir kismi ara tiiketim masraflarindan
olusmaktadir. Isletmeler ortalamasina gore ara tiiketim masraflart 108.013,67 TL,
amortisman masraflar1  23.905,418 TL, dissal masraflar 15.553,70 TL seklinde

siralanmaktadir.

FADN sistemine gore diizenlenen gelir tablosu, isletmelerin elde ettikleri toplam
cikti, siibvansiyonlar, ara tliketim, vergi ve katma deger dengesi, briit isletme geliri,
amortismanlar, igletme net katma degeri, yatirnm bagislar1 ve siibvansiyonlar, digsal
maliyetler ve net isletme aile geliri kalemlerinden olusmaktadir. Isletmeler ortalamasina gore
toplam gelir 328.753,91 TL olarak belirlenmis olup, Thtisaslasmus tarla bitkileri yetistiriciligi
tipoloji grubunda toplam gelir 271.247,20 TL, karma hayvancilik ve bitkisel {iretim tipoloji
grubunda toplam gelir 436.464,33 TL, Ihtisaslasmus otlak hayvancilig: tipoloji grubunda
toplam gelir 450.809,82 TL, Ihtisaslasmis daimi bitki yetistiriciligi tipoloiji grubunda toplam
gelir 332.585,64 TL olarak bulunmustur.

Caligma kapsaminda bulunan isletmelerin aktif sermaye varligi 2.612.339,34 TL
olup, bu varliklarin %2,89°u donen varliklar, %97,11’ini sabit varliklar olusturmaktadir.
Isletmeler ortalamasi ile toplam varliklar i¢inde arazi ve daimi bitkiler varligmin payi
%69,44, bina degerinin payr %15,59, makine degerinin payr %9,96, damizlik hayvan
degerinin pay1 %2,11 olarak bulunmustur. Dénen varliklar i¢inde yer alan besi hayvan
degerinin toplam varliklar i¢indeki pay1 %0,73, tarim tirlinleri stokunun pay1 %0,74, diger
doner sermaye varliklarinin payr %1,42 olarak belirlenmistir. Varliklar icinde ise 6z
kaynaklarin pay1 %97,63, kisa vadeli bor¢lar degerinin pay1 %1,00, orta/uzun vadeli borglar
degerinin pay1 %0,99, indi bor¢lar degerinin pay1 %0,38 olarak bulunmustur.

Isletme tipolojilerine gore, isletmelere tahsis edilen sermaye unsurlarinin degeri ve
sermaye unsurlarinin kaynaklari farklilik gostermektedir. Isletmeler ortalamasina gore,
varliklar i¢inde 6z kaynaklarmn pay1 %97,63 olarak bulunmustur. Isletme tipolojilerine gore

degerlendirildiginde, daimi bitki yetistiriciligi yapan isletmelerde 6z kaynaklarin toplam
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kaynaklar i¢indeki pay1 %99,11 olarak bulunmus olup, diger isletme tipolojilerine gore daha
yiiksektir. Isletmelerin disardan arazi kiralama, sermaye temini ve yabanci isgiicii ¢alistirma
durumlarinin farkliligina paralel olarak, 6z sermayenin toplam varliklar i¢indeki payr da

degisiklik gostermektedir.

Ciftlik Muhasebe Veri Agi Sistemi karmasik bir sistem olup, ciftcilerin kayit
tutmalarin1 zorlastirmaktadir. Isletme sahibinin hane halkinin egitim diizeyinin gelistirilmesi
yaninda gen¢ niifusunda hem egitim diizeyini gelistirmek hem de tarimsal {iretimde
bulunmalar1 saglamak o6n goriilmiistiir. Isletmelerdeki geng niifusun tarmmsal iiretimde
kalmalar1 i¢in tesvik edecek onlemlerin alinmasi yerinde olacaktir. Kisa vadede genglerin
tarimda kalmasim1 saglayacak kaynaklarin ve sosyal olanaklarin gelistirilmesi
gerekmektedir. Bununa birlikte Tarimsal egitim ve yayim uzmanlarmin yore treticilerini

egitici faaliyetlere agirlik vermesi gerekmektedir.

FADN sistemi olduk¢a karisik bir sistemdir. Bu nedenle c¢ift¢ilerin bu sistem
dahilinde kayitlarimi tutabilmeleri simdilik miimkiin gériinmemektedir. Ancak ciftgilere
yaptiklar1 biitlin islemleri kolayca kayit altina alabilecekleri kayit defterleri hazirlanmali ve
egitime tabii tutulup temel diizeyde kayit tutmalar1 6gretilmelidir. Tarim ilge miidiirliikleri

ve kooperatifler birlikte ¢alisarak ¢ift¢i kayitlarini tutacak birimler olusturulmalidir.

FADN sistemi ile ilgili Tiirkiye’de yeterli diizeyde ¢aligma bulunmamaktadir. Bu
sistemin gerek metodolojik olarak dgrenilmesi ve gerekse de yeterli ¢alisma olusturulmast
bakimindan farkli yorelerde, yontemin uygulanmasma yonelik calismalarin yapilmasi

gerekmektedir.

Ciftgileri CMVA (FADN) sistemi hakkinda, kayit tutma ve veri toplama konularinda
bilgilenmeleri i¢in ziraat miihendisi tarim ekonomisi mezunlarinin gorevlendirilmesi
gerekmektedir. Boylelikle ¢iftcilerin kayit tutmasi saglanip CM VA sistemi i¢in kayitlar daha

dogru tutulacak hem de tarim ekonomistleri i¢in istihdam saglanmis olacaktir.

Ulkemizde bu sistemin olusturulmas: yalnizca AB'ne uyum agisindan degil 6zellikle
uygulanan tarim politikalaria yon vermek, tarimsal yapinin genel durumunu ortaya koymak
ve yapilan bilimsel arastirmalara 151k tutmak acisindan dogru ve giivenilir veri destegini

saglamis olacaktir.
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Tiirkiye’de tarimsal faaliyetlerin gelisiminin ve degisiminin takip edebilmesi,
bolgesel ve iilkesel bazda tarim politikasina yon verebilmesi bakimindan tarimsal
isletmelerin ekonomik yapilarini ortaya koyacak, isletmelerin analizini saglayacak ve
isletmelerin basar1 Olciitlerini karsilastirabilecek bir sistem olan AB muhasebe veri agi

(FADN) sistemini kullanilabilmelidir.
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