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OZET

CUMHURIYETCI GUVEN PARTISI VE ATATURK YORUMU UZERINE BiR
DEGERLENDIRME (1967-1979)

Kayahan KAYA
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Lisansiisti Egitim Enstitiisii
Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dali Yiiksek Lisans Tezi
Danisman: Prof. Dr. Ethan GUMUS
31/08/2023, 109

Siyasi partilerin geleneksel amaci iktidara gelmektir. Buna yonelik zaman iginde
degisebilen politika ve strateji gelistirirler. Bir baska partiden 6nemli bir kopus sonucu
kurulan Giiven Partisi ise giinliik siyasi kaygilardan uzak degistirilemez Atatiirkcii bir
politika izleyecegini ilan etmistir. Bu ¢alismanin konusu Giiven Partisi’nin siyasi seriiveni
ve Atatiirk tizerine yaptiklari degerlendirmelerdir. Calisma konusu donem meclisin ¢ok
parcal1 oldugu ve askerin siyaset lizerinde baski kurdugu bir donemdir. Bu sebeple ¢alisma
1960 darbesi ve Tiirk siyasetine etkisiyle baslayarak Giiven ismiyle kurulan partinin, Milli
Giliven Partisi ve Cumhuriyet¢i Giliven Partisi olarak siirdiirdiigii siyasi yasamin
incelenmesiyle devam etmistir. Daha sonra partinin Atatiirk¢iiliik anlayist analiz edilmis ve
daha 1yi anlagilmasi icin Cumhuriyet Halk Partisi’nin Atatiirk¢ii diisiincesiyle
karsilastirilmistir. Caligma sirasinda partinin  kurulusunda belirttiginin aksine oyunu
arttirmak i¢in bircok siyasi hamleye giristigi goriilmiistiir. Parti, askeri miidahaleleri
desteklemis ve daha 6nce elestirdigi bir¢ok partinin hiikiimetinde koalisyon ortagi olarak yer
almistir. Yapilan hamleler sonrasi partinin yer yer kendi s6ylemleriyle celistigi goriilmiis ve
partiye olan halk destegi siirekli olarak azalmistir. Parti, Feyzioglu liderliginde sahis partisi

goriiniimiine biirlinerek dagilma siirecine girmis ve 12 Eyliil darbesiyle birlikte kapatilmigtir.

Calismada nitel arastirma yontemi kullanilarak kitap, makale, bildiri ve gazete

arsivleri incelenmistir.

Anahtar Kelimeler: Politika, Ortanin Solu, Atatiirkg¢iiliikk, Muhtira, Koalisyon
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ABSTRACT

AN EVALUATION OF THE REPUBLICAN RELIANCE PARTY AND
ATATURK’S INTERPRETATION (1967-1979)

Kayahan KAYA
Canakkale Onsekiz Mart University
School of Graduate Studies
Political Science and Public Administration Master’s Thesis
Advisor: Prof. Dr. Ethan GUMUS
31/08/2023, 109

The traditional aim of political parties is to come to power. They develop policies and
strategies to come to power. The Reliance Party was founded by those who resigned from
another party. He declared that he would follow unchangeable Kemalist policies. The subject
of this study is the political adventure of the Reliance Party and their evaluations on Atatiirk.
In the analyzed period, the parliament has a fragmented structure. The military puts pressure
on politics. The study started with the 1960 coup and its effect on politics. Later, the political
life of the Reliance Party was examined. The party's understanding of Kemalism was
analyzed. For a better understanding, it has been compared with the Kemalist understanding
of the Republican People's Party. Contrary to what he said, the party developed political
policies. The party supported military interventions. Moreover, The Reliance Party also
cooperated with the parties he criticized. Popular support has waned because of party
policies. The party has contradicted itself. The party turned into leader Feyzioglu's party. It
was closed with the military coup of 12 September.

In the study, using the qualitative research method, the archives of books, articles,

papers and newspapers were examined.

Keywords: Politics, Central Left, Kemalism, Memorandum, Coalition
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BIRINCIi BOLUM
GIRIS

Kapanigina kadar Tiirk siyasi yasamimnin O6nemli bir parcasini olusturan Giiven
Partisi’nin (GP) siyasi diisiince ve sdylemleri ile Atatiirk lizerine yaptiklar1 yorumlamalar,

caligmanin ana konusunu olusturmaktadir.

Tirk siyasi yasami, mesrutiyetin ilaninin ardindan parlamenter yasama ve ¢esitli
gruplarin iktidar miicadelesine baslamistir. Meydana gelen savaslar, siyasi Kkiiltiiriin
olgunlagmasi onilinde engel olusturmustur. 1913 yilinda Kamil Pasa hiikiimeti, bir askeri
darbe ile gorevden el cektirilmis, yerine ittihat ve Terakki Firkas1’nin Mahmut Sevket Pasa
hiikiimeti yonetimi ele almistir. Bu hareket, bircok yonden kisitli da olsa varolan demokratik
statiiyli ortadan kaldirmistir. Ordu, hiikiimete karsi bir miidahale bulunarak yasalar1 yok

saymigtir.

Girilen Biiyilk Diinya Savasi yenilgiyle sona ermis, savas siiresince memleketi
yoneten lttihat ve Terakki ydnetimi memleketi terk etmek durumunda kalmistir. Mondros
Ateskes Antlagmasi (30 Ekim 1918) ile yurdun dort bir tarafinin isgale ugradigi bir donemde
Mustafa Kemal Pasa 6nderliginde milli miicadele hareketi baglamistir. Bir siire daha devam
eden savaglar neticesinde milli miicadele basariyla sona ermis, diisman kuvvetler kovularak
Atatiirk onderliginde Cumhuriyet rejimi ilan edilmistir. Mustafa Kemal Atatiirk, arzu edilen
demokrasinin alt yapisini olusturmak amaciyla Cumhuriyet Halk Firkasi’n1 (CHF) kurmus
ve planladig1 devrimleri asamali olarak uygulamaya baslamistir. CHF yoneticilerinin biiyiik
bo6liimiinii, milli miicadelenin komutanlar1 olusturmustur. Milli miicadelenin zorlu ortamina
sahit olan askerler toplum iginde Atatiirk devrimlerini biiyiikk oranda desteklemistir. Tiirk
milleti i¢in hayata gecirilen devrimler, orduya 6nemli bir gérev ve misyon yiiklemistir.
Devrimlerin halkin benimsemesine imkan saglamayacak kadar kisa siire igerisinde tepeden
inme bir sekilde gergeklestirilmesi, devrimlerin korunmasini gerektirmistir. Bu noktada ordu
hem devrimlerin goériinmez dayanagi olmus hem de Atatiirk’iin Sliimiiniin ardindan
devrimlerin korunmasinit kendine gorev bilmistir. Bu anlayis, Tiirk siyasetinde askeri

miidahalelerle dolu bir siirecin kaynagini olusturmustur.

Atatiirk donemi boyunca iilke tek parti iktidarinda yonetilmistir. Atatiirk’iin ardindan
idareyi ele alan Ismet Inénii, bir siire tek partili Cumhuriyet rejimini siirdiirse de 2. Diinya

Savagi’nin bitisine miiteakip Tiirkiye’nin savast kazanan demokratik diinyaya entegre olmasi



icin 1945 yilinda kendisine muhalefet edecek en 6nemli parti olan Demokrat Parti’nin (DP)
kurulusuna izin vermistir. 1946 yilinda ilk ¢ok partili segimlerin yapilmasiyla birlikte Tiirk

siyaseti igin 6onemli bir esik asilmis ve iktidar-muhalefet iliskileri baglamistir.

Calismanin birinci boliimiinii burada aktarilan bilgileri igeren giris bolimi

olusturmaktadir.

Ikinci boéliimiinde, GP’nin kurulmasini saglayan siyasi ortamin genel bir goriiniimii
cizilmistir. GP’nin yasami boyunca Tiirkiye siyaseti i¢in onemli iki askeri miidahale yer
aldig1 i¢in DP donemindeki askeri miidahalenin analiziyle baglanmis ve Cumhuriyet Halk

Partisi (CHP) siyasetinin degisimi incelenmistir.

Ugiincii béliim, bir grup CHP milletvekilinin istifastyla birlikte kurduklart GP’nin
sirastyla Milli Giiven Partisi (MGP) ve Cumhuriyet¢i Giiven Partisi (CGP) ismini alarak

kapanana kadar Tiirk siyasetinde attig1 adimlar ve girdigi se¢imler analiz edilmistir.

Dordiincti bolimde, ilk olarak GP ismiyle kurulan partinin kapanana kadar
degistirmeden siirdiirdiigii politika anlayis1 ve seg¢imlerde se¢menlerine verdigi vaatler analiz

edilmisgtir.

Besinci boliimde, GP’yi diger partilerden ayiran Atatiirk¢iiliik anlayisi, Atatiirk
ilkeleri ve Ismet Inénii liderliginde CHP’nin degisen Atatiirkgiilik anlayisiyla birlikte

karsilastirilarak degerlendirilmistir.

Altinc1 boliim olan sonug boliimiinde ise yapilan arastirmalar neticesinde CGP’nin

basaris1 ve kurulus vaatlerine olan sadakati degerlendirilmistir.

Ekler boliimiinde, CHP’nin GP kurucularinin tepki gdosterdigi ‘“‘ortanin solu”
anlayisiyla ilgili bir karikatiire yer verilmistir. GP’yi kuran kadrolarin Anitkabir’e yaptig1 bir
ziyarete iliskin fotografla devam edilmistir. Daha sonra GP, MGP ve CGP’nin degistirmeden
kullanmaya devam ettigi parti amblemine yer verilmistir. Bunun ardindan CGP’nin

secimlerde kullandig: afisler yer almaktadir.

Bu ¢alismada adi gegen ii¢ parti olan GP, MGP ve CGP, parti programi, ideolojisi,
sOylemleri ve liderleriyle 6nemli bir fark gostermemektedir. GP ismiyle kurulan parti, CGP
ismiyle son bulmustur. Siyasi yasaminin biiyiik boliimiinde ismi CGP oldugu ve siyasi
yasami bu isimle son buldugu i¢in calismaya “Cumhuriyet¢i Giiven Partisi ve Atatiirk

Yorumu Uzerine bir Degerlendirme” ismi verilmistir.



IKiNCi BOLUM
27 MAYIS DARBESI VE TURK SiYASETI

CHP’nin uzun yillar siiren iktidart DP’nin 1950 y1ili se¢cimlerinden galip ayrilmasiyla
son bulmustur. iktidar1 doneminde tek parti yonetimi uygulayan CHP, kendisine muhalif bir
partinin olmamasi sebebiyle etkili muhalefet yapmay1 6grenememis ve yapilan segimlere
ragmen DP iktidarin1 devirememistir. Halk desteginin biiyiik oranda DP’den yana olmasina
karsin devletin 6nemli mevkilerinin CHP’li isimlerden olusmas1 DP iktidarinin karsilastigt
sorunlardan biri olmustur. Kadrolar yenilenmeye calisilsa da istenen basar1 saglanamamistir.
DP’ye olan halk desteginin azalmasiyla dogru orantili olarak muhalefet iktidar gerginligi
tirmanmustir. Taraflar birbirlerine cesitli tepkilerde bulunmuslardir. Iktidara yoneltilen
tepkiler ordu iginde karsilik bulmustur. DP yonetiminin Atatiirkgiiliige aykiri politikalar
yiiriittiigii iddia edilmistir. Ismet Inonii’niin sert sdylemlerini miiteakip Kendisini Atatiirk
inkilaplarinin koruyucusu olarak goren ordu, siyasete miidahale etmis ve DP iktidar1 sona
ermistir. Bu miidahale Tiirk siyasetini uzun siire etkileyen dnemli bir dénemin baslangici
olmustur. Tiirk siyasetini ve toplumu bir¢ok yonden etkileyen 1960 darbesinin nedenleri ve
sonuglariyla analiz edilmesi dnemlidir. 27 May1s 1960 darbesi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk

askeri miidahalesi olma 6zelligi tasimaktadir.

2.1. Demokrat Parti iktidar

Tiirkiye, 1946 yilina kadar tek parti iktidariyla yonetilmistir. 1946 yilinda ise CHP
iktidarinin igerde ve disarda ciddi elestirilere maruz kalmasi sonucunda ¢ok partili hayata
gecilmigtir. 1946 yilinda yapilan ilk ¢ok partili secimleri CHP’ nin 6nde tamamlamasina
karsin 1950 genel se¢imlerinde iktidar %52,7 oy oranina ulasan DP’ye devredilmistir (Tung
ve Goksel, 2021: 61). DP iktidarimin ilk doneminde toplumun birgok kesimi memnun eden
bir yonetim performansi sergilemistir. Toplumun memnuniyeti sandiga yansimig ve 1954
secimlerinde DP’nin oy oranini %57,6’ya yiikselmistir. Bu basari, ¢ok partili secimlerin en
yiikksek oy orami olarak tarihe ge¢mistir. 1954 secimlerinin ardindan ¢esitli sebeplerle
ekonominin bozulmasina paralel olarak DP’ye kars1 ciddi tepkiler yoneltilmeye baslamistir.
DP, bu siireci iyi yonetememis ve kendilerine yoneltilen tepkilere sert tepki gostermistir.
1957 se¢imlerinden %47,9 oy oraniyla ¢ikan DP’nin yiiksek bir oy orani almasina ragmen

halk nezdinde eskiye gore giiciinii kaybettigi goriilmiistiir. 27 Mayis 1960 tarihinde askeri

3



bir miidahaleyle iktidar1 son bulan DP’yi bu siirece getiren birgok etken olmustur (Tuna,
2019:40-42). Bu ctkenler temelde iligkilerin gerginlestigi muhalefetin tutumlar1, basinla
bozulan iligkiler, ordu ic¢inde CHP’ye baglilik duyan kadrolar ve DP’nin diinya

politikasindan rahatsiz olan dis devletler olarak siralanabilmektedir.

2.1.1. Otoriter Gériiniim ve Basina Sansiir

DP, oldukg¢a yiiksek bir oy oraniyla iktidara gelmis olmasina karsin biirokrasi, yargi
ve ordunun kendisine olan desteginden daima siliphe etmistir. Devletin kadrolar1 CHP
doneminde atanan ve biiyiik oranda CHP’ye itaat eden memurlarla doludur. Ordu, kurtulus
savaginil vermis Atatiirk¢li subaylarin emrindedir ve bu subaylarin biiylik ¢ogunlugu CHP
Genel Baskani Ismet Indnii’ye baghdir. Yarginin ise ilk firsatta Indnii’niin emirlerini
dinleyeceginden siiphe yoktur. DP, siyasi yasam1 boyunca bu durumu degistirme gayretinde
olmustur. Fakat Ismet Inonii gibi gii¢lii bir rakibin varliginda istenilen basar1 hi¢bir zaman
saglanamamistir (Ahmad, 2006: 135). DP, Ismet Inonii’yii kendisi i¢in tehlikeli bir rakip
olarak gormekle birlikte Ismet Indnii’niin DP’ye karsi demokrasi disi adimlar
atmayacagindan emindir. Indnii, 1950 segimlerini kaybetmesiyle birlikte yillar siiren
iktidarin1 sorunsuz bir sekilde teslim etmistir. Oysa devletin tiim kadrolar1 CHP ye itaat
halindeyken bir bahaneyle se¢im sonuglarini reddetme kudretine kuskusuz sahiptir (Tuna,

2019: 42).

DP lideri Adnan Menderes, halk destegine giivenerek Ismet Inénii liderligindeki
CHP’nin iktidart ele gecirmek icin demokratik olmayan yollara bagvuramayacagini
disiinmekte ve CHP ile yiiksek gerginlikler yagsamaktan geri durmamistir. Bunun 6nemli bir
sebebi parti i¢ci muhalefettir. DP, CHP nin ardindan kurulan se¢imlere girebilmis ilk partidir
ve igerisinde yalnizca CHP karsiti oldugu i¢in kendisine katilan bircok ismi
barindirmaktadir. Biitiin bu isimlerin hepsinin ortak noktalar1 CHP karsitlhigidir. DP, CHP’ye
kars1 sOylem ve elestirilerini hafiflettigi takdirde parti i¢i tartismalar ve Menderes’in sahsina
yonelik muhalif sesler yiikselmektedir. Bu durumda parti i¢i diizeni saglamanin tek yolu
CHP basta olmak iizere iilkedeki muhaliflerle gerilimler yasamak ve kutuplasmay:
arttirmaktir. Bu amacla muhalefete baski uygulanmistir. Muhalefete uygulanan baski
politikasinin dozu artarak devam etmistir (Ahmad, 2006: 135-137). CHP vekili Hiiseyin

Cahit Yalgmn’m, bir gazetede “Gozii kapali oy verme” baslikli yazi kaleme aldig1 igin



dokunulmazligiin kaldirilmis olmasi muhalefete karsi uygulanan sindirme politikasina

verilebilecek 6rneklerden biridir (Erogul, 2013: 113).

Baglangigta muhalefete yonelik olan baski politikalart toplumun her alanina
yayilmistir. Universiteler, gazeteler ve partiden bagimsiz birgok isim DP uygulamalarimni
elestirdigi i¢in cezalandirilmistir. Muhalefet kampanyasinin da etkisiyle Adnan Menderes,
baski ve otoriter tutumla biitiinlesmistir. Bu haliyle DP iktidarinin otokrasiye meylettigi
degerlendirilmektedir (Basgil, 2017: 30).

Menderes Hiikiimetinin yaptig1 bir diger hata Millet Partisi’nin (MP) kapatilmasi
iizerinedir. MP, gizli dini amaglar1 bulundugu ve irticai faaliyetleri oldugu iddialariyla
sorusturmalar gecirmis ve kapatilmistir. Oncelikle DP’de politikalarinda dini 6n plana
cikarmaktadir. Bu anlamda MP’ye kars1 yiiriitiilen kapatma davalar1 ve suglamalarin ileride
kendisine yoneltilebilecegini diisiinememistir. Hepsi bir yana MP kapatildiktan sonra parti
yonetiminde bulunan isimler kiiciik diisiiriicii bicimde tutuklanmis ve yargilanmistir. Bu

tutuklamalar bir¢ok agidan “keyfi” gériinmektedir (Basgil, 2017: 31).

DP, iktidar1 boyunca, elestirdigi CHP’nin tek parti ruhunu yansitmistir. Bunun birkag
onemli sebebi vardir. Tiirkiye uzun yillar CHP’den bagka bir partinin bulunmadigi tek parti
iktidariyla yonetilmistir. CHP’ye muhalefet olarak ortaya ¢ikan DP’nin 6rnek alabilecegi bir
muhalefet-iktidar iligkisi olmamistir. DP, muhalefet yapmayi yasayarak Ogrenmistir.
Iktidarinda ise CHP’nin tek parti yonetiminden baska 6rnek alabilecegi bir parti iktidari
olmamustir. Bu durum bir¢cok anlamda baskic1 ve otoriter oldugu yoniinde elestirdigi CHP’ye
paralel bir yonetim izlenmesine yol agmistir. DP yonetiminin tek partili donem ruhunu
yansitmasimin bir diger nedeni de halk tarafindan aldigi yiiksek destektir. Toplumun
yarisindan fazlasinin desteginin alinmis olmast DP’ye biiyiik bir 6zgiiven yiiklemistir. Halk
DP’nin yanindadir ve CHP’nin organize edebilecegi demokrasiyle bagdasmayan bir
miidahale olmas1 disinda DP’nin iktidar1 kaybetmesi miimkiin goriilmemektedir (Kili, 1998:
39).

DP’nin muhalefete uyguladigi baski ve takindigi otoriter tavrin toplum i¢inde 6nemli
bir yansimasi olmustur. Gergin muhalefet ve iktidar iliskisi, halkin iki kutba ayrilarak diger
kutbu diisman gorme egilimine girmesiyle sonuclanmistir. Vatandaslar arasinda diismanligin
olusmas1 27 Mayis 1960 darbesine giden yolda harekete gecmek i¢in onemli bir neden
olmustur (Milliyet, 1990).



DP déneminde basmna yonelik ¢esitli miidahaleler gergeklestirilmistir. Iktidarin
heniiz ilk yillarinda muhalif yayimn organlar1 belirlenerek onlarin ilan yoluyla reklam geliri
elde etmesi 6nlenmeye ¢alisilmigtir. (Basgil, 2017: 31). Muhalif basina uygulanan en biiyiik
yildirma hamlesi ise 1954 yilinda ¢ikarilan “Basin Yasasi Degisikligi” olmustur. Yasa ile
mubhalif yayinlara kapatmaya kadar giden 6nemli yaptirimlarin 6nii agilmistir (Tungkanat,
1996: 69). Basina uygulanan sansiir ve yildirma hareketleri iktidarinin ilk yillarinda DP
lehine olmussa da zaman ilerledik¢ce DP’ye geri alinamaz zararlar verdigi anlagilmistir. DP
uygulamalarindan rahatsiz olanlarin fikirlerini korkusuzca ifade edememeleri DP’ye yonelik
huzursuzlugun 6fkeye donmesine neden olmustur. Tenkit ve tepki ile son bulabilecek
mubhalif hareketler bu imkanin bulunamamasiyla daha biiyiik eylemlerin kapisini aralamistir
(Toprak, 2009: 20-21). Ustelik basini denetim altina almak iizere gesitli yasalar ¢ikarildikca
arzulananin aksine DP politikalar1 6ven bir¢cok basin organ1 CHP tarafina ge¢mistir. Basin

ve gazeteciler hakkindaki dava sayilari 6nemli 6l¢lide artmistir (Taspinar, 1996: 54-55).

2.1.2. Demokrat Parti ve Ekonomi

DP’nin askeri darbeyle sonunu getiren etkenlerin 6nemli bir ayagini ekonomi
olusturmaktadir. DP, diinyanin siyaset ve ekonomi anlaminda dogu ve bati olarak
kutuplastigi bir donemde iktidar olmustur. DP, baslangigtan itibaren Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) liderligindeki bati blogunu tercih etmistir. Se¢im kampanyalarinda
CHP’nin devletci anlayisinin aksine liberal politikalar1 benimseyecegini ilan etmistir. Bati
yanlisi, liberal ve ozgiirlik¢ii sdylemleriyle ABD’nin takdirini kazanarak Tiirkiye nin
“Marshall Yardimlar1” alacak iilkelerin arasinda olmasini saglamistir. DP donemi ekonomik
acidan iki doneme ayrilmaktadir. 1950-1954 yillar1 aras1 donemde ekonomik refahin arttig1,
1954-1960 aras1 donemde ise ekonominin bozuldugu goriilmektedir. Marshall yardimlariyla
iilkede belirli miktarda fon olusmustur. Bu fonlar genel olarak tarimda makinelesme ve
sanayilesmeye harcanmistir. Alinan modern makine, ara¢ ve gerecler tarimsal {iretimin ciddi
anlamda artmasini saglamistir. Ancak olumlu etkilerin yaninda liberal politikalarin bir
sonucu olarak dis ticaretin serbestlesmesi dis ticaret acgiklarina yol agmistir. Marshall
yardimlarinin son bulmasiyla birlikte yatirimlara kaynaklik eden sicak para kesilmis ve nakit
sikintis1 ¢ekilmistir. 1955 yilinda iilke biiylimesi, bir 6nceki yilda goriilen %14’°{in ardindan
%4’e digmiistiir. Olusan biitce agiklarma kaynak bulunamamis ve hiikiimet dogrudan

merkez bankasindan bor¢lanmistir. Merkez bankasinin kasasinda ise ihtiyaci karsilayacak
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rezerv yoktur ve finansman igin karsiliksiz para basilmasi yoluna gidilmistir. Karsiliksiz
basilan paralarin piyasaya girmesiyle birlikte enflasyon ciddi derecede artmis ve hayat

pahalilig1 insanlarin tepkisine yol agmistir. (Ziircher, 2020: 260-265).

Siirekli artan fiyatlar toplumun her kesimini etkilemekle birlikte sabit gelire sahip
memurlar ve askerler durumu en ¢ok kotiilesen gruplar olmustur. DP’nin attig1 birgok siyasi
adim ordunun tepkisini ¢ekmekle birlikte askeri darbenin 1960 yilina kadar
gerceklestirilmemesinin 6nemli bir nedeni ekonomik durum olmustur. 1955 yilina kadar
ekonomik biiyiimenin ve toplumsal refahin tatmin edici sekilde artmasi ordunun askeri bir
harekete cesaret edememesini saglamistir. Ekonomik sikintilarla birlikte ise DP’nin yonetimi
ordu igerisinde tepki gekmeye ve birtakim komutanlar tarafindan elestirilmeye baslanmstir.

Ordu i¢in asil yara maddi yonden olmustur (Cem, 1975: 410).

En 6nemli vaatlerinden biri liberal politikalart uygulayarak halki maddi anlamda
refaha eristirmek olan bir partinin halki vaat ettigi ekonomik refaha ulastiramamasi, onun

sonunu hazirlayan etkenlerden biri olmustur.

2.1.3. Demokrat Parti ve Ordu Iliskileri

CHP, kendisi de asker kokenli olan Atatiirk tarafindan kurulmus ve milletvekillerinin
biiyiik cogunlugu asker kokenli isimlerden olusan bir parti olmustur. CHP araciligiyla birgok
devrim gerceklestirilmistir. CHP nin asker kdkenlileri barindirmasi Tiirk devrimlerinin ordu
tarafindan sahiplenmesine yol agmistir. Atatiirk’iin ardindan bu tutum adi konmamis bir
sekilde tim gevreler tarafindan bilinmektedir ve ordu, i¢inde CHP’ye sadik subaylarin
varlig1 sebebiyle DP i¢in endise kaynagi olmustur. CHP’de Genel Baskan Inonii basta olmak
lizere asker tarafindan 6nem verilen birgok isim yer almaktadir ve ordu daima CHP tarafinda
goziikmektedir. 1950 se¢imlerine girilirken tiirlii girisimleri sonras1 Maresal Fevzi Cakmak
DP listesinden secime girmeyi kabul etmistir. Bu DP i¢in onemli bir zafer olmustur.
Tiirkiye’de Ismet Indnii’yle birlikte ordu tarafindan en ¢ok saygi gdsterilen isimlerden biri
Fevzi Cakmak olmustur. Fakat Maresal Cakmak secimlerden yalnizca birkag giin 6nce vefat
etmistir. Yine de Cakmak’a bagli kadrolar DP’yi desteklemistir. Ayrica ekonomik durumlari
kotii durumda olan alt simif subaylar da DP’yi bir kurtulus yolu olarak goérmiis ve
desteklemistir. 1950 se¢imlerinde DP’nin galip ayrilmas1 sonrast DP agisindan korkulan iki

senaryo mevcuttur. Birisi CHP’nin se¢im sonuglarini reddederek iktidar1 devretmemesi,



digeri ise CHP’nin iktidar1 devretmesi sonrasi askeri bir darbeyle yeniden yOnetimi ele
almasidir (Ahmad, 2010: 192). Fakat Ismet Indnii segim yenilgisini en basindan itibaren
kabul etmis ve iktidar1 sorunsuz bir sekilde DP’ye devretmistir. Bu donemde bazi 6nemli
generallerin Ismet Indnii’den miidahale izni istedigi fakat indnii'niin bunu reddettigi

sOylenmektedir (Basgil, 2017: 151).

Askerin Indnii’ye miidahale teklif ettigi sdylentilerinden DP haberdar olmustur. DP,
askerin kendisine bagl olmadiginin farkindadir ve orduda reform diisiinceleri mevcuttur.
Fakat iktidara gelir gelmez ordu tarafindan tepki ¢ekmemek i¢in reformlarin en erken birkag
sene sonra ufak adimlarla baglamasi planlanmistir. Oysa ordunun tamamen Indnii’ye bagl
olmas1 biiyiik bir tehlikedir ve mevcut sdylentiler DP’nin orduya kars1 iktidar olur olmaz
harekete gegmesine sebep olmustur. Genel Kurmay Bagkani ve kuvvet komutanlariyla
birlikte bircok general gérevden alinmistir. 15 general ve 150 albay emekliye sevk edilmistir.
Bunlardan ayr alt-iist riitbedeki bir¢cok subayin gorev yerleri degistirilerek memleketin ug
noktalarinda pasif gorevlere atanmiglardir. Orduya yapilan tiim bu miidahaleler ordunun DP
iktidartyla arasinin bozulmasma yol agmistir. Yapilan miidahaleler DP-ordu iliskisinde
onemli bir degisiklik yaratmamistir. Tiirk ordusunun kadrolar1 genis orgiit yapistyla tasfiye
edilememistir. Ayrica DP’ye bagl isimlerin orduya yerlestirmesi, ordunun isimlerden
bagimsiz gelenek olarak Atatiirk ve Indniicii, laik bir anlayisa sahip olmasi sebebiyle DP’ye

kars1 olumsuz goriiniisiinii degistirmemistir (Kurt, 2017: 60).

DP ve ordu arasindaki iligki, DP-CHP arasindaki iliskiyle dogru orantili olmustur.
Bagbakan Adnan Menderes zafer konusmasinda Ismet Inonii’yii “Iktidar hastasi” olarak

tanimlamig ve tartigmalarin ¢itasini yiikseltmistir (Aydemir, 1999: 194).

[noénii'niin yakin bir dostu olan ve DP tarafindan Genel Kurmay Baskanlig
gorevinden alman Nazif Giirman, Indnii’niin orduyla DP arasinda acik bir karsithik
olusmamasi1 adma sessiz kalmasini istemesi sonrasi pasif kalmistir. Onun yerine Genel
Kurmay Bagkanligina atanan Nuri Yamut, orduda ciddi bir reform g¢aligmasi yapacagini
aciklamistir. Tiirkiye’de demokrasi varsa, orduda da demokrasi olmalidir ve esasen Nuri
Yamut bunu vaat etmektedir (Ahmad, 2010: 193). DP, Nuri Yamut’un diisiinceleri kendi
diisiincesiyle bagdastigi i¢in onu Genel Kurmay Bagkani olarak atamistir. Reform
caligmalarinin siyaset tarafindan desteklenmesi gerektiginden eski bir asker olan Seyfi
Kurtbek, Savunma Bakani olarak atanmistir. DP’nin sdylem ve ¢aligmalar1 ordunun yiiksek

rlitbeli subaylar1 arasinda ciddi bir endiseye sebep olmustur. Bu subaylar amacin reform



olmadig1, Menderes’i devirerek iktidara ele gecirmenin altyapisinin yapildigi gibi séylemler
yaymuslar fakat karsilik bulamamuslardir. Ust riitbe subaylarin endiselerine karsin orta ve alt
rlitbeli subaylar reform sozlerini sevingle takip etmistir. Ordudaki subaylar igin riitbelerinin
yiikselmesi, Atatiirkgiiliik ve laiklik kadar 6nemli olmaktadir. Ordunun reforme edilmesiyle
iist riitbelerde olusacak bosluklar ile bir {ist riitbelere yiikselme imkaninin dogacak olmasi

sebebiyle gen¢ subaylar DP hareketini desteklemistir (Tuna, 2019: 81-82).

Ordunun reform ¢aligmalart heniiz planlanma asamasindayken Tiirkiye’nin North
Atlantic Treaty Organization (NATO) orgiitiine girisi Adnan Menderes’e biiyiik firsatlar
sunmustur. NATO askeri giiclinii arkasina alan Tiirkiye i¢in Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi (SSCB) tehdidi biiylik oranda azalmistir. Boylece Menderes’in deneyimli fakat
Inénii’ye sadik riitbelileri ordudan atmasmin &niindeki son engelde kalkmistir. NATO’ya
giristen bir sene Once Tiirkiye, Kore savasina binlerce asker gondermis ve ylizlerce sehit
vermistir. NATO’ya girilmesinin ardindan ise {ilkeye yabanci subaylar gelmis ve yabanci
subaylar Tiirk ordusundaki esiti riitbelilerden iistiin tutulmustur. Ordu i¢inde ciddi bir kesim
bu davranistan rahatsiz olmus, Tiirk askerinin kaninin satilmasi ve ordunun asagilanmasi
olarak goérmiistiir. Ordunun DP’ye karsi olumsuz tutumunu yiikselten 6nemli sebeplerden

bazilar1 da bunlar olmustur (Kurt, 2017: 55).

1953 yilinda Savunma Bakani Seyfi Kurtbek orduyla ilgili reform planlarin
tamamlamistir. Bagbakan ve Celal Bayar’a sundugu plan bu isimler tarafindan begenilmis
ve uygulanacagi sozii verilmistir. Daha sonra reform planinin 6ngdrdiigii adimlar Kurtbek
tarafindan uygulanmak istendiginde ise Menderes tarafindan engellenmistir. Kurtbek,
Menderes tarafindan oyalandigini diislinerek bilgi istemis ve Menderes’ten orduda reform
planinin ertelenmesi gerektigine dair bir cevap almistir. Bunun lizerine Kurtbek istifa
etmistir. Savunma Bakani olarak giiclii bir profile sahip olan Kurtbek’in ardindan sivil
yonetimin yani Savunma Bakanligi’nin Genel Kurmay Baskanligi’na olan iistiinliigli sona
ermistir. Ulke askeri yonetimi tiimiiyle Genel Kurmay Baskan1 emrinde olmustur. Menderes,
Kurtbek’in planinin énemini kavrayamamis ve 1953 yilinda askere karsi 6nlem almak igin
onemli bir firsati kaybetmistir (Ahmad, 2010: 195-196). Oncellikle reform sdylemleriyle
rlitbeli subaylar kizdirilmis ve alt-orta riitbeli geng subaylar umutlandirilmigtir. Ardindan ise
reform sOylemi terk edilmis ve mevcut statiiniin devami 6ngoriilmiistiir. Bu da alt-orta riitbeli

geng subaylar1 hayal kirikligina ugratmustir. Ust diizey riitbeli subaylar ise birgok yénden



DP’ye olumsuz yaklasimlarini degistirmemistir. DP hicbir sey yapmadan ordunun tiim

kesimlerini karsisina almay1 basarmistir (Ahmad, 2010: 196-197).

1954 secimlerinin ardindan DP 9%58,4’liikk bir oy oranmiyla iktidarini devam
ettirmistir. Arkasindaki halk destegi Menderes’i orduya karsi bile korkusuzca davranmaya
sevk etmistir. Menderes, ge¢cmis doneminde uyguladigi orduyu kendi yanina g¢ekme
politikasindan vazgegerek orduyu onemsiz gérme ve asagilama davranigi igine girmistir.
Menderes’in orduyu asagilar bir tavirla sdyledigi “Battalgazi ordusu” ve “Ben bu orduyu
astsubaylarla yonetirim” gibi climleler orduda hayal kiriklig1 yaratmis ve unutulmamistir
(Ozdag, 1997: 52). 1954 senesinin ardindan toplumsal kutuplastirmanin artmasi ve
ekonomik durumun kétiilesmesine paralel olarak ordu igindeki bazi gruplar DP yonetimine
kars1 bir darbe diizenlemek icin ciddi anlamda ilk defa toplantilar diizenlenmeye baglamistir.
Bu gortismeler DP doneminde fark edilememis, ancak darbenin ardindan agiga ¢ikmustir.
Daha sonra yapilan arastirmalar, darbe i¢in yapilan ilk planlamanin 1957 secimleri dncesi
oldugunu gostermektedir. DP’nin halk destegini kaybettigi i¢in segimlerde yenileceginin
diistiniilmesi darbe planinin ertelenmesini saglamistir. DP’nin iktidar1 kaybedecegi
diisiiniildiigiinde darbe yaparak askerin itibarini sarsmanin mantiksiz oldugu diisiiniilmiistiir
(Basggil, 2017: 154-155). Se¢imlerde DP’nin ciddi bir oyu kaybetmesine ragmen hala birinci
parti ayrilmasi, DP’den rahatsiz askerlere darbeden baska care birakmamustir. DP ve ordu

arasindaki iliskinin genel goriiniimii bu sekilde olmustur.

2.2. 27 Mayis 1960 Darbesi

1957 segimlerinde %48,6 oy alan DP, oy oranlari diismesine ragmen otoriter
pozisyonunu degistirmemistir. Ordu DP’den son derece rahatsizdir. Ismet Inénii, yillardir
orduya istedigini vermemis ve askeri miidahaleye kars1 durmustur. DP’nin kurdugu tahkikat
komisyonu, kendilerine olan tepkiyi ciddi derecede arttirmistir. 7 Subat 1960 tarihinde ismet
Inonii “Millet, diiriist olmayan se¢im yoluna gitmek isteyenleri bas asag1 getirecektir. Bunun
icin biitiin kararlarimiz verilmistir!” demistir (Taspinar: 1996: 48-49). 18 Nisan 1960
tarihinde ise Ismet Inénii mecliste yaptig1 konusmada “...Bu yolda devam ederseniz, sizi ben
bile kurtaramam. Sartlar tamam oldugu zaman milletler i¢in ihtilal mesru bir haktir”
demistir. Benzer uyarilar1 1960 yili boyunca tekrarlamistir (Aksin, 2019: 222). Bir siire sonra
DP’ye kars1 toplumsal eylemler baglamistir.
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Adnan Menderes, yillar siiren bagbakanligi sonrasi bir yanilsama igine diistlirmiistiir.
Iktidara geldigi ilk yillarda bir ihtilal hareketinden olduk¢a ¢ekinen Adnan Menderes, simdi
Inénii’niin acik uyarisina ragmen buna ihtimal vermemekte, bu tiir sdylemleri ciddiye
almamaktadir. Takindig1r ciddiye almaz tavir sdyledigi “muhalefet bize karsi ihtilal

"’

planliyormus. Bu sdylem beni fazlasiyla giildiirdii!” ciimlesinden de anlagilmaktadir

(Toprak, 2009: 23).

Tiim gelismelerin ardindan ordunun bir kesim subaylar1 uzun zamandir planlanan
darbe icin harekete gecme kararit almistir. Darbe i¢in 26 Mayis planlanmis ancak Adnan
Menderes’in Eskisehir’e seyahat etmesi sebebiyle plan 1 giin ertelenmistir. Miidahale, tim
generallerin istirakiyle emir-komuta zinciri i¢inde degildir ve Eskigehir’de darbeci general

yoktur. Bu sebeple Menderes’in Eskisehir’den déniisii beklenmistir (Ozdag, 1997: 180).

27 Mayis 1960 tarihinde silahli kuvvetler iilkenin i¢inde bulundugu durumun stirekli
olarak kotiilestigini ve dnlenemedigini gerekge gostererek kotii gidisatin dnlenmesi adina
DP iktidarina bir miidahale gerceklestirdigini aciklamis ve yonetime el koymustur. Bagbakan
Adnan Menderes ve hiikiimet yetkilileri tutuklanmistir. Askerlerden olusan Milli Birlik
Komitesi olusturularak iilke yonetilmistir (Tung ve Ozdemir, 2020: 3183).

17 Ekim giinii Cumhuriyet gazetesinde yayinlanan karikatiire gore darbenin
nedenleri “Vatan Cephesi, radyo davasi, anayasay1 ihlaller, yolsuzluklar ve Kayseri olaylar1”

olarak gosterilmistir (Cumhuriyet, 1960).

Darbe sonras: siireg, kuvvetle muhtemel darbeden 6nce CHP’nin haberdar oldugunu
gostermektedir. Darbe diizenleyen subaylardan biri olan Alparslan Tiirkes bu durumun
sorulmasi iizerine “Bu hazirliklardan, bu kaynasmadan elbette Inonii’niin haberi vardir”
demistir. Yine indnii, darbenin lideri olan Orgeneral Cemal Giirsel’e “Memleket igin hayirl:

bir is yaptiniz. Mutlu ve ugurlu olmasini dilerim” demistir (Taspinar, 1996: 51-52).

Darbe sonrasi siire¢ DP’ye yoneltilen suclamalarin birgogunun asilsiz oldugunu
gostermistir. Darbenin DP’nin dikta yonetimini tam bir tarafsizlik i¢inde bertaraf etmek ve
memlekette siikineti saglamak gayesiyle gergeklestirildigi iddia edilmistir. Oysa darbe
sonrasi kapatilmak istenen DP i¢in yoneltilen suglamalara dair bir kanit bulunamamis ve DP
hukuken ancak “zamaninda kongre yapmadig1” gerekcesiyle kapatilabilmistir (Taspinar,
1996: 48). Ayni zamanda tarafsiz davranacagini sdyleyen darbeciler diger partilerle ilgili
benzer sorusturmalara gitmeden sadece belirli bir siire faaliyetlerini durdurmuglardir. DP’1i
birgok siyasiye omiir boyu siyaset yasagi getirilmistir (Tuna, 2019: 112).
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27 Mayis askeri darbesi Tiirk demokrasisini olumsuz etkileyerek uzun siire devam
eden derin izler birakmistir. Ordunun darbe ile yonetimi ele gecgirmesi ve secilmis bir
bagbakani idam etmesi ilerleyen donemde sivil yonetimin askeri hareketlerden ¢ekinmesine
ve yonetme Ozglrliigiiniin kisitlanmasina sebep olmustur. Cumhuriyetin ilk yillardan
itibaren Tiirk siyasetinden silinmek istenen askeri vesayet kavrami giiglenerek devam
etmistir. CHP’nin doniisiimii, ordunun siyaseti sekillendirme gelenegi ve koalisyonlar

donemi boylece baslamistir (Tung ve Ozdemir, 2020: 3183).

2.3. Cumhuriyet Halk Partisi ve Adalet Partisi Koalisyon Hiikiimeti

1960 darbesinin ardindan Tiirk siyaseti kendini yeniden konumlandirma siirecine
girmis ve yeni partiler kurulmustur. Darbenin ardindan gerceklesen se¢imlerde higbir parti

tek basina iktidar olamamis ve Tiirkiye ilk defa koalisyon hiikiimeti kavramiyla tanigmistir.

2.3.1. Cumhuriyet Halk Partisi

CHP, Cumbhuriyetin ilaninin ardindan Atatiirk 6nderliginde kurulan cumhuriyetin ilk
partisi olmustur. Partinin isminde, tiim vatandaglar1 kapsamasi, siif miicadelelerinin ve
ayricalikli ziimrelerin reddinin bir niyeti ve gostergesi olmasi acisindan “halk” kelimesi
kullanilmigtir (Ahmad, 2006: 103-104). Belirlenen ilkeler isiginda planlanan devrimlerin
hayata ge¢irilmesi roliinii istlenen parti, yurt icinde bir¢ok engelle karsilasmistir. Devrimlere
kars1t huzursuzluklar, ayaklanmalar, dis politikada ¢éziimlenemeyen sorunlar ve i¢ siyasi
calkantilar hedeflenen demokrasinin ve Cumbhuriyet rejiminin bir geregi olan ¢ok partili
hayata gecis ve serbest secimlerin uygulanmasini giiglestirmis ve geciktirmistir. Atatiirk’lin
Nutuk’ta “ugurumun kenarinda yikik bir iilke...” seklinde bahsettigi memleket, sanayiden
yoksun, harap olmus, yiiksek borglarla karsi karsiya ve bir¢ok yonden harap olmus
durumdadir. Ekonomik zorluklar halkin CHP’yi ve reformlar1 benimsemesini zorlagtiran bir

diger etken olmustur (Ersoy, 2000: 52).

Uzun siiren tek parti-devlet iktidari, {ilke i¢in ¢dzlilemeyen bir sorun olan biiyiik
toprak sahiplerini, yoksul ciftcileri, siyasetten uzaklastirilan eski askerleri ve halkin daha
birgok kesimini rahatsiz etmistir. Tepeden inme uygulanan devrimlere kars1 elestirilerin

baskilanmasi da bu rahatsizlig1 arttirmistir. Bu tepkinin bir sonucu olarak bir¢ok kesimin
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temsilcilerinin katilimiyla DP kurulmustur (Erogul, 1998: 114-115). ikinci diinya savasindan
demokrat devletlerin galip ayrilmasiyla birlikte demokrat devletler tarafindan tepki
cekmemek ve modern diinyadan diglanmamak istenmistir. Bu gibi sebeplerle CHP, DP’nin

kurulusuna kars1 ¢tkmamis ve gegmiste yaptigi gibi kapatma cezasi uygulamamustir.

1946 yilinda CHP, DP ile se¢im yarisina girmis ve Tirkiye’nin ilk ¢ok partili
secimleri gergeklestirilmistir. Uygulanan “agik oy, gizli sayim” yontemi, se¢imlere olan
giiveni sarsmig ve CHP’nin 1950 se¢imlerine daha gii¢siiz girmesine sebep olmustur. CHP
bu huzursuzlugu sezmis ve 1950 se¢imlerinin hemen Oncesinde segimlerin “gizli oy, agik
sayim” yontemine gor yapilmasina dair se¢im kanunu degisikligine gitmistir (Lewis, 1991:

331).

1950 secimlerinden DP galip c¢ikmistir. Uygulanan se¢im sistemi dolayisiyla
CHP’nin mecliste temsil sayisi1 oldukca sinirlanmistir. CHP nin se¢im kaybinin ardindan
mubhalefet partisi konumuna diismesi, parti i¢indeki fikir ayriliklarinin sesli bigimde dile
getirilmesine, hosnutsuzluklarin beyanina ve kismen i¢ diizenin bozulmasina sebep
olmustur. Hizlica kurultay karar1 alan parti oncelikle i¢ diizeninin saglanmasina yonelik

odaklanmustir (Kili, 1976: 110-112).

DP’nin iktidari, bircok uygulamasini elestirdigi CHP iktidar1 donemiyle benzerlik
tasimistir. Devlet kadrolarinda degisiklikler yapilarak CHP’ye yakin goriilen isimler
gorevden uzaklastirilmistir. CHP’ye yakin yayin organlarina baski uygulanmis ve asker
kokenliler devlet yonetiminden olabildigince uzaklastirilmistir. DP’nin bu yonetimine
karsilik CHP, ge¢mis donemde kendisini hak, hukuk ve 6zgiirliikler konusunda elestiren DP
benzeri bir muhalefete biiriinerek iktidar-muhalefet degisiminin yaninda adeta sdylemlerini

de degistirmislerdir (Timur, 2003: 150-152).

Iktidar koltugunun kaybn iizerine parti kadrolarinda degisiklikler yapilsa da 1954
secimlerinde DP ile arasinda ki fark daha da agilmis ve CHP, halkin destegini kazanmak ve
secimlerden galip ¢ikmak icin parti ici isim degisikliklerinin yerine politika degisikligine
gitmesi gerektigini anlamustir. Ozgiirliik, esitlik gibi kavramlar iizerinde yiiriitiilen
politikalarla 1957 secimlerinde oy orani ciddi oranda yiikselmis, yine de iktidar
olunamamigstir. CHP’nin 1954 sec¢imlerinde oy oranlarin diismesinde ABD’nin Marshall
plantyla yaptig1 ekonomik yardimlarin halka yansittig1 refah artiginin, 1957 segimlerinde
oylarini yiikseltmesinde de ABD ekonomik yardimlarinin sonlanmasinin yarattig1 ekonomik

zorluklarin DP’ye karsi tepki yaratmasi etkili olmustur. Tiim bunlara ragmen CHP,
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degistirdigi politikalarin halk nezdinde olumlu karsilandigim1 diistinmiis ve bu yonde

caligmaya devam etmistir. 1960 darbesine kadar CHP’nin genel goriiniimii bu sekildedir.

2.3.2. Adalet Partisi

Adalet Partisi (AP), 27 Mayis askeri darbesinin ardindan DP mirasina sahip ¢ikmay1
arzulayan bir grup tarafindan kurulmustur. Partinin liderlerinden olan Ragip Gilimiiskaya
eski bir askerdir. 27 Mayis darbesinin ardindan 2 ay kadar Genelkurmay baskanlig1 yapan
Ragip Giimiigpala, darbeci generallerin birgoguyla anlagsmazlik yasamasmin ardindan
emekliye ayrilmigtir (Odabasi, 2017: 520). Askerlerin darbe yaptigi bir partinin mirasgisi
olarak kurulma cesaretini birgok yonden darbeyi elestiren eski bir asker gosterebilmistir.
Asker kokenli olmasindan dolay1 kendisine kars1 konulmadigi degerlendirilmektedir. AP 11
Subat 1961 tarihinde kurulmustur (Bilici, 2021: 32).

AP’nin, parti programi DP’nin parti programiyla 6nemli benzerlikler tagimistir.
Nitekim AP laiklik konusunda “Laikligi din aleyhtarlig1 seklinde anlamiyoruz. Devletin laik
olmasi, vatandaslarin dinleri ile alakalarini kesmek degildir. Her vatandas mensup oldugu
din ve mezhebin ibadet seklini icrada serbesttir.” seklinde bir degerlendirmede bulunurken
(APP, 1961: 5), DP’nin laiklik konusundaki goriisii “Partimiz laikligi, devletin hi¢bir din
diisiincesinin kanunlar1 tanzim ve tatbikinde miiessir olmamasi1 manasinda anlar; din
hiirriyetini, diger hiirriyetler gibi, insanligin mukaddes haklarindan tanir.” seklinde olmustur
(DPTP, 1946: 4). iki partinin ortaya koydugu program, birgok konuda benzer ciimlelerle

ortiismektedir.

Bu goriiniim ile birlikte AP, kurulusunun birka¢ ay sonrasi 1961 Tiirkiye Genel

Secimleri 'ne katilarak 6nemli bir basar1 saglayacaktir.

2.3.3. Ilk Koalisyon Hiikiimeti

1961 secimleri, Tiirkiye’nin darbe sonrasi ilk se¢imleri olmugtur. Asker CHP’yi tek
basma iktidar olarak gérmek istemektedir. DP’nin kapatilmasi ile bir¢ok sag partinin
kurularak sag partileri bélecegi diisiincesi ve CHP’ye olan destegin arttiginin goriilmesi ile
CHP’nin tek basina iktidar olacagi beklentisine girilmistir. Ancak 1961 se¢im sonuglari,

darbeci askerler basta olmak iizere bir¢ok ismi sasirtmistir (Bektas, 1993: 31).
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Tablo 1

15 Ekim 1961 Tarihi Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Parti Ismi Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan
Milletvekili
CHP 3.724.752 %36,7 173
AP 3.527.435 %34,8 158
CKMP 1.415.390 %13,9 54
YTP 1.391.924 %13,7 65

Kaynak: TBMM Kiitiiphanesi Arsivi.

Secim sonucu higbir parti tek basina iktidar olamamistir. Cumhuriyetci Koyli Millet
Partisi (CKMP) ve Yeni Tirkiye Partisi (YTP) liderinin CHP ile asla bir koalisyona

girmeyeceklerini aciklamasi, CHP’ye AP ile hiikiimet kurmaktan baska ¢are birakmamastir.

Secimlerin ardindan Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel, hiikiimet kurma gérevini Ismet
Inénii’ye vermistir. Ismet Indnii, kurulacak bir koalisyon hiikiimeti i¢in iyimser diisinmekte
ve her partiyle goriisecegini sdylemektedir. AP milletvekillerinin bir kismu CHP ile
koalisyon hiikiimeti kurulmasini savunurken bir kisim milletvekili de YTP veya CKMP ile
koalisyon kurulmasi gerektigini savunmaktadir. AP i¢inde fikir birligi yoktur. Ancak AP, bu
konuda bir fikir ayrilig1 yasandigini daima reddetmistir (Cumhuriyet, 1961).

AP’yi1 CHP koalisyonuna ikna eden isim Ragip Glimiispala olmustur. AP, politikalar
kendisine benzer diger partilerle koalisyon hiikiimeti kurabilecek kudrettedir. Ancak Cemal
Giirsel’in askerin gdlgesi altinda AP’ye hiikiimet kurma gorevi vermeyecegini, CHP nin
disarida birakildig1r bir koalisyon hiikiimetinin de goreve baslayamayacagini sezmistir.
Gilimiigpala’nin askere kokenli olmasi, partisindeki milletvekillerinden farkli olarak askerin
tavrin1 dikkate alarak dogru analiz etmesini saglamistir (Bektas, 1993: 32). Goériismeler
sonunda Indnii bagbakanlhiginda Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinin ilk koalisyon hiikiimeti 20

Kasim 1961 tarihinde goreve baslamistir.
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CHP ve AP’nin siyaset anlayislarinin uyugsmamasi sebebiyle koalisyon hiikiimetinin
omrii kisa olmustur. Olusan koalisyon hiikiimetine yeni bir darbe planlandiginin ancak
darbecilerin planlarindan vazgegirildiginin 6grenilmesi iizerine, darbe planlayan grubun
akibeti hiikiimet icinde bir tartigsma yaratmistir. Tartisma biyiiyiip tutuklu DP’lilerin affi
konusu giindeme gelince Ismet Inonii hiikiimetin islevini kaybettigine inandigin1 sdyleyerek
istifa etmistir (Cumhuriyet, 1962). Boylece 20 Kasim 1961 tarihinde baslayan AP-CHP

koalisyon hiikiimeti 25 Haziran 1962 tarihinde sona ermistir.

2.4. Cumhuriyet Halk Partisi ve Ortanin Solu

1960 yilinda silahli kuvvetler DP iktidarina bir miidahaleyle son vermis ve Tiirk
siyasetinde yeni bir dénem baglamistir. Askerin ve hatta askeri ogrencilerin Siyaset
tizerindeki giicli goriilmiis ve darbe sonrasi siyasi partiler igin bir ders niteligi tagimistir.
Darbenin ardindan CHP ve diger partiler, sdylemlerini yumusatarak siyasetteki gerginligi

diisiirme geregi hissetmislerdir.

1961 yilinda toplumun gesitli gruplarinin ve siyasi partilerin yardimiyla yeni anayasa
hazirlanmis ve halk oyuna sunulmustur. Oylamaya katilanlarin %60,4 ‘iiniin kabuliiyle yeni
anayasa yurirliige girmistir. Yeni anayasada “sosyal devlet”, “sosyal adalet” gibi yeni
kavramlar yer almis, devletin temelinin insan haklari oldugu vurgulanmis ve anayasada
belirtilen hak, 6zgiirliik ve adalet gibi konularda kanunlarin 6ngérdiigii sinirlarin hiikiimetge
cignenmesinin Onlenmesi amaciyla “Anayasa Mahkemesi” olusturulmustur. Yeni
anayasanm icerdigi bircok uygulama, CHP nin heniiz ordu miidahalesi dncesi “Ilk Hedefler
Beyannamesi” ismiyle yayinladigi bildiride bahsedilenlerin hayata gegirilmesinden ibarettir.

Bu anlamiyla bildiri, yeni anayasanin kaynagi olmus ve CHP’nin degisen ideolojisiyle

ortismiistiir (Kumas, 1999: 95).

1961 anayasasinin kabuliinlin hemen ardindan (15 Ekim 1961) diizenlenen
secimlerden birinci parti ¢ikan CHP’nin oy sayisinda 1957 se¢imlerine gore ciddi bir diisiis

goriilmiistiir (Ayata, 1992: 82).

Anayasa oylamasina katilmayan %20 ve anayasaya hayir oyu veren %39’luk kitle
g6z Oniinde bulunduruldugunda darbeye tepkili kesimlerin CHP oy oranlarinin 1961
secimleri sonucu diismesinde etkili oldugu degerlendirilmektedir. Ozellikle DP taraftarlar:

askeri miidahaleyi mesru gormemis, anayasa referandumunu protesto ederek ciddi oranda
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katilmamisglardir (Celebi, 2010: 51). DP tabaninin 6nemli bir kismi sandiga gitmedigi halde
CHP oylarmin oransal olarak da istenen diizeyde olmamasi CHP nin girdigi sol yonelimli
goriigler ve uygulamaya konulan yeni anayasaya karsit goriislii veya kuskuyla yaklagan CHP

segmen kitlesinin varligini gostermektedir.

Cumhuriyet gazetesinin 16 Ekim 1964 tarihli haberine gore 1959 yilinda duyurdugu
Ik Haklar Beyannamesi’ni biitiiniiyle hayata gegirebilen CHP, 1964 yili kurultayinda
partinin yeni hedefleri ve programini agiklamak iizere hazirliklarin1 tamamlamistir.
Kurultayda “ileri Tiirkiye Ulkiisii” ismiyle “planli kalkinma” icin sart olan bazi
“reformlarin” ilan edilecegi dnceden bilinmektedir. Nitekim kurultay sonunda bu programin
ongordiigi reformlar agiklanmigtir. Programda, “sosyal adalet”, “sosyal giivenlik” ve
Atatlirk ilkelerine olan bagliligi yeniden vurgulanmis, kdyliiniin ekonomik durumunun
iyilestirilmesi, topraklandirilmasi gibi konularda izlenecek yol haritalarini belirtilmistir

(Esmer, 2006: 22).

Sol yonelimli politikalarin kademeli olarak yiikselmesinde dis politikada gerceklesen
olaylarin etkisi biiyliktiir. Biiyilk Britanya’nin Kibris adasindan g¢ekilmesinin ardindan
Kibris’taki Tiirk niifusa baski uygulanmaya baslanmig, Tiirkiye adaya miidahale etmek
istemistir. ABD bu duruma onur kirici bir mektupla karsi ¢ikmis ve Tiirkiye’yi uyarmistir.
Bunun {iizerine Tirkiye, SSCB ile yakinlagma siirecine girerek halk¢ilik yonlii politikalar
one ¢ikarmistir (Kagmazoglu, 1995: 165). Ortanin solunun agik¢a parti goriisli olarak ilan

edilmesinden 6nce yasananlar genel olarak bu sekildedir.

Askeri miidahale nedeniyle halki sandiga gitmeye ikna eden se¢im ortami bir siire
saglanamamustir. Miidahaleden uzak, temsil giicii yiiksek se¢imler diizenlenmeye ¢aligiimis
ve “Milli Bakiye Sistemi” gibi yeniliklerle de biiyiikk oranda basari1 saglanarak halkin

secimlere olan giiveni arttirilmistir.

CHP 1965 secimlerine “ortanin solunda” olduklarini resmen ilan ederek girmistir.
Ismet Indnii’niin “ortanin solu” kavramindan évgiiyle bahsetmesi, parti durusu olarak ilan
edilmesinde 6nemli bir yer tutmustur. ismet Indnii’den 6nce Biilent Ecevit zaman zaman
“sol”, zaman zaman “ortanin solu” kavramlari lizerine roportajlar vererek partinin bu ¢izgide
bulunmasi gerektigini, demokrasi ve 6zgiirliik anlayisinin ancak bu sekilde gercek anlamda
geligebilecegini soylemistir. Biilent Ecevit’in sdylemleri parti i¢cinde bazi milletvekillerini
rahatsiz etmistir. Parti iginde dahi birtakim tepkiler olmasina ragmen Ismet Inonii bu séylemi

sahiplenerek 1965 segimlerine bu sekilde girmistir. Ismet Inénii 29 Temmuz 1965 tarihinde
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Cumhuriyet gazetesinde yaymlandiglr sekliyle politikaya iliskin goriislerini su sekilde
bildirmistir:
CHP, her sey devlet i¢in ve her sey birey i¢in goriislerini reddeder. CHP nin
istegi, halk egemenligine dayali demokratik rejimin saglanmasidir. CHP
ortanin solunda bir partidir. CHP devlet¢i bir partidir. Ancak bu devletcilik
modas1 ge¢mis liberalizmden ve hiirriyeti yok edici kolektivizmden uzaktir.

1923 yilinda nasil ki harap bir iilkeyi devletciligimizle bu duruma getirdiysek
bugiin de bize has devletgilik anlayisiyla bunu basarabiliriz.

1965 se¢imlerinden 6nce “CHP verdigi sozii tutar, tutamayacagi sozii vermez”
sloganiyla bir se¢im bildirgesi yayinlamis ve bu bildirgede “ortanin solu” kavraminin ne
oldugu, neyi igerdigi ve neyi hedefledigi se¢mene agiklanmistir (CHP, 1965: 6). Bu
bildirgede planli kalkinma, halke¢ilik, devletcilik, tarim politikasi, adalet, milli savunma,
kalkinma ve sermaye politikalar1 gibi basliklar yer almistir. Ozellikle ekonomi alaninda
se¢mene verilen vaatler géze carpmaktadir. Bu zamana kadar az kazananin vergi 6dedigi,
cok kazananin muaf tutuldugu iddia edilmis ve bu durumun azdan az, ¢oktan ¢ok olacak
sekilde degistirilecegi aciklanmistir. Yine koyliiniin topraklandirilacagi, petrol arama
faaliyetlerinin hizlandirilacagir ve ¢esitli madenlerin devletlestirilecegi gibi vaatler goze
carpmaktadir (CHP, 1965: 7-15).

Tablo 2

10 Ekim 1965 Tarihi Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Parti Ismi Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan
Milletvekili

AP 4.921.235 %52,9 240

CHP 2.675.785 %28,8 134

MP 582.704 %6,3 31

YTP 346.514 %3,7 19

Kaynak: TBMM Kiitiiphanesi Arsivi.

1965 yili genel secimleri CHP i¢in hiisranla sonuglanmistir. Parti, %28 gibi bir oy

orani alarak 0 zamana kadar ki se¢im tarihinin en kotii performansini sergilemistir. CHP ye
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yakin yayin organlarinda se¢imlere dair beklentinin yiiksek olmasi sebebiyle bu yenilgi
partiyi olduk¢a sarsmistir. AP, CHP’yi geride birakarak sandiktan birinci parti olarak
cikmistir. Bu basarisizlik iki sekilde degerlendirilmistir. Birinci goriise gore, CHP’nin
gerceklestirdigi politika degisiklikleri ve 6zellikle “ortanin solu” sdylemi segmen tarafindan,
dahasi1 kendi geleneksel segmenleri arasinda dahi hos karsilanmamuistir ve “ortanin solu” ile
girilen her se¢im basarisizliga mahkiimdur. Diger goriise gore ise basarisizligin “ortanin
solu” ile alakasi yoktur. Partinin degisen politikas1 memleketin ve tiim vatandaslari igin
gayet yararli ve kapsayicidir. Bir basarisizlik varsa bu “ortanin solu” sdylemi yiiziinden
degil, bu sdylemin icerdigi politikalarin ve diisiincelerin vatandasa anlatilamamasi
yiiziindendir. Dolayli olarak parti kadrolar1 elestirilmis ve basarisizlik kadrolarin

yetersizligine ve etkisizligine mal edilmistir (Abadan, 1966: 180-183).

Iki diisiince temelinde siiren tartismalar CHP’nin se¢imin ardindan ilk kurultayima
kadar devam etmistir. Ortanin solu s6ylemine muhalif bulunan milletvekilleri, bu politikayla
basar1 saglanamayacagi belirterek parti yonetimine politika degisikligi icin baski
yapmislardir. Bununla birlikte degisen politikalarin halka daha ¢ok anlatilmasiyla ilerleyen
donemde halk tarafindan benimsenecegini ve yiiksek basarilarin yakalanacagini diisiinen
milletvekilleri de mevcuttur (Abadan, 1966: 184-185). Nitekim 1966 yilindaki 18. CHP
kurultayimda son sozii Ismet indnii sdylemis ve “ortanin solu” partinin resmi ideolojisi olarak
ilan edilmistir. S6ylem olarak benimsenmis olan ortanin solu, parti ideolojisi olarak

resmilesmistir.

18. Kurultay’a gidilirken CHP’nin 6nemli isimlerinin destekledigi “ortanin solu”
aleyhine sOylemlerin bosa ¢ikartilmasi ve kurultayda bu ideolojinin parti i¢inde tartismasiz
olarak kabul edilmesi i¢in birtakim ¢alismalara girisilmistir. Ortanin solu kavramii CHP
icinde ilk kez dile getiren ve bu ideolojiye biiyiikk baglilik duyan Biilent Ecevit, 18.
Kurultay’da ortanin solunun kabulii i¢in yaptigi calismalarla ilgili Altan Oymen’in

Cumbhuriyet gazetesinde yayinladigi roportaja gore bunlari aktarmistir:

1966 kurultay1 yaklagsmaktaydi. Bu kongre i¢in ayrintili bir ¢alisma programi
yaptik. Kongrelere gittim. Yetigebildigimiz kadarina ben veya arkadaglarim
gidiyorduk. Yetisemedigimiz kongrelere mutlaka Ortanin Solu Hareketinin
Onemini belirten mesajlar gonderiyorduk. Bu kongrelerden bazilar1 meydan
muhaberesi haline geliyordu. Ik yer aldigim kongrelerden biri Konya Ereglisi
olmustur. Cogunlukla orgiit beni davet ediyor, il ve ilgelerde yeni
hareketimizi anlatmamu istiyordu. Bazi ilge kongrelerinde de hareketimizin
benimsendigine dair mesajlar aliyordum. Yanls hatirlamiyorsam Istanbul
Bakirkdy’den harekete olan destege dair ilk mesajimizi  almistim.
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Miicadelemizi giivengle siirdiirdiik. Bu giiveng, parti orgiitiine ve halka olan
inancimizdan, parti orgiitiiniin ve halkin “Ortanin Solu” hareketini yalniz
parti i¢in degil, Tiirk Toplumunun da en gecerli sosyal akimi olarak
benimseyecegi inancindan geliyordu (Oymen, 1975: 4).

Biilent Ecevit’in basini cektigi ortanin solu goriisiine bagli grubun c¢aligsmalari

basariya ulasmistir.

2.4.1. Ortanin Solu Nedir?

Politika aract olarak “sol” kelimesi, 06zellikle 1950’lerin ardindan diinyanin ¢esitli
bolgelerinde kullamlmustir. Ikinci Diinya Savasi sonrast SSCB ve ABD nin iki kutup olarak
yer aldig1 diinyada bu iki siiper gii¢ sicak ¢atismadan ziyade fikir ¢atigsmasina girismislerdir.
Kendi rejimlerini ve siyasetlerini diinyanin ¢esitli lilkelerine benimseterek bolgeleri niifuz
altina almak amaglarini giitmiislerdir. SSCB ve ABD’nin tilkeler iizerinde oynadiklari
politika savaslar1 dilnyada SSCB siyaset sistemine yakin goriilen “sol” ve ABD degerlerine
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yakin goriilen “sag” ismi verilen diisiince ve siyaset araglarinin olusumunu saglamistir.

Tiirkiye Cumhuriyeti de diinyadaki bu politika ¢ekigsmelerinden etkilenmistir. Tiirk
siyasetinde “sol” ve “sag” sOylemleri, 1960 darbesinden sonra yerlesmistir. ABD’nin Kibris
meselesinde Tiirkiye aleyhine icraatlari ile kamuoyunda ABD karsitlig1 yiikselmis ve SSCB
ile yakinlasma baslamistir. CHP sOylem olarak “sol” goriisii bu siirecin ardindan
benimsemistir. Ismet Inonii, Biilent Ecevit’in de ugraslariyla “sol” goriise Tiirkiye’ye 6zgiin
ekleme ve c¢ikarmalar yapilarak siyasete “ortanin solu” kavramini kazandirmistir. 1965 yil
secimlerine “Ortanin solu” sdylemiyle giren CHP’nin tarihi bir yenilgi almasinda ortanin
solu anlayis1 degil, bu anlayisin halka aciklanamamasi sebep olarak goriilmiistiir. Bu
yenilginin hemen ardindan Biilent Ecevit ortanin solu anlayisini aciklamak icin bir kitap
cikarmistir. Ortanin solu anlayisina iliskin en kapsamli aciklamalar Biilent Ecevit’in 1966

yilinda yayimladigi “Ortanin Solu” isimli kitabinda yer almaktadir.
Biilent Ecevit’in ortanin soluyla ilgili agiklamalari bu sekildedir:

1. Ortanin solundakiler insancidirlar. Insana en iistiin degeri verir. Insan kisiliginin
serbestce gelisebilmesini, herkese bu bakimdan imkan esitligi taninmasini; devlet ve
toplum diizeninin, bu serbestligi ve imkan esitligini saglayacak bigimde olmasini

isterler (Ecevit, 2009: 24).
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Ortanin solundakiler halkgidirlar. Genis halk topluluklarinin yararini, dar ztimrelerin
cikarlarina tstiin tutarlar. Halkin kokli sinif duvarlariyla boliinmesini, insanlik
onuruna ve toplumun esenligine aykir1 sayarlar. Ama bunun i¢in bir sinifin baska
siiflar1 yok etmesini degil, gelir dagiliminda denge ve adalet saglanarak, insanliga
ve topluma yararl biitiin islere sayginlik (itibar) kazandirilarak, her tiirlii ayricaliklar
(imtiyazlar), her tiirlii firsat ve imkan esitsizlikleri kaldirilarak ve biitiin somiirme
kapilar1 kapanarak, siniflar arasinda kaynasma olmasini, siif ayriliklarinin bu
yoldan eritilmesini isterler (Ecevit, 2009: 24).

Ortanin solundakiler, sosyal adalet¢i ve sosyal giivenlikgidirler. Sosyal adalet ve
giivenlik saglamayi, insan onuruna uygun, insan yeteneklerinin ortaya ¢ikip
gelismesine elverisli ve gelecege ait gilivenlik kaygilarinin insanligir bencillige,
sOmiiriiciiliige ve siirtligmeye itmesini dnleyici bir toplum diizeni kurabilmenin kesin
sart1 sayarlar (Ecevit, 2009: 24-25).

Ortanin solundakiler ilerici, devrimci ve reformcudurlar. Toplum yapisint miimkiin
olan en yiiksek hizla degistirerek, kendi insanlik ve halk¢ilik anlayiglarina uygun
duruma getirmek; toplumun manevi ve maddi giliciinii artirmak isterler. Ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel kurumlarin diizelmesini, topluma, 6zellikle dar gelirli halka daha
yararli hale gelmesini oluruna ve zamana birakmaz, bunu devrim ve reformlarla
cabuklastirmak isterler (Ecevit, 2009: 25).

Ortanin solundakiler devletgidirler. Devlet¢ilikleri halki gozeticidir. Halki devletin
hizmetinde degil, devleti halkin hizmetinde sayicidir. Ortanin solundaki devletcilik,
iktisadi faaliyetin ve iiretim araglariin tiimii ile devletlestirilmesini, tesebbiis
Ozgiirliigiiniin yok edilmesini isteyen bir devletcilik degildir. Bu, kamu kesiminde
olsun, 6zel kesimde olsun, iktisadi hayatin, her tiirlii iktisadi faaliyetin devletce
toplum yararina diizenlenmesini ve sosyal adalet ilkelerine uygun olarak
yiiriitiilmesini, iiretim araglarinin toplum yararina kullanilmasini, tasarrufun ve
yatirirm kaynaklarinin devlet miidahalesi veya devlet isletmeciligi yollariyla da
arttirilmasini 6ngoren bir devletgiliktir (Ecevit, 2009: 25).

Ortanin  solundakiler plancidirlar. Iktisadi ve sosyal gelismeyi tesadiiflere
birakmazlar. Amaglari belli, o amagclara nasil ve ne zaman varilacagi belirli ve biitiin
iktisadi faaliyeti toplum yararina yonlendirip sosyal adalete uygun olarak diizenleyici
bir planla, imkanlar1 en 1yi degerlendirmek ve gelismeyi hizlandirmak isterler

(Ecevit, 2009: 26).
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7. Ortanin solundakiler 6zgiirliige baghdirlar. iktisadi ve sosyal amaclarina 6zgiirliik
icinde, demokratik diizen i¢inde ulasmak isterler. Bunu, o amagclara erisebilmenin en
giivenilir ve en insanca yolu sayarlar. Insana ve insanhiga saygilidirlar. Gelecek
kusaklarin mutlulugu gerekgesiyle de olsa, insan hak ve ozgiirliiklerini kismay1
reddederler. insanlardaki calisma istek ve giiciiniin, insanlardaki yaraticiligin, sosyal
sorumluluk ve dayanismanin, en ¢ok demokratik diizende ortaya ¢ikabilecegine
inanirlar (Ecevit, 2009: 26).

8. Ortanin solundakiler sosyal demokrasiden yanadirlar. Halkin irade serbestligi
ekonomik ve sosyal baskilardan kurtulmadik¢a, demokrasinin halk yararina
isleyemeyecegini bilirler. Onun i¢in demokrasinin bigimsel yonii kadar sosyal 6ziine

de 6nem verirler (Ecevit, 2009: 26).

Parti icinde dahi tam olarak tanimlanamayan ortanin solu kavrami, Biilent Ecevit’in

aciklamalariyla birlikte yerini bulmustur.
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UCUNCU BOLUM
CUMHURIYETCI GUVEN PARTISI VE SiYASi SERUVENI

Bu boliimde, CHP igerisindeki bir grup milletvekilinin CHP’den ayrilarak GP’yi
kurma siireci ve GP adiyla kurulan partinin sirastyla MGP ve CGP olarak devam ettirdigi

siyasi yagami1 ve se¢im sonuglari incelenmistir.

3.1. Cumhuriyet Halk Partisi’nde Fikir Ayriliklar:

CHP iginde ideolojik diisiince farklarindan kaynakli huzursuzluk, 1959 “ilk Hedefler
Beyannamesi” ile baslamigtir. 1964 yilinda “Ileri Tiirkiye Ulkiisii” ile “ortanm solu”
kavraminin sahiplenilmesi parti i¢inde tepkiyi arttirmistir. 1965 se¢imlerinde alinan yenilgi
ile huzursuz oldugu bilinen ancak agikca tepkisini dile getirmeyen isimler konusmaya
baglamistir. Parti, yeni ekseni kabul etmeyen bir¢ok ismin belirli ortak noktalarda
gruplasarak kulis yaptigi bir goriinlime biiriinmiistiir. Parti i¢i muhalif bloklagsmanin
olugmaya basladigimin goriildiigii bu ortamda Biilent Ecevit ve arkadaslariyla Genel Baskan
Ismet inénii disindaki birgok isim agir se¢im yenilgisinden ortanin solu sdylemini sorumlu

tutmustur.

CHP igindeki ortanin solu séylemine muhalif vekiller, ortanin solu sdyleminden
ivedilikle vazgegilmesi gerektigini, bu sdylemin se¢imlerde yenilgi getirmenin yaninda
Atatlirk’lin partisine bu tir sdylemlerin yakismadigim1 sdylemislerdir. CHP, se¢im
yenilgisine ragmen ortanin solu goriisiinden vazgegcmemis, fakat sdylem olarak geri plana
itmistir. 1966 yilinda diizenlenecek olan kismi senato yenileme segimlerine ortanin solu
sOylemini 6n plana ¢ikarmadan katilmanin se¢imlere olan etkisi gozlenmek istenmistir
(Abadan, 1966: 25). Fakat CHP, senato yenileme segimlerinde de istedigi basariyi

saglayamamis, 1965 yili genel secimleriyle hemen hemen ayni oy oranini almistir.

1966 secimlerine ortanin solu sdylemi One ¢ikarilmadan girilmesine ragmen oy
oraninin degismemesi, parti iginde ortanin solu anlayiginin savunulmasini kolaylastirmistir.
Turhan Feyzioglu’nun basini ¢ektigi muhalif grup ise, 1966 secimlerinin ardindan ortanin
solu anlayisinin terkini savunmanin Otesine gecerek ‘“ortanin sagi” anlayisinin kabul

edilmesiyle Atatiirk degerlerine uygun bir ¢izgi bulunabilecegini savunmuslardir
(Cumhuriyet, 1966).
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1966 secimlerinin birkag¢ ay sonrasi 24 Ekim 1966 tarihinde CHP Parti Meclisi
secimleri diizenlenmistir. Bu tarihe kadar Ismet Inénii, tecriibesi sebebiyle CHP nin ikinci
adamligi konumundaki Genel Sekreterlik koltugunda sag anlayigtaki Kemal Satir’i
bulundurmustur. Artik Biilent Ecevit ve arkadaslari Ismet inénii’ye bask1 yapmaya baslamis
ve Ecevit, Genel Sekreterlik gorevi disinda bir gorevi kabul etmeyecegini sOylemistir.
Inénii’ye yapilan baskilar1 géren Kemal Satir, Parti Meclisi Genel Sekreterligi igin aday
olmayacagini agiklamistir. Cumhuriyet gazetesinin haberine gore (1966) sagdakiler: Turhan
Feyzioglu, Ismail Riistii Aksal, Coskun Kirca, Ferit Melen, Turhan Sahin, Orhan Oztrak,
Cahit Zamangil, Siireyya Kog, Emin Paksiit, Fehmi Alparslan ve Turgut Gole’dir.

1 Kasim 1966 tarihinde CHP Meclis Grubu toplanarak Turhan Feyzioglu ve Hilmi
Incesu’yu Baskanvekilliklerine seg¢mistir. Ortanin solu anlayisinin temsilcileri secimi
kaybetmistir. Senato grubu Baskanvekilliklerine de Ferit Melen ve Fehmi Alparslan
secilmistir. Ortanin solcular1 bu sonugclara tepki gostermistir. Feyzioglu taraftarlarinin ¢ok
kat1 davrandigin1 ve yonetim kuruluna bir tane bile ortanin solu temsilcisinin se¢ilmemesini

tenkitle karsiladiklarint belirtmislerdir. Onlara gore bu se¢imler “kontr kurultay” olmustur

(Cumbhuriyet, 1966).

Partide “sol” ve “sag” iizerine tam bir karmasa hakimdir. Parti yonetiminin bas
kadrolar1 ortanin solu anlayisindayken daha alt yonetim kadrolarinda sag goriisii savunan
mubhalifler se¢ilmistir. Dahasi tek tek tasfiye edilecegi dngoriilen muhaliflerin parti iginde

hala 6nemli bir giice sahip oldugu goriilmiistiir.

3.1.1. Sekizler Hareketi

Sekizler hareketi, CHP’nin yeni ¢izgisine muhalif olan en 6nemli gruba donemin
basininin taktigi isimdir. Turhan Feyzioglu, Ferit Melen, Turan Sahin, Siireyya Kog, Coskun
Kirca, Orhan Oztrak, Fehmi Alparslan ve Emin Paksiit, bu grubun icindeki isimlerdir.

Cekistikleri CHP’liler bu gruba sekiz kisi olduklar1 i¢in “Sekizler” olarak hitap etmistir.

25 Aralik 1966 tarihindeki Parti Meclisi toplantisinda Turhan Feyzioglu
onderligindeki grupla Biilent Ecevit’in 6nderligindeki grup ciddi tartismalarla kars1 karsiya
gelmigtir. Tartigmalar ise gegmis donemde oldugu gibi ortanin solu anlayisinin tamamen

terki lizerine degil, ortanin solu anlayisinin Sosyalizm igerip icermedigi, bir bakima
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Tiirkiye’yi SSCB tarzi bir yonetime doniistiirmek isteyip istemedigi lizerine olmustur

(Bozkir, 1996: 44).

Ismet Inénii belirleyiciliginde ortanin solu politikasmin kabulii veya reddinin
CHP’nin liderlik yarisina doniistiigii goriilmektedir. Yasi oldukea ilerleyen Ismet indnii’niin
yakin zamanda siyasetten cekilecegi beklentisi hakimdir. Inoénii de Ecevit grubuyla
Feyzioglu grubu arasinda bir liderlik ¢ekigsmesi oldugunun farkindadir ve se¢imini Ecevit’ten
yana yapmistir (Bozkir, 1996: 46). Bu ortamda Feyzioglu’nun partide bir geleceginin
olmadigi agiktir. Bu sebeple Feyzioglu onderliginde baslayan muhalefet hareketinin bir
zorunluluk geregi oldugu gibi yorumlar donemin medyasinda tartisilmistir. Bunun yaninda
ortanin solu muhalefeti hareketi kisisel hesaplar ugruna partiyi bolmekle suglanmigtir

(Milliyet, 1967).

Bu tartismalar iginde toplanan Parti Meclisinde konusma yapmasi beklenen Ismet
Inénii, ortanin solunu sdylemini bir kez daha savundugu gibi, Sekizlerin beklediginin aksine
stirdlirdiigli yatistiricr tavirdan vazgegerek Ecevit ve arkadaslarindan 6vgiiyle bahsetmistir.
Onlara yoneltilen her 6vgiiniin ortanin solu muhalefetine yoneltilen elestiriler oldugu agiktir

(Bozkir, 1996: 48).

Cumhuriyet gazetesi Ismet Indnii’niin Parti Meclisindeki konusmasmi su sekilde
aktarmistir (1967):
Kurultayda ortanin solunda bir parti oldugumuzu tespit ettik. Kurultayda,
ondan evvelki konusmalarda endise ile karsima ¢ikan arkadaslarimi tatmin
edecek bir konusma ile ve kesin smirlart miibalagasi ile ¢izen bir beyanat
hazirladim. Bu yeni MYK ve Biilent Ecevit, ortanin solu denilince tirperdigi
sOylenen halkla konusuyor. Ortanin solunu onlara anlatmaya, kabul ettirmeye
calisiyor. Simdiye kadarda basar1 kazandi. Bizim halka anlatmakta tereddiit

ettigimiz seyleri cesaretle anlatryor. Bu miispet bir basaridir. Oniimiizdeki
donemde bagarilarinin devam etmesini yiirekten dilerim.

Kirk yildir devlet¢iyim. Devletcilik solculuktur diyorlar. Boyle ise evet
solcuyum. Halkeilik solculuksa evet bdyleyim. Ortanin solu kendimizi
anlatmak meselesi oldugu kadar savunmak meselesidir.

Ismet Inénii’niin agiklamalarmin ardindan Parti Meclisi bir beyanname yaymlamig
ve ortanin solu diigiincesine olan baglilik bir kez daha ilan edilmistir. Bu bildiriye sekiz vekil
tepki gostererek “Ilk Aciklama ve Bazi Ithamlara Cevap” bashgiyla karsi bildiri
yayinlamiglardir. Sekiz wvekil, bildirilerinin ardindan “Sekizler” olarak anilmaya
baslanmistir. Sekizlerin yaymnladiklar1 bildiride kendilerini partililere oldugu kadar tiim

halka anlatmak amaci tasidiklar1 gézlemlenmistir (Cumhuriyet, 1967). Bu bildiride Sekizler
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CHP’nin alti1 okuna tamamen bagli olduklarini, Atatiirk¢ii ve Kemalist ¢izgiden asla
¢tkmayacaklarini ve bu ¢izginin temsilcisi oldugu siirece Genel Baskan Ismet Inonii’ye itaat
edeceklerini sOylemislerdir. Ancak ortanin solu sdyleminde daha 6nceki kongrede ¢izilen
sinirlarin Ecevit ve arkadaglar tarafindan israrla asildigini ve su durumda Atatiirk¢ii ve

Kemalist yoldan sapildigini iddia etmislerdir (Sekizler, 1967: 5-10).

Ismet Inonii Sekizlerin bu sdylemleri sonrasi yine Ecevit ve arkadaslar1 lehinde tavir
alarak sunlar1 sdylemistir:

Saym Ecevit ve MYK’nin 18. Kurultay kararlarina uygun ve bu kurultay

kararlarinin sinirlar iginde bu kararlar1 anlatan ve degerlendiren bir yolda

oldugunu parti meclisinde sdyledigim gibi CHP teskilati dniinde de tekrar ve
teydi ederim (Bozkir, 1996: 47).

Bir ay sonra Subat 1967°de yapilan CHP Kii¢iik Kurultayi’nda gruplar arasindaki
catisma doruk noktasina ulagmistir. Tartismalar yine 18. Kurultay kararlarinin asilip
asilmadigr noktasinda devam edince Ismet Indnii miidahale ederek agiklamalarda
bulunmustur:

Kurultayca yapilmis se¢imlerin higbirini baglayici bir karar saymayip da

kurultay kararlarinin {izerinde 6l¢ii ve hiikiim sahibi oldugunu zannedenler

daima yanilacaklardir. Umitlerini, artik acikca sdyledikleri CHP’yi komiinist

olmaktan kurtarmak iddiasina baglamislardir. iddia haksiz ve asikar bir

iddiadir. Sekizler, rakiplerimizden daha insafsiz, fisebilullah cihad agmis bir
tutumu benimsemistir (Cumhuriyet, 1967).

Birtakim sahislarin parti yonetimine yonelttigi iddialar asilsizdir, haksizdir.
Makul degildir. Bir delilleri yoktur. CHP bdyle tesirleri derhal fark edecek,
karsilayacak ve ezecek kuvvettedir. Ben aksinden sakiniyorum. Bugiin
memlekette asir1 sol siipheleri ne kadar hakli ise, asir1 sag ve irtica egilimleri
ondan da azgin haldedir. Bunlar yem arayan, ucan kusu komiinist olarak
ithama hazirdir. Bunlarin CHP’yi bir alet olarak kullanmasina kars1 koymali
ve CHP’y1 komiinistlikten kurtarmak iddiasini tasiyanlarin dikta taraftarlari
ile higbir zaman temasa girmemelerini tavsiye ederim (Cumhuriyet, 1967).

Ismet Inonii Sekizler grubunun iddialarina agik¢a kars1 ¢ikmis ve onlar1 sert bir
sekilde itham etmistir. Indnii’niin sdylemlerinden en kisa siirede bu muhalif gruplarin
partiyle ilisiginin kesilecegi de anlasilmaktadir. Ecevit ve Feyzioglu'nun karsilikli
atismalarinin fazla oldugu Kiigiik Kurultay’dan ortanin solu anlayist yeni bir zafer alarak

ayrilmistir (Cumhuriyet, 1967).

CHP 4. Olaganiisti Kurultayinin 28 Nisan 1967 tarihinde diizenlenmesi
kararlastirilmistir. Indnii ve Ecevit bu kurultayda, Sekizler ve beraberindeki muhalif vekilleri

partiden ihra¢c edeceklerini o6nceden duyurmuslardir. Partiden ihrag edileceklerinin
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kesinlesmesi sonrasi Sekizler grubunun CHP’de direnme ihtimali kalmamustir. Sekizler
olarak bilinen sekiz ismin yaninda kirk kisi daha istifa ederek partiden ayrilmistir. Sekizler

grubunun CHP i¢indeki seriiveni bu sekilde son bulmustur (Esmer, 2006: 47-48).

3.2. Giiven Partisi’nin Kurulusu

Sekizler olarak anilan sekiz vekil, CHP 4. Olaganiistii Kurultay1 baglangicinda kirk
ismi de yanlarina katarak istifalarim1 vermislerdir. Kurultay devam ederken verilen bu
istifalar tlizerine CHP Genel Sekreteri Biilent Ecevit bir bildiri yayinlayarak sunlar

sOylemistir:

CHP’nin ortanin solu hareketiyle Tiirk Halki i¢in yakilan umut 1s18in1
sondiirmek isteyenler, bana nefeslerinin yetmeyecegini gordiiler. CHP’yi
icerden vurmaya kalkisanlar bu tlkiicii partide artik barmmamayacaklarini
anladilar ve yalanlar ile, iftiralar1 ile, ihanet silahlar1 ile aramizdan cekip
gittiler (Cumhuriyet, 1967).

Kopmalar koklerde degil, kurumus bazi dallardadir. Golge edenlerin
¢ekilmesiyle yolumuz daha ¢ok aydinlanacak, CHP’nin ger¢ek kimligi daha
belirgin olacaktir. Atatiirk’iin gosterdigi yonde, indnii 6nderliginde ve halk
icinde halkla birlikte, CHP, ileri Tiirkiye iilkiisiine dogru hizla ilerleyecektir
(Cumbhuriyet, 1967).

48 istifa sebebiyle artitk Kirk Sekizler olarak anilan grubun kilit ismi Turhan
Feyzioglu, istifa eden milletvekilleriyle yeni parti kurma diisiincesinde olduklarimi
aciklamistir. Ardindan yasanan tartigmalar yeni partinin dayandig1 temel ilkelerin tespiti ve
ilan1 tlizerinedir. Feyzioglu’nun yeni parti ¢alismalariyla ilgili Cumhuriyet gazetesinin 3

Mayis baskisinda aktardigina gore (1967) degerlendirmeleri su sekildedir:

Partimizin temel goriislerinden biri milliyetgilik olacaktir. Gelismeye muhtag
bir iilkenin, milli birlik ve biitiinliiglinii koruyarak, yurttaslarin milli davalar
ugrunda ¢aligma heyecan ve inancim1 besleyerek, sagli sollu ideoloji
catigmalar1 ve smif kavgalart ile boliismeden yiikselebilmesi i¢in
milliyetcilik, baslica kuvvet kaynaklarindan biridir. Her tiirlii dikta hevesleri
ile fasizm ve komiinizmin c¢esitli kiliklarina biiriinerek, solculuk veya
sosyalizm maskesi altinda milli blinyemizde yapmaya calistig1 tahribati
demokratik yollardan onlemek baslica gayelerimizden biridir. Iktisadi
konularda yolumuzu aydinlatacak olan basma kalip ideolojiler degil, akla,
cagdas iktisat bilimine ve Tiirkiye gergeklerine dayanan goriislerdir. Dis
politikada ve dis iktisadi iliskilerde de ideolojik pesin hiikiimlerle bagh
olmayacagiz. Gergekei ve akilct bir tutumla milli menfaatlerimizi her seyden
iistlin tutarak milletimizin giivenligini ve baris i¢inde kalkinmasini saglamak
hedefimiz olacaktir. Laik Cumbhuriyet esaslarina samimiyetle bagl ve
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yurttaslarin din, vicdan ve ibadet hiirriyetlerine dini inanglarina saygili
olacagiz. Vatandasin hiir secimine, biitiin temel hak ve hiirriyetine saygili,
sahislarin degil kurumlarin hakim oldugu demokratik ve sosyal hukuk
devletine inaniyoruz. Devletin ve 6zel tesebbiisiin kalkinmadaki hayati roliinii
programimizda agikca belirtecegiz. Geri kalmis yurt bolgelerinin kalkinmasi,
egitim davasi, anayasanin ve planli kalkinmanin gerektirdigi reformlar, petrol
basta olmak iizere yeralt1 kaynaklarimizin millet yararina kullanilmasi, vergi
adaleti, dig politika, koyiin ve koyliiniin, is¢inin, esnafin, 6zel tesebbiis ve
serbest meslek sahiplerinin devlet hizmetinde ¢alisanlarin problemleri gibi
konulardaki goriiglerimiz programimizda belirtilecektir. Hedefimiz bos
vaatlerle ve siif kavgasi tahrikleri ile halk1 ayaklandirmak degil, milletimizi
hiirriyet ve sosyal adalet i¢inde kalkindirmaktir.

Feyzioglu beyaninda partinin {izerine kurulacag ilkelerden séz etmekle birlikte sol
ve sosyalist ideolojiler besledigini diisiindiigii partileri de ignelemistir. Ayrica Feyzioglu,
bugiin dahi sdylem olarak kullanilan “ilkeli siyaset” kavraminin yaraticisi olmustur.
Feyzioglu kuracaklari partinin giinliik siyasi hesaplara dayanan politika ve degisimlerden
uzak, ilkeli ve Atatiirk¢ii fikirlere bagli bir parti olacagini ilan etmistir. Feyzioglu
amaglarinin yalnizca Tiirk siyasetinde temsilcisinin kalmadigina inandiklar1 Atatiirkgii
politikalarin devam ettirilmesi oldugunu soylemistir (Milliyet, 1967). Bu sdylemin ertesi
giinii 4 Mayis’ta bir isim daha CHP’den istifa ederek Feyzioglu grubuyla devam edecegini
aciklamistir. Bundan sonra basinda Kirk Sekizlerin ismi Kirk Dokuzlar olmustur. Feyzioglu
grubu, istifa ederek kendilerine katilan CHP milletvekillerinden ve parti teskilatlarindan
destek almanin yani sira, AP’den de kendilerine katilim olmasini istemektedir. AP’den
milletvekili diizeyinde destek alamasalar da AP teskilatlarindan ¢ok sayida telgraf aldiklarini
ve ¢ok yakinda teskilat minvalinde katilimlarin gerceklesecegini agiklamislardir (Milliyet,
1967).

CHP’den ilk ayriliklarin gelmesiyle birlikte parti i¢i ¢6ziilme olup olmadigina iliskin
bir soruyu Biilent Ecevit bu sekilde cevaplamstir:

CHP gruplarindan ayrilanlarin, kuracaklar1 partiyi CHP’yi bolerek

kuvvetlendirmek amacinda olduklar1 anlasiliyor. Oysa, teskilattan aldigimiz

haberler CHP’de, belki birka¢ miinferit ve mevzii ayrilma disinda, higbir

boliinme olmadigit ve olmayacagini gostermektedir. Bazi gazetelerde,

CHP’den genis istifalar oldugu bildirilen il ve ilgelerle temas ettik. Buralarda
ayrilma degil, CHP’ye iltihaklar oldugunu 6grendik (Cumhuriyet, 1967).

Ecevit’in sozlerinden de anlagilacagi lizere CHP yoOnetimi ayriliklarin neredeyse
tamamlandigin1 ve partiye daha fazla zarar vermeyecegini diisiinmektedir. Oysa daha
partilerini dahi kurmamis olan kirk dokuzlar, CHP’den milletvekillerinin katilimiyla

giiclerini arttirmaya devam etmislerdir. Isimleri Elliler, Elli Birler olarak arttikga CHP
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yonetimi kayitsiz ve o6diin vermez durusunu yumusatarak, CHP’ye kars1 elestirilerde
bulunarak istifasini sunan veKilleri istifalarin1 geri almaya davet etmistir. Kismen basari
saglanmis ve istifasini sunan bir grup milletvekili istifalarin1 geri ¢ekerek CHP’de kalmaya

devam etmislerdir (Bozkir, 1996: 153-154).

1969 yilindaki Tiirkiye Genel Segimlerine mutlak suretle katilmak isteyen Feyzioglu
ve grubu, partilesme yolundaki ¢caligmalarina hiz vermistir. Kurulacak partinin ismi tartisma
konusu olmustur. Gegmiste Ecevit ile yiikselen tartigmalar sirasinda CHP nin ancak sag bir
goriis almasiyla Atatiirk¢ii ¢izgiye yerlesebilecegini sdyleyen Feyzioglu, CHP’den istifa
ederek kendilerine katilan ¢ok sayida vekilin kati bir sag goriisii benimsemeyecegine
inandigindan sag sdylemi birakmis ve merkez parti olmak istediklerini a¢iklamistir. Bu
diistincenin bir iiriinii olarak mecliste sag parti AP ve Sol parti CHP arasinda bir yerde
oturmak istenmistir. O donem meclisteki oturma diizeni, alfabetik siraya gore
diizenlenmektedir. Feyzioglu ve arkadaglar1 bu durumu dikkate alarak isim aramaya

baglamislardir (Cumhuriyet, 1967).

Parti i¢in isim bulma ¢alismalart uzun siirmiis ve bazi giicliiklerle karsilagilmistir.
fhsan Kabadayr ve Turhan Feyzioglu taraftarlari “millet” veya “milliyet¢i” deyiminin
kullanilmasini istemistir. Bir ara “Milliyetci Kardeslik Partisi” adi tartisilmigsa da “Giliven

Partisi” adinda karar kilimmistir (Milliyet, 1967).

12 Mayis giinii kurulusla ilgili dilek¢e ve evraklar gerekli yerlere teslim edilmistir.
13 Mayis 1967°de, hazirlanan dilekge ve program basma agik bir imza toreni
gerceklestirilerek aciklamalarda bulunulmustur. Parti asli kurucusu 7 kisi olarak
belirtilmistir. CHP nin partiye tekrar donmeye ¢agirdig 7 isim “Nureddin Ardigoglu, Enver
Giireli, Mahmut Cetin, Vefa Tanir, Fenni islimyeli, Zarife Kogak ve Kasim Giilek™ kurulus
dilek¢esine imza atmayarak tepki ¢ekmistir (Cumhuriyet, 1967). Partinin kurulusuna dair

evraklarin teslimini miiteakip bir toren diizenlenmistir.
Diizenlenen térende konugan Turhan Feyzioglu sunlar1 sdylemistir:

Diin gece saat 5’e kadar ¢alismak suretiyle programimiz tamamlanmstir.
Siyasi parti olarak memleketin huzuruna, yalniz genel formiillerle degil,
biitliin yurt hakkinda ¢6ziim yolu gdsteren goriislerle ¢ikiyoruz. Bugiinden
itibaren yeni bir siyasi kurulug i¢inde 32 milyon yurttasimizin
himayesindeyiz. Artik istegim kirmiz1 iizerine beyaz Giiven yazisini yazip,
Atatiirk’lin anit kabrine gitmektir. Milletimizin giivenine layik olmaya
calisacagiz (Yeni Partinin Adi: Giiven, 1967).
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Ismet Inénii’niin GP’ye iliskin degerlendirmesi ise “Yeni partinin admin giiven
oldugu duyurulmustur. Buradan anlasilmaktadir ki bunlarin glivene ihtiyaglar1 vardir. Giiven

sorunu yasadiklar1 agiktir” seklinde olmustur (Cumhuriyet, 1967).

Partinin resmen kurulugsunun ardindan 15 Mayis 1967 tarihinde GP yonetim kurulu
ilk defa toplanarak gorev dagilimi yapilmistir. Parti basin sozciisli Arif Ertunga olmustur.
Milletvekillerinin GP’ye iiye olmasindan 6nce tizerinde ¢alistiklar1 kanun tekliflerinin aynen
sunulmasi ve parti degerlerine uygun bigimde benzer ¢aligmalarinin siirdiiriilmesine karar
verilmistir. Ik defa GP ismiyle mecliste yer alan partililerin oturma diizeni eski CKMP
siralart olmustur. Eski siralarint GP’ye terk etmek durumunda olan CKMP vekilleri, GP’nin

soluna yerlesmistir. GP’nin sag tarafinda ise MP vekilleri bulunmaktadir (ipekgi, 1967: 7).

Partinin kurulmasindan sonra partiye CHP teskilatindan yeni katilimlar olmustur.
Eski milletvekili ve biirokratlar da partiye katilmistir. GP basin biirosunun aktardigina gore
cesitli illerde CHP teskilatinda gorevli bulunan 311 kisi partilerinden istifa ederek GP’ye
iye olmustur (Milliyet, 1967). GP, kendilerine katilmaktan c¢ekinen CHP teskilatlarim
cesaretlendirecek sOylemlerde bulunarak katilimlari artirmak istemistir. Bu amagla GP
Istanbul Teskilat, “CHP Ilge idare Kurulu Baskanligina” bashigim tastyan drnek bir istifa
dilekgesi hazirlamistir. 15.000 adet basilan dilek¢e yurdun ¢esitli yerlerindeki CHP
teskilatlarina yollanmistir (Cumhuriyet, 1967). GP hi¢bir se¢ime katilmadigi halde CHP nin
ideolojik degisiminden rahatsiz olan milletvekillerinin katilimiyla Tiirkiye’nin AP ve
CHP’nin ardindan en biiyiik partisi olmay1 bagsarmistir. Milletvekili ve senator sayisi, yeni
katilimlar ve geri doniisler sebebiyle birka¢ ay boyunca degisken olmustur. Ancak genel

olarak elli vekil ve senatdr sayisi asilmistir (Bozkir, 1996: 65).

Partinin ambleminin ne olacagi, parti isminde goriildiigii gibi ¢esitli tartigsmalar ile
belirlenmistir. Cesitli amblem Onerileri sunulmugsa da hepsinin ortak noktasinda hayvan
figiirleri 6n plana c¢ikmuistir. Parti Yonetim Kurulu, yapilan uzun bir toplantt sonrasi
boynuzlar belirgin bir kog¢ figiiriiniin kullanilmas1 yoniinde oy birligiyle karara varmistir.
Kog¢’un amblem olarak belirlenmesinde Tiirk geleneklerine gore “yigit, cengaver ve giicli”
insanlara yiiklenen “koc¢ gibi” sdylemi ile kocun halk icerisinde sevilen ve hatirlanan bir
hayvan olmasi 6nemli olmustur. 1967 yilinda Tiirkiye’de 6nemli bir kir niifusu mevcuttur
ve bu tiir bir hayvan giinliik yasamda ¢ok karsiya ¢ikmaktadir. GP kog figiirlinii amblem
olarak belirlemekle milletin geleneklerini ve ashin1 vurgulamak, halktan olduklarimi

gostermek istemis ve bir anlamda da koyliiyii kalkindiracagini iddia etmistir (Pulur, 1967).
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Turhan Feyzioglu, partinin amblemi hakkinda sunlar1 s6ylemistir:

Partimizin amblemini biz belirlemedik. Bu figiir, vatanimizin dort bir
tarafindaki yurttaglarimizin istedigi bir seyin yOnetimimizce karara
baglanarak partimizin simgesi olmasindan ibarettir. Halkimiz partimize yigit
bir ko¢ hediye etmistir (Cumhuriyet, 1968).

Parti amblemi, kdyden kente gbo¢ olsa da halkin biiyiik boliimiiniin tarim ve
hayvancilikla gecindigi bir donemde belirlenmistir. Kog figiiriiniin birgok insanin ge¢im
kaynagi olmasi dolayisiyla agiklandigi ilk anda begeni toplamistir. Yillar gectikce
Feyzioglu’nun politikalarini tutarsiz bulanlar partiye elestiri yonettiginde, parti asagilanmak
igin kog figiiriine “koyun” denmeye baslanmustir. Ozellikle 1975’lerden sonra partiyi
asagilamak icin ortaya atilan slogan su sekilde olmustur: Gelme sakin oyuna, verme oyunu

koyunal

3.2.1. Giiven Partisi’nin Performansi

GP, higbir se¢cime katilmaksizin mecliste vekil sayisina gore Tiirkiye nin 3. Partisi
olmasina yetecek kadar biiytik bir kopus sonucu kurulmustur. GP’nin avantajlarindan biri de
meclisteki gliciinilin yani sira il ve ilgelerde sahip oldugu teskilatlardir. CHP’nin ortanin solu
seklinde degistirdigi politikasi milletvekilleri kadar il ve ilge teskilatlarinda da anlagilamamais
veya kabul gormemistir. Bunun gostergesi CHP teskilatlarinin bir boliimiiniin istifa ederek
GP’ye katilmasidir. Bu sayede GP’nin teskilatlanmasi ¢cok ¢abuk bir sekilde tamamlanmig
ve se¢im ¢alismalarina baglanmistir (Bozkir, 1996: 67).

GP’nin kendini meclisteki diger partilerin aksine ne sag ne solda konumlandirmis
olmamasi dolayisiyla merkeze yakin sag ve sol vatandaglardan oy toplayabilecegi diistincesi
hakim olmustur. Bununla birlikte parti, geleneksel merkez partilerin aksine yumusak ve
kapsayict sdylemlerle ilerlemek yerine sert ve tepki cekici bir siyaset glitmiistiir. Sag ve
soldaki partilere yapilan elestiriler o kadar serttir ki ¢cogunlukla bu partiler dis giiclerin
masast olmakla ve Tiirkiye’yi diger devletlerin emrine vermeye caligmakla suglanmigtir

(Bozkir, 1996: 68).

GP’nin 1lk biiytik kongresi 1-3 Mart 1968 tarihlerinde Ankara’da diizenlenmistir.
Turhan Feyzioglu, halihazirda siirdiirdiigii genel bagkanlik makamina yeniden secilmistir.

[k kongrede, kurulusta agiklanan parti programi ve ilkelere baglilik yeniden vurgulanmigtir.
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Haziran ayinda ilk se¢imlerine girecek olan GP’nin gosterecegi performansla Tiirk siyasetini

yeniden sekillendirecegine olan inang belirtilmistir (Cumhuriyet, 1968).

Haziran 1968 tarihinde GP’nin katildigi ilk secimler, Tiirkiye’nin o donem
uyguladig1 se¢im sistemi sebebiyle senato meclisi tiyeleri i¢in kismi ve yerel yonetimler i¢in
genel se¢imlerdir. Senato meclisi se¢imleri toplu bir sekilde degil ve belirli araliklarla 1/3
iiyenin degisimi icin yapilmaktadir. Il ve ilge yonetimleri ile mecliste gdrev alacak 53 senato
ve 5 milletvekili sandalyesi i¢in yarisilmigtir (Cavdar, 1969: 13). GP, mecliste sandalye
sayisini artirmak istese de asil hedef gorev siiresi dolan 5 senatoriin kaybedilmemesi, yani

gerilememektir.

Tablo 3

2 Haziran 1968 Tarihi Cumhuriyet Senatosu 1/3 Yenileme Se¢im Sonuglari

Parti Ismi Secimden Alinan Oy Secime Kazanilan Son Durum
Onceki Oran1 Giren Senator
Durum Senator
AP 97 %49,1 34 38 101
CHP 30 %26,8 9 13 34
GP 15 %9,2 5 1 11
MP Yok %6,3 1 1 1
TIP 1 %4,7 Yok Yok 1
CKMP 1 %2 Yok Yok 1
BAGIMSIZ 1 %1,9 1 Yok Yok

Kaynak: Cumhuriyet, 5 Haziran 1968.

53 iiye i¢in yarigilan senato secimlerinde GP, yalniz Konya bélgesinde 1 senatore

sahip olabilmistir. Senatorliigli kazanan aday %17,3’liik oy oraniyla Sedat Cumrali olmustur.
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Senatodaki temsil giicii dort sandalye eksilmistir. Kismi senato se¢imleri AP’nin mutlak
hakimiyetiyle sonuglanmistir. Elli ti¢ sandalyenin otuz sekizine AP, On ii¢iine CHP ve bir
tanesine GP sahip olmustur. GP’nin aldig1 genel oy oran1 %9,2°dir. GP, 6nemli bir basari
saglayamasa da senato sec¢imlerinde sandalye kazanan {i¢ partiden biri olmustur. Bes
milletvekilligi i¢in gerceklestirilen secimlere dort aday gostererek katilan GP, basari
saglayamamistir. Vekil koltugunun besini de AP alarak baskin durusunu siirdiirmiistiir
(Cumhuriyet, 1968). Senato secimlerinin, toplam sandalyelerin 1/3’ i¢in yapildigi
unutulmamalidir. GP, hedefleri g6z oniine alindiginda basarisizlik yasasa da senatoda hala

onemli bir sandalye sayisina sahip durumdadir.

1968 yilinda gerceklesen en 6nemli se¢im yerel secimlerdir. Yerel secimler sonucu
Belediye bagkanligi ve belediye meclis tyelikleri belirlenmistir. GP, bircok ilde aday
bulamadigr i¢in se¢ime katilamamistir. 108.000 oy ile Tiirkiye genelinde %3,09 oy orani
toplayan GP, 24 belediyede baskanligi kazanmistir. Bu belediyelerin ii¢ tanesi, Mardin,
Hakkari ve Van olarak il belediyesidir. Alinan %3,09’luk oy oram: Tiirkiye geneli belediye
secimlerindeki oy oranidir ve GP, halihazirda bir¢ok belediyede aday gostermeyerek secime

katilmamis, bu sebeple oy orani diislik kalmistir.

Tablo 4

2 Haziran 1968 Tarihi i1 Genel Meclisi Se¢cim Sonuglar1

Parti Ads Aldig1 Oy Oy Orani

AP 4.470.687 %49,1
CHP 2.542.824 %27,6
BAGIMSIZ 622.708 %6,8
GP 603.268 %6,6
MP 318.804 %3,5
TIP 248.152 %2,7

Kaynak: Bozkir, 1996: 94.
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GP’nin il genel meclisi se¢imlerinde aldig1 oy adeti 603.268 ve oransal olarak
%6,63’diir. GP adina bu se¢imlerde farkli degerlendirmeler yapilmistir. Bagimsizlar goz
ontine alindiginda GP, bagimsiz oylardan ufak bir farkla geride kalarak 4. Biiyiik oy oranini
almistir. Bagimsizlar degerlendirme dis1 birakildiginda ise tiim basarisizliklara ragmen hala
Tiirkiye’nin en biiyiik 3. Partisi konumundadir. Kurulusundan itibaren heniiz bir seneyi yeni
dolduran bir partinin ilk yerel se¢cimlerde ii¢ tanesi il olmak iizere 24 belediyeyi kazanmasi
onemli bir basar1 olmustur. Bu se¢cimlerde GP’nin gorece kalkinmasi geri kalmis ve niifusu
diisiik I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu bélgelerinde oldukea giiclii bir destege sahip oldugu
gorillmistiir (Bozkir, 1996: 89-93).

GP’nin katildig1 ilk genel se¢imler 12 Ekim 1969 Tirkiye genel secimleridir.
Meclisteki 450 vekil sandalyesi igin yarisilmistir. GP, daha 6nceki yerel secimlere biiyiik
oranda komiinizm ve solculukla miicadele, yani CHP karsit1 soylemlerle girmistir. Se¢im
sonrast kirsal ve geri kalmis bolgelerdeki basari, partinin ekonomik sdylemlere agirlik
vererek oy potansiyelini arttirabilecegini diislinmesini saglamistir. Genel secimlere
katilirken gecen siirede, komiinizm ve sol karsitt sdylemlerinin yaninda segmenlere koy
kalkinmas1 ve yoksullukla miicadele sozii verilmistir. Daha 6nceki segimlere eksik adayla
katilan GP, genel segimlere tiim bolgelerde eksiksiz aday gostererek katilmistir. Bu sebeple
genel se¢imler, partinin Tiirkiye genelindeki destekci sayisinin tam anlamiyla goriilebilmesi

agisindan 6nemli olmustur (Milliyet, 1969).

1969 genel secimlerinde AP 256, CHP 143, GP 15, bagimsiz adaylar 13 ve MP 8
vekil ile meclise girmistir. GP, 1968 il genel meclisi se¢imlerinde aldig1 oy sayisinin 10.000
kadar azin1 almistir. Ancak partinin oy oranlarinda iyi veya kotii bir degisim olmamis, %6,6
korunmustur. Secime katilim sayisinin daha az olmasi, GP’nin oy sayisinin azalmasina
ragmen oy ylizdesinin sabit kalmasinin sebebidir. Parti, mecliste grubu bulunan diger
partilerle birlikte degerlendirildiginde Tiirkiye’nin en biiylik 3. Partisi konumunu
stirdiirmiistiir. Feyzioglu ve partinin diger 6nemli isimleri bu sonuglar yetersiz fakat nemli

bir basar1 olarak gordiiklerini sdylemislerdir (Cumhuriyet, 1969).
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Tablo 5

12 Ekim 1969 Tarihi Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglari

Parti Ad1 Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan
Milletvekili
AP 4.229.712 %46,5 256
CHP 2.487.006 %27,4 143
GP 597.818 %6,6 15
BAGIMSIZ 511.023 9%05,6 13
BP 254.695 %2,8 8
MP 292.961 %3,2 6
TIP 243.631 %2,7 2
YTP 197.929 %2,2 6
MHP 275.091 %3,0 1

Kaynak: Bozkir, 1996: 96.

GP, 1969 genel secimine kadar sol ve sosyalizm karsit1 bir politika giitmiistiir.
Kurulusundan bu yana sol karsiti olmasina karsin, CHP kokenli ve sag goriislere sicak

~99 ~ 9

bakmayan vekillerin varligi GP’nin “sag” veya “ortanin sagi” politika benimsemesinin

ontinde engel olugturmustur. Oysa tamamen sag sdylemlerle se¢imlere katilan AP, oylarin
%46,6’s1n1 kazanmistir. Kendini “sag” parti olarak addeden diger partilerin aldig: yiizdelerle
toplandiginda yalniz sag goriis oylar1 %60°1 bulmaktadir. Bunu goéren GP, politikalarini
gozden geg¢irmis ve bir sonraki se¢cimlere yonelik hamlelerini planlamaya baglamistir (Yeni

Tanin, 1969).
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3.3. Milli Giiven Partisi’nin Kurulusu

Tiirkiye siyasetinin sag ve sol seklinde ayrildig1 ortamda sol goriisiin temsilini biiyiik
oranda CHP gerg¢eklestirirken sag goriisiin temsili ¢ok sayida partiye boliinmiis durumdadir.
AP, tek basina iktidar olmasina yetecek kadar yiiksek bir sag segmen oyu almasina ragmen
hala 6nemli miktarda sag segmen oyu Birlik Partisi (BP), MP, YTP ve kendilerini sagc1
olarak addetmese de GP arasinda boliigiilmektedir. Politika olarak GP’ye yakin olan YTP ve
MP, 1969 se¢imlerinde 8’er vekil ¢ikararak ikisi birlikte 16 vekil sayisina sahip olmustur.
GP’nin de 15 vekil ¢ikardigi se¢imlerin ardindan bu {i¢ partinin birlesmesinin siyaseti
etkileme gii¢lerini arttiracagi ve bu partilerin savundugu politikalar agisindan faydali olacag:
konusulmaya baslamistir. 1970 yilinda bu konuda tartismalar artmis ve vekiller olasi

birlesmeler hakkinda demeg vermeye baslamistir (Cumhuriyet, 1970).

YTP ve MP yonetimlerinin gii¢slizlesmesi ve partilerin dagilma ihtimalinin dogmast,
bu partileri saglam temellere ve liderlige sahip GP’ye yakinlagtirmistir. 17 Ekim 1970
tarihinde gazeteler (Cumhuriyet-Milliyet-Yeni Tanin) {i¢ partinin birlesme karar1 aldigin
duyurmustur. GP, kendi i¢inde yaptigr goriismeler sirasinda halihazirda partinin genel
sekreter yardimcisi ve iki numarali ismi olan Istiklal Yaradilis birlesmeye kars1 oldugunu
aciklamistir. Yaradilis disindaki tiim partililerin lehte oyu sonrasi Yaradilis, partideki tiim
gorevlerinden istifa etmistir. Ayn1 giin YTP bir bildiri yayinlayarak GP ile birlesme karari

aldiklarin1 agiklamistir. YTP yayinlanan bildiride su ciimlelere yer vermistir:

Birlesme kararimiz alt1 aylik bir maziye dayamir. Ug partinin sahip oldugu
tiiziik, program ve degerler arasinda bir fark yoktur. i¢inde bulunan politik
buhran1 géz 6niinde tutarak milliyet¢i bir cephe kurmak arzusuyla girisilen
birlesme c¢abalar1 diinkii genel kurul toplantisinda da gorlsilmiis ve
onaylanmigtir (Cumhuriyet, 1970).

18 Ekim 1970 giinii GP’de bir bildiri yaynlayarak “Memleketin i¢inde bulundugu
hiiziin ve endise verici sartlarin thamiyla” birlegsme karar1 aldigini resmen duyurmustur. Yeni
partinin ismi “Ttlirkiye Millet ve Gliven Partisi” olarak duyurulmustur. Amblemin ise {i¢ parti
amblemlerinin bir araya getirilmesiyle olusturulacagi soylenmistir (Cumhuriyet-Milliyet,

1970). Ilerleyen siiregte birlesmeyle ilgili giicliikler olusmus ve birlesme siireci uzamustir.

MP genel bagkan1 Osman Béliikbasi, daha 6nce gergeklesmesini arzuladigi GP-MP-
YTP birlikteligiyle ilgili goriismeleri birtakim bahanelerle uzatmaya baslamigtir. 8 Aralik
1970°de, GP ile birlesmenin, GP’nin degistirdigi tutum ve yaklagimlardan otiirii artik

imkansiz oldugunu séylemistir. MP genel bagkaninin bu agiklamasi kendi partisi i¢inde tepki
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cekmistir. MP Genel Baskan Yardimcist Seyit Faruk Onder, GP ile birlesmeyi destekleyen
en 6nemli isimdir. Ustelik MP yonetiminin ¢ogunlugu da Faruk Onder tarafinda saf
tutmustur. Bu durum karsisinda Osman Béliikbasi, kendisine muhalif Faruk Onder ve Ismet

Kapisiz’1 partiden ihrag etmek i¢in yiice divana gondermistir (Bozkir, 1996: 131-132).

Osman Boliikbasi’nin tiim ¢abasina ragmen MP’li 6nemli sayida isim gayr-1 resmi
sekilde MP’yi temsilen GP ve YTP ile birlesme goriismelerine devam etme karar1 almistir.
Bunun ardindan GP, Osman Boliikbasi ile iletisimini kesmistir. 17 Ocak 1971 tarihinde
Ankara’da diizenlenen GP 1. Olaganiistii Kongresinde YTP ve MP ile birlesme karari
onaylanarak bu birlige “milliyet¢i cephe” ismi verilmistir. Birlesmenin getirdigi cogalmaya
uygun olarak GP yonetim kadro sayisi arttirilmis ve yeni katilanlara gorevler verilmistir.
Partinin 2. Adami durumundaki Genel Baskan Yardimciligi koltuguna Faruk Onder
getirilmistir. Partinin ismi “Milli Giiven Partisi” olarak belirlenmistir (Bozkir, 1996: 135-
138).

3.3.1. Muhtira Donemi ve Milli Giiven Partisi

MGP Genel Bagkani1 Feyzioglu, iilkenin i¢inde bulundugu kétii durumun bir geregi
olarak Atatiirk¢li cephelerin birlesmesinin zaruri hale geldigini ve MGP’nin Atatiirkcii
partilerin birlesmesiyle kuruldugunu sdylemistir. MGP, 6nciilii olan GP politikalarini devam
ettirmistir. Feyzioglu, iilke i¢indeki karmasanin son bulmasi adina AP’ye gereken destegi
verebilecegini belirtmektedir. Fakat bu sdylemlerinin ardindan da AP’de olaylar: yatistiracak
bir liderlik goremedigini ve iilkenin derhal AP yonetiminden kurtulmasi gerektigini

sOylemistir. Feyzioglu, AP’ye olan rahatsizligini farkl tarihlerde su sekilde dile getirmistir:

Ne yaptigin1 bilmeyen, kiminle ugragmasi gerektigini bilmeyen, egitim
alaninda ve iktisadi alanda gerekli tedbirleri zamaninda almayan, her tiirli
1slahat tedbirini uyutup ciiriiten, kanunlar1 uygulamaktan aciz, giiven verici
olmaktan uzaklasmis bir hiikiimetle bugiinkii tehlikeleri gogiislemek, anarsiyi
onlemek miimkiin olacagina inanmiyoruz (Milliyet, 1970).

Demokrasi, hiirriyetle nizamin bagdastirildig1 ve kanunun hakim oldugu bir
rejimdir. Baski idarelerinin mezar sessizligi, demokrasilerde elbet goriilmez.
Fakat kanun emirlerinin dinamit, bomba ve silah sesleriyle bogulmasi da
sthhat alameti degildir. Tiirkiye’de olup bitenleri mahalli rabita vakasi
saymak sogukkanlilik degil, vurdumduymazliktir. Demirel meselelerin 6zii
tizerinde durmuyor, huzursuzlugun sebeplerini gidermeye ¢alistyordu.
Neticede yollar degil ama hiikiimet ¢ok asindi (Cumhuriyet, 1971).
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Feyzioglu, 1969 secimlerini de AP’nin kazanmasinin ardindan Tiirkiye’nin AP ile
kaybedecek dort senesinin daha olmadig: belirterek girisimlere baslamistir. MGP, Tiirkiye
icin en biiyiik tehlikenin komiinizm olduguna inanmaktadir. AP’ye olan sert muhalefetleri,

AP’nin komiinizmi 6nlemekte aciz kaldigini diistinmelerinden kaynaklanmaktadir.

Turhan Feyzioglu, 12 Mart Muhtirasinin bir sene 6ncesinde Cumhurbagkani Cevdet
Sunay’a bir mektup gondererek AP’ye karsi harekete ge¢mesini istemistir. Mektupta;
iilkenin AP acizliginde komiinizm tehlikesiyle karsi karsiya kaldigini, Cumhurbaskani
olarak siyasi partileri ve toplumun cesitli alanlarindan temsilcileri ¢agirarak bir ¢éziim
bulunmasinin yolunu agmasi1 gerektigini, aksi taktirde Tirkiye’deki cesitli ¢evrelerin
komiinizmi kabul etmeyecegini ve karmasik giinlere girilecegini yazmistir. Feyzioglu’nun
Cumhurbaskani’na ilettigi muhtira mektubunun bir kismi su sekildedir:

Memleketin i¢inde bulundugu durum, yiikksek makaminiza bagvurmayi bizim

icin zorunlu hale getirmistir. Mevzuatimiz, smif kavgasi tahrik¢iligini, irk

farkina dayanan bdliiciiligl, laik devlet ilkesine zit diisen tutum ve

davraniglari, komiinist bir dikta idaresi kurmaya yonelen her tiirlii
teskilatlanma ve propaganda faaliyetini yasaklamistir.

Bugiin tiniversitelerimiz c¢alisamaz haldedir. Haysiyet sahibi, milliyetci,
Atatlirk¢li 6gretim tiiyeleri ve masum gengler, korkung maddi ve manevi
baskilara maruz kalmaktadir. Yikict ve boliicii faaliyetler liselerimize kadar
sirayet ettirilmektedir. Ekonomik sikintilar, devlet iradesine kars1 giivenin
farkli sebeplerle sarsilmasi, anayasa makamindaki aksakliklar, milli
giivenligimize yonelik tehlikeleri daha da arttirmaktadir.

Sayin  Cumhurbaskani,  belirttigimiz ~ durum  karsisinda,  yliksek
bagskanligimizda, Milli Giivenlik Kurulu iiyeleriyle baglica devlet
gorevlilerinin katilacaklar1 bir toplantiya, tensip buyurulacak Slgiiler i¢inde,

siyasi partileri ¢agirmanizi partim adimna rica ediyorum (Bozkir, 1996: 100-
101).

Turhan Feyzioglu’nun mektubu, siyaseten biiyiik bir etki yaratmasa da ordu icinde
hareketlilik yaratmistir. CHP’nin ortanin solu goriisine ge¢isinin ardindan Feyzioglu
liderligindeki GP, uyguladig: siyaset ile Tiirk ordusunun hislerinin yegane temsilcisi haline
gelmistir. Ilerleyen donemde ordu ve MGP arasindaki iliski, MGP’nin orduyu etkilemesi
seklinde devam etmistir. Feyzioglu’nun Cumhurbaskani’na yolladig1 mektubun bir benzerini
yaklasik bir sene sonra ordu Cumhurbaskani’na iletmistir. Ordu tarafindan iletilen
muhtiranin igerigi, MGP nin endiselerini igermektedir (Ozoguz, 2012: 130-133). Bu durum

g6z oniinde bulunduruldugunda MGP’nin ordu i¢indeki agirligi, daha iyi anlasilacaktir.
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12 Mart Muhtirasindan 6nce sikiyonetim kararlari, siyasi partiler arasinda tartisma
yaratan bir mesele olmustur. AP, iktidar partisi olarak sikiyonetimi istemis ve savunmustur.
CHP adina séz alan inénii ise, temelde sikiydnetime karsi olmadigini, ancak bu uygulamanin
oldukea kisith bir siire i¢in, keyfilikten uzak ve seffaf bir sekilde siirdiiriilmesi gerektigini
sOylemistir. AP iktidarina kars1t sert elestirileriyle bilinen GP lideri Feyzioglu ise,
siktydnetim ilanina en biiyiik destegi veren liderlerden olmustur. Ulkenin is¢i sendikalar
goriiniimiindeki komiinistlerin isgali altinda bulundugunu iddia ederek, bu orgiitlerle
miicadele ile smnirli olmak sartiyla sikiyonetim uygulamasina destegini bildirmistir
(TBMMTD, 1970: 210-215). Gériismelerin ardindan Istanbul ve izmit ile sinirli olan bir
senelik sikiyonetim karart alinmistir. Orgeneral Kemal Atalay sikiyonetim komutani

secilmistir (Cumhuriyet, 1970).

Muhtira 6ncesi donemde ordu, AP hiikiimetine yumusak tonda birgok uyarida
bulunmugtur. 11 Aralik 1970 giinii Hava Kuvvetleri Komutan1 Muhsin Batur, memlekette
devam eden anarsik duruma son verilmesi ve gerekli 6nlemlerin siiratle alinmasi1 gerektigini
belirten 7 sayfalik kapsamli bir muhtira mektubu hazirlamis ve ilk 6nce Cumhurbaskani
Cevdet Sunay’a ardindan da Genelkurmay Bagkani ve Kuvvet Komutanlarina gondermistir.
Kisa siire sonra bu durum basin tarafindan paylasilmis ve AP iktidar1 haberdar olmustur. AP,
bir Kuvvet Komutani tarafindan yazilan muhtira mektubuna sert tepki gostermistir. CHP ise
meselenin lizerinde durmayip ve sessiz kalirken tek destek Feyzioglu’ndan gelmistir.
Nitekim Feyzioglu, Hava Kuvvetleri Komutani Muhsin Batur’u sorumlu davranisi
dolayistyla tebrik etmis ve anarsi olaylarinin Tiirk halkina Marksizm’in kabul ettirilmesi
amaciyla solcu kesimler tarafindan diizenlendigini belirtmistir. Milli biitiinliiglin korunmas1
gerektigini ve hiikiimetin otoritesini yitirmis olmasindan dolayr bazi kesimlerin gereken

tedbirleri almasi gerektigini sdylemistir (Milliyet, 1970: 1-8).

Memleketin i¢inde bulundugu kargasa ortaminin devami iizerine ordu igindeki
huzursuzluk boyutu gittikce artmis ve 6zellikle Mart 1971 tarihinde, ordunun yonetime el
koyacag1 bircok cevre tarafindan degerlendirilmektedir. Komutanlar, hiikiimetin akibeti
iizerine basint haberdar ederek toplantilar diizenlemekte ve fikir alig-verigsinde
bulunmaktadir. 9-10 Mart 1971 tarihlerinde, Yiiksek Komite Toplantis1 diizenlenmistir.
Genel Kurmay Bagkanit Memduh Tagmag baskanligindaki toplantiya, Orgeneraller, Ordu
Komutanlar1 ve Oramiraller katilmistir. Komutanlar, {ilkenin i¢inde bulundugu durumdan,

Anayasa’nin gerektigi gibi uygulanmamasindan, Kiirt¢iilik faaliyetlerinin ve komiinist
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faaliyetlerin  Onlenememesinden hiikiimetin sorumlu oldugu konusunda hemfikir
olduklarinin altin1 ¢izmislerdir. Hiiklimetin bu zamana kadar olaylar1 bastirmakta basarisiz
olmasinin yaninda, bundan sonra basarili olmasinin da imkansiz oldugunu belirtmislerdir

(Cumhuriyet, 1971).

12 Mart 1971 tarihinde ordu, daha once Feyzioglu liderligindeki MGP’nin
Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay’a verdigi muhtira mektubuna ¢ok benzer bir muhtiray1 yine
Cumhurbagkani’na teslim etmistir. Cumhuriyet gazetesinin yayinladig1 sekliyle (13 Mart
1971) muhtira mektubu su sekildedir:

1) Parlamento ve hiikiimet sliregelen tutum, goriis ve icraatt ile yurdumuzu anarsi,
kardes kavgasi, sosyal ve ekonomik huzursuzluklar i¢cine sokmus, Atatiirk’iin bize hedef
verdigi cagdas uygarlik seviyesine ulasmak timidini kamuoyunda yitirmis ve anayasanin
ongordiugi reformlari tahakkuk ettirememis olup, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin gelecegi agir bir

tehlike icine distiriilmiistiir.

2) Tirk Milleti’'nin ve sinesinden ¢ikan Silahli Kuvvetlerinin bu vahim ortam
hakkinda duydugu iiziintii ve timitsizligi giderecek carelerin partiler istii bir anlayisla
meclislerimizde degerlendirerek mevcut anarsik durumu giderecek ve anayasanin
ongordigi reformlart Atatiirkgii bir goriisle ve inkilap kanunlarini uygulayacak kuvvetli ve

inandirict bir hiikiimetin demokratik kurallar i¢inde teskili zaruri goriilmektedir.

3) Bu husus siiratle tahakkuk ettirilmedigi takdirde Tirk Silahli Kuvvetleri
kanunlarin kendisine vermis oldugu Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak gorevini

yerine getirerek idareyi dogrudan dogruya iizerine almaya kararlidir.

Ertesi giin muhtira mektubu, tiim gazetelerde manget olarak yaymlanmis ve 6zellikle
son maddeye dikkat ¢cekilmistir. Daha sonra 6grenildigi tizere Cumhurbaskani Cevdet Sunay,
Bagbakan Siileyman Demirel’e yaklasan darbe tehlikesi karsisinda kayitsiz sartsiz iktidarin
yaninda yer alacagi s6ziinii vermistir. Demirel, Cumhurbaskani’nin destegine giivenmis ve
cesitli gevrelerden gelen baskilara kulak asmayarak yapabildigi kadar 6zgiir siyasetine
devam etmistir. Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay, muhtira eline ulastiginda ise Milli Istihbarat
Teskilat: (MIT) miistesar1 araciligiyla Siileyman Demirel’e istifa etmesini tavsiye etmistir.
Durum karsisinda sagskina donen Demirel, Cumhurbagkani ile goriismiis ve kendisine verilen
sozleri hatirlatmistir. Istifay1 reddettigini ve meclisten giivenoyu isteyecegini iletmistir.
Fakat Demirel mecliste aradig1 destegi arkasinda bulamamis ve glivenoyuna basvurmay1

liizumlu goérmeyerek istifa etmistir. Cumhurbaskani’nin verdigi sozlere ragmen kendisini
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desteklememesini protesto eden Demirel, istifa mektubunu Cumhurbaskani1 Sunay’a kendisi
sunmamig, miistesar muaviniyle iletmistir. Daha sonra istifasiyla ilgili yaptig1 konusmada
Demirel, bu muhtiray1 demokrasilerde goriilmemesi gereken olaganiistii bir durum olarak
degerlendirmis ve boylesi bir ortamda daha fazla siyaset yapmaya gerek gérmedigini
belirtmistir (Cumhuriyet, 1971). Cumhurbagkani istifayr kabul ederek yeni hiikiimet
kurulana kadar gorevine devam etmesini Demirel’den rica etmistir (Oz, 2018: 7). Muhtira,
siyasi partiler arasinda c¢esitli tartismalar yasanmasina sebep olmustur. Sol gruplar AP
iktidarinin sona erdirilmesinden memnuniyet duymaktadir. CHP bir siire sessiz kalmis ve
ardindan CHP adina konusan Biilent Ecevit muhtiranin sol kesime yapildigin1 sdylemistir.
Daha sonra agikca ilan etmese de Ismet Indnii’niin muhtiradan memnuniyet duydugu ve
Biilent Ecevit ile zit diistiikleri anlagilmistir. Bu goriis ayriligi nedeniyle Biilent Ecevit parti
ici gdrevinden istifa etmis ve bir sene sonra partinin genel kurultayinda Inénii’ye rakip
¢ikarak partinin genel baskanligini devralmistir (Tung ve Ozdemir, 2020: 1384). MGP adima
konusan Feyzioglu’nun ise muhtiraya iliskin ilk degerlendirmesi 17 Mart giinii gazetelerde
(Cumbhuriyet-Milliyet, 1971) su sekilde yer almistir:

Demokratik kurallar i¢inde hem Tiirkiye Bityiik Millet Meclisi’nin (TBMM)

biiylik ¢ogunlugunun giiven ve destegini saglayabilecek hem de millet

cogunlugu tarafindan ictenlikle benimsenecek genis temelli bir kurulmasi

memleketi ve rejimi selamete ulastiracak en uygun yol olarak goriilmektedir.

MGP’nin kanaati, bu hiikiimetin higbir siyasi partiye mensup olmayan, devlet

idaresinde ve tecriibe sahibi Atatiirkcii ve milliyet¢i goriislere sahip bagimsiz
Basbakanin bagkanliginda kurulmasi yoniindedir.

llerleyen giinlerde MGP, 12 Mart Muhtirasi’na agikca destek vererek bir bildiri
yayinlamistir. Bildiride su ifadeler yer almaktadir:

Ordu muhtiras1 Tiirkiye’de yasanan anarsiyi yok etmek, demokrasiyi

kurtarmak ve {ilkeyi biiylik bir kargasanin esiginden almak amaciyla

yapilmistir. Amac Tirkiye’yi hak ettigi huzur ve refaha yeniden

kavusturmaktir. Tirkiye’nin kaderi mevzu bahis iken ordu elini koymustur.

[lan edilen sikiydnetimler ve askeri otoritenin geri gelmesi sayesinde

memleket bir nebze huzur bulmustur. Ordu, halkin menfaatlerinin ve
haklarinin korunmasi i¢in anayasa degisikligini gilndeme getirmistir (Bozkir,

1996: 139).

MGP ve 6nceki ismiyle GP, CHP’den koparak kurulan ve birlesmelerle ayakta kalan
bir partidir. Partinin destek¢i sayist meclisteki diger partilere gore diisiik kalmistir. Yapilan
secimlerde tiim bolgelerde temsilen dahi aday gosteremeyecek durumdadir. Parti, mevcut
destekgeilerini koruyabilmek adina radikal s6ylemlere sik bagvurmustur. Siyaseten yapilan

sert konusmalar, MGP’yi giindemde tutmakta ve basin tarafindan haber yapilmasin
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saglamaktadir. GP, YTP ve MP’nin birlesmesiyle kurulan MGP’nin 1973 Tiirkiye Genel

Secimlerine kadar meclisteki dagilimi asagidaki tabloda gosterilmistir.

Tablo 6

1971 Y1l Meclis Goriinimi

Parti % Sandalye Dagilimi
AP 46,5 256

CHP 27,4 143

MGP 12 26

Diger 141 25

Kaynak: TBMM Kiitiiphanesi Arsivi.

Ug partinin birlesmesi sonrast %12 gibi bir oy oranina ulasan MGP’nin genel
secimler sonucu tek basina iktidar olma sansi1 goriilmemektedir. AP’nin oy oranlarindaki
erimenin siirmesi halinde 1973 yili Tiirkiye Genel Segimlerinde iilkenin koalisyon
hiikiimetine muhtag kalacagi diisiiniilmektedir. Ancak bu durumda dahi diger partilerle arasi
gergin durumda bulunan MGP’nin koalisyonlara davet edilmeyecegi agiktir. Zaten
Feyzioglu, makam ve mevki dertlerinin bulunmadigini, asil amaglarinin bir yol gdsterici

olarak Atatiirk¢iiliigii temsil etmek oldugunu belirtmistir.

Iginde bulundugu durumda MGP, kendisini destekleyebilecek en énemli kurum
olarak orduya sarilmistir. Tirk Silahli Kuvvetleri Tiirk milleti i¢in 6zel bir yere sahip
olmustur. Komutanlarla girilen siki iligkiler sayesinde MGP, ordunun miidahalesinden
cekinen diger partilerin can simidi halini almistir. Muhtira 6ncesi, meclisteki diger partilerle
iliskileri bozuk olan MGP, muhtira sonrasi olusturulan hiikiimetlerin tamaminda yer almstir.
Muhtira ile AP hiikiimetinin diismesi sonrasi diger partiler, kuracaklar1 hiikiimette askerle
iyi iliskilere sahip olan MGP’yi 6zellikle gérmek istemislerdir. Diisiik oy orani ve vekil
sayisina ragmen MGP, uyguladigi politika ve sOylemler ile siyasette kendini onemli bir

konuma yerlestirmeyi basarmistir.

42



3.3.2. Muhtira Sonras1 Hiikiimetlerde Milli Giiven Partisi

12 Mart Muhtiras1 sonucu istifa eden hiikiimetin yerine yeni bir hiikiimetin
kurulmasi, siyasi partilerin giindemini teskil eden en 6nemli olaydir. MGP, politika olarak
muhtira sonrasi hiikkiimet kurma c¢aligmalarina destek olmus ve kolaylastirmaya caligmstir.
12 Mart 1971 sonrast kurulan ilk hiikkiimet Nihat Erim hiikiimetidir. MGP, hiikiimetlerde
bakanlik diizeyinde gorev almak ¢abasinda bulunmustur. CHP, yeni hiikiimette olabildigince
fazla partinin destegini almaya ¢alismis ve Tiirkiye’nin uzun siiredir yasadigi kutuplasmay1
geride birakmasini amaglamistir. MGP, muhtira sonrasi kurulan CHP’li Nihat Erim’in
kabinesini desteklemis ve MGP Genel Baskan Vekili Ferit Melen’in Milli Savunma Bakani
olmast ile bu hiikkiimette gorev almistir. Ferit Melen’in, farkli siyasi partide yer almasina
karsin Nihat Erim’le gegmisten gelen dostluklarinin bulunmasi MGP’nin kabinede gorev
almasini, dahas1 Milli Savunma gibi 6nemli bir bakanligin basina kendisinin gegirilmesinde
etkili olmustur (Altug, 1973: 1). Siyasi partilerin ¢ekismeleri ve anlasmazliklar1 sonrasi
basta AP olmak {izere hiikiimette bulunan bazi parti {iyelerinin partilerinin istedikleri
yapilmazsa hiikiimetten cekilecegi yoniinde tehditleri lizerine Nihat Erim istifa etmistir.
Ardindan yeni bir hiikiimeti kurma gorevi yeniden Nihat Erime verilmistir. Ferit Melen,
Milli Savunma Bakani olarak 2. Nihat Erim hiikiimetinin dagilmasina kadar gorevini

stirdiirmiistiir (Tanin, 1971).

Nihat Erim’in kurdugu ikinci hiikiimetin 6mrii de kisa olmus ve Nihat Erim’in ikinci
kez istifasiyla sona ermistir. Ferit Melen yeni hiikiimet kurulana kadar vekaleten bagbakanlik
gorevini yiirlitmiistiir. Cumhurbagkani Cevdet Sunay, ilk olarak hiikiimet kurma gorevini
Suat Hayri Urgiiplii ’ye vermistir. Urgiiplii, AP, CHP ve MGP ile anlasarak hiikiimetini
belirlemis ve onaylamasi i¢in Cevdet Sunay’a iletmistir. Cevdet Sunay, 12 Mart
Mubhtirasinin 6ngordiigii partiler tistii hiikiimetin kurulamadigini diisiindiiglinii belirten bir
cevapla Hayri Urgiiplii *niin olusturdugu hiikiimeti onaylamamistir. Bdylece Tiirkiye nin
hiikiimet sorunu devam etmistir (Siislii, 2017: 117-118).

Hayri Urgiiplii’niin ardindan hiikiimet kurma gérevi Milli Savunma Bakanligi
gorevinde bulunmus, Nihat Erim’in ardindansa vekaleten bagbakanlik gorevine devam eden
Ferit Melen’e verilmistir. MGP’li Ferit Melen’e bu gorevin verilmesi Turhan Feyzioglu
basta olmak tizere MGP’liler tarafindan sevingle karsilanmistir. Ferit Melen, bu gorevi kabul
ettikten sonra kuracag hiikiimetin bagl olacag: temel ilkeleri agiklamistir. Bu agiklamanin

son kisminda “Hiikiimeti kurmaya muvaffak olabilirsem, dmriim boyunca hizmet ettigim
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kahraman milletime hiikiimet bagkan1 olarak giiciimiin yettigi 6l¢iide hizmet etmeyi biiyiik

seref sayacagim.” demistir (Milliyet, 1972).

Ferit Melen, on giin gibi kisa bir stirede AP, CHP ve MGP ile hiikiimet olusturma
goriigmelerini tamamlamig ve listesini tamamlayarak Cevdet Sunay’a gondermistir.
Cumhurbagskan listeyi onaylamis ve Ferit Melen, Tiirkiye’nin 17. Bagbakani olarak 35.
Hiikiimetin basinda gorevine baslamistir (Milliyet, 1972). Melen, kurdugu hiikiimetle ilgili
su sozleri sOylemistir: ““...bir icraat hiikiimeti, bir Atatiirk¢ii atilim hiikiimeti, kurdugumuz

budur, amacimiz budur” (Cumhuriyet, 1972).

MGP’nin Tiirkiye genelinde ortalama %6-7 gibi bir desteginin oldugu
degerlendirildiginde Tiirkiye Basbakani ¢ikarabilmesi Tiirk siyasi hayatindaki onemli
basarilardan biri olmustur. Ferit Melen yeni Cumhurbagkani segilene kadar 328 giin

bagbakanlik gorevini stirdiirmiistiir.

Ote yandan Cumhurbaskan1 segimi Tiirkiye ve siyasi partiler i¢in bir bagka zorlugu
olusturmustur. Muhtira sonras1 karmagsik bir yapida bulunan meclisteki partilerin MGP
disinda tiimii, askerin baskisini ve muhtiranin lekesini siyasetin ve Tiirkiye nin {istiinden
kaldirmak i¢in kararli bir durus gostermistir. Cumhurbaskanligi’na aday olan Cemal Giirsel
desteklenmemis ve yapilan oylamalar sonugsuz kalmigtir. MGP, ilk andan itibaren askere
yakin durusunu devam ettirmis ve Cemal Giirsel’i destekleyen tek parti olmustur. Diger
partileri ikna edemeyen MGP, bu siiregte CGP adini1 almig ve Cumhurbagkani’nin ivedi
secilmesi geregiyle baska Cumhurbaskani adaylari hakkinda diger partilerle goriismeye
baslamistir. Siire¢ sonunda Fahri Korutiirk Cumhurbagkani secilmistir. Ancak ilging olan
kisim, Korutiirk’iin de esasen asker kdkenli olmasidir. Goriildiigii gibi asker siyasetle o kadar
i¢ icedir ki partiler Cumhurbagkan1 olarak asker kokenli isimler disinda bir alternatif
bulamamis ve bir anlamda asker kokenli olmayan birinin Cumhurbaskani secilmesi imkansiz

hale gelmistir (Arcaytirek, 2007: 187).

3.4. Cumhuriyetci Giiven Partisi’nin Kurulusu

MGP, bir yila yakin gorevde kalan bir bagbakani biinyesinden ¢ikarabilmis ve uzun
siire hiikiimetlerde bakanlik gorevleri alabilmistir. Tiim bu basarilar yakin bir tarihte
kendisinden bagka iki partiyi biinyesine katmasindan sonra gergeklesmistir. Birlesmenin

getirdigi yararlar goriilmis, Atatiirk milliyet¢iligine bagl tiim partilere ve vekillere MGP
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kapilarinin daima agik oldugu duyurulmustur. MGP’nin diisiik bir tabana sahip olmasina
ragmen hiikiimet kurarak Onemli sorunlar yasamadan bir seneye yakin Tirkiye’yi
yonetebilmesi, MGP’nin benimsedigi ilkelere yakin goriisteki partiler ve isimler tarafindan
Atatiirk¢iiligiin nihai partisi olarak goriilmesini saglamistir (Kinik, 2014: 80-81). MGP’nin
Atatiirkcii isimleri partisinde birlestirme cabasi ve diger partiler tarafindan prestij sahibi
goriinmesi yeni birlesmelerle partinin biiytimesine yardimci olmustur. 1972 yilinda toplam
elli sekiz vekil ve senatér Biilent Ecevit’in Genel Baskan secilmesine tepki gostererek
CHP’den ayrilmistir. Bu grup, Kemal Satir baskanliginda Cumbhuriyetci Parti’yi (CP)
kurmustur. Kisa siire sonra da Kemal Satir ve Turhan Feyzioglu partilerin birlesmesi ile ilgili

goriismelere baslamislardir.

Kemal Satir liderligindeki CP ile MGP’nin goriistiigii ve CGP isminde birlesecegi
sOylentileri ilk andan itibaren kamuoyuna ulasmis ve aylar 6ncesinden bu konu hakkinda
yazilar yazilmaya baslanmistir. Birlesmeden yaklasik ii¢ ay oOnce c¢ikan bu haberlere
MGP nin verdigi ilk tepki inkar yoniinde olmustur. Ismi verilmeyen bir MGP yoneticisi
Cumhuriyet gazetesinin aktardigi sekilde (20 Ocak 1973) partilerin birlesmesi konusunda
sunlar1 belirtmistir:

Hiir demokratik bir rejime yiirekten inanmis, Atatiirk¢li ve milliyetgi

goriislerimizi  benimseyen, ekonomik ve sosyal konularda temel

diisiincelerimizi paylasan biitiin yurtseverlerle ayni siyasi ¢at1 altinda gii¢

birligi yapmaktan seving duyariz. Ilk giinden itibaren bu konuda ¢agrilarda

bulunduk. Bizim i¢in imkansiz olan akla, hukuka ve memleket ihtiyaclariyla

biitiiniiyle ters diisen yol mevcut ve kdklesmis bir partinin yok sayilip yeni bir

parti kurma denemesine girisilmesidir. Se¢imlere birkac ay kala yeni parti

kurmaya kalkmak, se¢imlere katilmamak demektir. Hazineden yardim alma

hakkin1 kaybetmek, fikirlerimize inanmis kokli bir parti teskilatini perisan

etmek demektir. Ozetle, fikirlerimizi paylasanlarla gii¢ birlifine evet, yeniden
parti kurmaya hayir.

Verilen bu demeg, parti birlesme iddialarin1 neden reddettiklerini agikliga
kavusturmustur. MGP, iki partinin birlesmesiyle olusturulacak yeni bir partiyi reddetmekle
birlikte, kendi biinyesine katiim beklemektedir. GP’nin MGP’ye doniismesinde
gerceklestigi gibi yeni bir partinin kurulmasindansa mevcut partinin sadece isim
degisikligiyle devamindan yanadir. Bu diisiince, birtakim gerekgeler One siiriilerek
desteklenmistir. Nihayetinde yeni kurulan CP’nin MGP’ye katilmasi ve partinin yeni bir isim

almasi yoniinde karar alinmigtir (Cumhuriyet, 1973).

Alman karar ilk kez 20 Subat giinii duyurulmustur. MGP’ye katilimlarin sadece
CP’den olmayacagi, CHP’den istifa ettigi halde CP’ye girmeyen bagimsiz vekil ve
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senatorlerin bir kismmin da MGP’ye katilacagi kamuoyuna duyurulmustur. Yapilan
aciklamaya gore patinin ismi “Cumhuriyetci Giiven Partisi” olarak degismekle birlikte parti
programu, tiizigii aynen korunmaktadir. Turhan Feyzioglu Genel Baskanliga devam edecek,
bir bagkanlik divani olusturularak basina Kemal Satir getirilecektir. Tiim bu kararlar 6nceden
alimmakla birlikte siyasi partilerin goérevlendirmeleri ve organlar1 parti yonetmeliklerine ve
hukuka uygun yerine getirileceginden otiirii bir kongrenin toplanmasi kararlastirilmistir

(Yeni Tanin, 1973). Daha sonra bu kongrenin 3 Mart tarihinde yapilacagi duyurulmustur.

MGP’ye katilimlar ve partinin adinin CGP olarak degismesiyle ilgili kararlar
MGP’nin son kongresi olma niteligi tasiyan 3 Mart olaganiistii kongresinde alinmistir. Bu
kongrede alinan kararlar ve yapilan degisiklikler kamuoyu tarafindan 6nceden bilinmektedir.
Kamuoyunun bildiginden farkli bir karar alinmamistir. MGP’ye 28 milletvekili ve 9 senator
olmak iizere 37 isim katilmistir. 37 yeni katilimin 15 tanesini CP, 12 tanesini bagimsiz
adaylar olusturmaktadir (Cumhuriyet, 1973). Parti ismi CGP olarak degistirilmis ve CP
hukuken kendisini feshetmistir. Olaganiistii kongrede konusan Feyzioglu sunlari s6ylemistir:

Bugiin tarihi bir gii¢ birligini gergeklestirecek esaslari, topluca ve bir biitiin

halinde, yiice heyetinizin takdirine sunuyoruz. Bu esaslar1 kabul ettiginiz

takdirde CP’nin varlig1 birlesme dolayisiyla sona erecek ve CP ile bagimsiz
halk¢ilar ve MGP arasindaki gii¢ birligi, partimizin devam eden hukuki
varligi i¢cinde gerceklesmis olacaktir. Gii¢ birliginin ger¢eklesmesi, karsilikli
mutabakatlara dayanan teklifin kabul edilmesine baglidir. Yeni bir partinin
kurulusu asla s6z konusu degildir. MGP parti olarak varligini siirdiirecektir.

Olaganiistii kongre sona erince biiylik kongre yapilacaktir. Partinin ad1 ile

ilgili giic birligini belirleyici ve saglayict degisiklik, kongrenin oylariyla

karara baglanacaktir. Parti amblemi yine kogtur. Parti programinda degisiklik

yapilmayacaktir (Cumhuriyet, 1973).

Nihayetinde gerekli oylamalar yapilmig ve tiim degisiklikler kabul edilmistir. Alinan
kararlarla Parti Divaninin iye satist elliye, Genel Yonetim Kurulu iiye sayisi ise on ikiye
cikarilmistir. Birlesmeyle ilgili “gii¢ birligi” ad1 verilen sdzlesmeyi imzalayanlar kurucu
iiyeler arasinda sayilmistir. Bu sekilde CP ve bagimsiz yasama iiyeleri partiye liye olmakla
birlikte “kurucu liye” sifat1 kazanmislardir. Alinan kararlarin birisi de partinin genel sekreter
yardimcihigi ile ilgilidir. Iki adetle siirlanan genel sekreter yardimei sayisi “geregi kadar”
seklinde degistirilmis ve istendigi kadar genel sekreter yardimcisi atanabilmesinin Onii

acilmistir (Cumbhuriyet, 1973).

Sayilan kararlar MGP olaganiistii kongresinde alinmistir. Bu kararlarin hemen
ardindan ayni giin CGP 3. Biiyiik Kongresi toplanmistir. Bu kongre CGP ismiyle yapilan ilk
kongre olmakla birlikte, CGP, MGP ve GP’nin devami sayildigi i¢in 3. Biiylik Kongre adi
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verilmistir. Bliyiikk Kongreye Kemal Satir ve diger tiim milletvekili ve senatorler alkiglar
arasinda girig yapmistir. Kemal Satir gii¢ birliginin 6nemiyle ilgili konusmalar yapmistir.
Konugmasinin devaminda ise GP’nin kurugsundan beri CHP’ye yonelik “Atatiirk ¢izgisinden
¢ikma” iddiasinda bulunmustur. Satir, Atatiirk¢tiliikten kopmus CHP nin sorumlusu olarak
Ecevit’i isaret etmistir. Biiylik Kongre, ertesi giin Genel Bagkan se¢imiyle devam etmistir.
Tek aday olan Turhan Feyzioglu dort yilligina yeniden Genel Baskan secilmistir. Feyzioglu
yeniden baskan secilmesinin ardindan bir konusma yapmistir. Bu konusmada partisinin
biliyimesinin ardindaki sirin bir sahis partisinden ziyade fikir partisi olmasindan
kaynaklandigin1 sdylemistir. Bundan bdyle ekip c¢alismasinin yerine takim c¢aligmasi

yapacaklarini da s6zlerine eklemistir (Cumhuriyet, 1973).

Hukuken bir katilim olsa da MGP’nin biiyiik bir birlesme yasadigi ve parti
kadrolarinin biiyiik oranda degistigi goriilmiistir. MGP’nin yasama organlarinda 16
milletvekili, 11 senatr olmak iizere 27 {iyesi bulunurken partiye 28 milletvekili, 9 senator
katilmistir. Partiye katilan sadece milletvekili sayisi bile MGP’nin Milletvekili ve senator
toplam sayisindan fazladir. Yani MGP, kendisinden daha biiyiik bir grubu birlesme degil,
blinyeye alma basarisin1 gostermistir. Katilimlar sonrasi CGP, mecliste 3. Biiyiik parti
konumuna yiikselmistir. Tiim bu basariya ragmen yalnizca birkag ay sonra yeniden genel
secimlerin yapilacak olmas1 CGP adina olumsuz bir durum yaratmistir. Meclisteki en biiyiik
3. Parti konumuna gelen CGP, bu biiylikliigiinii yalnizca birkag ay koruyabilecektir. Ekim
ayimda Tiirkiye Genel Secimlerinde parti gii¢ kaybetmis ve mecliste temsil orani oldukca

diismiistiir.

3.4.1. Cumhuriyetci Giiven Partisi’nin Performansi

CGP’nin siyasi ¢aligmalari olduk¢a yogun bir giindemle baslamistir. Yaklagik bir y1l
gorevini siirdiiren Ferit Melen hiikiimeti, Cumhurbaskani’nin degismesiyle usulen istifa
etmis ve hiikiimet sona ermistir. Cumhurbaskani olan Fahri Korutiirk, hiikiimet kurma
yetkisini AP’den Naim Talu’ya vermistir. Naim Talu, hiikkiimetini olusturmak i¢in CGP ile
anlagmis ve alti bakan CGP’li olmak iizere hiikkiimeti kurmustur (Cumhuriyet, 1973). Bu
hiikiimetin se¢imlere yalniz birkag ay kalmasindan dolayr kisa Omirlii olacagi

distiniilmektedir. Ancak 1973 genel secimlerinde tek basina iktidar olacak bir partinin
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¢tkmamasi ve koalisyon hiikiimeti goriismelerinin olduk¢a uzamasi bu hiikiimetin 286 giin

kadar gorevine devam etmesini saglamistir.

CGP’nin kurulmasi, 14 Ekim 1973 Milletvekili Genel Se¢imi ve Senato 1/3
Yenileme Segimlerinin hemen Oncesinde gergeklesmistir. Oldukga kalabalik bir grubun
katiliminin sonrasi gergeklesen ilk secimlerde segmen desteginin dlgiilmesi partinin gelecegi

adina 6nemli goriilmektedir.

Secimlerden Once se¢im beyannamesi yayinlanmistir. Bu beyannamede ge¢mis
secimlerde oldugu gibi Atatiirk¢iilik ve milliyetcilik 6n planda tutulmustur. Feyzioglu,

secimlerden bir hafta 6nce roportajlarda sunlari sdylemistir:

Egitim politikas1 topyeklin kalkinma politikasinin bir boliimii olarak ve
kalkinma planinin diger yonleri ile ahenkli bir biitiin teskil edecek sekilde
tespit edilmelidir. Sanayilesmek isteyen bir toplumuz. Mesleki ve teknik
Ogretime daha fazla Onem vermeliyiz. Halbuki uzun yillardir buna
ugragsmamiza ragmen basariy1 yakalayamadik. Egitimde ikinci problemimiz
ilkokuldan iiniversiteye kadar mezunlarin okulda edindikleri bilgi ile hayatta
ithtiyag duydugu bilgiler arasinda bir iliski bulunmadig1 apacik ortadadir.
Egitim kurumlarinda yetistirecegimiz insan da mensup bulundugu millete ve
manevi degerlere bagli, koklerini milletin tarihinin derinliklerinde bulan fakat
kafast cagdas teknolojinin, cagdas ilmin seviyesine yiikselmis, hiir,
demokratik rejime inanan ve onun gerektirdigi davranisa ve diisiince tarzina
ulasabilmis yapici, sorumluluk duygusuna ve tesebbiis giiciine sahip insan
tipidir (Erdogmus-Bortiicene, 1973: 4-6).

Feyzioglu’nun Avrupa Ekonomik Toplulugu (AET) ile ilgili gorisleri iste su

sekildedir:

Giiven Partisi AET’nin sadece olaganiistii bir ekonomik gili¢ olmakla
kalmay1p, hiir Avrupa’nin siyasal biitiinlesmesine dogru atilmis ciddi bir adim
teskil ettigi inancindadir. Tiirkiye ile genisletilmis topluluk arasindaki
iliskilerin toplulugun artan oOnem ve agirligi goéz Oniinde tutularak

diizenlenmesi gerektigine inanmaktayiz. Bu c¢ercevede gerekli tedbirler
alimarak AET ile ortaklik kurulabilir (Erdogmus-Bortiicene, 1973: 4).

Se¢imden bir giin dnce siyasi parti liderleri tarafindan yapilan se¢cim konugmasinda
Feyzioglu, memleketin tiim dertlerinden haberdar olduklarini ve diger partiler gibi bu dertler
iizerinden oy devsirme yoluna gitmeyeceklerini soyleyerek “egitimde firsat esitligine
inaniyoruz. Bunu saglamaya kararliy1z. Layik olanlar1 tiim kademede parasiz okutacagiz.
Daha ¢ok kdoyli, isci ve dar gelirli aile evladinin yiliksekdgretim okumasini saglayacagiz”

demistir (Cumhuriyet, 1973).
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CGP, diger se¢imlerden farkli olarak Ekim 1973 se¢imlerinde egitim konusuna daha
bliyilk 6nem gostermistir. Feyzioglu, aylar Oncesinden baslayarak siirekli egitim
reformlarma deginmistir. Egitime verilen Onem, geleneksel GP soOylemleriyle
harmanlanmistir. Ancak diger se¢cimlerden farkli olarak bazi konular daha fazla 6ne ¢ikarilsa
da tiim sdylemler GP’nin kuruldugu anda benimsenen goriislerin ve vaatlerin aynisidir. GP,
birlesmeler yoluyla olduk¢a gii¢ kazansa ve siyaseti etkilese de sdylem olarak segmenlere

yeni vaatlerde bulunmamis ve olaganlagsmuistir.

Tablo 7

14 Ekim 1973 Tarihi Genel Milletvekili Se¢im Sonuglar

Parti Ad1 Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan
Milletvekili
CHP 3.570.585 %33,3 185
AP 3.197.897 %29,8 149
DP 1.275.502 %11,9 48
MSP 1.265.771 %11,8 45
CGP 564.343 %5,3 13
MHP 362.208 %3,4 3
BAGIMSIZLAR 303.218 %2,8 6

Kaynak: Bozkir, 1996: 183.

1973 Milletvekili Genel Segimleri, CGP i¢in bilylik hayal kiriklig1 yaratmistir. Daha
once GP adiyla %6,6 oy alan parti CGP ad1 ile %5,3’liik bir oy oraninda kalmistir. Once
MGP, sonra CGP adini alan parti, birlesmelerin segmen {izerinde etkisi olmadigini, dahasi
partinin geriledigi gormiistiir. MGP ismi alindiginda hicbir se¢ime girilmedigi halde MGP’l1
bir bagbakan hiikiimet kurmus ve bu basarida GP’nin YTP ve MP ile yaptig1 birlesmenin
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etkisinin biiylik oldugu diisiiniilmiistiir. Oysa simdi eskisinden ¢ok daha biiytik bir birlesme
yapilmasina ragmen partinin aldig1 oy, say1 ve yiizde olarak azalmistir. Partinin milletvekili
sayist 13’e diismistiir. CHP, 5 sene iginde iki biiyiik boliinme yasadigi halde se¢imlerden
%33,3’liik bir oranla 1. Parti olarak ayrilmistir (Cumhuriyet-Milliyet-Yeni Tanin, 1973).

Secimler sonrasi oy dagilimlar1 incelendiginde CGP’nin daha onceki seg¢imlerde
oldugu gibi Dogu Anadolu ve I¢ Anadolu bélgelerinde daha yiiksek oy oranlara ulastig
goriilmektedir. Bununla birlikte daha 6nce yiiksek oy oranini yakaladigi birgok ilde oylariin
ciddi oranda azaldig1 da gozlemlenmistir. Ornegin Hakkari’de 1969 se¢imlerinde %38 oy
orani yakalanmisken, Hakkari vekili Ahmet Zeydan’in partiden ayrilmasiyla 1973
secimlerinde ancak %3,8 oy alinabilmistir. Daha Once parti as kadrosundan baska
milletvekili ve senato adaylari, o bolgenin ileri gelen, sevilen ve saygi goren isimleri
arasindan seg¢ilmeye calisilmigtir. Partinin katilimlar ile biiyimesinden sonra ise milletvekili
ve senato adayliklarinda, partiye katilan isimlere yer verilmistir. Dolayisiyla CGP, aday
kadrolarini eskisi kadar 6zgiir bicimde hazirlayamamis ve oy oranlar1 azalmistir. CGP’nin
en yiiksek oy oranina ulastigi iller Adiyaman, Agri, Van, Amasya, Bolu, Burdur, Gaziantep,
Kastamonu, Kayseri, Mardin, Siirt ve Tekirdag olmustur. CGP, meclise CHP, AP, Milli
Selamet Partisi (MSP) ve DP’nin ardindan 5. Parti olarak girmistir. Birlesmelerle 44 olan
vekil sayis1 13’e diigmiistiir. (Bozkir, 1996: 183-184).

Tablo 8

14 Ekim 1973 Tarihi Cumhuriyet Senatosu 1/3 Yenileme Sonuglari

Parti Adi Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan Senator
CHP 1.412.051 %33,6 25
AP 1.300.801 %31 22
MSP 516.822 %12,3 3
DP 438.276 %10,4 1
CGP 246.880 %5,9 1

Kaynak: Bozkir, 1996: 186.
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CGP, 52 senatoriin belirlendigi Milletvekili Genel Secimi ile ayn1 giin yapilan 1/3
Senato Yenileme Secimlerinde ise %5,9’luk oy alarak 1 senator ¢ikarabilmistir. Burada da

5. Parti olunmus ve Milletvekili Genel Se¢imi ile benzer bir oy orani alinmistir (Cumhuriyet,
1973).

Tablo 9

14 Ekim 1973 Tarihi Tiirkiye Genel Se¢im Sonuglart

Parti Ad1 Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan
Milletvekili
CHP 3.570.583 %33,3 185
AP 3.197.897 %29,8 149
DP 1.275.502 %11,8 45
MSP 1.265.771 %11,8 48
CGP 564.343 %5,2 13
MHP 362.208 %3,3 3

Kaynak: TBMM Kiitliphanesi Arsivi.

1973 yilinin bir diger énemli se¢imi Genel Yerel Yonetimler Secimidir. Yerel
secimler, genel secimlerin 2 ay sonrasi gerceklestirilmistir. Yerel secimlerin Milletvekili
Genel Segimlerinden sonra gergeklesmesi CGP igin olumsuz bir etki yaratmistir. Hedeflerin
biiyiikliigiine ragmen genel secimlerde oylarin artmak bir yana azalmasiyla partinin mecliste
5. Parti konumuna gerilemesi, partinin gii¢ kaybin1 gézler oniine sermistir. Daha 6nce
CGP’ye umut baglayarak oy kullanan bir¢ok se¢gmen beklentilerin ¢ok altinda oy alan bir

partiye oy kullanmaktan vazge¢mistir.

Yerel secimlerin bir parcasi olan 11 Genel Meclisi Secimlerinde CGP, 289.683 oy ile
%2,9 bir oran yakalamistir. CHP’nin %37,1 ile en yiiksek oyu aldig1 bu se¢imler, CGP’nin
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bu zamana kadar en diisiik oy aldig1 se¢imler olmustur. 1969 secimlerine gore alinan oy

say1s1 yar1 yariya azalmistir (Cumhuriyet, 1973).

Yerel secimleri olusturan bir baska ayak Belediye Baskanligi Secimleridir. CGP
60.259 oy alarak %1,4’liikk orandan 6teye gegememistir. Higbir ilde belediye kazanilamamis
ve yalnizca Dogu ve I¢ Anadolu bolgelerindeki kiiciik ilcelerden 39 tanesinde belediye
baskanligin1 kazanilmistir (Cumhuriyet, 1973).

1973 Yerel secimlerinin son ayagi belediye meclis iyeligi se¢imidir. CGP bu
secimden de %2,8’lik bir oy orani ile ayrilmistir. En yiiksek oyu alan CHP %41,6’lik oran
yakalamistir (Cumhuriyet, 1973). Bu se¢imler sonrast CHP nin gii¢ kaybetmek bir yana daha
da giiclendigi, CGP’nin ise segmen destegini iyice kaybettigi bir kez daha goriilmiistiir.

CGP’nin 1973 yil1 6zellikle yerel se¢im performansi parti i¢inde biiylik umutsuzluk
yaratmistir. CGP, tiim birlesmeler sonrasi giiclenmek bir yana tarihinin en biiyiik hezimetini
yasamistir. Ustelik son yerel segimlerindeki oy oranlar1 géz 6niine alindiginda partinin
meclise girme kaygisi baslamistir. Bu durum, yeni stratejiler gelistirilmesini zorunlu
kilmigtir. CGP, CHP’nin 1973 yili se¢im zaferlerini sik sik dile getirerek sag partilerin bir
cat1 altinda birlesmesi gerektigi fikrini ortaya atmistir (Bozkir, 2007: 297). Seg¢imlerin hemen
ardindan konusan Feyzioglu “CGP kendisini hi¢bir koalisyon ¢agrisinin muhatabi olarak
gormemektedir. CGP, milliyet¢i goriiglere sahip olan biitlin kuruluslarin bir araya
gelmelerine ve gesitli konularda gii¢ birligi yapmalarina daima taraftar olmus ve bu yolda

caba harcamistir” demistir (Cumhuriyet, 1973).

Feyzioglu 1973 yil1 genel se¢imleri sonuglandiktan hemen sonra Cumhurbagskani ile

bir goriisme yapmis ve sonrasinda verdigi demegte sunlari sdylemistir:

Sayin Cumhurbagkanina Hiikiimetin kurulmasiyla ilgili olarak CGP’nin
gorlislerini arzettim. Zorunlu olarak AP-CHP koalisyonundan baglayarak
biitiin thtimaller diistiniilebilir. Fakat bildiginiz gibi, AP hiikiimete katilmama
konusunda kesin karar almistir. Bu durumda, CHP ile AP’nin birlikte
kuracagi bir hiikiimetin formiili de AP’nin katilmasi suretiyle
diistiniilebilecek her tiirlii formiil de nazari olmaya mahkimdur. Bu sebeple
¢ok fazla ihtimal kalmamistir. CHP, her c¢esit solun ve sol kurulusun
destegiyle de olsa birinci parti ¢ikmistir. Ne ¢esit bir koalisyon kurulacagi
daha ziyade sayin Cumhurbagkani tarafindan memur edilecek zatin temaslari
ve tercihlerine bagli olacaktir. Kendisine uygun bir ortak bulacaktir.
Hiikiimetin kurulacagina inaniyoruz (Cumhuriyet, 1973).

CGP, AP liderliginde sag partilerin katilimiyla bir hiikiimetin kurulmasina oldukga

istekli olmustur. Ancak AP, daha en bastan her tiirlii koalisyon hiikiimetine kapali oldugunu
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sOyleyerek tiim planlar1 bosa ¢ikarmaktadir. CGP’nin yapti1 tiim c¢alismalarin sag parti
koalisyona yonelik oldugu goriilmektedir. Ancak AP bu siirecte ikna edilememis ve Biilent
Ecevit MSP ile anlagarak hiikiimet kurmay1 bagsarmistir. Birbirine ideolojik olarak oldukga
uc noktalarda bulunan bu iki partinin koalisyonu bir seneden daha kisa siirmiistiir. Boylelikle
ilerleyen donemde CGP’nin istedigi sag koalisyon hiikiimetinin kurulmasi i¢in bir firsat daha

var olmustur.

CHP-MSP hiikiimetinin dagilmasi, partiler listii gegici Sadi Irmak hiikiimetin de
giiven oylamasinda sadece 18 oy alarak diismesiyle birlikte CGP, AP ile koalisyon
calismalarina hiz vermistir. Sag partilerin (daha dogru bir ifadeyle sol olmayan partilerin)
birlik olmasi ¢agrisi, Silleyman Demirel’in 31 Mart 1975 tarihinde olusturdugu kabineyle
somut bir zeminde karsilik bulmustur. CGP, AP oOnderliginde kurulan koalisyon
hiikiimetinde yer almistir. Bu hiikiimet AP, MSP, CGP ve Milliyet¢i Hareket Partisi (MHP)
olmak tizere dort partinin destegiyle olusturulmustur. CGP admna Turhan Feyzioglu Devlet
Bakan1 ve Bagbakan Yardimcisi, Ferit Melen Milli Savunma Bakani, Kemal Demir Saglik
ve Sosyal Yardim Bakani ve Orhan Oztrak Giimriik ve Tekel Bakani olarak kurulan
hiikiimete destek vermistir. Demirel Hiikiimetinin sorunsuz bir sekilde iilkeyi yonetme
iradesini ortaya koymasinin ardindan AP ve CGP arasindaki iligkiler olumlu bir sekilde

gelismeye devam etmistir (Yeni Tanin, 1975).

CGP ve AP arasindaki olumlu atmosfer, CGP Genel Baskani Feyzioglu’nun
partilerin birlesmesini 6nermesini saglayacak kadar ileri diizeye ulagsmistir. Feyzioglu, AP
ile parti birlesimi konusunda goriigsmeler yapmistir. Goriismelerin ilk sonucu 12 Ekim 1975
1/3 Senato Yenileme ve Milletvekili Ara Segimlerinde kendini gostermistir. CGP bu
segimlere AP listelerinden katilmistir (Milliyet, 1975). AP’nin listelerinde CGP’lilere yer
vermesi CGP ile birlesmeye olumlu yaklastigin1 gostermektedir. CGP kurulusundan bu yana
ilk defa bir se¢ime parti olarak katilmamistir. AP desteklenmis ve CGP iiyesi Orhan Oztrak
ve Sami Turan AP listelerinden milletvekili se¢ilmistir. AP’ nin desteklenmesinin parti iginde
yarattig1 huzursuzlukla bazi isimler CGP’den ayrilmistir. Feyzioglu’nun AP’yi destekleme
karar1 kamuoyunda biiytik ses getirmistir. Gazetelerde “Feyzioglu Tiim Giiciinii Yitirdi” ve
“Ne I¢in Sattin Feyzioglu?” gibi basliklar atildig1 gériilmiistiir (Cumhuriyet, 1975). Yapilan
tartigmalarda Feyzioglu’nun partisini AP’ye satmasinin, CGP se¢meninin AP’ye oy
vermesine yetmeyecegi ve ko¢ amblemine oylarini vermeye devam edecegi korkusuna

kapildig1 i¢in partiyi secimlere sokmadigi séylenmistir (Cumhuriyet, 1975). Kamuoyunda
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cikan haberler bir yana ilerleyen siire¢ AP’yi destekleyerek se¢imlere katilmama kararinin
CGP igin siyasi bir intihar oldugunu gostermistir. Daha 6nce CGP’de birgok ismin bu
konudaki elestirilerini gérmezden gelen Feyzioglu, se¢imlerin ardindan AP ile arasina
mesafe koymustur. Bunun yaninda 1975 se¢imlerinden 6nce Turhan Feyzioglu’nun birlesme
cagrilarina olumlu yaklasan AP’de se¢im sonrasi yaklasimini degistirmeye baslamistir.
Esitlik esasina dayali bir birlesme istegini reddederek CGP’yi biinyesine katilmaya davet
etmistir. Se¢imlerin ardindan AP’nin tavrin1 degistirmesi CGP igin ikinci biiytik hayal
kiriklig1 olmustur. Kisa siire sonra Feyzioglu, CGP’nin AP ile birliktelik kararindan

biitlinliyle vazgectigini agiklamistir (Bozkir, 1996: 223-226).

1977 yili Tirkiye i¢in se¢imlerin kesistigi hareketli bir yi1l olmustur. 5 Haziran
1977°de Milletvekili Genel ve Senato 1/3 Yenileme Se¢imleri, 11 Aralik 1977 tarihinde ise
Genel Yerel Yonetim Secimleri diizenlenmistir. CGP segimlere parti olarak katilmistir

(Cumbhuriyet-Milliyet, 1977).

Tablo 10

5 Haziran 1977 Tarihi Genel Milletvekili Se¢im Sonuglari

Parti Adi Aldig1 Oy Oy Orani Kazanilan

Milletvekili
CHP 6.136.171 %41,4 213
AP 5.468.201 %36,9 189
MSP 1.269.918 %8,6 24
MHP 951.544 %5,4 16
BAGIMSIZ 370.035 %2,5 4
CGP 277.713 %1,9 3
DP 274.488 %1,9 1

Kaynak: Bozkir, 1996: 193.
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CGP Milletvekili Genel Sec¢imlerinde %1,9 oy ile 3 milletvekili ¢ikarmistir. Genel
Baskan Turhan Feyzioglu Kayseri’den milletvekili secilmistir. Diger iki vekilden birisi olan

Mikail Aydemir segimlerin hemen ardindan AP’ye katilmistir.

Tablo 11

5 Haziran 1977 Tarihi Cumhuriyet Senatosu 1/3 Yenileme Segimleri

Parti Ad1 Aldig1 Oy Oy Oranit Kazanilan Senator
CHP 2.037.875 %42,4 28

AP 1.842.396 %38,3 21

MSP 402.702 %8,4 1

MHP 326.967 %6,8 Yok

DP 107.278 %2,2 Yok

CGP 89.484 %1,9 Yok

Kaynak: Bozkir, 1996: 195.

Kismi Senato Yenileme se¢imlerinden de %1,9 oy orani alinarak higbir senatdr
cikarilamamistir. CHP tiim bu sec¢imlerden birinci parti olarak c¢ikmistir. Basarisizligin
sebebi olarak Feyzioglu goriilmekle birlikte CGP, GP olarak kurulusunda belirtilen fikir ve
Atatiirk¢iiliigiin temsilcisi bir parti olma 6zelliginden gittikge uzaklasarak sahis partisine
doniistiigli i¢in Feyzioglu’ndan parti i¢inde hesap soracak kimse kalmamistir (Cumhuriyet,
1977).

Daha once oldugu gibi genel segimlerden hemen sonra gelen yerel secimler CGP’yi1
olumsuz etkilemistir. Segmenler %2’lik oy dahi alamayan bir partiyi yerel se¢imlerde
desteklemekten geri durmustur. Yerel se¢imlerin tiim ayaklarinda en yiiksek %0,7’lik bir oy

almmugtir. 1089 belediye baskanligi i¢in yarisilan se¢cimlerde yalnizca 7 belediye baskanligi
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kazanilmis ve bunlardan bir tanesi ilge, alt1 tanesi bucak belediyesi olmustur (Bozkir, 2007:
300).

1977 se¢imlerinde Tiirkiye’de uzun yillardir devam ettigi gibi higbir parti tek basina
iktidar olmaya yetecek oya sahip olamamigtir. CGP, Tiirkiye’nin giivenligi ve demokrasisi
icin CHP ve AP’nin koalisyon hiikiimeti kurmasi gerektigini sdylemistir. Feyzioglu,
partisinin kurulusundan bu yana hi¢bir zaman siyasi parti hesaplariyla hareket etmedigini ve
politikalarmin tek amacinin Tirkiye’yi hak ettigi adalet, giiven ve demokrasi ortamina
kavusabilmesi oldugu soylemistir. CGP, iktidara gelemedigi taktirde bu hedefe en c¢ok
yaklagsabilecek hiikiimetin ancak bir CHP-AP ittifakiyla miimkiin oldugunu sdylemistir.
Feyzioglu AP ve CHP arasinda iliskileri gelistirmek i¢in ugras sarf etmistir (Cumhuriyet,
1977). Nihayetinde CHP ve AP arasinda bir koalisyon hiikiimeti kurulmustur. AP’nin bazi
vekillerinin istifasi sonucu hiikiimetin diisme olasiligi dogmaya baslayinca 1978 yilinda
CGP, hiikiimete katilmis ve Feyzioglu, yillardan beri elestirdigi, belki de kendisine ve
savundugu politikalara en biiylik rakip olarak gordiigii Biilent Ecevit’in yardimciligini
yapmistir. Bagbakan Yardimcist olan Feyzioglu, gorev siiresi boyunca Ecevit’in
politikalarmi yo6nlendirmeye calismistir. Feyzioglu’nun gorev siiresi ¢ok siirmemis ve
Ecevit’in politikalarin1 etkileyemeyecegine ikna olduktan sonra kendisinin ve partisinin
degerlerine ters politikalar iiretildigini gerekce gostererek gorevinden istifa etmistir (Yeni

Tanin, 1978).

CGP Tiirkiye siyaseti lizerindeki giiciinii biiyiik oranda kaybetmistir. 1979 yilinda 5
milletvekili i¢in yapilan ara se¢cim ve 1/3 Senato Yenileme Secimlerinde de varlik
gosterilememistir. CGP, GP olarak kurulmasindan bu yana yiiksek oy oranlarma sahip
olmamis, buna karsin siyaseti biiyilik oranda yonlendirmeyi bagarmistir. Kendisine oy veren
kii¢iik paya sahip segmen de GP’yi partilerinin iktidara gelece§ine inandig1 i¢in degil, kirsal
kesime verdigi sozler, Atatiirk¢iiliige verdigi onem ve sol goriise karsi durusu igin
desteklemistir. Oysa Feyzioglu'nun koalisyon hiikiimetlerinde gorev alarak verdigi sozleri
cignedigi goriilmiistiir. Ustelik CHP ile birlikte en cok elestirdikleri parti olan AP’ye
katilmak dahi diisiiniilmiistiir. Ayrica Feyzioglu, baslangicta yola ¢iktig1 arkadaslarini
stirekli olarak yeni katilimlar karsisinda partide pasifize etmis ve bircogu kendi rizasiyla
ayrilmaya yoOnlendirilmistir. Partinin biiylimesi i¢in yapilan birlesmeler/katilimlar
beklenenin aksine ters etki yaratmis ve partinin siirekli olarak oy kaybetmesinde bir bagka

etken olmustur.
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3.5. 12 Eyliil Askeri Darbesi ile Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’nin Kapatilmasi

1979 yilinda yapilan se¢imlerde CGP’nin hukuken olmasa da yonetim ve
teskilatlanma olarak siyaseten yok oldugu goriilmiistiir. Alinan %1 gibi kiigiik oy oranindan
bagimsiz olarak CGP’nin teskilatlanmalarinin 6nemli bir bolimii kapanmis, partiden
ayrilmis ya da se¢imlerde AP’yi destekleyerek genel merkezi yok saymustir (Cumhuriyet,
1979). Y 6netimde Turhan Feyzioglu’nun disinda halk tarafindan tanmirligi bulunan bir isim
kalmamistir. Feyzioglu, 12 Mart Muhtirast sonrast GP’yi biiyilitmek i¢in birgok ¢aba sarf
etmis fakat segmen nezdinde ¢abalar1 karsilik bulmamustir. Partiyi biiyiitemeyen Feyzioglu,
kiigiilmeyi Onlemeye c¢alismistir. Yok olmay1 veya Tiirk siyaseti i¢in dnemsiz bir parti
olmay1 engellemek icin AP ve CHP ile goriismeler yapilmistir. Once AP hiikiimetine giren
CGP, bazi secimlerde aday gostermemis ve AP’yi desteklemistir. Daha sonra ise AP ve
CHP’yi koalisyona ikna etmistir. Bir siire sonra CHP hiikiimetini resmen destekleyerek
hiikiimet i¢inde yer almistir. Feyzioglu, tiim bu hamlelerini siyasetin kii¢iik hesaplarindan
uzak, Atatiirk¢iiliik ve iilkenin gelecegi adina yaptigini sdylese de uyguladig politikalar
CGP’yi yok olusa gotiirmiistiir. Atatiirkgiiliige kars1 oldugunu her firsatta belirttigi, hatta
1971 yilinda askeri muhtiraya ugramasini sevingle karsiladigir AP ile hiikiimette yer almak
ve secimlerde AP’yi desteklemek, en biiyiik rakip olan CHP ve Biilent Ecevit’in
yardimciliginin yapilmasi1 CGP’ye bagli az sayidaki segmeni de partiye kiistiirmiistiir. CGP,
uyguladigi politikalar ile kendisiyle ¢elismistir. 12 Eyliil 1980 6ncesi CGP, yaklasik %1’ lik
bir parti goriiniimiindedir. ilerleyen secimlerde bu oramini yakalamasi da miimkiin

goriilmemektedir.

12 Eylil 1980 tarihinde askeri bir darbeyle meclis faaliyetlerine son verilmis,
Demirel hiikiimeti iktidardan indirilmistir. Yasama ve ylriitme faaliyetlerinin yerine
getirilmesi icin askerlerden olusan Milli Giivenlik Konseyi kurulmustur (Tung ve Ozdemir,
2020: 1384). CGP, 12 Mart Muhtirasinda oldugu gibi siyasete yapilan askeri miidahaleyi
acikca destekleyen tek parti olmustur. Darbeci askerler diger siyasilere sert miidahalelerde
bulunmus ve konusmalarini dahi yasaklamigken Turhan Feyzioglu’na basbakanlik teklif
etmislerdir. Turhan Feyzioglu, bu teklifi degerlendirmeye almis ve hiikiimet listesini
olusturmak i¢in calismalara baslamistir. Basbakan olmasina dair yapilan calismalar,
CGP’nin ¢ok kiigiik ve yok olmanin esiginde bir parti oldugunun degerlendirilerek teklifin
geri ¢ekilmesiyle sona ermistir. Bu siiregte tiim siyasi partilerin faaliyetleri durdurulmusken

Turhan Feyzioglu darbeci yonetimle devamli fikir alisverisinde bulunarak hiikiimet listesinin
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olusturulmasina yardimci olmustur. Askeri yonetimin Bagbakan ve Cumhurbagkani’nmi
belirlemesinin ardindan giindeme aldig1 yeni anayasaya yine en énemli katki Feyzioglu’ndan
gelmigtir. CGP’nin savundugu Atatiirk¢ii sdylem 1982 yilinda kabul edilen anayasada
kendini hissettirmektedir. Feyzioglu’nun askeri yonetimden sahsen gordiigii itibarin yaninda
partisi CGP, diger partilerle birlikte 16 Ekim 1981 tarihinde kapatilmistir (Bozkir, 1996:
280-281).

3.6. GP, MGP ve CGP’nin Biiyiik ve Olaganiistii Biiyiik Kongreleri

GP olarak siyasi yasamina baglayan parti, diizenli olarak biiyiik veya olaganiistii
biiylik kongreler diizenlemistir. Partiye 6nemli katilimlar oldugu durumda olaganiistii biiyiik
kongreler diizenlendigi, harici durumlarda iki senede bir olmak iizere biiyiik kongreler
diizenlendigi gortlmistir. Bu kongrelerde genel baskan sec¢imi, parti stratejisinin

degerlendirmesi ve orgiitlenmeyle ilgili kararlarin alindig1 goriilmektedir.

3.6.1. Giiven Partisi I. Biiyiik Kongresi (1 Mart 1968)

GP’nin ilk Biiyiik Kongresi olma niteligi tagiyan 1. Biiylik Kongre Ankara’da gesitli
il teskilatlarinin katilimiyla toplanmistir. 1 Mart giinii saat 9°’da sayg1 durusu ve ardindan
istiklal marsiyla baslayan goériismelerde dncelikle bagkanlik divani ve kongre bagkani se¢imi
yapilmis ve Manisa milletvekili Sevket Ragit Hatipoglu baskan se¢ilmistir. Hemen ardindan
s0z alan Feyzioglu, GP’nin bu ilk Biiylik Kongresinde partinin amaglar1 ve gelecek

stratejisine iligkin su sozleri sarf etmistir:

GP, Milli bir ihtiyagtan dogmustur. GP, Tiirk milletini dis tehlikelerden,
mahvedici i¢ kavgalardan, zuliim ve baskidan uzak, hiirriyet icinde yasatma
arzusundadir. Bizim rehberimiz bazilar1 gibi sosyalizm degildir. Biz Tiirkiye
diizenini yikmak degil, sorunlar1 ¢6zmek ve Tiirkiye’yi yeniden yiikseltmek
arzusunda bir partiyiz. Herkes bilsin ki biz bazilar1 gibi milli bakiye sistemine
degil, milli iradeye glivenerek kurulmus bir partiyiz. Siyasi partileri kanun
maddeleri degil, Inanglar ve fikirler yasatir. Sahislara dayanan partiler degil,
millete inanan partiler yasar.

Kanunlar degisir, fikirler kalir. Sahislar gider, milletler kalir. Putlar kirilir,
inanclar kalir. Zafer kiiciik taktiklerin degil, samimiyetin olacaktir. Iste biz bu
kiictik taktiklerin partisi olmayacagiz. Zafer, Atatiirk’lin mirasini reddi miras
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yoluyla terk edip sol maceraya heveslenen, Tiirkiye Cumhuriyeti’ne halk
diismant Cumhuriyet diye saldirip kizil diktatorlikkleri 6ven; Kibris
Tirkiinden o6nce Komiinist Vietnam’i diisiinenlerin degil, bunlarin
maskelerini diisiirenlerin olacaktir. Biz kisilerin yanilmazliina degil, milletin
iistiinliigiine ve Allah’n biiyiikliigiine inantyoruz. (Cumhuriyet, 1968).

Feyzioglu’'nun ve yonetim kurulundaki g¢esitli isimlerin konusmalarinin ardindan
Feyzioglu, 680 oy ile yeniden genel baskan secilmistir. Birinci Biiylik Kongre’nin genel
olarak 1969 se¢imleri i¢in tiim partilere bir gozdagi oldugu goriilmektedir. Kongre’de siirpriz
olmayan kararlar alinmis ve listeler olusturulmustur. Kongrede verilen mesajlar ise oldukca

sert olmustur. Feyzioglu kapanis konusmasinda sunlari sdylemistir:

Bizim Partimiz rekabetten dogmus bir parti degildir. Biz Atatiirk¢ii
fikirlerden dogmus bir partiyiz. Biz koltuklari, makamlar1 reddetmis
insanlariz. Sahsi ¢ikarlar, makam ve mevkii i¢in bir araya gelmis insanlar
degiliz. Asla sahis partisi olmayacagiz. Biz inang partisiyiz. AP ve CHP’den
uzak, Anitkabirde yatan Atanin gosterdigi yola yakin milliyetci bir partiyiz.
Milletin haklarina ve sahsiyetlerine saygi gosterildigi miiddet¢ce bu
memlekette ihtilal yapacak daha anasinin karnindan dogmamistir
(Cumhuriyet, 1968).

3.6.2. Giiven Partisi Il. Biiyiik Kongresi (27 Ekim 1970)

Kongre 27 Ekim giinii saat 10°da Ankara’da baslamistir. Kongrenin 6nemli giindemi
YTP ve MP’nin GP biinyesinde birlesmesidir. Heniiz birlesme olmasa da bu yonde
goriigmeler slirmekte ve kisa zaman i¢inde sonuclanmast beklenmektedir. Kongre divan
bagkanligina Atif Sohoglu secilmistir. Genel baskan segiminden 6nce s6z alan Feyzioglu

sunlar1 sdylemistir:

Tiirkiye’nin siyasi tarihinde, bugiinkii kadar yetersiz ve giiven vermekten
uzak bir iktidar nadiren goriilmiistiir. Yine ¢ok partili siyasi hayatimizda, fikir
olarak degilse bile, say1 bakimindan baslica muhalefet partisi durumunda olan
bir partiyi yonetenlerin bugiinkii kadar sorumsuz, kiskirtici, yikici olduklari
goriilmemistir. Atatiirk¢ii koklerden koparilip sol macera yoluna saptirilmasi
yiliziinden, boylesine yetersiz bir iktidarin karsisinda bile, CHP’nin
demokratik bir alternatif teskil etmesi timidi kalmamistir. Tktidarm tutumu
karsisinda giivensizlik ve hayal kirikligi duyan vatandas, kizil ayaklanma
tertipgilerini bile destekleyen solcu muhalefete de endise ile bakmaktadir.
Tiirkiye’'nin demokratik bir alternatif ihtiyact bugilinkii kadar siddetle
hissedilmemistir.

YTP ve MP ile devam eden birlesme goriismelerimiz bu minvalde devam
etmektedir. Kesin karar partilerin yakinda toplanacak olaganistii biytik
kongrelerinde verilecektir. Ug¢ partinin GP biinyesinde biiylik birlesmesi

59



gergeklesirse bu milliyet¢i bir cephe kurulusunun 6ncii hareketi olacaktir. Biz
biitiin milliyetgileri cephe birligine davet ediyoruz (Cumhuriyet, 1970).

Feyzioglu’nun konusmalarimin ardindan genel baskan se¢imine ge¢ilmis ve tek aday

olan Feyzioglu 481 oyla yeniden baskan secilmistir.

3.6.3. Giiven Partisi I. Olaganiistii Biiyiik Kongresi (17 Ocak 1971)

Olaganiistli Biiyiik Kongre, daha 6nce toplanan Biiyiik Kongreden kisa siire sonra
toplanmistir. Glindemini YTP ve MP ile yasanacak birlesme ve parti yOnetiminin
degistirilmesi olusturmaktadir. Bu birlesme siirecinde MP lideri zorluk ¢ikarmis ve parti
olarak birlesmeyi reddetmistir. Bunun tizerine partinin ileri gelen bir¢ok ismi MP’den istifa

etmis ve goriinlirde bagimsiz olarak GP kongresine katilmislardir.

17 Ocak Tiirk-Is salonu Ankara’da saat 10°da baslayan kongre Feyzioglu’nun
konusmasiyla devam etmistir. Feyzioglu birlesmeye iliskin mesajlar vermistir. Kongrenin
Oonemli kararlar1 yeni liyelere yer agmak icin sayilari arttirilan yonetim kadrolart ve MP’den
istifa eden Seyit Faruk Onder ve eski YTP Genel Baskanvekili Siireyya Tanay’in Genel
Bagkan Yardimciligina getirilmesidir (Cumhuriyet, 1971).

GP, kongrede alinan kararla ismini MGP olarak degistirmistir. Hukuken yeni bir parti
kurulmamus, birlesme yasanmamus, sadece parti ismi degistirilmistir. Isme yerlestirilen
“Milli” sdzctigii, Feyzioglu’nun arzu ettigi milliyet¢i cephe icin GP’de birlesme i¢in bir ¢agri

niteligi tagimaktadir.

3.6.4. Milli Giiven Partisi I1. Olaganiistii Biiyiik Kongresi (3 Mart 1973)

Kongre, 3 Mart giinii saat 10°da Ankara’da toplanmustir. Parti tarihinin 2. Olaganiistii
Biiytiik Kongresi’nin amaci, daha once toplanan son kongrede oldugu gibi bir bagka
birlesmedir. MGP adini alan parti heniiz hi¢bir se¢cime katilmadan mecliste dnemli bir giice
ulasmis durumdadir ve bu gii¢ siirekli biiyiimektedir. Ote yandan Tiirkiye Genel Segimleri
birka¢ ay sonradir. Bu kongre, CHP’den ayrilarak Cumbhuriyetgi Parti’yi kuran Kemal Satir

onciiliigiindeki grubun partiye kabulii i¢in sekilsel kararlarin alindig1 bir kongre olmustur.
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Y 6netim kadrolarinin sayis1 reforme edildikten sonra Olaganiistii Biliyiik Kongre bitmis ve

MGTP III. Biiyiik Kongresine ge¢ilmistir (Cumhuriyet, 1973).

3.6.5 Milli Giiven Partisi II1. Biiyiik Kongresi (3 Mart 1973)

II. Olaganiistii Kongre’nin devami olarak toplanmistir. Biiyiik Kongre’nin baskani
Kemal Satir olmustur. Parti tiiziigiine iliskin degisiklikler yapilmistir. Parti ismi CGP
olmustur. Daha énce YTP ve MP ile olan birlesmede goriildiigliniin benzeri olarak hukuken
parti bir birlesme yasamamis, yalnizca isim degisikligine gidilmistir. Bu kongrede genel
baskan se¢imi yapilmis ve tek aday olan Feyzioglu yeniden genel baskan segilmistir. CP’nin
eski Genel Bagkani olan Kemal Satir’a Genel Bagkan Yardimeciligi gorevi verilmemistir.
Tiirkiye Genel Segimlerine birka¢ ay kaldigi bir zamanda CGP, meclisteki en biiylik
cogunluga sahip 3. Parti konumuna ylkselmistir (Cumhuriyet, 1973). Higbir segime

dayanmadan bdyle bir giice ulasilmasi Feyzioglu’nun 6nemli bir basarisi olarak goriilmiistiir.

3.6.6. Cumhuriyet¢i Giiven Partisi I'V. Biiyiik Kongresi (14 Haziran 1975)

Tirkiye Genel Se¢imlerinin ardindan toplanan ilk kongredir. Daha 6nce oldugu gibi
Ankara’da toplanmis ve saat 10°da baglamistir. 1973 se¢imlerinin ardindan CGP’nin AP ile
bir yakinlagsma siirecine girdigi agiktir. Kongre salonunda bir¢ok AP iiyesinin bulunmasi
basinda 6nemli yer tutmus ve elestirilmistir. CGP’nin daha 6nce kendine has kimliginden
uzaklagarak bagka partilerin masasi haline geldigi yorumlar1 yapilmistir. Kongrede konusan
Feyzioglu, giincel bir problem olan Kibris sorununa deginmis, CHP’yi elestirmis ve ardindan
yillardir yaptig1 gibi tiim milliyetcileri milliyetci cepheye cagirmistir. CGP’nin, daha 6nce
milliyetci cephe ¢agrilarini kendi biinyesi i¢in dillendirmekteyken artik AP liderliginde
girisilecek bir sdylem olarak kullandig1 dikkat ¢ekicidir. Kongrede tek aday olan Feyzioglu,
yeniden parti genel baskani olarak segilmistir. Parti divan baskani olarak Kemal Satir
gorevine devam ederken, genel bagkan yardimciligina kisa siire 6nce bagbakanlik gérevini

yiiriiten Ferit Melen getirilmistir (Milliyet-Cumhuriyet, 1975).
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3.6.7. Cumhuriyet¢i Giiven Partisi V. Biiyiik Kongresi (12 Kasim 1977)

Biiylik Kongre, 12 Kasim giinii saat 10’da Ankara’da toplanmistir. 1977 Tiirkiye
Genel Segimlerinin ardindan toplanan ilk kongre olma &zelligi tasimaktadir. CGP, 1977
secimlerinde %1,9 gibi bir oy oran1 almig ve yalnizca 3 milletvekili ¢ikarabilmistir. Baskan
Turhan Feyzioglu dahi meclise rakibine ufak bir fark atarak girebilmistir. Zaten diger 2 vekil
de secimlerin birka¢ hafta sonrasinda istifa ederck AP’ye katilmistir (Milliyet, 1977).
Partinin dagilma siirecine girdigi soylenebilir. Parti genel baskani se¢imini yine tek aday

olan Feyzioglu kazanmustir.

3.6.8. Cumhuriyetci Giiven Partisi III. Olaganiistii Biiyilk Kongresi (22
Temmuz 1979)

Ankara’da toplanan kongrede divan baskanlhigina Haydar Zengin secilmistir.
Dagilma siirecindeki partinin son ¢irpinislart olan kongreye biiylik anlam yiiklenmis ve
“Atatiirkciiliige Cagr1” adi1 verilmistir. Kongre, partinin birgok il teskilatinin istifa ettigi ve
illere teskilat bulunamayan bir donemde toplanmistir. Atatiirkgiiliige cagr1 basligini tasiyan
bir mektupla diger partiler kongreye davet edilmis ancak sadece MHP’den bir heyet kongreyi
izlemeye gelmistir. Kongrede genel baskanin oylanmasindan 6nce konusma yapan Turhan
Feyzioglu “Tiirkiye bugiin kendi siyasi dmriinii diisiinmeden, yipratict olup olmayacagini
fazla hesaplamadan, gerekli ekonomik kararlari, anarsiyi durdurucu tedbirleri cesaretle
alabilecek giigli bir iktidara muhtagtir.” demistir (Cumhuriyet, 1979). Feyzioglu’nun
konugmasinin ardindan genel baskan se¢imi diizenlenmis ve tek aday olan Feyzioglu genel
baskan segilmistir. CGP’nin son kongresi olma niteligi tasir. Tiim ¢abalara ragmen katilim

oldukca diisiik kalmis ve kongredeki sdylemler medyada ses bulmamaistir.
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DORDUNCU BOLUM
GUVEN PARTISI, POLITIiKA VE VAATLERI

Bu boliimde, GP’nin kurulusunun ardindan CGP olarak kapatilana kadar takindig:
politik tavir ve sdylemleri, parti programi ve se¢im vaatleri ile GP’nin politikalarini kismen
hayata ge¢irme firsati buldugu Ferit Melen hiikiimeti uygulamalar1 incelenerek

degerlendirilmistir.

4.1. Ekonomi Politikalar:

CGP’nin savundugu ekonomik politikalar, GP olarak kuruldugu zaman yayinladig:
parti programinda agikga belirtilmistir. izleyecegi her tiirlii politika icin Atatiirkgiiliigii
pusula edindigini iddia eden CGP, ekonomi politikalarini olustururken de Atatiirk donemi

uygulamalari ve planlamalar1 analiz etmistir.

GP, 1969 se¢im beyannamesinde iktidara gelirse benimseyecegi ekonomik modelin
karma ekonomik model olacagini ilan etmistir. Iktisadi ve sosyal kalkinmayi
gergeklestirmek i¢in dncelikli yatirimlar devlet tarafindan belirlenmeli ve yonlendirilmelidir.
Bu amagla kalkinma planlar1 yapilmasi zaruridir. Ancak kalkinma igin 6zel sektoriin pay1
onemli goriilmektedir. Devletin, kendi eliyle kalkinmay1 saglayamayacagi diigiiniildiigiinden
ozel sektdr desteklenmeli ve piyasa mekanizmasindan yararlanilmalidir. Ozel sektoriin kar
amacini gozeterek yatirim yapmanin anlamsiz oldugunu diisiindiigii bolgelerin kalkinmasini
saglamak konusunda devlet inisiyatif almalidir. Bolgeler aras1 gelismislik farklariim karma

ekonomik program ile azalacagi diisiiniilmektedir (GPSB, 1969: 19).

GP, rakip siyasi partilerden farkli olarak kirsal kalkinmaya &zel bir Onem
gostermistir. Parti programinda Tirkiye’nin biiyiik c¢ogunlugunun tarimla gegindigi
belirtilerek iilke geneline refahin yayilmasinin ¢ift¢ilerden baglayacag belirtilmistir. Atatiirk
ve sonrast donemde ciftcinin topraklandirilmasma dair birgok girisim olmakla beraber
1960’lara gelinmesine ragmen istenen basart saglanamamistir. GP 1969 segim
beyannamesinde, ¢ift¢inin topraklandirilmasini, yani toprak reformunun yaninda giibre,
tarim makinalari, mazot ve tarim kredi destekleri ile zirai tiretimin verimliligin arttirtlacagini
taahhiit etmistir. Hayvancilik ve balik¢ilik gibi alanlarda i¢ iiretimin yeterli olmasi sebebiyle

ithracata yonelik kolaylastirict adimlarin atilmasi ve yine kredilerle destek verilmesi 6n
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gorilmistir (GPSB, 1969: 35-36). GP’nin kirsal kalkinmaya verdigi 6nem, parti amblemi
olarak secilen ko¢ figiiriinden de anlasilmaktadir. Parti, kurulusundan itibaren kendisini
“Anadolu” olarak betimlemistir. Se¢menlerden aldigi oylarin biiyiilk oranda kirsal
bolgelerden gelmesi soylemlerin karsilik bulmasi anlamina geldigi gibi, kentlerde istenen

basarinin saglanamamasi ¢oziilemeyen bir sorun teskil etmistir.

Sanayilesme programinda, kirsal bolgelerde iiretilen iiriinlerin islenerek ihrag
edilmesine oncelik verildigi goriilmiistiir. Benzer sekilde madenlerin saf hammadde seklinde
ihracatina dayali diizenin islenmis hammaddelerin {iriin olarak satildig1 bir sekle evrilmesi
gerektigi belirtilmistir. Ihracat:i ve ihracat kalitesini arttiric1 dncelikli sanayilesmenin
ardindan ise ithal ikameci sanayilesmeye gidilerek doviz ¢iktisi azaltilmasi savunulmaktadir.
Ithal ikameci sanayilesme sayesinde doviz c¢iktisinin azalacag: ve issizligin diisecegi

ongoriilmiistiir (GPSB, 1969: 50).

GP, Tiirkiye’de vergi adaletinin bulunmadigini, zenginden az, yoksuldan fazla vergi
alindigin1 diistinmektedir. Dolayli ve dogrudan alinan vergilerin vatandaslarin 6deme giiciine
hitap edecek sekilde hassas bir dengede olusturulmasi gerektigi vurgulanmistir. Ciftci ve
esnaflarin masrafli ve zahmetli defter tutma usullerinde de diizenlemeye gidilmelidir. Vergi
toplama usulleri kolaylastirilarak vergi dairelerindeki kirtasiyecilik azaltilmalidir. Vergiyle
ilgili saptanan bir diger sorun vergi kagake¢iligidir. Bu sorun, kotii niyetli miikelleflerden
kaynaklandig1 kadar haksiz ve agir vergiler koyan devletin de payr vardir. Vergi yiikii
miikelleflere agir gelmektedir. Oysa hakkaniyetli bir vergi politikas1 uygulanirsa vergiden
kagan/kacinan miikellef sayis1 azalacak ve vergi gelirleri artacaktir. GP, vergi oranlarini

diizenleyecek ve vergi adaletini saglayacaktir. (GPSB, 1969: 89-90).

CHP ve AP’nin tartigma konusu da olan petrol arama ve ¢ikarma faaliyetlerinin
devlet elinde bulunmasi gerektigi sOylenmistir. Yabanci isletmelerin halihazirda ruhsat
sahibi olarak siirdiigii isletmeler, kanunu ve anlagmalar1 gerektigi gibi uyguladiklar siirece
islemlerine devam etmeli, fakat aykir1 davranislarda bulunurlarsa ruhsatlart alinmalidir.
Ayrica petrol arama ve ¢ikarma islemlerine sinirh siireli sahip olan yabanci isletmelerin bu
haklar1 dogrudan yok sayilmamali, haklarinin bitiminde devralmalidir. Goriildiigii gibi petrol
isletmeciliginde devlet miimkiin oldukca girisimci olmali, fakat yabanci isletmelerin haklari
biitiiniiyle yok sayilarak el koyma uygulanmamalidir. Devletin sektore yerlesimi kademeli

gerceklesmelidir (GPP, 1967: 39-40).
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GP’nin ekonomiyi gelistirmek i¢in énemli gordiigii bir diger mesele bacasiz sanayi
turizmdir. Turist sayisinin arttirllmasinin yaninda turist basi diisen déviz miktarinin da
arttirllmasi gereklidir. Turizm gelirlerinin artmasi, doviz ihtiyacinin karsilanmasi i¢in 6nemli
olacaktir. Turizm iki yonlii olmaktadir. GP’nin dikkat ettigi bir nokta, iilkeden yurt disina
“eglence i¢in yapilan keyfi seyahatler” olmustur. Ulke disina eglence amacla giden her
vatandagin tilke parasini disar1 akittigr diistiniilmektedir. Bu sebeple vatandaslarin eglence
amacli yurt dig1 seyahatleri devlet eliyle sinirlandirilmalidir (GPSB, 1969: 60-61). Bu goriis
bir¢cok yonden olumlu/olumsuz tepkiye miisait olmustur. Parti, en diisiik gelir grubundaki
vatandaslarin dahi gelirlerini ve refahin1 6nemli Olclide arttirmayi1 hedeflerken, eglence
amagh yurt disina cikisi smirlandirilmig bir halk arzulamaktadir. Bununla birlikte bu
onlemlerin refahin belirli bir diizeye ¢iktig1 yere kadar uygulanmak istenmesi muhtemeldir.
1969 yil1 biitce goriismeleri sirasinda turizmle ilgili GP adina Feyzioglu sunlari soylemistir:

Biz biitceyi arttirmakla ilgili goriislerimizi haftalardir dile getiriyoruz.

Bununla birlikte Onerilerimizin dikkate almmadigini goérmek bizleri

lizmiistiir. Bu sebeple biitce oylamasinda ret oyu kullanacaktir. Tiirkiye’nin

doviz agig her tiirlii reform ve kalkinma ¢abamiz 6niinde bir engeldir. Doviz

gelirlerimizi arttirmanin bugiin i¢in en hizli yolu turizm gelirlerimizi

arttirmak ve turizm giderlerimizi azaltmaktir. Degerli arkadaslarim, elbette

Tiirkiye’nin eglence turizmi disinda O6demeye mecbur oldugu ve

sinirlandirilmasini diistinemedigimiz bir giderini dini turizm olusturmaktadir.

Ancak vazgecilmesi miimkiin olmayan turizm giderlerimizin etkisinin de
azaltilabilecegini diisiinmekteyiz.

Suudi Arabistan, dovize hig ihtiyact olmayan bir memlekettir. Oyle santyoruz
ki Suudi Arabistan’la yapilacak anlagsmalarla hem vatandaslarimizin dini
vazifelerini daha rahat yerine getirmesi saglanabilecek, hem de
vatandaslarimizin  orada harcayacagr ddovizlerin iilkemize doniisi
saglanabilecektir. Suudi Arabistan’in en az ihtiya¢ duydugu sey dolardir. Biz
vatandaslarimizin oraya gidisine mani olmadan, harcanan dolarlarin
doniisliniin  Suudi Arabistan’la yapilacak anlagmalar ve konusmalarla
miimkiin olacagina inaniyoruz (TBMM, 1969: 865).

GP’nin ekonomiyle ilgili dikkat ¢ekici bir sdylemini de dig borglar meselesi
olusturmaktadir. Ulke dis borcunun yiiksek olmasinin yaninda bircogunun faiziyle birlikte
kisa donemde 6denmesinin gerektigi, bunun ise devleti zor durumda birakacagi belirtilmistir.
GP, yiiksek faizli bor¢larin kisa vadede 6denmesinin iilkeyi daha yiiksek faizli yeni borglar
almak zorunda birakacagini ve bununda iilkeyi bir agmaza sokacagini dngérmektedir. Bu
sebeple mevcut borglar devletin tek tarafli beyaniyla uzun vadelere yayilmalidir. Keyfi

harcamalardan kagimilmali ve sadece yatirim amaciyla borglanmaya gidilmelidir (GPSB,

1969: 67).
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4.2. Siyasi Politikalar

GP, siyasi politikalarinin merkezine Atatiirk¢iiliigli yerlestirmistir. Siyasi alana dair
olusturulan politikalarin 6énemli bir kismimin Atatiirk ilkeleriyle yakin bir iliskiye sahip
oldugu gorilmiistiir. Diger partilerden farkli olarak “milliyet¢ilik” ve “komiinizmle
miicadelenin” dogrudan bir politika sOylemi ve vaat olmasi, siyasi ¢izgisini 6ne g¢ikaran

unsurlar olmustur.

4.2.1. Milliyetcilik Politikasi

GP’nin siyasi sOylemlerinde en ¢ok yer verdigi Atatiirk milliyetgiligidir. Salt
milliyetcilik yerine Atatiirk milliyetciligi kavraminin kullanilmasi, Atatiirk’iin tanimladigt
milliyetcilik anlayisinda kendini belli etmektedir. GP din, dil ve irka dayali millet tanimini
reddetmektedir. GP i¢in Atatiirk milliyetciligi, hi¢bir ideolojinin yenemeyecegi biiyiik bir
giic olarak goriilmektedir. Atatlirk milliyetciligi Tiirk Milleti’nin kalkinmasmi siif
kavgalarina baglamamaktadir. Bu demektir ki Atatiirk milliyet¢iligi din, dil ve itk ayrimiyla
birlikte toplumun ¢esitli siniflart arasindaki (koyli, tiiccar, esnaf) her tiirlii ayrimi da

reddetmektedir. Milletin yarari her tiirlii kisisel yararin iizerindedir (GPP, 1967: 8).

GP Tiirk Milleti kelimesini sik sik kullanmakla birlikte milleti “Ortak tarihe ve
kiiltiire sahip, ortak {ilkii ve kader birligi iginde bolinmez ebedi bir varlik” olarak
tanimlamistir (GPSB, 1969: 16-17).

GP’nin se¢im performansi incelendiginde Atatiirk Milliyetciligine olan bagliligin
yarattig1 olumlu sonug goze ¢arpmaktadir. GP’nin en yiiksek oy oranlaria ulastigi bolgenin
I¢ Anadolu’yla birlikte Giineydogu Anadolu ve Dogu Anadolu olmasi, rk¢iliga dayanan
milliyetciligin reddedildigi gostermektedir. Bunun yaninda dogu bdlgelerinde kazanilan
oylarda politikalarla birlikte bolge halki tarafindan sevilen giiglii adaylarin da yiiksek pay1
olmustur. GP, farkli etnik kokene mensup birgok ismi milletvekili ve belediye baskanliklar
icin aday gostermistir. GP milliyetciligi, etnik kokenlere dayanmaktan uzaktir. GP’nin
milliyet¢i durusu, Ulke ve millet i¢in yararli olanin arzulanmasi, yerli varken yabancinin

tercih edilmemesidir (GPSB, 1969: 17).
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4.2.2. Komiinizmle Miicadele Politikasi

GP, komiinizmle miicadeleyi bir politika olarak gérmektedir. D1s politika goriisiinde
SSCB’ye kars1 biitliniiyle reddedici ve karsit bir goriis benimsenmemesine ragmen
komiinizm tamamen reddedilmis ve Tiirkiye Cumhuriyeti i¢in en biiyilik tehlikeden biri

olarak tanimlanmistir.

GP, CHP ve Tiirkiye Is¢i Partisi’ni (TiP) komiinist ideolojinin Tiirkiye temsilcileri
olarak goriir. Bu diisiince, CHP’den ayrilarak partilesmelerine neden olmustur. Parti,
Tiirkiye’de komiinizm isteyenlerin karsisina asilmaz bir duvar olarak ¢iktigini iddia
etmektedir (Yeni Tanin, 1969). Feyzioglu, GP’nin kurulmasindan hemen sonra Milliyet
gazetesinde yayinlandig1 sekliyle (15 Mayis 1967) CHP’yi iistii kapal olarak su sekilde
elestirmistir:

Giiven Partisi kendini ideolojik hayranliklara kaptirmayacaktir. Milliyetc¢ilik

bugiin diinyada en kuvvetli bir fikir akimidir. Yeni parti sinif partisi degildir.

Tiirkiye’de bugilin sinif kavgasi kiskirtma edebiyati siiriip gitmektedir.

Demokratik rejim planiyla kalkinma hiz1 yiiksek oldugu zaman bazilar1 bu
sonuctan sevinmemektedirler. Onlarin istedikleri plan sosyalist plandir.

Tiirkiye Anayasasinda su¢ sayillan komiinist faaliyetlerin, siyasi partiler ve
temsilcileri tarafindan gizlice yiiriitildiigiinii sdylemektedir. Gizli sekilde komiinist
faaliyetler yiiriitenler maskeli hainler olarak tanimlanmistir (GPSB, 1969: 22-23).

Tiirkiye’deki komdiinist faaliyetlere izin verdigi i¢in AP’de komiinistler kadar elestirilmistir.

GP komiinizme kars1 ¢ikarken komiinizmin ne oldugunu da tanimlamistir. Parti’ye
gore komiinizm, 1rk, mezhep ve sinif kavgasini koriikleyen, milli birlikleri ve ulus kimligini
yikmaya calisan sinsi bir diisiincedir. Insanlarin iyi niyetli duygularina hitap ederek onlari
kendi emelleri ugrunda kullanir. Ciftci, is¢i ve memurlar yalan propagandasini yaymasi igin
kandirir (GPSB: 1969: 25-26). Komiinizm gercekte vaat ettigi seylerin tam tersini yasatir.
Ozgiirliigii bitirir. Komiinist bir devletin vatandaslar1 devletin kolesi haline gelir. Az ile
yasamaya mecburdur. Komiinizm her tiirlii dini ve inanc1 da reddeder. Tiim mukaddesat ile
savas halindedir. Esnaf yok edilmesi gereken bir siniftir. Koylii yalnizca devletin layik
gordiigli topragi devlet adina ekebilir. Her tiirli kisisel zevk ve miilk {iriiniinii reddeder

(GPSB, 1969: 25-27).

GP lideri Turhan Feyzioglu, bir¢ok konusmasinda, komiinizm ve marksizmi

elestirmistir. Bu elestirilerde bir¢ok kez iistii kapali olarak CHP’yi hedef almakta oldugu
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gorilmektedir. Feyzioglu'nun, heniiz yeni GP lideri olmusken solculuk ve komiinizm ile
ilgili soyledigi su sozler dikkat ¢ekicidir:
Sol akimlar son giinlerde hayli artmistir. Mini etek modas1 veya erkeklerin
kiz gibi sa¢ uzatmasi modas1 nasil ki Tiirk toplumunun biiylik cogunluguna
ulagsamayan bir geg¢ici moda ise, sosyalizm ve marksizmin kigkirtmalar1 da
milletine, dinine, miilkiyetine ve hiirriyetine baglhh Tirk milletinin
¢ogunluguna ulagamayacaktir. Diinyadaki sol mecralara 6zenerek Tiirkiye’de

sol maceralara kalkisanlar, Tiirk milletinin reddettigi bir salon modas1 halinde
kalacaktir (Cumhuriyet, 1967).

GP, Tiirkiye’nin igerdeki birtakim partiler eliyle SSCB’nin komiinist kapaninda
kismigs bulunan Macaristan ve Cekoslovakya gibi bir hale getirilmek istendigini
degerlendirmektedir. Tiirkiye’nin komiinizmle en biiyiik (belki de tek) miicadelesini
kendilerinin verdigi diisiincesindedir. Tiirk milletini bu saldirgana karsi kendi saflarinda yer
almaya c¢agirmaktadir. GP’nin komiinizmle ilgili attifi en biiyiik adim, 1970 yilinda
Cumhurbagkan1 Cevdet Sunay’a gonderilen muhtiradir. GP, Tirkiye’nin komiinist emeller
ugruna atese atildigini ve iktidarin bu durumu izlemekten dteye gecmeyen bir acziyet i¢inde
bulundugunu sdylemistir. Cevdet Sunay’i komiinist tehlikeye karsi harekete gegmeye
cagirmistir. GP mektubunun yalmiz bir yil sonrasi ordu hiikiimete benzer ithamlarda

bulunmus ve hiikiimeti istifaya zorlamistir (Bozkir, 1996: 99-100).

4.2.3. Din ve Laiklik Politikasi

GP din, vicdan ve ibadet 6zgiirliigiine saygili, dini inanglar sebebiyle ayrimcilig1 ve
baskiy1 reddeden bir laiklik anlayisini savunmaktadir. Laikligi dinsizlik olarak degil, dinin
siyasete alet edilmemesi ve devletin vatandaglar arasinda ayrim gozetmemesi olarak
gormektedir (GPP, 1967: 23). Devleti anayasal olarak dinsiz, millet olarak Miisliiman géren
bir anlayisa sahip olduklari, Islami teskilatlara Tiirkiye’nin katilip katilmamasiyla ilgili gikan
tartismalarda Tiirkiye’nin dini teskilatlara iiye olmasi gerektigini savunmalarindan

anlasilmaktadir (Cumhuriyet, 1969).

GP, dinin siyasete alet edilmesine ve kisisel ¢ikarlar adina kullanilmasina siddetle
kars1 ¢ikmaktadir. Tiirkiye Cumhuriyeti’ndeki en iistiin dini otorite olarak Diyanet Isleri
kabul edilmelidir. Diyanet Isleri, dini baglilig1 bulunan vatandaslarin kétii niyetler ugruna
kullanilmasin1 6nlemek ve inandiklar1 dine uygun bulunmayan hareketler konusunda dogru

bilgiyi saglamak i¢in 6nemli goriilmektedir. Devletin agtig1 dini okullarin kalitesi ve sayis1
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artirmalidir. Eger din ilim ve bilgi sahibi gorevlilerin sayisi arttirilamazsa olusacak boslugun,
batil inanclara inanan ve kisisel c¢ikarlar ugruna hareket eden kimseler tarafindan

doldurulacagindan endise edilmektedir (Yeni Tanin, 1969).

GP, CHP’nin sosyalist, komiinist ¢izgiye girdigini siirekli dile getirmis bir partidir.
Ustelik CHP’yi, sosyalistligin bir geregi olarak dinin 6nemini azaltmak, dini degerleri
kiiciimsemek ve Tiirkiye’de dinsiz bir toplum yaratmaya calismakla suglamistir. Turhan
Feyzioglu kongrelerinde ve sOylemlerinde siklikla Allah kelimesini kullanmis ve

konugmalarini dinsel temennilerle bitirmistir (Bozkir, 1996: 102-103).

GP, diger partilerle karsilastirildiginda AP gibi dini degerlere bagli ve en ufak
hakareti reddeden bir anlayistadir. Bununla birlikte AP’yi tarikatlar1 engellemedigi ve siyasi
sOylemlerinde dine ¢ok sik yer verdigi i¢in elestirmistir. GP’nin dine yaklasimlar1 genel

olarak bu sekildedir.

4.2.4. Hukuk ve Adalet Politikasi

Tiirkiye’nin yillardir sag-sol olaylar1 ile karistigi ve diizenin saglanamadigi bir
donemde kurulan GP, kanun hiikiimlerinin tam olarak uygulanmasmi ve adaletin
saglanmasini mevcut diizenden c¢ikisin tek yolu olarak gérmektedir. GP, AP’yi sag-sol
olaylarini bastiramadig1 ve diizeni saglayamadigi icin sik sik elestirmistir. Ustelik AP nin
kisisel menfaatleri 6ne ¢ikaran bir yonetim ve taraftarlari lehine isleyen bir adalet anlayigina
sahip oldugunu ve bu sebeple Tiirkiye’de hiikiim siiren kargasay1 sona erdiremeyecek bir
acizlik i¢inde bulundugunu iddia etmektedir. Kanunun tam olarak uygulanamadigi bu
durumun bir diger suglusu olarak da solcu partileri hedef gostermistir. GP, solcu partilerin
Tiirkiye’nin diizenini bozmak ve kargasa ¢ikarmak gayesiyle toplumun ¢esitli kesimleri

kigkirtict davraniglarda bulundugunu sdylemektedir (GPSB, 1969: 23-24).

GP, iilkedeki kanunlarin ve adaletin kalitesinin arttirilmasindan 6nce anarsinin
sonlanmas1 gerektigini diisiinmektedir. Kanun hakimiyeti olmayan yerde hiirriyet de
kalkinmada olamaz diisiincesinden hareketle var olan kanun hiikiimlerinin ayrim
yapilmaksizin herkes i¢in uygulanmasi gereklidir. Mevcut kanunun seffaf bir sekilde herkes
i¢in uygulanmasindan sonra anarsi bir nebze de olsa azalacak ve sonrasinda tilke gereklerine

gore hukuki diizenlemeler yapilabilecektir (Yeni Tanin, 1969).
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GP, iilkedeki adalet sisteminin yetersiz kaldigini ve bu durumdan haberdar oldugu
sOylemistir. Adalet dagitmasi gereken mahkemeler gorevini yapamamakta ve vatandaglar
yillar siiren ¢ogu zaman da sonuglanmayan davalarla dolu bir girdaba sokmaktadir. GP, geg
saglanan adalet, adalet degildir anlayisiyla bu gidisata son verecek tedbirlerin hizla alinmasi
gerektigini ve bu konudaki her tiirlii ¢alismaya gereken destegi verecegini belirtmektedir
(GPSB, 1969: 31-32). Adalet ve hukukla ilgili sikintilar diger partilerinde giindeminde olup
bu konuda istenen basari saglanamamugtir. Parti MGP adini aldigr dénem milletvekili
bulunan Mehmet Nebil Oktay 1972 yilinda Meclis kiirslisiinde hukuk ve adalete iliskin

sunlar1 sOylemistir:

Adalet bakanligina verilen kisitl biitce, yillardir siirdiirdiigiimiiz politikalarin
dikkate alinmadigini gostermektedir. Maalesef kisitli biitge goz Oniine
alindiginda vatandasi canindan bezdiren durumlarin devam edecegi
goriilmektedir. Kisith biitge ve maaglar, adaletin teminati olan hakimlerimizi
zor duruma sokmakta ve onlarin bagimsizligina golge diistirmektedir. Birgok
partinin ittifakiyla olusan hiikiimet, medeni kanunun tatbikine imkan verecek
hukuk diizenlemelerini de gergeklestirememistir. Ceza infaz hukukumuz
cagdis1 ve vatandasa korku verici kalmaya devam etmektedir. Maalesef
mevcut adalet sistemimizde yurda dagilmis degildir. Yalnizca 3-5 ilde tiim
kadrolartyla isleyen bu sistem, memleketin diger illerinde denetimsizlik ve
maas sikint1 sebebiyle personel eksikligi yasamaktadir. Adliye binalarimizda
adaletle bagdastirilmasi miimkiin olmayan perisanlik hiikiim stirmektedir.
Mevcut kadro sikintilar1 sebebiyle hakimlerimiz oradan oraya tayin
ettirilmekte, bir hakimin gorev yerinde bir sene bile ikamet edememesi
sebebiyle 3-5 ayda sonuglanacak basit davalar 3-5 senede
sonuglandirilamamaktadir. Bu {ilkede adalete olan inang kalmamustir.
Adliyeler, hakimler, vatandas bu durumda ise bunun en biiyiik sorumlusu
bizleriz. Hakimlerin bir kismi memleketin en iyi yerlerinde gorev alirken
diger kism1 memleketin u¢ noktalarinda il ve ilgeler arasinda oradan oraya
dolastirllmaktadir. Biz MGP olarak bu diizene karsiyiz. Ilk derece
mahkemelerimiz dahi bir davay1 yillar sonunda ancak ¢oziimleyebilirken
temyiz mahkemelerimizin bulundugu durum da bizler i¢in kabul edilemez
olmalhidir. Mevcut haliyle temyiz dairelerinin i yiikiine yetigsmesi
olanaksizdir. Bu sebeple daireleri biiyiitmeli, yeni daireler ilave etmeli ve
biitgelerini arttirmaliyiz.

Degerli arkadaglarim. Saymakla bitmeyen hukuk sorunlarimizdan
goriilmektedir ki bizim kokli reformlara ihtiyacimiz vardir. Adalet
mekanizmas1 diizeltilmeden Tirkiye’nin baska hicbir alanda girisecegi
reformlarda muvaffak olamayacagi agiktir (TBMM, 1972: 370-371).

GP, vatandaslarin resmi dairelere bagvurmaktan korktugunu ve bunun sorumlusunun
tek basina kanunlarin yetersiz kalmasi olmadig1 diisiincesindedir. Devletin kurumlari
partizanca hareketler sonucu yeteneksiz memurlarla doldurulmustur. Yeteneksiz memurlar

yolsuzluk, partizanlik ve is bilmezlikle bulunduklart kurumlari itibarsizlagtirarak,
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kirtasiyeciligi arttirmaktadir. Devletin otoritesi vatandasin goziinde degersiz hale gelmistir.
GP, devlet kadrolarinin is yapmaz ve is bilmez hale geldigini séyleyerek bu durumun tek
sorumlusunun kanunlar degil, kanunlar1 gerektigi gibi uygulamayan hiikiimet oldugunu
sOylemektedir. GP, kanunlara ve vatandaslara saygili, diiriistliikten ayrilmayan, herkese adil
muamele yapan, islerini hizlica yiiriiten bir devlet idaresi kurulmasi gerektigine
inanmaktadir. Boyle bir devletin var olmasi i¢in her seyden dnce adalet ve hukuk goriisiine
sahip bir hiikiimetin bulunmasi gereklidir. GP’nin hukuk ve adalet goriisleri genel anlamiyla

bu sekildedir (GPSB, 1969: 31-32).

4.3. D1s Politika

GP, yayinladig1 parti programinda dis politikayla ilgili goriislerine yer vermistir.
Tiirk milletinin bagimsizlig: her tiirlii politikanin iistiinde tutulmugtur. GP goriisiine gore dis
politikanin amaci, milli menfaatin ve milli giivenligin korunmasidir. Tiirk devletinin
bagimsizligin1 golgeleyici higbir anlagsmaya taraf olunamaz. Dis politikanin temeli
Atatiirk’tin = “Yurtta Sulh, Cihanda Sulh” ilkesi olarak belirlenmigtir. Tirkiye
Cumbhuriyeti’nin higbir devletin topragiyla ilgili tasarrufunun bulunmadigi, bolgesinde ve
diinyada barist korumak i¢in silahsizlanma dahil gerekeni yapacagi belirtilmistir (GPP,

1967: 25-26).

GP, NATO ve Varsova Pakti’na iligkin goriislerini 1969 yilina kadar s6ylem olarak
belirtmis ve 1969 se¢cim beyannamesinde yazili olarak se¢cmenlerine bildirmistir. GP, dis
politikadaki hareket Olgiitlerinin Washington’un veya Moskova’'nin degil, yalnizca
Ankara’nin ¢ikarlarina dayanacagini soylemektedir. Sovyet Rusya’nin saldirgan eylemleri
siralanmig ve Tiirkiye’nin boyle saldirgan bir giicle sinirdag olmasinin tehlikeli sonuglar
olabilecegi ve NATO’nun bir savunma ittifaki olmasi dolayisiyla Tiirkiye i¢in hayati 6nem
tagidigini bildirilmistir. GP dis politikasinda NATO’ya baglilik s6z konusudur. Bununla
birlikte NATO’nun Tirkiye’nin tek gelecegi olmadigi, degisen diinya kosullarinda
Tiirkiye’nin ¢ikarlari neyi gerektirirse bu yonde hareket etmekten geri durmayacaklarimni

sdylemislerdir (GPSB, 1969: 111).

GP’nin ittifaklar ve paktlara kars1 durusu yalnizca milli menfaatlere yoneliktir. GP
kendisini “emperyalizmin her tiirliisiiyle -hem komiinist hem kapitalist- miicadeleye kararli

olan milliyetgi bir parti” olarak tanimlamaktadir (Yeni Tanin, 1969).
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GP Se¢im beyannamesinde Tiirk dis politikasinin en dnemli meselelerinden biri olan
Kibris sorununa deginmistir. GP, Kibris meselesinin ¢éziimiinii taksimde goérmektedir.
Kibris milletinin olmadigini, adada Tiirk ve Yunan milletleri bulundugu i¢in bir Kibris
Devleti’nin varliginin da miimkiin olamayacagini savunmaktadir. Adanin Rumlara
birakilmasi kesin suretle reddedilmistir. Adadaki Tiirk miicahit varliginin her sekilde

desteklenmesinin Tiirk milli ¢ikarlarin1 savunmanin yegane yolu goriilmiistiir (Yeni Tanin,

1969).

CGP, 1974 yilinda adadaki Tiirklere yonelik katliama ve Yunan darbesi sonucu
Yunanistan’a katilma durumuna siddetle kars1 ¢ikarak Ecevit baskanligindaki hiikiimete
harekete gecilmesi igin baski yapmistir. 20 Temmuz 1974 tarihinde baslayan Kibris Barig
Harekati’na tam destek verilmistir. 24 Temmuz 1974 tarihinde harekat siirerken mecliste s6z
alan Feyzioglu sunlar1 belirtmistir:

Samson Yunan cuntasinin kuklasidir. Su giinlerde baslayacak olan baris

goriismelerinde hi¢ muhatap alinmamalidir. Makariosun donmesi i¢in askeri

harekat yapilmamistir. Bunca sehit bosuna verilmemistir. 1960 antlagsmasini

yirtan Yunanistan’in kendisidir. Yunanistan bu antlasmanin yeniden ihyasini

isteyebilir. Silahli kuvvetlerimiz hicbir surette adadan ¢ekilmemelidir. Tiirk

Silahli Kuvvetleri’ni milli hedeflerimize ulagincaya kadar adadan ¢ekemeyiz.

Meclis ve Senato bu konuda tam ittifak halindedir. Adada Yunan ve Tiirk

milletlerinin devami vardir. Bu firsat bir daha ele ge¢meyebilir. Bunca

miicadeleden sonra pamuk ipligine bagli bir ¢éziim yolu olmamalidir
(Cumhuriyet, 1975).

GP’nin dis politikadaki hareket noktas1 mutlak bagimsizlik ve milli menfaatlerdir.
1970’lerden itibaren ABD-Tiirkiye iligkilerinde gerginlik konusu olan Tiirkiye nin hashas
iiretimi ve hashas ekimi destegi konusunda ABD’nin s6z hakki bulunmadigi ve hashas

iretimi konusunda ¢iftciye gereken destegin siirdiiriilmesi gerektigi belirtilmistir

(Cumbhuriyet, 1974).

GP, Avrupa Ortak Pazar’ma tam iiyelige kars1 degildir (GPSB, 1969: 68). Fakat
iiyelik siireglerinin gerektirdigi kademeli giimriik tarife indirimlerine dair ¢ekinceler
belirtilmistir. GP’ye gore Tiirkiye sanayisi, Avrupa’nin yiizyillardir sanayilesmis bulunan
devletlerine gore oldukg¢a genctir. Tiirkiye nin glimriik serbestlikleriyle ekonomik olarak
yipranabilecegi ongoriilmiistiir. Bu sebeple Ortak Pazar’a {iye olunmadan 6nce ekonomik
olarak tiim riskler g6z oniinde bulundurulmalidir. Daha sonra kademeli bir siire¢ izlenerek

Ortak Pazar’a iiye olunabilir goriisiindedir (Cumhuriyet, 1970).
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4.4, Ferit Melen Hiikiimeti’nin Yonetim ve Uygulamalari

Ferit Melen, CHP’nin Ismet indnii basbakanliginda kurdugu 27 ve 28. Dénem
koalisyon hiikiimetlerinde CHP adina Maliye Bakani olarak gérev almistir. Ferit Melen’in
gorevi 2 yil 240 giin siirmiis ve 20 Subat 1965 tarihinde sona ermistir. CHP nin ortanin
solunu secerek girdigi 1965 secimlerinde AP’nin gerisinde kalmasi sonras1 Melen, Turhan
Feyzioglu'nun basini ¢ektigi parti i¢i muhalif bloga katilmis ve 1967 yilinda CHP’den istifa
ederek GP’nin kurucular1 arasinda yer almistir. 1971 yilinda kurulan Tirkiye 34.
Hiikiimetinde MGP adina Milli Savunma Bakani gorevinde bulunmustur. Nihat Erim’in 34.
Hiikiimeti sona erdikten sonra vekaleten bagbakanlik gorevini yiiriitmiistiir. 15 Mayis 1972
tarihinde Cumhurbaskan1 Cevdet Sunay, Tiirkiye 35. Hiikiimetini kurma goérevini MGP’li
Ferit Melen’e vermistir. Ferit Melen 35. Hiikiimeti 22 Mayis 1972 tarihinde olusturmus ve
bagbakan olmustur (Korkmaz, 2020: 121-122). Koalisyon hiikiimetinin basinda Ferit
Melen’in yer almasi sebebiyle MGP, Nisan 1973 tarihine kadar iilke yonetiminde ciddi
anlamda soz sahibi olmustur. Ferit Melen’in 35. Hiikiimeti MGP, AP ve CHP ortakligiyla
olugsmustur. 262 kabul oyuyla muhtira sonrasi olusturulan koalisyon hiikiimetleri arasinda
en diislik glivenoyunu almistir (TBMMTD, 1972: 113). Giiven oylamasinda aldig1 diisiik oy
oran1 gostermektedir ki koalisyon hiikiimetinde yer alan partilerin bazi vekilleri dahi bu
hiikkiimete sans tanimamaktadir. Ferit Melen Hikiimeti ilkeyi yalnizca bir sene kadar
yonetebilmistir. Kisa omiirlii de olsa bu hiikiimet MGP’ye, yillardan beri vaat ettigi
politikalar1 kismen de olsa gerceklestirmesi ve Tiirk halkina kendini ispat etmesi i¢in dnemli
bir firsat sunmaktadir. Turhan Feyzioglu, basbakanlig1 siirecinde Ferit Melen ile sik sik
goriismis ve uygulanacak politikalar hakkinda fikirlerini iletmistir. GP’nin kurulusundan bu
yana savundugu Atatiitk¢i yolun, Tiirkiye yonetiminde nasil uygulanabileceginin

anlagilmasi agisindan Ferit Melen hiikiimeti politikalarinin anlagilmasi 6nemlidir.

4.4.1. Hiikiimet Programi

Ferit Melen, hiikiimetini “Atatiirk¢ti atilm hiikiimeti” olarak tanimlamistir. Bu
kabinenin kurulmasinin ardindan program hazirlanarak 29 Mayis 1972 tarihinde mecliste
milletvekilleri huzurunda okunmustur (Yeni Tanin, 1972). Melen hiikkiimetinin program1 ¢ok
siirlt bir siire igin gorev yiiriitiileceginin farkindaligiyla hazirlanmistir. Kendinden 6nceki

koalisyon hiikiimetlerinde goriilen detayli programlardan farkli olarak sadeligiyle dikkat
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cekmektedir. Programin amaci Tiirkiye’nin bir sene sonra diizenlenecek olan secimlere
huzur ve sukut i¢inde girmesidir. Saglikli secimlerin yapilabilmesi i¢in iilkede devam eden
anarsi olaylarinin bastirilmasi gerekliligine vurgu yapilmistir. Anarsi olaylarindan yalniz
komiinistler ve sol gruplar degil, sag gruplar ve nurculardan da sorumlu tutulmustur.
Programda reform calismalar1 da 6ne ¢ikmaktadir (Cumhuriyet, 1972). Adalet, egitim,
ekonomi, tarim, vergi ve yonetim alaninda birgok reform yapilacaginin belirtilmesi iizerine
CHP Genel Baskan’i Biilent Ecevit vergi alanina dikkat ¢ekerek hiikiimetin vergileri
katlayabilecegini iddia etmis ve mecliste hiikiimeti uyarmistir. Ecevit’in ardindan s6z alan
Ferit Melen bunun olmayacagii belirtmistir (Cumhuriyet, 1972). Ecevit’in ucu agik bir
reform sGyleminden rahatsizlik duyduklarini tekrarlamasi {izerine Ferit Melen bahsedilen
reformlarin nasil ele alinacagini su sekilde ifade etmistir:

Hikiimetimizin Atatiirk¢ii icraat hiikiimeti olacagini ifade etmistim. Ele

alacagimiz reformlar1 da Atatiirk¢ii bir anlayisla ele alacagiz. Bu reformlarin

ilmi esaslara ve memleketin gerceklerine uygun olmasina dikkat gosterecegiz
(Cumhuriyet, 1972).

Hiikiimet programinin kalaninda baslangigta belirtilen reformlarin bélim bolim
cergevesi belirtilmistir. Tarim, idare, hukuk, petrol arama ve madencilik gibi alanlarda
yapilacak reformlar1 dinledikten sonra s6z alan Ecevit bu kez “normal ekonomik ortama
donmek ve se¢imleri yapmak i¢in biitiin bu saydiginiz reformlarin kargilanmasini bekleyecek
olursak, bu bekleyisin sonu gelmez” seklinde diislincesini dile getirmistir (Cumhuriyet,
1972). MGP adina s6z alan Siirt vekili Nebil Oktay ise program hakkinda fikirlerini su
sekilde dile getirmistir:

Mart muhtirasindan sonra idareye el konacagi, hiir secimlere, insan hak ve

hiirriyetlerine dayanan parlamenter demokratik rejime son verilecegi tarzinda

duyulan bazi endiselerin veya propagandalarin yersizligi anlasilmistir.

Toprak ve tarim reformunun anayasamizin emrettigi sekilde bir an once

gergeklestirilmesi liizumuna inaniyoruz. Petrol ve maden kanunlarinin milli

menfaatlere aykir1 hiikiimlerinin siiratle degistirilmesini 6ngdrecek, yeralti

servetlerimizin milli ¢ikarlarimiza en uygun sekilde isletilmesini saglayacak
mevzuat degisikligi ile miiessir tedbirleri getirecek bir petrol ve maden
reformuna siiratle ¢dziim isteyen Onemli meselelerden biri sayiyoruz.

Grubumuz hazirlanan programda belirttigimiz meselelerin dikkate alindigini
gormistiir (Cumhuriyet, 1972).

Goriildiigii gibi MGP grubu hiikiimet programini desteklemektedir. Hiikiimet
programinin birkag¢ giin tartisilmasinin ardindan mecliste giiven oylamasina gegilmistir.

Oylama sonucu hiikkiimet 262 kabul, 4 ret oyu alarak giiven oylamasini ge¢cmistir. 149 kisi
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oylamaya katilmamistir. Hiikiimet ortagi partilerin bir¢ok vekilinin giiven oylamasina

katilmamas1 hiikiimete olan inancin diisiik oldugunu gostermektedir (Siisli, 2017: 127).

4.4.2. Siyasi Meseleler

Ferit Melen hiikiimetinin goéreve baslamasinin ardindan karsilastigi ilk mesele
sikiyonetim iizerinedir. 12 Mart Muhtiras1 sonrasi sikiyonetim kanununda degisiklikler
yapilarak sikiydnetim uygulanma nedenleri arttirilmistir. Ulke, muhtira sonrasi sikiydnetim
ile yonetilmektedir. Melen hiikiimeti 11 ilde devam eden sikiyonetim uygulamasinin
stiresinin 2 ay daha uzatilmasini istemis ve TBMM karar1 oy ¢okluguyla onamistir. Bunun
ardindan sikiyonetim uygulamalar1 2’ser aylik araliklarla uzatilarak devam ettirilmistir

(TBMMTD, 1972: 555).

Melen hiikiimeti, sikiyonetim yetkileri altinda ozellikle Marksist ve Komiinist
ideolojiye sahip oldugu diisiiniilen bircok dnemli ismi gozaltina almig ve sorgulamistir.
MGP, mecliste komiinizm tehlikesine kars1 harekete gegilmesini stirekli dile getiren bir parti
olmustur ve Ferit Melen hiikiimeti komiinizme karsi ciddi tedbirler almistir (Kinik, 2014:
30). Birgok siyasi isim, 6grenci ve sendika liyesi tutuklanmis olmakla birlikte basina da ciddi
bir baski uygulanmistir. Marksizm ve komiinizmi 6ven yazilar su¢ unsuru kabul edilerek
kars1 gelen yazarlar sikiyonetim mahkemelerinde yargilanmistir (Milliyet, 1972: 9). Melen
hiikiimeti, Islamc1 goriiniimdeki tarikatlarin da iistiine gitmistir. Nurcu oldugu iddiastyla
birgok isim yargilanmig ve ceza almistir (Milliyet, 1972: 1). Biilent Ecevit liderligindeki
CHP, basindan beri bu uygulamalara en sert tepkiyi koyan parti olmustur. Hiikiimeti
iskenceci olarak itham etmis ve elestirmistir. Ferit Melen ithamlar1 reddetmistir. Bu
sOylemler bir siire sonra Ecevit’in kabineden CHP’li bakanlar1 ¢ekmesi ile sonuclansa da

hiikiimet diismemis ve gorevini siirdiirmiistiir (DGM, 2017: 29).

Ferit Melen doneminde 1961 anayasasinda degisiklikler yapilmistir. Gozalt1 siireleri
arttirllmis, sikiyonetim bitse dahi sikiydonetim mahkemelerinde goriilmekte olan davalarin
sonuglanana kadar acik kalmasi gibi diizenlemeler yapilmistir. Devlet Giivenlik Mahkemesi
gibi yeni bir mahkeme ilk kez kurulmustur (Gozler, 2000: 70-75). Universitelerin 6zerkligini
bir miktar kisitlayan Universite Reform Tasaris1 yiiriirliige girmistir. Melen déneminde

yapilan degisiklikler halk iizerindeki baski ve denetimi arttirmaya yoneliktir. Ancak {ilkede
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karisiklik ve anarsinin hala devam ettigi unutulmamalidir. Bu sebeple diger birgok parti

yapilacak degisikliklerde hiikiimeti desteklemistir.

4.4.3. Ekonomik Meseleler

Hiikiimetin ekonomi alanindaki en ciddi meselesi kalkinma plani iizerinedir. Tiirkiye
ekonomisi 1963’ten itibaren 5’er yillik hazirlanan kalkinma planlar ile yonetilmektedir.
Ferit Melen’in bagbakan oldugu sene II. Bes Yillik Kalkinma Plani’nin siiresi bitmis ve kisa
stire i¢cinde III. Bes Yillik Kalkinma Planinin hazirlanmasi gerekmektedir. Melen hiikiimeti,
yeni planla ilgili caligmalara 6n hazirlik zaman1 bulamadan baglamak durumunda kalmstir.
Ferit Melen, planin ivedilikle hazirlanip uygulamaya gegilmesi geregini dile getirmis ve bu
durumu sitem igerir bigimde soyle ifade etmistir:

Yeni kalkinma planinin hazirlanmasi hiikiimetimizi zaman yoniinden oldukca

stkistirmistir. Hikiimetimiz memleketin gelecegi agisindan 6nemli etkileri

olacak bir belge olan Ugiincii Bes Yillik Kalkinma Plani’ni bir an 6nce

huzurunuza sunmak i¢in calismaktadir. Planin uygulanabilmesi i¢in bize
yardimet olacaginiza inaniyorum (TBMM, 1972: 28).

Kalkinma plani kisa siire iginde hazirlanmis ve 9 Ekim 1972 tarihinde Cumhuriyet
senatosunda tartisilmaya baslanmistir. Bagbakan Melen, agilis konusmasinda hazirlanan
planin sanayilesmeye dnem verdigini, kalkinmanin mutlak suretle saglanmasi i¢in gerekli
fedakarliklar1 igerdigini anlatmistir. Melen’e goére hazirlanan plan, kendinden oOnceki
planlara gore oldukea realisttir. Ulagilmasi imkéansiz hedeflere gore degil, tilke gerceklerinin
ongordugii sekilde gelecegi de kapsayacak sekilde hazirlanmistir. Eger plan eksizsiz bicimde
uygulanirsa Tiirkiye’nin 22 sene igerisinde kalkinmis bir iilke olarak istihdam, enflasyon ve
cari agik gibi bircok problemi geride birakacagini sdylemistir (Sislii, 2017: 136-137). Ferit
Melen hazirlanan planin siyasi ¢ikarlar ugruna géz ardi edilmemesi gerektigi ve toplumun
fedakarlig1 ile basariya ulasilacagini “hedeflere zamaninda ve tam olarak ulagmak siiphesiz
kararli bir uygulama ve liderlik ile miimkiin olacaktir. Plan bu amagla gelistirilmesi
politikalar1 ve yapilmast zorunlu bir¢cok reformu da beraberinde getirmektedir” seklinde

ifade etmistir (Cumhuriyet, 1972).

Melen’in senatoda yaptig1 konugsma Cumbhuriyet gazetesinin yayinladig: sekliyle (9

Ekim 1972) su sekildedir:
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Anayasa gereklerini yerine getirmek, cagdas uygarlik diizeyine ulagmak,
kalkinmamizi saglamak, Avrupa Ekonomik Toplulugu’nun giimriik birligine
uygun bir gegisi saglamak amaciyla hiikiimet programimiza uygun bir plan
hazirlamis bulunmaktayiz. Ulkemiz sorunlarinin 22 yillik bir dénem iginde
sanayilesme ve kalkinma yoniinden Bati Avrupa iilkeleri seviyesine
yaklasacagmi ongormekteyiz. Ugilincii plan, bu 22 yillik siirecin ilk
basamagidir. Sanayilesme adimlarimizdan diger sektorlerin geri planda
birakilacagi anlamlari ¢ikarilmamalidir. Plan her sektorde, gecmis sektorlere
gore daha yiiksek hedefler icermektedir. Ornegin ge¢mis 10 yilda tarima 33
milyar lira yatirnm yapilmisken biz sadece 5 yilda bu miktar1 tarima ayirmis
durumdayiz. Planimizda yiizde 8’lik bir kalkinma hiz1 6ngoriilmiistiir. Sanayi
sektoriine 128 milyar liralik yatirim yapilacaktir. Vatandaslara firsat ve sosyal
adalet esitligini saglayacak reformlar planlanmistir.”

Ferit Melen, partisi MGP’nin her sdyleminde vurguladig1 Atatiirk¢iiliigii unutmamis
ve planin Atatiirkgli goriis ve distincelerle hazirlandigini belirtmistir. Biilent Ecevit
onciiliiglinde CHP plana en sert tepkiyi koymus ve planin yurttaslar1 kenara ittigini, sosyal
adaleti yok saydigin1 ve uygulanmasi halinde gelir dagiliminin biisbiitiin bozulacagini
soylemistir (Sislii, 2017: 139). AP planin devlet¢i yoniiniin agir bastigini belirterek
cekincesini ortaya koymustur. MGP adina s6z alan Cumhuriyet Senatosu Sanlrfa tiyesi
Ibrahim Ethem Karakapici1 “ulus anayasa ve kalkinma stratejilerinde karma ekonomik diizeni
secmistir. Bu biitiin ekonomik faaliyetlerin temelidir.” Seklinde konusarak AP’nin
cekincelerinin yersiz oldugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 1972). Goriismeler sonunda plan
193 lehte oy ile kabul edilmistir. 4 CHP’li bakan disinda meclisteki tim CHP ve DP’liler
aleyhte oy kullanmistir (Milliyet, 1972: 1).

Ferit Melen donemi ekonomik olaylarindan biri de ge¢mis donem yolsuzluk
olaylarinin arastirilmasidir. Melen, hiikiimet programinda da belirtildigi lizere yolsuzlugun
lizerine gitmis ve gecmis donem projelerini inceletmistir. Bu incelemeler sonu¢ vermis ve
Keban Baraji projesinde birtakim isimlerin yolsuzlukla hazineyi zarara ugrattig1 anlagilmistir
(Kmik, 2014: 79-80). Olayda dahli bulunanlar belirlenerek cezalandirilmistir. Olay
incelenmis ve Istimlak Kanunu, bdyle bir olayin tekrarlanmamasmi saglayacak sekilde
degistirilmistir. Devlet, kendi i¢inde de ciddi bir yolsuzluk sorusturmasi yiiriitmiis ve

ozellikle SSK igerisindeki birgok memur gorevden uzaklagtirilmistir (Cumhuriyet, 1973).
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4.4.4. Dis Politika

Kibris Cumhuriyeti, Birlesik Kralligin belirli {isleri alarak adanin yonetiminden
vazgectigini agiklamasinin ardindan 1960 yilinda bagimsizligini ilan etmis ve uluslararasi
alanda taninmis bir devlet olmustur. Kurulusunda Tiirkiye, Yunanistan ve Birlesik Krallik
hukuken garantdr olmustur. Ada niifusu Rum ve Tiirklerden olugsmaktadir. Bagimsizligin
ilanindan sonra adada Tiirk topluma karsi siddet olaylar1 baglamis, Tiirk niifus sindirilmeye
ve adadan kovulmaya ¢alisilmistir. Uzun bir stire Tiirk dis politikasini isgal eden 6nemli bir
mesele olan “Kibris Sorunu” bu sekilde baslamistir. Adanin problemi Tiirk niifusun
istenmemesinden ibaret de olmamistir. Adadaki eski askerler ve halen askerlik gérevini
siirdiiren Rumlar The Ethniki Organosis Kyprion Agoniston (EOKA) isimli bir orgiit
kurmustur. Bu orgiit adadaki Tiirk kokenli insanlara karsi eylemler diizenlemekle birlikte
aslen Kibris Cumhuriyeti’'nin kendisine de karsi olmuslardir. Esas amaglar1 Kibris
Cumhuriyeti’ne son vermek ve adanin Yunanistan’a baglanmasidir. EOKA’nin
kurulmasinin ardindan Tiirk kokenli niifusa yonelik saldirilar siddetini arttirmistir. Kibris

Cumbhurbaskant EOKA’nin eylemleri karsisinda kayitsiz kalmistir. (Ruscuklu, 2008: 62).

Tiirk niifusa yonelik devam eden saldirilar sonrasi Tirkiye ilk kez 1964 yilinda
garantorliik hakkinin verdigi yetkiyle adaya miidahalede bulunacagini agiklamistir. Ismet
[nonii bagbakanligindaki hiikiimet kararli séylemlerde bulunsa da basta ABD olmak iizere
uluslararasi toplum miidahale sdylemine sert tepki gostermistir. ABD bagkani tarafindan
Inénii’ye hitaben “Johnson Mektubu” olarak bilinen mektup verilmistir. Mektupta Tiirkiye
acikca tehdit edilmektedir ve bunun ardindan hiikiimet geri adim atmistir (Kiling, 2008: 61).
Adadaki siddet olaylar1 6nlenememis ve Ferit Melen’in bagbakan oldugu doneme kadar

¢cozlimsiiz bir sekilde dis politikayr mesgul eden bir mesele olmustur.

MGP Kibris meselesine 6zel bir onem gostermistir. Bu tutum Ferit Melen
hiikiimetine de yansimis ve hiikiimet programinda Kibris “milli mesele” olarak ifade
edilmistir. Melen basbakanligi, Kibris meselesinin uluslararasi alanda miizakere edildigi bir
doneme denk gelmistir. Bu goriismeler gecmis donemde planlanmig olmakla birlikte
hiikiimet goriismelerin baris icin 6nemli oldugunu belirtmis ve goriismelere iist diizeyde
katilim gostermistir. 35. Hiikiimet Kibris meselesi konusunda son derece kararli fakat son
care olan miidahaleye basvurmadan Once tiim yollar1 denemeye c¢alisan bir goriiniim

cizmektedir. Nitekim Tiirkiye adina goriismelere giden Disisleri Bakan1 Haluk Bayiilken
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diisiincelerini “Kibris meselesi uzun yillardir devam eden ¢6ziim bulunamamis 6nemli bir
sorundur. Kibris meselesinde dikkatli hareket etmek durumundayiz. Son 20 yil i¢inde bir
mesafe alinamadigini géz oniinde bulundurursak meselenin ¢6ziimiine dair kétiimser olmak

i¢in birgok sebebin oldugu goriilmektedir.” Seklinde ifade etmistir (Siislii, 2017: 58-60).

Melen hiikiimetinin yaptig1 goriismelerde baris saglanamamis olsa da adadaki Tiirk
varliginin 6zerkligi ve mecliste iki toplumun niifuslar1 oraninda temsil edilmesi gibi kararlar
kabul edilmistir. Bu bile adadaki Tiirk varliginin kabulii agisindan son derece dnemli

gelismeler olmustur (Kinik, 2014: 62).

Melen hiikiimeti dis politikayr mesgul eden bir diger 6nemli mesele Tiirkiye-AET
arasindaki iligkiler olmustur. Tirkiye-AET arasinda 1970 yilinda “Katma Protokol”
imzalanmis ve 1973 yilinda yiiriirliige girmesi ongoriilmiistiir. Protokol ile Tirkiye nin
tarim, hizmet, ulastirma ve ekonomi gibi konularda uyguladigi mevzuatlarin AET
mevzuatlariyla uyumlastirilmas: ve Tiirkiye ile AET arasinda mallarin serbestligi
Oongoriilmiistiir. Hazirlanan Katma Protokol’iin uygulanmasi Ferit Melen bagbakanligina
denk gelmistir. Ferit Melen, AET ile Tiirkiye iligkilere biiyiik 6nem vermistir. AET ile
yapilan miizakereler esasinda bir giimriik birligi saglanmasina yoneliktir. Melen hiikiimeti
Katma Protokol’lin gereklerini uyguladigi gibi ekonomi programini tamamen giimriik birligi
amacina uygun olarak planlamistir. III. Bes Yillik Kalkinma Plani bunun en giizel 6rnegidir.
Tiirkiye ekonomi alaninda attig1 adimlart Ferit Melen’in séylemiyle “AET ile ekonomik
mesafesini kapatmak i¢in” atmaktadir (Milliyet, 1972). Melen hiikiimetinin séylemleri
muhtira sonras1 gerginlesen AET-Tirkiye iligkilerini yumusatmis ve ¢esitli alanlarda
miizakerelerin baslamasi agisindan olumlu diisiinceler gelistirmistir. Ancak hiikiimetin
anarsiyi onlemek adina attig1 taviz vermez adimlar bati tarafindan endiseyle karsilanmustir.
Vatandaglara uygulanan siddet ve suglulara hapishanelerde iskence uygulandigi iddialarinin
ardindan Tiirkiye-AET iliskileri tekrar gerginlesmis ve baglanan yere dontilmustiir. Tiirkiye
bu iddialar1 reddetmis ve AET temsilcilerini Tiirkiye’ye gelerek mevcut durumu incelemeye
davet etmistir (Susli, 2017: 151).
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BESINCI BOLUM
ATATURKCULUK ANLAYISI

Bu bolimde CGP’nin Atatiirk ilkeleri iizerinden benimsedigi Atatiirk¢iiliik goriisii
degerlendirilecektir. Partinin benimsedigi Atatiirk¢iilik ¢izgisinin anlasilabilmesi igin
Atatiirk ilkeleri Mustafa Kemal Atatiirk’iin tanimlamalar1 ve uygulamalariyla aktarilmis

daha sonra CGP’nin tepki gosterdigi CHP Atatiirkgiiliiglinden bahsedilmistir.

5.1. Atatiirk ilkeleri

Mustafa Kemal Atatiirk’iin liderliginde viicut bulan ilkelere “Atatiirk ilkeleri veya
“Alt1 Ok” gibi isimler verilmistir. Girisilen devrimlerin temeli olan bu ilkeler 1935 yilinda
CHP programina, 1937 yilinda da Anayasa’ya girmistir. Atatliirk’iin ardindan {ilke
yonetiminin bu ilkelere olan bagliligi tiim hiikiimetlerin degerlendirilme ve elestiri
noktalarindan biri olmustur. CGP’nin Atatiirk¢iiliige olan mutlak baghiligin1 agiklamak ve
degerlendirmek {izere, Atatiirk’iin sozlerine yer verilerek ilkelerin salt tanimlarinin

aktarilmasi onemli olacaktir.

5.1.1. Cumhuriyetgilik

Mustafa Kemal Atatiirk, yasadigi donemde Osmanli sarayinin devlet meselelerinde
etkisiz ve teslimiyet¢i bir durus sergiledigini goérmiistiir. Yillar siiren araliksiz savaslarin
sonunda isgal kuvvetleri vatan topraklarmin her kdsesine ayak basmis, savas gemileri

payitahta demir atmistir. Atatiirk memleketin bulundugu durumu su sekilde anlatmaistir:

Osmanli Devleti'nin dahil bulundugu grup, Harbi Umumi‘de maglup olmus,
Osmanli ordusu her tarafta zedelenmis, sartlar1 agir bir miitareke imzalanmas.
Biiyiik Harbin uzun seneleri zarfinda, millet yorgun ve fakir bir halde. Millet
ve memleketi Harbi Umumi'ye sevk edenler, kendi hayatlar1 endisesine
diiserek, memleketten firar etmisler. Saltanat ve hilafet mevkiini isgal eden
Vahdettin, soysuzlagsmis, sahsini ve yalmiz tahtini temin edebilecegini
tahayyiil ettigi algakca tedbirler arastirmakta. Damat Ferit Pasa'nin
riyasetindeki kabine; ikiz, haysiyetsiz, korkak, yalniz Padisah'in iradesine tabi
ve onunla beraber sahislarini koruyabilecek herhangi bir vaziyete razi.

Ordunun elinden silahlar1 ve cephanesi alinmis ve alinmakta... (Atatiirk,
2017: 31).

80



Isgal kuvvetlerinin memleketten ¢ikarilmas1 icin girisilen miicadeleyle birlikte
yonetme ve yoOnetilme iradesinin de bagimsizligin tesis etmek de mutlak hale gelmistir.
Milli miicadele doneminin 6ncesinde de Osmanli yonetiminin i¢inde bulundugu caresizlik
goriilmistiir. Kanun-u Esasi’nin tesisi ve mesrutiyet yonetimlerine gegisle yonetme ve
yonetilme sorununun asilmaya calisilmistir. Gelinen noktada saray, birtakim gerekgelerle
milli miicadele aleyhine ¢caba gdstermistir. Bu durus, halkin isgal kuvvetlerine kars1 birlestigi
ve harekete gectigi donemde tepkiyle karsilanmistir. Bu zamana kadar yetkileri sinirlt bir
padisahin varliginda mesruti monarsi benzeri bir yonetime olan inangtan vazgegilmistir

(Karatas, 2012: 5-8).

Mustafa Kemal Pasa, milli miicadelenin basindan itibaren Istanbul’daki hiikiimetin
durusunu elestirmis ve zaman gectikce sOylemlerinin agirligmi arttirmigtir. Amasya
Genelgesi’nde milletin iradesi ve karar1 gibi kavramlar kullanilarak Osmanli hiikiimeti
tutumu sebebiyle elestirilmistir. Erzurum ve Sivas Kongrelerinde milli iradeye ve millettin
bagimsizligina vurgu yapilmistir. Milll miicadele heniiz sonuc¢lanmadan dahi, vatan
bagimsizlig1 saglandiktan sonra milli iradenin egemenligine dayali bir yonetime gecilecegi
ilan edilmistir. Atatiirk bunu “Milli hakimiyet” seklinde ifade etmistir (Karatas, 2012: 24-
25).

Milli miicadelenin zaferinin ardindan 29 Ekim 1923 tarihinde devletin yonetim sekli
“Cumhuriyet” olarak kabul edilmistir. Atatiirk’iin Cumhuriyet¢ilik ilkesiyle ortiisen dnemli

sOzlerinden bazilar1 asagidaki gibidir:
“Egemenlik, kayitsiz sartsiz milletindir...” (Atatiirk, 2017: 422).

“Demokrasinin en uygun ve mantikli uygulanmasini miimkiin kilan hiikiimet sekli

Cumhuriyettir...” (Kocatiirk, 2007: 58).

“...By Tiirk gencligi! Birinci vazifen Tiirk Istiklalini Tiirk Cumhuriyetini Ilelebet
muhafaza ve miidafaa etmektir...” (Kokligiller, 2005: 167).

5.1.2. Milliyetcilik

Uzun siiren muharebeler sonrasinda memleket biitiiniiyle isgallere ugramis, birgok
bolge elden ¢ikmis ve anavatanin dahi kaybinin s6z konusu olmustur. Boyle bir ortamda

milliyet¢i yonelimlerin giiglenmemesi beklenmemelidir. Ustelik Biiyiikk Savas sirasinda
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farkli milliyetlerdeki imparatorluk bolgelerinde diisman kadar zarar veren milliyetgi isyanlar
goriilmiistiir. Tiirk askeri uzak bolgelerde memleket savunmasina gitmis ve birgogu geri
donememistir. Mustafa Kemal Atatiirk, bagimsizligina ve onuruna goéz dikilen Tiirk

milletine sirtin1 dayamis ve memleketin kurtulusu saglanmistir.

Tiirk milliyetgiligi diinyadaki 6rneklerine gore ortak noktalar barindirmakla birlikte
farkliliklar da igerir. Tiirk milliyetgiligi, yillardir olagelen gerileme ve kayiplarin sarstigi
milli bilinci ve 6zgiiveni yeniden tesis etmek, basarmaya olan inanci, birlik ve biitlinliik
duygusunu olusturmak amaci tasimistir. Milli bilincin olusturulmasi siireci, yenilesme
hareketlerinde kendini hissettirmistir. Gegmisten bu yana yenilesme ve modernlesme adina
denemeler yapilmakla birlikte goriinliste meydana gelen degisimler amacina ulagamamastir.
Yenilik hareketlerinin amacinin halk tarafindan anlasilamamasi halk tarafindan benimsenip
uygulanmasini zor hale getirmistir. Bu durumda, yonetimlerin yenilesme hareketlerinin tiim
yonleriyle ulagilmak istenen amagclar1 agiklanmadan uygulamaya koyulmasinin etkisi vardir.
Oysa Mustafa Kemal tarafindan 6zellikle vurgulanan millet olma bilinci ve Tiirk
milliyetciligi savasin bitiminden sonra tepeden inme uygulanan devrimlerde dahi kendini
gostermistir. Yapilan devrimler sorgulanmig, milli bilince, degerlere uygun olup olmadigi
halk nezdinde tartisilmistir. Osmanli doneminde uygulanan yeniliklerin taklitgilik tiriinii
oldugu diisiincesi hakimdir. Milli miicadele doneminde olusmaya baslanan milli biling savas
sonrasinda da artarak devam etmis, halk biiyiik oranda sunulan yeniliklerin taklit¢ilik tirtini
olarak degil, milli biinyeye uygun reformlarin nihayet uygulanmaya baslamasi seklinde
gormiistiir. Milliyet¢ilik bu yoniiyle yalniz birtakim degerler {izerinde millet bilinci
olusturulmasinin 6tesine gegerek diisiince yoniinden milli siizge¢ olusturulmasini saglamistir

(Karatasg, 2012: 29-35).

Milliyetgilik ilkesi anayasada “...Atatlirk milliyetgiligine bagli...” seklinde ifade
edilmistir. Bu sekliyle yer almasimin sebebi Atatiirk’iin tanimladigi milliyet¢iligin diger
milletlerde goriilen tipik milliyetcilik sekillerinden birtakim farklar igermesidir. Tiirk milleti,
Osmanli Imparatorlugu’nun kurucu unsuru olmakla birlikte yiizyillar boyu farkli milletleri
idare etmis, onlardan etkilenmis ve etkilemistir. Yizyillar boyu ayakta kalan
Imparatorluklarin 1rki degerlere dayanmasi diisiiniilememektedir. Kurucu unsurun irki
iistlinliik diisiincesi tasimadigi durumlarin dahi dinsel, kiiltiirel ve diisiinsel yonden iistiinliik
ve baskinlik kurmak duygusuna sahip olmamasi gerekir. Tiirk milleti Osmanli imparatorlugu

gibi onlarca milleti ve dini biinyesinde barindiran bir imparatorlugun kurucu unsuru
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olabilmis ve yiizyillar gibi uzun siireler ayni sinirlar1 paylasabilmistir. Yiizyillar sonunda
Imparatorluk biinyesinden ayrilan birgok millet dinini, dilini ve kiiltiiriinii koruyabilmistir.
Ustelik hilafet makamimnin var oldugu ve seriatin uygulandig: bir imparatorlukta bu basar
saglanabilmistir. Irki tistiinlik gozetilmedigi gibi dini baski da olabildigince hafifletilmistir.
Ayni dénemlerde var olan cesitli Imparatorluklarla karsilastirildiginda Tiirk milletinin
tasidign karakteristik ozelliklerin Osmanli Imparatorlugunun digerlerinden daha hosgoriilii
ve uzun Omiirli olmasmi sagladigr degerlendirilmesi yapilabilmektedir. Milliyetgilik
kavraminin biiyiik 6nem kazandigi milli miicadele ve sonrast donemde dahi Tiirk milletinin
karakteristik Ozellikleri kendini gdstermis ve birtakim istiinliiklere dayali milliyetgilik
anlayisinin olusturulmasini engellemistir. Mustafa Kemal Atatiirk i¢cinden geldigi milleti iyi
analiz etmistir. Bu sekilde o donemde goriilmeyen bir milliyetgilik anlayist olusturulabilmis

ve diger birgok millete 6rnek olusturulmustur (Karatas, 2012: 30-35).

Tilirk milletinin karakterini yansitan, milli miicadele donemi ve sonrasinda
tanimlandig1 sekliyle milliyetgilik yayilmacili§i ve diger milletlerin onuruna varligina
saldirty1 reddetmektedir. Zora dayali yonetmeyi, yonetilmeyi ve irksal temellere 6ncelik
verilerek olusturulan diisiinceyi ve sistemi de reddetmektedir. Din, devletin yonetiminden ve
aklindan ayrilmaktadir. Ekonomik, sosyal ve kiiltlirel yaklagimlar bakimindan farkliliklar

icermektedir.

Ozellikle din, Kkiiltir gibi yonlerin devlet aklindan arindirilmas:  Atatiirk
milliyetciliginin 6nemli bir 6zelligidir. Devletin vatandaglar1 arasinda ve uluslararasi
islemlerinde birtakim duygularla hareket etmemesi, akilciligin ve bilimin daima en yiiksek
deger olarak goriilmesi amaglanmistir. Kiiltiirel 6zelliklerde dahi akla mantiga uymayan
kisimlar terk edilmistir. Gegmis donemde kiiltiiri ve sosyal 6zellikleriyle 6ne ¢ikan Tiirk
milletinin yeni ¢aga uygun bir kiiltiiri sekillendirmesi gerekmistir. Anca bu sayede Tiirk

milleti yeniden 6ncii ve yol gosterici olabilecegi ongdriilmiistiir.

Atatlirk milliyetgiligi Tiirk milletinin biitiinliigiinii ve birligini sikca vurgulamistir.
Fakat bu birlik 1rki ortaklik gibi s1g bir alana sikistirllmamistir. Birlik ve biitiinliik, ortak
yasama istegine ve diisiince birligine dayandirilmistir. Kisinin ortak yasama istegi ve
hissiyatt Onemlidir. Atatiirk, siirekli olarak Tiirk kelimesini kullanmistir. Bu durum
ortakligin olusturulmasi i¢in gerekli olmustur. Ancak bahsedildigi lizere Tiirk olmak

yalnizca dogumla gelen 1rki bir 6zellik olarak goriilmemistir. Atatiirk’iin deyisiyle:
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“...Tirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk denir...” (Arisoy, 2004:
142).

Milliyetgilik, Atatlirk ilkelerinden biri olarak Anayasa’ya girmis olmakla birlikte
ilerleyen donemlerde de Atatiirk milliyet¢iligine dayali tanimlar eklenmigtir. 1982

Anayasasi’na gore “Tiirk Devletine vatandaslik bagi ile bagli herkes Tiirk tiir.”
Atatiirk Milliyetciligi su sézlerden daha iyi anlasilabilir:

“Milli olmak zorunlu ilkemizdir. Fakat bizim milli olusumuz daraltic1 ve yalniz bizim
icin degildir. Bizim milliligimiz medeni insaniyet i¢inde biitiin diinyayr mutlu ve refah

yasatmaya yonelmistir.” (Kokliigiller, 2005: 194).

“... Bize milliyetci derler, fakat bizim milliyet¢iligimiz dyledir ki, bizimle is birligi
yapan biitlin milletlere hiirmet ve riayet ederiz. Bizim milliyet¢iligimiz herhalde bencilce ve

magrurca bir milliyet¢ilik degildir...” (Eyiipoglu, 1981: 89).

“...Tirk milliyetciligi, ilerleme ve gelisme yolunda, biitiin cagdas uluslarla ayni
cizgide ve onlarla uyum i¢inde yiirtimekle birlikte, Tiirk toplumunun 6zel karakterini ve baslt

basina bagimsiz kimligini sakli tutmaktadir...” (Kokliigiller, 2005: 195).

5.1.3. Devletgilik

Osmanl1 Imparatorlugu, sanayi devrimini gergeklestiremeyerek ¢agdasi devletlerin
gerisinde kalmis ve ekonomik bagimsizligini kaybetmistir. Ekonomik bagimsizlik, siyasi
bagimsizligin kosuludur. Mustafa Kemal Atatiirk bunu idrak etmis, donemin kosullarina
uygun bir ekonomi politikasiyla Tiirk milletinin hak ettigi ekonomik refaha en kisa siirede

ulastirtlmasini 6ncelemistir (Karatas, 2012: 72-75).

Atatiirk ilkesi olarak devletgilik, 6ziinde memleketin kalkinmasi igin gereken
kaynaklarin yine memleket i¢cinde aranmasi ve tiim siire¢ iginde olabildigince milli
kalinmasin1 gerektirmektedir. Bu haliyle yabanci sermayeden imtina edilmis ve mesafeli
durulmustur. Elbet bu durum, ge¢miste yasanan kotii durumlardan alinan derslerin ve
tekrarlanmamasi isteginin sonucu olmustur. Devletgilik prensibi milli miicadele doneminde
dahi baskin bir fikir olmakla birlikte 1923 yilinda diizenlenen izmir Iktisat Kongresinde
yabanc1 sermayenin memlekete davet edilmesi ve yatirima tesvik edilmesi de gostermektedir

ki 1. Bes Yillik Sanayi Plani’nin uygulanmasina kadar bu ilke biiylik oranda
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uygulanamamustir. Devletgiligin resmen ilke olarak belirlenmesi de 1931 yilinda
gergeklesmistir. Birgok devletten farkli olarak Biiylik Savas oncesinden baslayarak araliksiz
savaglar zincirine maruz kalan Tiirk milleti, savaslar sonunda harap olmus, yakilip
yagmalanmis sehirlerle, sanayisi yok denecek kadar sinirlt bir endiistri ve Osmanli’dan kalan
biiyiik borg¢ yiikiiyle karsi karsiya kalmistir. Boyle bir ortamda devlet, hayati ekonomik
islevlerini gergeklestirebilmek igin dahi sermayeye ihtiyag duymustur. Yabanci sermayenin
davet edildigi bu donemde dahi milli sermayeye dayali 6nemli yatirimlar yapilmaktan geri
durulmamistir. Milli sermayeyle bankalar agilmis, fabrikalar yapilmistir. Kalkinma igin

gerekli projeler ana hatlariyla planlanmistir (Karatas, 2012: 72-73).

1930’1u yillardan itibaren yabancilarin ge¢mis donemlerde imtiyaz olarak sahip
oldugu hayati isletmelerin millilestirilmesi diisiincesi harekete gecirilmeye baglanmistir.
Daha 6nce bir devletten alinan imtiyazlarin baska bir devlete verilmesi seklinde siiregelen
dongiiler zinciri kirilmis, demiryollari, madenler, limanlar ve agir metal sanayileri gibi kritik
isletmeler yabanci sermayeden almarak millilestirilmistir. Ozellikle gida gibi 6ncelikli

alanlar belirlenerek devlet eliyle fabrikalar agilmistir.
Atatiirk’lin devletgilikle ilgili 6nemli sozlerinden bazilar1 bunlardir:

Partimizin takip ettigi ekonomi politikas1 devlet¢idir. Bundan sebep partimiz,
vatandasimizin refahiyla da ilgilenmektedir. Halkimiz 6ziinde devletgidir ki
her seyi devletten talep etmeyi hakki olarak goriir. Bundan dolay1 milletimizin
fikriyle partimiz uygun diiser. Bu yolda basarili olacagimiza stiphem yoktur
(Ozgelik, 2010: 23).

“...Tirkiye’nin ihtiyaclarindan dogmus milli bir sistemdir...” (Cankaya, 1997: 169).

“...Ekonomi politikamizin 6nemli araglarindan biri, toplumun genel faydasini
dogrudan dogruya ilgilendirecek kuruluslar ile ekonomik alandaki tesebbiisleri mali ve

giiclimiiz yettigi Olciide devletlestirmektir...” (Eroglu, 1990: 441).

5.1.4. Laiklik

Laiklik ilkesi, kabul edilmesi ve uygulanmasi bakimindan en biiyiik zorluklarla
karsilagan Atatiirk ilkesi olarak degerlendirilmektedir. Karsilagilan zorluklar sebebiyle
anayasaya en son giren Atatiirk Ilkesidir. Anayasa’ya girisinden dnce atilan birgok adimla
laiklik ilkesinin gerekleri yerine getirilmis ve bu ilkeye uygun ortam olusturulmustur. Laiklik

ilkesi, cagdaslasma ve akilciliga olan inancin ne pahasina olursa olsun korunmasi amacina
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uygun olarak ortaya ¢cikmustir. Bu ilke bagimsizlikla da ilgilidir. Nasil ki devletler igin
bagimsizlik mutlak zorunluluktur, bireylerinde devlet karsisinda bagimsizlig1 garanti altina
alinmali ve ozgiirlikkleri saglanmalidir. Laiklik ilkesi, devletin i¢ bagimsizligin1 da garanti
altina almaktadir. Devlet cagin gerektirdigi akil ve mantik ¢ercevesinde hareket edebilmeli,
kendini birtakim sorumluluklar altinda hapsolmus hissetmemelidir. Laiklik bunu

saglamistir.

Laiklik, devlet sisteminin isleyisi i¢in o zamana kadar biiyiik bir yiikiimliiliik olarak
goriilen dini bagliliklardan kurtulmay1 igermistir. Devletin herhangi bir dine bagliliginin
bulunmamasi hareket ve sistem 6zgiirliigiinii saglamistir. Din, devletin faaliyet gostermesi
gereken bir alan olmaktan ¢ikmistir. Fakat bu durum milletin dinsiz olmasi veya millete
dinsizligin tesviki anlamina gelmemektedir. Devlet, vatandaslari arasinda hicbir dini
yonlendirmede bulunamayacagi gibi dinden vazgecilmesine dair bir baskida da
bulunmamistir. Burada devletin vatandaslar arasinda din ve inanglarina bakmaksizin esit
mesafede yaklasmasi amaglanmistir. Vatandaslarin din ve inang 6zgiirliigii ile hukuk, saglik
vb. her tiir devlet isleminde inanglara dayali uygulama ve ayrimin Oniine gecileceginin
garantisi verilmistir. Yasalarin gerektirdigi kurallar1 delmemek kaydiyla her vatandasa
istedigi dine inanma ve o dinin gereklerini Tiirkiye Cumhuriyeti topraklarinda yerine

getirebilme giivencesi verilmistir. (Karatas, 2012: 60).

Laiklik yolunda ilk somut adim saltanatin kaldirilmasiyla atilmistir. Saltanat sahibi
padisah ayn1 zamanda Miisliman aleminin lideri konumundadir. Ancak halifelik direk
lagvedilememis ve TBMM karariyla Osmanogullar1 soyundan, padigah konumu
bulunmayacak sekilde Abdiilmecit Efendi’ye verilmistir. Abdiilmecit Efendi bu unvani
halifeligin kaldirildig1 1924 yilina kadar yaklasik iki sene tagimistir. Laiklik ilkesine giden

stire¢ bundan sonra hiz kazanmistir. 1937 yilinda Atatiirk ilkesi olarak anayasaya girmistir.
Atatlirk lin laiklik ilkesiyle iligkili dnemli baz1 sdzleri bu sekildedir:

“...Efendiler! Biliniz ki Tiirkiye Cumbhuriyeti, seyhler, dervisler, miiritler iilkesi

olamaz. En dogru, en gergek tarikat uygarlik tarikatidir...” (Tekinalp, 2004: 121).

Vatandaglar1 i¢inde ¢esitli dinlere mensup unsurlar bulunan ve her din
mensubu arasinda adil ve tarafsiz davranan devlet, diisiince ve vicdan
Ozgiirliigiine saygi gostermek zorundadir. Devletin bu dogal sifatinin
sinirlandirilmas: miimkiin degildir. Bu nedenle Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
resmi dini yoktur (Olcaytu, 1984: 150).
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Tirkiye Cumhuriyeti’nde herkes Allah’na istedigi gibi ibadet eder. Higbir
kimseye dini fikirlerinden otiirii bir sey yapilamaz. Higbir kimse, higbir
kimseye ne bir inan¢ ne bir mezhep kabulline zorlayamaz. Din ve mezhep,
siyaset araci olarak da kullanilamaz (Olcaytu, 1984: 150).

5.1.5. Halke¢ihk

Halkgilik ideolojisinin giiglenmesi milli miicadele donemiyle birlikte hizlanmistir.
Ulkede diisman askerlerinin bulundugu bir donemde ilk hedef diismanin yurttan atilmasi
olmustur. Halkg¢ilik ideolojisi, diismanin kovulmasi yoniinde bir tepki birligi niteligine
bilirlinmiistiir. Tim kaynaklar vatanin kurulusu i¢in seferber edilmistir. Halkgilik
ideolojisinin igerdigi biitiinlestirme toplumun birgok kesiminin diigiince, inang, sosyal statii

fark etmeksizin diismana kars1 aksiyon almasinda etkili olmustur (Karatas, 2012: 40-44).

Halkeilik ideolojisinin milli miicadele donemi i¢in bir baska 6nemi de ‘“halk”
kavraminin kapsayici roliidiir. Savas sonrasi planl bir sekilde agiklanarak uygulanan diger
Atatiirk devrimlerinin milli miicadele doneminde karsilagilacak tepkiler goz oniine alinarak
aciklanamadig1 ortamda halk kelimesi diger devrimlerinin Oniinii agan anahtar kelime
olmustur. Mustafa Kemal Pasa bir¢ok konusmasinda halk kelimesini kullanmistir (Karatas,

2012: 44-45).

Tiim kaynaklarm milli miicadele i¢in seferber edildigi bir donemde dis iilkelerden
alinacak silah, techizat ve siyasi destekler de biiyiik 6nem tagimistir. Miicadele edilen
devletlerin ideolojisinin karsisinda yeni kurulan SSCB bir diger kutup olarak yer almistir.
Bu devletin benimsedigi sosyalist diizen, Mustafa Kemal’in vurguladig: halkg¢ilik ile birgok
yonden benzerlikler igermektedir. Bu benzerlikler sayesinde SSCB’nin miicadele veren Tiirk
meclisine olan goriisii olumlu yonde gelismis ve birgok yonden Tiirk miicadelesini

destekleme karar1 almasinda etkili olmustur.

Halkeilik, iilke icinde ayricalikli simiflarin, tarikatlarin ve bireylerin varligini
reddetmektedir. Halk bir biitiin olarak ele alinmis ve gii¢ halkin kendisine verilmistir.
Halk¢iligin bu yonii Cumhuriyet rejiminin benimsenmesinde ve halkin kabuliinde bir
dayanak noktast olmustur. 1923 Yilinda Mecliste kabul edilen bir tiiziikte “Milli hakimiyetin
halk tarafindan ve halk i¢in icrasina rehberlik etmek...” seklinde yazmaktadir (Giines, 1985:
167).
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Halkgilik ideolojisi ayricalikli gruplarin reddi ve farkliliklar1 gézetmeksizin halki
biitlinlestiren ve Onceleyen goriiniisiiyle Cumhuriyet sonrasi bir¢ok devrimin de Onciisii
olmustur. Uygulamalarda halk ve halkin refahi gozetilmistir. Tepeden inme gerceklesen
devrimleri halka agiklamak, anlamalarini saglamak ve bir kabul ger¢eklestirmek icin gesitli
etkinlikler diizenlenmis, gazeteler, kurumlar olusturulmustur. Halk Hatipleri teskilatlar1 ve

Halkevleri bu amaci tasimistir.
Atatlirk’lin halkgilik ilkesiyle ilgili dnemli s6zlerinden bazilar1 su sekildedir:

“...Bunu agikca sdylemek gerekirse soylemeliyiz ki Tiirkiye Devleti bir halk
devletidir, halkin devletidir...” (Eylipoglu, 1981: 150).

Yeni devletimiz, gegmiste ki gibi kisilerin devleti degil, bizzat halka ait halkin

devletidir. Bir milletin yok edilmesi i¢in olaganiistii ugraslar gerekir. Fakat

sahislar kendiliginden yok olmaya mahkiimdur. Bu gostermektedir ki halkin

yasam siiresi ve sahsin yagsam siiresi de bu sekilde olacaktir (Kokliigiller,
2005: 182).

“Her birimiz halk biitiiniiniin parcasiyiz. Kurdugumuz partinin ad1 da bu sebeple Halk
Partisi’dir.” (Bozdag, 1998: 68).

Bizim diistincelerimiz ve ilkelerimiz 6yledir ki, Bolseviklerden farklidir.

Bolsevik fikirlerini milletimize kabul ettirmeyi hi¢ diistinmedik ve bu yonde

tesebbiiste bulunmadik. Bize gore milletimiz geleceginin temini ve ilerlemesi

kendi kabiliyetiyle miitenaviptir. Fakat esas itibariyle irdelenirse goriislerimiz

-ki halk¢idir- kuvvetin, kudretin, egemenligin, idarenin dogrudan dogruya
halka verilmesidir (Ozgelik, 2010: 22).

5.1.6. inkilapcihk

Inkilapcilik, siireklilik iceren ve bitmeyen bir anlam tasimaktadir. Tiirk devletinin
cagin gerisinde kalmamasi ve daima ileri gitmesi i¢in 6nemli bir ilke olmustur. Mustafa
Kemal Pasa, milli miicadele doneminde dahi inkilaplarin gerekliligini vurgulamis ve hizla
gerceklestirilecek bir¢ok yenilik ile milletin uygar diinyayla esit bir mesafeye getirilecegini
sOylemistir. Cesitli sebeplerle gegmise saplanan milletlerin ilerlemeden geri kaldig: ve uygar
diinyayla aras1 agildig1 goriilmiistiir. Mustafa Kemal Paga Cumhuriyet’in ilanindan sonra
bir¢ok yeniligi hayata gecirmekle birlikte kendisinden sonra da bu siirecin bitmeyecegini ve
ilerlemenin stirekli olmas1 gerektigini belirtmistir. “Eger Bir glin benim s6zlerim bilimle ters
diiserse, bilimi secin” sdylemiyle kendisinden sonra da cagin geregine ve mantiga uygun

yeniliklerin takip edilmesi gerektigini vurgulamistir (Karatas, 2012: 83-86).
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Cumhuriyet’in ilaninin ardindan uygarlik ve medenilesme yolunda toplumsal hayati

diizenleyici ve refah arttirici ekonomik inkilaplara girisilmistir.
Atatlirk’lin inkilapcilik ilkesiyle ilgili 6nemli sdzlerinden bazilar1 su sekildedir:

“...Uygarlik yolunda basari, yenilesmeye baglidir. Sosyal hayatta ilim ve fen
alaninda basar1 i¢in gereken budur. Yasayisa hakim diisiincelerin ve uygulamalarin, zamanin
gerektirdigi sekilde degismesi, gelismesi ve yenilesmesi zorunludur...” (Olcaytu, 1984:
294).

“...Alt1 y1l icinde biiyiik milletin hayatinda goriilen degisiklik, her tiirli ihtilalden
daha kuvvetli, daha yiiksek olan en biiyiik devrimlerdendir...” (Ozgelik, 2010: 26).

“...Ugurumun kenarinda yikik bir iilke... Ondan sonra igerde ve disarda saygi ile
taninan yeni vatan, yeni devlet, yeni sosyete ve bunlar1 basarmak i¢in araliksiz devrimler.

Iste Tiirk genel devriminin kisa diizeni...” (Inan, 1969: 137).

5.2. Cumhuriyet¢i Giiven Partisi’nin Atatiirkgiiliik Anlayisi

GP, politikalarim1 Atatiirk’e ve Atatiirk ilkelerine dayandirmistir. Zaten CHP’den
ayrilarak parti kurmalarina yol acan temel sebebi CHP’nin Atatiirk¢ii ¢izgiden kaymasi
olarak belirtmislerdir (Milliyet, 1967). Parti, mecliste bulunan diger partilerin aksine higbir
zaman kendini sag veya sol seklinde konumlandirmamistir. Atatiirk ilkelerinin sag veya sol
diye konumlandirilamayacagini sdylemis ve bu sebepte yalnizca Atatiirk¢li olduklarimi
belirtmislerdir. GP’nin kurulmasiyla birlikte kendini biitiinliyle Atatlirk¢li ve Atatiirk
ilkelerine bagli olarak belirten iki parti mecliste yer almaya baslamistir. Atatiirk’in kurdugu
ve Ismet Inénii liderligindeki CHP ve Turhan Feyzioglu’nun 6nderliginde kurulan GP,
Atatiirkciiliik tizerinden birbirleriyle siirekli bir ¢cekisme haline girmistir. Bu iki partinin
Atatlirk yorumlar1 birbirinden farklidir. GP, gergek Atatiirk¢li politikalarin tek temsilcisi

oldugunu iddia ederek siyasi yagsami boyunca bu sdylemini stirdiirmiistiir.

GP’nin Atatiirk ilkelerine ve Atatiirk¢iiliige dair yorumlarini biiyiik oranda Genel
Bagkan Turhan Feyzioglu sekillendirmistir. Turhan Feyzioglu Atatiirk’in hayatin1 ve
politikalarini analiz eden bir¢ok makale ve kitap kaleme almigtir. GP’nin parti olarak Atatiirk
yorumlamasint anlamak i¢in Turhan Feyzioglu'nun kaleme aldig1i yazilarin ve

Atatiirkciiliikle ilgili verdigi beyanatlarin incelenmesi 6nemlidir. Turhan Feyzioglu,

89



Atatiirk’iin fikir ve diislince hayatiyla ilgili ¢alismalarina CHP ile siyasete girmeden 6nce
baslamistir. Feyzioglu icin Atatiirkgiiliik “Seriat taraftar1 sagcilara ve komiinizm taraftari

solculara ayn1 uzaklikta bulunan, elitist, akilc1 ve devrimci bir yapidir.”

Atatlirk¢iiliglin en onemli 6geleri millet egemenligi ve milliyetciliktir. Atatiirk’i
icinden geldigi bircok subaydan ayiran en 6nemli farklardan birisi kayitsiz sartsiz millet
egemenligine olan inancidir. Atatiirk¢iiliigiin bir unsuru olan millet egemenligi, Tirk milleti
icin hayati bir¢ok islevin yerine getirilmesini saglamistir. Milli egemenlik, Tiirk vatanini son
parcgasina kadar bolmek ve ele gegirmek isteyen, Tiirk milletini yok sayan diismanlara kars1
ve kendini Tiirk milletinin iistiinde gorerek kendi menfaatlerini Tiirk milletinin menfaatine
tercih eden, isgallere sesini ¢ikarmayan Padisah ve Istanbul hiikiimetine kars1 milli bilinci,
miicadele azmini ve biitlinliigii saglayan bir silah olarak kullanilmistir. Milli miicadele
doneminde Atatiirk, Tiirk milli egemenliginin tek temsilcisinin Tiirk milleti adina TBMM
oldugunu tiim diinyaya ilan etmistir. Atatiirk’e gére millete ait olan egemenlik, boliinemez
ve devredilemezdir. Meclis, yalnizca millet adina egemenligi kullanacak olan makamdir

(Feyzioglu, 1985: 1-3).

Milli miicadelenin askeri safhasinin basariyla son bulmasiyla birlikte Tiirk milletinin
hayatinda ylizyillardan beri siiregelen birgok meselede planlanan reformlarin ilan1 ve
uygulanmasina gegcilmigtir. Atatiirk, bir milletin yasam tarzin1 biitiinliyle degistiren
reformlarm kurtulus savas1 kadar zor olacaginin bilincindedir. Tiirk ordularinin Izmir’e
girmesinden hemen sonra sOyledigi “Asil savasimiz bundan sonra bashiyor” sozii bu
durumun kanitidir (Ozgelik, 2010: 28). Yine Atatiirk heniiz Cumhuriyet ilan edilmeden 6nce

meclise bir konugmasinda sunlar1 sdylemistir:

“Hiirriyetin de esitligin de adaletin de dayanak noktasi milli egemenliktir. Egemenlik

kayitsiz sartsiz milletindir ve milletin kalacaktir.” (Atatiirk, 1961: 308).

Milli egemenlik Atatiirk devrimlerinin hayata gegirilmesinde 6nemli bir rol oynamis
ve devrimlere bir temel dayanak noktast olusturmustur. Milli egemenlik; saltanatin
kaldirilmasi, Cumhuriyetin ilani, Hilafetin kaldirilmasi ve devaminda gelen modernlesmeye

yonelik inkilaplart kolaylagtirmistir (Feyzioglu, 1985: 15).

Millet egemenligi, Atatiirkgiiliik i¢cin bu denli 6nem tasimakla birlikte, devrimler,
inkilaplar ve bircok politika sadece sdylemlere, savaslara veya kanunlara dayanarak kalici
olamaz. Atatiirk planladig1 tiim inkilaplarin kendisinden sonra da kalict olabilmesi i¢in

ekonomik dayanagin ve bagimsizligin sart oldugunu diisiinmiistiir. Atatiirk, ekonomik
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bagimsizlik kavramina ‘“hakimiyet-i milliye” adim1 vermis ve Tirk milletini
bilinglendirmistir. Ekonomik bagimsizhiga yonelik ¢alismalar izmir Iktisat Kongresi ile

baslamis ve devam etmistir (Feyzioglu, 1985: 10-11).

Turhan Feyzioglu'nun siyasi yasamma CHP’de devam ederken dahi Atatiirk’i
onceliklendirdigi durusu ve Atatiirk ile ilgili yaptig1 arastirmalar, Atatiirk¢iiliigli kendisi gibi
degerlendiren bir grubun fikir O6nderi olmasin1 ve devaminda GP’nin lideri olmasini
saglanigtir. Isim degisiklikleriyle birlikte GP, MGP ve CGP, hayatin1 Atatiirk ve
Atatiirkciiliige adamis 6nemli bir isim olan Turhan Feyzioglu’nun yol gostericiliginde, siyasi
yasamlar1 boyunca tiim hareketlerini Atatiirkgiiliige gore planlama ve uygulama gayreti
icinde olmustur. Atatiirk ilkelerinin temel degerleri lizerinden donemin getirdigi durumlar

yorumlanmustir.

GP’nin kurulmasina yol acan ve GP’nin siyasetinde biiyiik yer kaplayan énemli bir
olay CHP’nin ortanin soluna kaymasi ve buna yonelik politika tiretmesidir. GP, CHP’nin
ortanin solu sdylemine, esasen “Moskova’nin yolu” oldugunu belirterek karsi ¢ikmistir.
(Cumbhuriyet, 1967). GP icin Moskova’nin yolu benzetmesi sadece bir slogan degil,
dogruluguna inanilan bir tahlilin sonucudur. GP’nin kurucular1 olan Sekizler, ortanin solu
sOylemini analiz etmisler ve bu sdylemin SSCB komiinist rejiminin ve sosyalist diisiincenin,
maskelenmis hali oldugu kanisina varmiglardir. GP anlayisinda sosyalizm ve komiinizm bir
milletin gegmisten gelen kiiltiirel degerlerini reddeden bir anlayistir. Turhan Feyzioglu,
komiinizm ve sosyalizmin Atatlirkciiliikle bagdasmadigi ve hatta Atatiirkciiliikle zit
oldugunu sdylemistir. Feyzioglu komiinist ideolojinin Atatiirk¢iiliikle bagdasmamasin
bir¢ok nedene baglamakla birlikte genellikle Atatiirk’iin Cumhuriyet¢i durusu ve demokrasi
anlayisiyla aciklamistir (Feyzioglu, 1985: 18).

Atatiirk Cumbhuriyet¢i olmakla beraber Tirkiye i¢in amagladigi yonetimin temel
amaci ileri diizey demokrasi diizeyine ulasmaktir. Demokratik yonetimler, yalniz devleti
degil bireyi de onemsemektedir. Devlet, vatandaslarin kaliteli, mutlu, giiven i¢inde ve 6zgiir
bir yasam slirmelerini kendine gérev edinmistir. Demokratlik, yalniz yasalarla, insanlara hos
gelen sozlerle ve cogunlugun oyuna dayali yonetimle saglanamamaktadir. Modern diinyada
neredeyse her devlet yonetimlerini ¢ogunlugun oyuna dayandirmakta veya boyle iddia
etmektedir. Neredeyse tiim devletlerin ¢ogunlugun oyunu almis bir hiikiimetle yonetildigi
diinyada, demokrasi ve vatandasa saglanan ozgiirliikler konusunda biiyiik farklar vardir.

Feyzioglu 1957 yilinda, demokratik ve totaliter rejimlerin gercekte nasil anlasilabilecegine
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ve ileri demokrasinin gostergelerinin ne olduguna dair c¢ikarimlar yaptigr kitabini
yayimlamistir. Degerlendirmelerini Almanya’y1 merkeze koyarak gerceklestirmistir. SSCB
etkisindeki “Demokratik Alman Cumhuriyeti”, isminde ve kanunlarinda demokrasiden bol
bol bahsetmektedir. Buna karsin Bat1 etkisindeki “Federal Alman Cumhuriyeti” demokrat
kelimesini isminde dahi tasimamaktadir. Oysa Bati etkisindeki Federal Alman
Cumhuriyeti’nin kuskuya yer vermeyecek sekilde Demokratik Alman Cumhuriyeti’nden
daha demokrat oldugu gorilmistiir. Yine bu iki devlet Orneginden yola ¢ikarak
demokratlifin en biiyiik gostergelerinden biri, vatandaslarin yasam kalitesi, Ozgiirligi,
refahinin yaninda giiclii muhalefet partililerinin olup olmadigidir. Hitler ve Mussolini de
yiiksek oy aldiklar1 secimlerin sonunda goreve baslamistir. Fakat onlar, iktidara geldikten
sonra bir daha se¢imle iktidardan diismelerine imkan yoktur. Artik devletin tiim imkanlari
onlarin elindedir. Kendisine engel olabilecek muhalefeti tiimden sindirirmislerdir. Ustelik
bu sindirmeyi yalniz diger siyasi partilere degil, kendi ic¢lerindeki muhalif seslere de
uygulamis ve onlari konusamaz hale getirirmislerdir. Giiglerini gostermek igin siirekli
referandumlar diizenlemislerdir. Feyzioglu’nun tahlillerine gore ileri demokrasinin en
onemli gostergelerinden biri 6zgiirce siyaset yapabilen siyasi partilerle parti i¢i muhalefetin

varhigidir (Feyzioglu, 1985: 20-25).

Feyzioglu, demokratik olmayan baskici rejimlerin bir diger 6zelliginin de akil ve
bilimle bagdasmayan dogmalara olan baglilik oldugunu sdylemistir. Demokratik olmaktan
uzak iktidarlar toplumda daha 6nce var olmayan dogmalar1 da kendileri yaratmakta ve
bunlari topluma benimsetmektedir. Ardindan bu dogmalarin savunuculugunu yine kendileri
yaparak toplum nezdinde kahraman olmaktadirlar. Bu tiir rejimler halkin yonetiminden gok
halk yararina yonetimi dnemsemektedir. Bunu zamanla halka da islerler. Siire¢ sonunda
halk, kendileri i¢in en iyi olanin iktidar tarafindan bilindigine ve kendilerinin diistinmeye

gerek olmadigina inanir (Feyzioglu, 1985: 19).

Feyzioglu’na gore totaliter, baskici ve demokratik olmayan bir yonetim ortaya koyan
komiinist anlayis, Atatiirkciiliikle tamamen zittir. Atatiirk, tepeden inme devrimleri
gergeklestirebilmek i¢in demokrasiden ve hatta kendinden oOdiin vermis ancak bunu
ylizyillardir geri kalmis bir anlayis1 yok etmek i¢in yapmistir. Atatiirk zamaninda birkag kez
cok partili hayata ge¢is denemelerinde bulunulmus fakat basarisiz olunmustur. Atatiirk,
uyguladigi tek partili veya iki dereceli se¢im usuliinii asla yegane yonetim sistemi olarak

onaylamamigstir. Uygulamalar bir zorunlulugun neticesidir. Atatiirk, Bolsevik anlayisinin
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Tiirkiye’de uygulanmasina biitliniiyle karsi olmustur (Feyzioglu, 1985: 15-17). Atatiirk
Bolseviklikle ilgili diisiincelerini su sekilde dile getirmistir:

“Tiirkiye’de Bolseviklik olmayacaktir. Ciinkii Tiirk hiikiimetinin ilk amaci halkina
hiirriyet ve mutluluk vermek ve bunu devam ettirmektir.” (Karal, 1969: 133).
Bolsevik teorisinde bir azinlik, ekonomik esaslara dayanan komiinist partisi
altinda birleserek bir diktatorliik kurmuslardir. Amaglart milli degildir.
insanlara hak ve hiirriyet tanimazlar. Halk egemenligine saygilar1 yoktur.
Iceride halki ve cogunlugu kuvvet kullanarak sustururken; yurt disinda,
propagandalar1 ve tegkilatlar1 araciliiyla biitiin diinyaya kendi prensiplerini
yaymaya calisirlar. Bolsevik hiikiimetlerde keyfi idare goriiliir. Bir toplumun,

zorla bir kisim insanlarin goriislerinin esiri yapilarak aciz bir sekilde
yasatilmasina, tabi ve akla uygun bir hiikiimet sistemi goziiyle bakilamaz.

Reddedilmelidir (Afetinan, 1969,423).
Atatiirk, Bolsevik tehlikeyi gormiis ve reddetmistir. Ustelik onlarm, prensiplerini
diinyaya yayma amacinda oldugunu da belirtmistir. Iste CGP, CHP’nin ortanin solu

sOylemini Bolsevizm prensiplerinin kabulii olarak gérmekte ve reddetmektedir.

Atatiirk, tek parti iktidariyla yonettigi iilkede cagdasi tek parti veya baskici
rejimlerden farkli olarak mahkemelere genis yetkiler tanimistir. Olusturulan bagimsiz
mahkemeler birgok yetkiyle donatilmistir. Yiikksek mahkeme organi olan Danistay’a
Bakanlar Kurulu kararlari dahil olmak iizere idarenin attigi her tiirlii adimin hukuka
uygunlugunu denetleme ve hukuka aykir1 bulunan eylemleri durdurma, idareyi tazminata
mahkiim etme gibi yetkiler verilmistir. Bu, o donem totaliter rejimlerinde rastlanmasi
miimkiin olmayan bir yarg1 yapisini ortaya koymaktadir. Atatiirkciiliik yargiy1, kotii niyetli
yoneticilerin eylemlerine kars1 vatandaslari koruyabilecek yilice bir kurum olarak
gdérmektedir. Ilerleyen dénemde GP, AP’yi hukuka aykir1 ve yargi bagimsizligini yok sayan
eylemleri sebebiyle bir¢ok kez elestirmis ve karsilarinda durmustur (Feyzioglu, 1985: 35-
40).

Atatiirk¢li  diisiincenin  O6nemli ilkelerinden birisi de milliyetgiliktir. Atatiirk,
milliyetcilikle ilgili sunlar1 s6ylemistir:

Ben 1919 senesi Mayis’1 icinde Samsun’a ¢iktigimda elimde hi¢bir maddi
kuvvet yoktu. Yalniz biiylik Tiirk milletinin asaletinden dogan ve benim
vicdanimi dolduran yiiksek ve manevi bir kuvvet vardi. Iste ben bu ulusal
kuvvete, bu Tiirk milletine giivenerek ise basladim (Atatiirk, 2008: 160).
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CGP, Atatiirk milliyetciligine dort elle sarilmistir. Tiim kongrelerinde
Atatiirkciiliigiinii beyan eden CGP, 1rk¢iligi reddetmistir. Atatiirk, Tiirk milletini su sekilde

tanimlamaktadir:

“Tiirkiye Cumhuriyeti’ni kuran Tiirkiye halkina Tiirk milleti denir.” (Atatiirk, 2017:
11).

CGP ile CHP arasindaki tartigmalarin bir kismi1 Atatiirk milliyet¢iligi iizerinden
olmustur. CGP, CHP’nin Tiirk milliyetgiligini, insanciliga indirgenerek agiklanmasina tepki
gostermistir. CGP, ile CHP arasinda Atatiirkgiiliik {izerinden bir tartigma siirekli devam
etmistir. Feyzioglu GP’nin kurulmasindan 6nce de CHP’yi Atatiirkgiiliikkten saptig1 igin
elestirmistir. Feyzioglu 17 Ocak 1967°de CHP’nin durumu hakkinda bunlar1 sdylemistir:

Ecevit ile eskiden beri anlastigimiz ve anlasamadigimiz konular vardir.

CHP’nin Milliyetci, Devletci, Halke¢1, Laik, Devrimci, Cumhuriyetci yani tek

kelime ile Atatiirk¢ii hiiviyetine sadik kalarak ileri hamleler yapan reformcu

bir parti olmasi i¢in ne kadar inatla calismissam, CHP’yi Atatiirk¢ii zeminden

uzaklastirip sosyalistlerin ¢ektigi trene eklemek ¢abalarina karsi da yillardan

beri yaptigim gibi kararli bir azimle miicadele etmekteyim. Ben

Atatiirk¢iiliglin sosyalist teorilerden degil, kendi topragimizdan ve milli

tarthimizin gerceklerinden dogduguna, sosyalizmden farkli olarak Tiirkiye

gerceklerine dayandigina inaniyorum. Atatiirk¢iiliigiin yok sayilmasinin
karsisinda duracagim. (Cumhuriyet, 1967).

Feyzioglu'nun 6zellikle Ecevit’i Atatiirk¢iiliige aykiri davranmakla sucladigi bir
diger anlayis laiklik {izerinedir. Feyzioglu, Atatiirk laikliginde din goriislinii ikinci planda
tutmugtur. Laikligi devletin biitiiniiyle dinsiz olmasi olarak degil, tiim dinlere esit yaklasarak
vatandaglarin etrafindakine zarar vermedigi siirece istedigi dini yagsamasi igin gerekli ortami
yaratmast zorunlulugu olarak tanimlamaktadir. Ayrica laiklik akilcilik ve medenilesmenin
yolu olarak degerlendirilmistir. CGP, laiklik anlayiginda din goriisiinden ziyade laikligin
siyasi yOniine dikkat ¢ekmistir. Laiklik, memleketin kendi kendini yOnetmesi, bati ve
dogudaki baskilara boyun egmeden bagimsiz ve hiir yasamasinin pusulasidir. Nitekim laiklik
yolunda atilan ilk adim olan “saltanatin kaldirilmas1” laikligin en 6nemli 6gesi olmustur.
Feyzioglu saltanatin kaldirilmastyla ilgili “6nce egemenligin kaynagi laiklesti” demistir. GP,
CHP’den farkl1 olarak okullarda din egitiminin ve kamu kurumlarda basértiistiniin biitliniiyle
yasaklanmasi gibi kati laiklik diisiincesini dogru bulmamistir. Bagkasini etkileme ve zarar
verme amaci olmadik¢a din gereklerine uygun yasanmasina karst olmamistir. Bununla
birlikte CGP’nin o donemde devlet kademelerinde yuvalanmaya baslayan ¢esitli cemaatlere

ve faaliyetlerine karst olmustur (Feyzioglu 1981: 193-196).
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GP’nin kurulusundan itibaren CHP’yi Atatlirk¢li olmamakla suglayan sOylemleri
CHP icinde ve tabaninda rahatsizlik yaratmistir. Nadir Nadi, Feyzioglu’na hitaben

Cumbhuriyet gazetesinde bir yazi kaleme alarak (19 Ocak 1967) sunlar1 soylemistir:

Atatlirk’lin  hatirasina isleyebilecegimiz en biiylik saygisizlik, bencil
cikarlarimizi korumak ya da batasica komplekslerimizi doyurmak ugruna
onun yaratict kisiligini halk gbziinde kaliplastirmaya, dondurmaya
caligmaktir. Atatiirk kurdugu i¢in CHP su olamaz, bu olamaz! Diye bir siirii
istemeziiklerin kalin perdesi altinda CHP’ye zarar vermek amacinda olanlara
hatirlatalim: Yalniz CHP’yi degil, T.C’yi de Atatiirk kurmustur. Cagdas
uygarlik yolunu bize gdstermistir. Bu yol akil yoludur, bilim yoludur, vicdan
ve fikir Ozgiirliigiiniin yoludur. Yapiskan, kirli, bal¢ik inanglardan
temizlenme yoludur. Halkin hizmetinde devrim ve hamle yoludur. Atatiirk en
cok dogmalardan tiksinirdi. Hayattaki en hakiki miirsit olarak bilime deger
vermemiz gerektigini hayati boyunca savunmustur. Yazik. Bugiin bazi
politikacilar ¢ikmis, sanki Atatiirk -hayattaki en hakiki miirsit benim- demis
gibi dliimiinden 36 sene sonra bilimin ilerleyisini, ¢cagimizin kosullarint ve
memleketin gerceklerini hesaba katmaksizin yuvarlak sozlerle statiikoyu
koruma ¢abasi i¢indeler. Bu davranislart ile Atatiirk¢iiliigii dondurmak,
CHP’yi miizelik hale getirmekten baska sonu¢ alamayacaklarini bunlara nasil
anlatmali? Toplumlar degisir, ¢ok degisir, az degisir uzun, kisa degisir ama
degisir. Bu degisme sancili da olabilir, seving ve neseli de olabilir. Simdi
kalkip da Atatiirk sunu istemezdi, bunu istemezdi gibi sozlerle dertlere
derman olabilecegini diisiinenler bos bir gayret icindedir. Atatiirk su zamanda
ne isterdi bilemem fakat bunlarin “Atatiirkciiyliz!” diye oviinmelerine
mutlaka isyan ederdi

5 Subat 1967 CHP kurultayinda Ecevit’in, sosyalist olmadigini ancak Anayasa’nin
partileri ortanin soluna ¢agirarak temelinde Marksizm yatan demokratik bir sosyalizme izin
verdigini sOylemesi lizerine “Bu anayasa sosyalizme, marksizme, komiinizme izin veriyor
da bir tek Atatiirk¢iiliige mi izin vermiyor?” seklinde tepki gostermistir (Cumhuriyet, 1967).
GP, kurulusundan itibaren CHP ile Atatiirkg¢iiliik iizerinden tartisma ve ¢ekisme yasamstir.

CHP’de siyaset yapan Feyzioglu ve arkadaslarinin Atatiirk¢li diigiinceye aykir
olduklarmi diigiinerek kurduklart GP, parti programinda Atatiirk¢iilige bagli olduklarim
belirtmis ve 1980 darbesiyle kapatilmasina kadar bu durusunu siirdiirmiistiir. Parti lideri olan
Feyzioglu'nun degerlendirmeleriyle Atatiirk¢ii diisiince ve davranist belirleyen parti,
yorumladiklar1 Atatiirk¢iiliigiin korunmasina biiyiik onem vermistir. Atatiirk¢iiliigii kutsal ve
degistirilemez bir siyasi yasam tarzi olarak gormeleri, rakiplerine bu yonde bir¢ok elestiri
getirebilmelerinin Oniinii agarken, kendilerine yoneltilen her tiirli elestiriyi aslinda
Atatiirkciiliige yapilan saldirilar oldugunu soyleyerek karsilayabilmelerini saglamistir.

Bircok kere yozlagsmis iktidarin se¢im yoluyla devrilemeyecegi goriildiigiinde askeri
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miidahalenin Atatiirk¢iiliigiin bir geregi oldugunu ima etmeleri siyasi ¢evrelerde tepki
cekmistir. Radikal sdylemleri sebebiyle ¢esitli yaym organlarinin sansiiriine ugradiklar1 da
goriilmistiir. GP’nin kurulusundan itibaren askeri kigkirtan ve agikg¢a siyasete miidahaleye
cagiran sOylemleri, bu sdylemlerin de Atatiirkciiliikle iligkilendirilmesi Atatiirk¢iiliigiin bir
kisim kimseler tarafindan demokrasiye tahammiilsiiz, miidahaleci ve demokrat olmamak
seklinde algilanmasina sebep olmustur. Tiim bunlar goz 6niinde bulunduruldugunda partinin
her politikasini1 Atatiirkgiiliikle iligkilendirilmesinin Atatiirk¢iiliige bir miktar zarar verdigi

sOylenebilmektedir.

5.3. Cumhuriyet Halk Partisi ve Atatiirkciilitk

CHP’nin Atatiirk¢tiliigiiniin sorgulanmas1 Mustafa Kemal Atatiirk’iin 6liimiinden
sonra Ismet Indnii’niin uygulamalari ile baslamustir. Ismet Inénii’niin Atatiirk’{in yasami
boyunca yaninda olmasi nedeniyle onun Atatiirk’lin diigiince ve politikalarini hayati boyunca
savunmasi ve devam ettirmesini beklemek yanlis olacaktir. Nitekim Indnii,
Cumhurbagkanlig1 siiresince bir¢ok uygulamasiyla Atatiirk’iin golgesi olmadigini ispat
etmistir. Bu uygulamalara 6rnek olarak Atatiirk 6lmeden hemen once bagbakan olarak
hiikiimetini kuran ve Atatiirk’iin 6liimiiniin ardindan da her firsatta Atatiirk izinde oldugunu
sOyleyen Celal Bayar hiikiimetinde teker teker degisiklige gitmesi ve nihayetinde Celal
Bayar’1 istifaya zorlamasi gosterilebilmektedir. Ardindan kurulan Saydam Hiikiimeti, Bayar
hiikiimetinin zitt1 bir politika izlemistir. (Us, 1966: 357).

Ismet Indnii, “Ben Atatirk degilim, Atatiirk’ten beklediklerinizi benden
bekleyemezsiniz” diyerek Atatiirk’ten farkli bir anlayisa sahip oldugunu veya farkli
politikalar yiiriitebileceginin sinyalini vermistir (Aydemir, 1999: 10). Inénii ve Atatiirk
arasindaki en biiyiik fark, Atatiirk’{in devrimci, Inénii’niin ise evrimci olmasidir (Mutlu,
2007: 498). Inonii, Atatiirk’iin kopyas1 olmay1 reddederek onun actigi ufukta, mevcut
durumlar1 degerlendirerek bagimsiz politikalar yiiriitmeyi se¢mistir. Ismet Indnii’niin
bagimsiz politikalar {iretmesi, ilerleyen donemde CGP gibi birtakim partiler igin
Atatiirkciilige ihanet sayilirken toplumun bir kismi i¢in Atatiirk¢iiliigiin yeni devam
politikalar1 olmustur. Farkli tepkilere ragmen Inonii liderliginde CHP politikalar1, gdriiniiste

ufak ama temelde ciddi bir degisim gegirmistir. Inonii’yii devirerek parti liderligine gelen
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Biilent Ecevit’in Inonii’den de reformcu olusu, CHP nin geleneksel ¢izgide kalmasini

savunanlar i¢in daha biiyiik bir 6tke kaynagi olmustur.

CHP’nin milliyetcilik anlayist CGP’den elestiri gérmesine sebep olan Atatilirk
ilkelerinden birisi olmustur. Irka dayali milliyetcilik reddedilmistir. Atatiirk’iin Tiirk
Milliyet¢iligi tanimi, 1938 yilina kadar CHP’nin temel anlayisi olmustur. Atatiirk’{in
oliimiine kadar Ismet Indnii Atatiirk’e paralel olarak, Tiirk olmay1 sevmek ve Tiirk olmay1
kabul etmek, Tiirk milletine mensup olmanin verdigi biitiin haklara malik olmak i¢in
yeterlidir goriisiindedir. Fakat Atatiirk’iin ardindan Ismet Inénii liderliginde CHP’de
milliyetgilik goriisii degisime ugragmustir. Atatiirk doneminde ulus-devlet insasina hizmet
eden milliyetgilik anlayisi yerine “insancilik”, Tirk kimliginin yerini ise “bati Kimligi”
almaya baslamistir. Ismet Inénii, Tiirkiye’nin ilerlemesini ekonomik kalkinmanin yaninda
bat1 degerlerinin kabulii ve kiiresellesmede gormiistiir. Bu amagla bati tarzi sosyo-kiiltiirel
ogelerin Tiirkiye genelinde yayilmasina yonelik ¢alismalar yapilmistir. KOy enstitiileri, bu

amagla hizmet veren en énemli kuruluslardan biri olmustur (Mutlu, 2007: 453-455).

Soguk savas ortaminda CHP milliyetcilik anlayisina eklemeler yapilmistir. 1947 yili
kurultayinda CHP milliyet¢iliginin, komiinizme karst oldugu belirtilmistir. Milliyetgilik
taniminda 1rk¢1 veya sosyalist anlagilmalara mahal vermemek i¢in kelime degisiklikleri

yapilmistir (Karpat, 1996: 213).

1964 yili CHP kongresinde milliyet¢gilik tanimi “milletimizin bagimsiz diinya
milletleri ailesinin esit ve serefli bir liyesi olarak 6zel karakteri ve birligi i¢inde ilerlemeye
calismayr Odev bilir. Ulusal biitliinliigi sarsacak her tiirlii boliici akimi reddeden,
milliyetcilik anlayis1 toplayic1 birlestirici ve yiiceltici Atatiirk milliyetciligidir. Bu
milliyetcilik anlayisi diisiince ve parti ayriliklar: i¢inde de tek bir ulus olma ruh ve bilincini
korumay1 demokratik diislince kalkinma savasina ulusga elbirligi ile katilabilmenin sarti

olarak goriir” seklinde yer almistir (Ulus, 1994).

Ortanin solu kavraminin kabuliinden sonra da milliyetcilik tanimi degismemekle
beraber sOylem ve tavirlar ile CHP, bir¢ok kesimin tepkisini ¢ekmistir. Demokrasi, hak ve
Ozgiirlik on plana cikarilarak vatandaslik bagi bir¢ok degerin {izerinde goriilmiistiir.
Ekonomik anlamda yabanci sermayeyi sinirlayan milliyet¢i durus devam ettirilirken siyasi
anlamda geri durulmus ve Tiirk olmak kimligi geri plana itilmistir. Bu donemde CHP, parti
icinde ve disinda sosyalist degerleri benimsedigi gerekcesiyle Atatiirk¢ii milliyetgilik

ilkelerini yok saydigini diisiinenler tarafindan sikca elestirilmistir.
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CHP’nin tepki gérmesine sebep olan bir diger anlayisi laik¢ilik yorumudur. CHP,
uzun yillar DP iktidarinda muhalefet olarak yer almis ve DP’nin dini sdylemleri 6n plana
cikardigini gormiistiir. CHP, bunu dinin siyasete alet edilmesi olarak gérmiis ve 1960 darbesi
sonrasi iktidara geldiginde dinin siyaseten kullanilmasimi onlemek amaciyla hukuki ve
egitsel diizenlemelere girismistir. Cok kisa iktidarda kalinmasi sebebiyle istenilen basari
saglanamamistir. 1965 yilinda AP’nin iktidar1 devralmasiyla dinin yeniden propaganda
faaliyetlerinde kullanilmaya baslandig: sik sik dile getirilmis ve elestirilmistir (Cumhuriyet,
1965).

Ismet Inénii, Laikligin Tiirkiye’nin temeli oldugu sdylemektedir. Ona gore laiklik,
geri kalmighigin reddi ve medeniyete agilan bir kapidir. Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel

hukuku laikliktir (Mutlu, 2007: 440).

Laiklik, vatandasligin benimsenmesi ag¢isindan da 6nemli goriilmiistiir. Din ve
inancin 6nemsiz oldugu bir iilkede kimligin olusumu i¢in yalniz vatandaslik bagi yeterli
olacaktir. CHP dini diisiincesi, devletin biiylik oranda dinden arindirilmasini igermektedir.
Ismet Inénii, dini tartismalar1 her zaman tehlikeli bulmus ve dini konularda goriislerini
aciklarken “gericilik” ve “irtica” kavramlarini sik sik kullanmistir. 1965 yilinin ardindan AP
kimliginin bir 6gesi haline gelen basortiistintin kamu kurumlarinda kullanimina siddetle kars1
¢ikilmistir. 1967 yilinda AP, imam Hatip mezunlarinin iiniversiteye girmesine engel olan
yasag1 kaldirmis ve Imam Hatip mezunlarma iiniversite kapilarini agmistir. CHP bu ve

bunun gibi uygulamalara kars1 ¢ikmigtir (Mutlu, 2007: 440-441).

CHP, rakipleri tarafindan dinsizlikle su¢lanmis olsa da laiklik anlayisindan 6diin
vermemistir. CHP goriisiine gore din ve vicdan 6zgiirliigli sahsidir ve 6zel olmalidir. Devlet
dini inanglar1 sebebiyle hi¢ kimseye farkli muamelede bulunmamalidir. Buna ragmen devlet
islerinde dini sembollerin ve inanglarin reddi, bir¢ok se¢menin ve partinin muhalefetiyle
kargilanmistir. Uzun yillar siirecek olan kamu idarelerinde c¢alisanlara ve Ogrencilere
basortlisii  yasagi uygulamalari CHP tarafindan desteklenmistir. Cesitli hiikiimetler
zamaninda bu yasaklar kaldirmaya calisilmis, CHP vekilleri bu degisiklikleri veto etmistir.
CHP’nin laikligi 6ne siirerek savundugu bu gibi politikalar, toplumun bir kisminin hem CHP

hem de laiklige olumsuz yaklagmasina sebep olmustur (Mutlu, 2007: 442).

CHP’nin ortanin solu sonrasi yorumlama bigimini farklilastirarak tepki c¢ektigi bir
diger Atatiirk ilkesi halkeiliktir. CHP, ortanin solunu kabuliinde, halk¢i anlayisa bagl

oldugunu o6zellikle belirtmistir. Ancak halkcilik anlayisi, sosyalizme benzer bir sekle
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bliriinmiistiir. Sarayciligin ve burjuvanin halk {izerindeki istiinliigiiniin reddedildigi
soylenmistir. Halkgilik, her tiirli ziimre ve smifin reddidir seklinde ag¢iklanmistir.
Halke¢iligin, solculugun es anlamlisi olarak yansitildigir goriilmektedir. Nitekim sdylenen
“y&niimiiz Atatiirk, pusulamiz Inénii, solculuk halkgiliktir” sloganlari, halkcilikla solculugu
bagdastirma c¢abasin1 gostermektedir. Yine Inonii, sdyledigi “siif catismasina ihtiyac
birakmadan simif kaynasmasini istiyoruz, bizim genis cephemiz halkla kurulan genis
cephedir. Iste halk¢ilik bu anlayistir.” ve “Eger halk¢tysan, solcu olursun” gibi ciimleleriyle
halke¢ilig1, sosyalist sdylemlere benzer bir ¢izgiye sokmakta, solculukla halkeiligt
biitiinlestirmektedir (Mutlu, 2007: 429). CHP’nin halkg¢ilik yoniinden elestirilme nedeni,
halkeilig1 sosyalizme benzetmesi ve halkg¢ilik lizerinden Atatiirk’{in solcu oldugunun ima
edilmesinden kaynaklanmaktadir. CHP sosyalizmi reddettigini belirtmekle birlikte sosyalist
degerleri parti icine yerlestirmistir. Feyzioglu’na gére CHP, Atatiirk zamaninin birlestirici
halke¢ilik anlayisindan vazgecerek sinif kavgalarini kigkirtan, diizene baskaldirmay1 secen ve

toplumu anarsiye iten sosyalist bir halk¢iligi benimsemistir (Toprak, 2009: 57-58).

CHP, 6zellikle ortanin solu anlayisini kabulil sonrast attig1 adimlarin Atatlirk¢iiliige
aykir1 oldugu elestirilerini biitiiniiyle reddetmistir. Atatiirk¢iiliigiin kaliplara bagl olmadigi,
degisen zaman ve kosullar iginde akil ve bilim kullanilarak kendini daima yenileyen bir
kavrami igerdigi ve atilan adimlarin Atatiirk¢iiliikle tam bir biitiin i¢inde oldugunu
sOylemistir. Rakipleri CHP’nin milli olmaktan c¢ikarak ozellikle sosyalist diislincenin
savunucusu haline geldigini sdylemistir. Onlara gore halkgilik ve milliyetgilik ilkesi,
insancilik ve kiiresel sentezciligin, laiklik ilkesi ise komiinist yonetimlerde goriilen dinsizligi
yaymanin bir arac1 haline getirilmistir. Ayrica CHP, Atatiirk’{in yabanci sermayeyi davet ve
tesvik eden, her tirli yatinmlar1t hosgoriiyle karsilayan ekonomi anlayisindan da
vazgecmistir. Indnii yonetiminde yabanci sermayeye olan hosgorii azalmis ve iilkeye
girisleri kontrollii tutulmustur. Ulke, ciftcinin iiretimiyle kendi kendine yeten ve ithalat:
kisan, sanayilesmenin ise i¢ tiilketimin kargilanmasina yonelik kuruldugu ve devlet tarafindan
yonlendirildigi bir ekonomi anlayisina yonelmistir. Iste bu ekonomi gériisii bile SSCB’deki
komiinist yonetimin {iilkesinde uyguladigi ekonomi modeline benzetilmistir. CHP’nin
Atatiirk sonras1 ve 0zellikle ortanin solu anlayisini benimsemesinin ardindan elestiri aldig1

Atatiirkcii diisiincesi genel olarak bu sekildedir.

99



ALTINCI BOLUM
SONUC

CHP, uzun siire Tiirkiye Cumhuriyeti’ni tek parti iktidariyla idare etmistir. Cok
partili se¢imlere gecis ile birlikte iktidar biiylik bir oy farkiyla DP’ye kaybedilmistir.
CHP’nin uzun yillar iktidarda bulunmasina karsin, iktidarinin biiyiik boliimiinde kendisine
alternatif bir muhalefet partisi dahi bulunmamistir. CHP iktidar1 kaybettiginde iktidar
baskilayacak ve tekrar devralmasini saglayacak politikalar iiretmekte basarisiz olmustur.
DP’nin en gii¢siliz goriildiigii 1957 secimlerinde de tek basina iktidar olmay1 basarmasinin
ardindan CHP geleneksel siyasetiyle iktidara gelemeyecegini anlamis ve yeni bir siyaset
anlayisina yonelmistir. Yeni anlayisin ilk somut adimi “ilk Hedefler Beyannamesi”

olmustur.

1960 yilinda DP iktidarinin askeri darbeyle sona erdirilmesi, askerin uzun yillar Tiirk
siyasetinin lizerinde golge oldugu yeni bir donemi baslatmistir. Bu miidahale sonrasi
iktidarda bulunan ve 6nemli bir tabana sahip olan DP kapatilmistir. Miidahale sonrasi
gerceklestirilen se¢cimler sonucu CHP tek basina hiikiimet kuramamigtir. Bu dénemde CHP,
yeni siyaset anlayisiyla geleneksel Atatiirk¢ii anlayisa sahip iki ana gruba boliinmiis
durumdadir. CHP’deki bu denge, Ismet Indnii’niin Biilent Ecevit liderligindeki yeni
anlayistan yana agirligini koymasiyla bozulmustur. Ismet Inénii bu anlayis1 “ortanin solu”
olarak adlandirmistir. CHP, ortanin solu anlayisiyla ilk se¢imlerine 1965 yilinda girmistir.
Ancak ortanin solu anlayisi, CHP icinde dahi bircok kisi tarafindan anlasilamamustir.
Nitekim i¢i doldurulamayan bir anlayisla girilen 1965 yili se¢imleri CHP i¢in hiisranla
sonuglanmigtir. CHP icinde kendini Atatiirkcii olarak nitelendiren grup, Ismet Inonii’yii bu
yanlis politikadan donmeye cagirmustir. Ismet Indnii ise se¢im yenilgisinin ardindan
gergeklestirilen ilk parti kongresinde bu sdylemi yenileyerek durusunda degisiklige

gitmemistir.

CHP’nin parti goriisiinli ortanin solu olarak ilan etmesi parti icindeki Atatiirk¢ii grup
icin bir doniim noktas1 olmustur. Bu noktadan sonra agikca muhalefet etmeye baglayan
Turhan Feyzioglu onciiliigiindeki grup partiden ihrag edileceklerini anladiklarinda partiden
istifa etmisler, hemen ardindan da yeni bir parti kuracaklarini agiklamislardir. 12 Mayis 1967
tarihinde kurulan parti “Giiven Partisi” olmustur. Bu parti, doneminin sag ve sol seklinde

boliinen siyasi partilerinden farklilasarak tek cizisinin Atatiirk¢iiliik oldugunu sdylemistir.
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Partinin Atatiirk¢iilik anlayis1 Turhan Feyzioglu’nun Atatiirk {izerine yaptig1 ¢alismalara
dayanmaktadir. Siyasi kaygilardan uzak, milli bir siyaset glidecegini iddia eden GP, iilkede
devam eden sag-sol ¢atigmalarina siddetle kars1 ¢cikmistir. GP, iilke i¢in en biiyiik tehlikeyi
komiinizm olarak gérmektedir. Partinin lideri konumundaki Turhan Feyzioglu, komiinizm
tehlikesiyle ilgili sik sik uyarilarda bulunmustur. Katildig1 ilk se¢imlerde siyasi hayati
boyunca ulasacagi en yiiksek oyu alan GP’nin siyasetteki giicii, aldig1 oy oranlarinin gok
iistiinde olmustur. Atatiirk¢iiliik sdylemi, kendisini Atatiirk¢iiliigiin koruyucusu olarak goren
ordu mensuplari tarafindan ilgiyle takip edilmistir. GP girdigi ilk genel secimler olan 1969
secimleri sonrast AP’yi ve CHP’yi birgok ydnden elestiren siki bir siyasete girigmistir.
Cumhurbaskani’na, AP’ye ve lilke durumuna dair bir muhtiray: ilk kez veren parti GP
olmustur. Kisa bir siire sonra ordu, Cumhurbaskani’na verdigi muhtirada GP’nin kaygilarin
tekrar etmis ve Siileyman Demirel Hiikiimetini istifaya zorlamistir. GP’nin kaygilarini igeren
sebeplerle ordunun hiikiimeti istifaya zorlamasi1 GP’nin siyaset giicliniin en somut 6rnegi
olmustur. Bu donemde GP, kendi politikasina yakin YTP ve MP’yi biinyesine katarak ismini
“Milli Giiven Partisi” seklinde degistirmistir. MGP, muhtira sonrasi kurulan tim

hiikiimetlerde kendisine yer bulmus, daha da 6te biinyesinden bir bagbakan ¢ikarmistir.

Bu basarilarinin ardindan MGP, 1973 secimleri oncesi Kemal Satir 6nderliginde
kurulan Cumbhuriyetgi Parti ile birleserek “Cumbhuriyet¢i Giiven Partisi” adini almustir.
CGP’nin girdigi ilk se¢imler hiisranla sonug¢lanmistir. Katilimlarla biiyiiyen partinin
oylarinin artmak bir yana azaldigi gériilmistiir. Kazanilan oylar 6nceki se¢imlerde oldugu
gibi I¢ Anadolu, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’nun kirsal blgelerinden gelmis,
Biiyiiksehirlerde onemli bir varlik gosterilememistir. CGP bu segimlerin ardindan kimligini
kaybetmeye baslamistir. Parti, birgok kez elestirdigi AP ile yeni koalisyon hiikiimetlerinde
yer almistir. Bu yakinlagma sonucu CGP, 1975 yilinda yapilan ara se¢imlerde parti olarak
yer almamig, AP’yi desteklemistir. Turhan Feyzioglu AP ve CGP birlesmesini amaglamistir.
AP’nin birlesmeden ziyade CGP’yi biinyesine katmak istemesi sonras1 Turhan Feyzioglu
bunu reddetmis ve AP’yi destekleyen tavrini sonlandirmistir. Bu siire¢ boyunca CGP’den
birgok 6nemli isim istifa etmis ve zaten diisiik olan segmen destegi de kaybedilmistir. Parti
1977 se¢imlerine giderken kapanmanin esiginde goriilmektedir. Bu se¢imlerde alinan %1,9
oy oranin ardindan Turhan Feyzioglu, CGP’nin bu zamana kadar en biiyiik rakibi olarak
gordiigi CHP nin hiikiimetine Basbakan Yardimecisi olarak yer almigtir. Parti, bir kez daha

disik oy oranina ragmen hiikiimette yer almayi basarmistir. Bu durum bir basari

101



sayilabilecegi gibi hem sag hem sol goriisteki partilerle degisik zamanlarda girisilen is

birlikleri, partinin sik sik kendi sOylemleriyle ¢elismesine yol agmaistir.

Biilent Ecevit Hiikiimetinden kisa siire sonra destegini geken CGP, bu noktadan sonra
12 Mart Muhtirasina giden siiregte oldugu gibi askeri goreve davet eden sdylemlere
baslamistir. 12 Eyliil 1980 tarihinde ordu, AP hiikiimetine darbe ger¢eklesmistir. 1980 askeri
darbesi sirasinda c¢esitli parti liderleri gézetim altina alinirken CGP Genel Baskani1 Turhan
Feyzioglu’na herhangi bir kisitlanma uygulanmamuistir. Darbe sonras1 Turhan Feyzioglu’na
Bagbakanlik teklif edilmesi, CGP ve ordu arasindaki is birliginin bir gostergesi olmustur.
Ordu ile arasindaki yakin baglara ragmen CGP, diger partilerle birlikte 16 Ekim 1981

tarihinde kapatilmistir.

GP’nin kurulusunun bir tercih degil, Ismet Indnii’niin zorlamas1 sonucu oldugu
goriilmustiir. Atatiirk¢iiliglin devami i¢in CHP’den istifa ettiklerini sOyleyen isimlerin,
CHP’nin gecirdigi doniisiim sonrasi parti geleceginde olamayacagi acgiktir. Bir anlamda
Biilent Ecevit’in ortanin solu anlayis1 ile Turhan Feyzioglu’nun Atatiirk¢iiliigii, Ismet inonii
sonrasi parti liderligi catismasma doénmiistiir. ismet Indnii’niin tercihi Biilent Ecevit’ten
olunca Turhan Feyzioglu ve arkadaslarinin CHP’den istifa etmekten baska careleri
kalmamistir. CGP, siyasi seriiveni boyunca siirdiirdiigli Atatiirk¢ii sdylem ile en yiiksek oy
oramini Tiirkiye’nin I¢ Anadolu ve Dogu Anadolu bdlgelerinden toplamistir. Bu durum
CGP’nin Atatiirk¢iilik anlayisinin etnik ve mezhepsel bir ayristirma igermedigini
kanitlamaktadir. Baslangigta ayrim gozetmeden meclisteki partileri elestiren CGP, ilerleyen
donemde sert elestirilerde bulundugu partilerle koalisyon hiikiimetlerinde yer almistir. MGP
admi alan parti 1971 muhtiras1 sonrast 1974 yilina kadar tiim koalisyon hiikiimetlerinde
kendine yer bulmustur. Sert séylemlerde bulunan partinin oylarini siyasi durusundan ziyade
bolge halki tarafindan sevilen giiglii adaylar1 sayesinde kazandigi goriilmektedir. Birlesmeler
ile yonetim kadrosu olarak genisleyen parti, yiiksek oy alinan bolgelerde farkli adaylar
gostermeye baslamasindan itibaren dagilma donemine girmistir. %5 bandinda bulunan oy
oranlar1 %1 lere diismiis ve bir¢ok kurucu isim partiden ayrilmistir. Genel Bagkan Turhan
Feyzioglu partiyi degil, parti Turhan Feyzioglu’nu temsil eder hale gelmistir. Partinin
koalisyon hiikiimetlerinde yer almadig1r zaman askeri harekete gecmeye tesvik eden tavri,
cesitli partilerin CGP’yi koalisyon hiikiimetlerine davet etmesinde etkili olmustur. CGP’nin
yiiksek oy oranina ulagan partilere ve isimlere yonelik sert elestirileri ve askeri miidahaleleri

tesvik eder tavri, Atatiirkciiliiglin demokratik olmaktan c¢ok miidahaleci ve baskici
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algilanmasina yol agmistir. CGP’nin degistirmedigi ilkelerine ragmen farkli donemlerde
farkli partileri hem destekleyip hem ihanete varacak kadar sert elestirmesi sdylemleriyle
hareketlerinin celistigini gostermektedir. Parti programinda liberal bir tavir takinilarak
bireysel ozgiirliiklerin kuvvetlendirilmesi desteklenmis olmasina ragmen mecliste bunun
aksi davranildigr goriilmiistiir. Ekonomik gerckgelerle dahi vatandaslarin  seyahat
Ozgiirligiiniin  kisitlanmasi gerektigi dile getirilmistir. Ferit Melen’in Basbakanligi
doneminde de ¢esitli mahkemeler olusturulmus ve kisisel 6zgiirliikler kisitlanmistir. Sagct
ya da solcu olmadigini agiklayan CGP’nin siyaset anlayisinin sag Siyasete yakin oldugu
anlagilmaktadir. Hedeflere ulasabilirlik acisindan degerlendirildiginde CGP’nin politika
anlayisinin basarisiz oldugu goriilmiistiir. Geleneksel Atatiirk¢li CHP anlayisinin GP’de
devam ettirilecegi vaat edilerek CHP tabanindan oy istenmistir. Se¢im sonuglari CHP’den
oy bolinemedigi ve CHP tabaninin kazanilamadigin1 gostermektedir. Hedeflenenin aksine
ilerleyen donemlerde CHP’nin oy orani artig gostermistir. Parti, oylarmin biiyiik kismim
icinden ayrildig1 parti olan CHP tabanindan degil, diger parti tabanlarindan almistir. Parti,
se¢im arast donemlerde birlesmelerle temsil giiclinii onemli 6l¢iide arttirmig, buna ragmen
girdigi secimlerde siirekli bir oy kaybina ugramistir. Vaatler ile uygulanan politikalarin
birbiriyle c¢elismesi, se¢cim yenilgilerine ragmen degismeyen ydnetim kadrosu ve tiim bu
yonetimin Atatlirk¢li  yonetimi  yansittifinin  savunulmasi hos karsilanmamis ve
Atatiirk¢iiligii temsil ettigini savunan bir diger parti olan CHP’yi kuvvetlendirmistir.
CGP’nin Atatiirk¢li oldugunu o©ne siirerek yaptigi baskici cagrilar partinin gergek
Atatiirk¢tiligii temsil amacini gergeklestirememesine ve Atatiirk¢iiliigiin temsilinin biiyiik
oranda CHP tarafindan devam ettirilmesine yol agmistir. CHP’nin temsil ettigi “sol

Atatiirkciiliik” anlayis1 CGP’nin temsil ettigi Atatlirk¢li anlayisa galip gelmistir.

Siyasete GP ismiyle baslayip sirayla MGP ve CGP ismiyle devam eden parti
kendisine ciddi bir taban yaratamamis olsa da 14 sene gibi bir siire var olan siyasi yasaminin
biiyiik bolimiinde koalisyonlar yoluyla hiikiimetlerde dogrudan yer almis ve Ferit Melen
Bagbakanliginda bir sene kadar Tiirkiye’yi yoOneten koalisyon hiikiimetini dogrudan
kurmustur. Diisiik ve siirekli eriyen oy oraniyla halkta bekledigi karsiligi bulamayan partinin
orduyla yakin iligkisi, goriislerinin giindeme gelmesini ve siyasi degerinin devamini
saglamistir. Aldig1 oy oranindan ¢ok daha yiiksek bir etki giicline ulagsan partinin siyasi

soylemleri Tiirk siyasetinin gidisatin1 dogrudan etkilemistir.
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EKLER
EK 1
CUMHURIYET HALK PARTISI VE ORTANIN SOLU GORUSU ILE ILGILI
KARIKATUR

—

ECEVIT — Bizim asin sol'a cektifimiz duvar gibi, siz de amin sag’'a duvar
cekerseniz rahat ederiz...

EK 2
GUVEN PARTISI KURUCULARI ANITKABIR’DE

GUYEN PARTISI KURUCULARI ANIT KABIRDE



GUVEN PARTISI 1969 GENEL SECIMLERI VE OY PUSULASI
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EK3

GUVEN PARTISIi AMBLEMI

EK 4

CUVEN PARTISI
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Bugun kullamilacak misterek oy pusulasinda partiler yukarida belirtilen sirayn gore ver almstyd ihunu siAast partis
{lerden birine verecek segmenler partilere aynian bilimdek! yuvariagin loine «EVETs mubrind basacaklardir,
1



EK5
CUMHURIYETCIi GUVEN PARTISIi YONETMELIK KiTAPCIGI




EK 6
CUMHURIYETCI GUVEN PARTISI 1977 YILI SECIiM CALISMASI




